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Genetigi Degistirilmis Organizmalar ve Olasi Riskler

Elif BOZDOGAN

Ozet

Hizla artan diinya niifusunun ihtiya¢ duydugu gida miktarindaki artigla birlikte tarimsal alanda birim
alandan daha yiiksek oranda iirlin elde etme temel hedef olmustur. Ayni1 zamanda, diinyada biyoteknoloji
alaninda ortaya ¢ikan yeni gelismeler genetigi degistirilmis organizmalarla (GDO) ilgili ¢alismalarin ve
iiretimin artisiyla sonuglanmistir. Diinyadaki tiretimin ¢gogunu yapan iilkeler bu {iirlinlerin tamamen zararsiz
oldugunu iddia etmektedir. Ancak, bu iriinlerle ilgili net olmayan bazi konular, pazara denetimsiz ve
etiketsiz sunulmasi gibi nedenler genetigi degistirilmis organizmalarin iiretimine tereddiitlii yaklasilmasinda
etkili olmaktadir. Bu ¢alismada genetigi degistirilmis organizmalarin dogrudan ve dolayl:i yaratabilecegi bazi
sorunlara dikkat ¢cekmek amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Genetigi degistirilmis organizmalar, olumlu ve olumsuz yonleri, ¢evre, biyogesitlilik

Genetically Modified Organisms and Possible Risks

Abstract

It is aimed that increasing food amount which is needed for rapidly increasing world population with
having higher rate of yield from unit area at agriculture. At the same time, new developments occured at
biotechnology has been concluded studies and production related to genetically modified organisms.
Countries which are produced most of the gm yields claimed that these products were harmless completely.
However, some unclear matters as putting up for sale to market uncontrolled and unlabeled type cause
hasitation of genetically modified organisms. In this study, it is aimed that to focus on problems cause of
genetically modified organisms directly and indirectly.

Keywords: Genetically modified organisms, favorable and unfovarable aspects, environment, biodiversity

Giris

Kisaca GDO olarak bilinen aglik,
kirlilikler vb pek ¢ok soruna ¢dziim olacagi
diisiiniilen Genetigi Degistirilmis
Organizmalar {izerinde sayisiz tartigmalar
bulunmaktadir. ~ Genetik ~ modifikasyon
teknolojisi  ¢esitli  faydalarma  ragmen
ozellikle gida politikas1 i¢in riskler icermesi
nedeniyle tartistlmaktadir (Costa-Front ve
Gil, 2009; Uzogara, 2000). Bu konudaki
tartigmalarin ve kaygilari baslamas1 2000’li
yillarin basinda Giiney Afrika’da yasanan
kuraklik sonucu GD gidalarin 6zellikle GD
misirin insanlarin titketimi igin
kullanilmasinin  bir sonucudur (UN, 2003;
Pelletier, 2006’dan). Bu durum konuyla ilgili
baz1 bilgilerin bir araya getirilmesini
saglamustir.

Genetigi Degistirilmis Organizma, modern
biyoteknoloji kullanilarak elde edilmis, yeni bir
genetik materyal kombinasyonuna sahip olan
herhangi  bir  canli  organizma  olarak
tanimlanabilir. Bagka bir ifadeyle aralarinda
genetik madde aligverisi olmayan yani dogal
stireclerde eslesemeyen canlilarin eslestirilmesiyle
olusmus  organizmalardir  (Akgelik, 2004).
Genetigi degistirilmis bu yeni bireye eklenen bir
veya birden fazla gen olup, bu gen veya genler
farkli canli tiirlerinden tasinmustir. Genetigi
degistirilmis organizmalardaki genin kaynagi
bitkisel veya hayvansal kokenli olabilmektedir.
Bitki ve hayvan tiirleri arasinda genetik
degisiklikler yapilabilmektedir. Buna verilecek en
bilinen 6rnekler domatesteki balik ve patatesteki
bakteri genleridir (Critch ve ark., 2001).

Yaymn Kuruluna Gelis Tarihi:27.06.2011

! Mustafa Kemal Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Peyzaj Mimarlig1 Bolimii, 31040 Antakya/HATAY



Genetigi Degistirilmis Organizmalar ve Olasi Riskler

1970’11 yillarin basinda ortaya ¢ikan
gen transferi ¢alismalari, 1995°de ilk {iriiniin
pazara ¢ikmastyla ticari bir boyuta ulasmustir.
1994°te hizlanan galigmalar pazara siiriilen bu
tip iriinlerin cesitliligini giderek
arttirmaktadir (Var, 2004). Bu ¢esitlilik GDO
uygulama alanlarinda artisla sonuglanmis ve
bahge-tarla-siis bitkileri (soganlilar, kesme
cicekler, agaclar), hayvanlar ve
mikroorganizmalara kadar ulagsmistir.

GDO iretimindeki temel amaglar
asagida siralanmig ve GD friinlerle ilgili
projelerin hedefleri Cizelge 1’de verilmistir
(Critch ve ark., 2001; Williams, 2001; Ziilal,
2003; Pelletier, 2006; Azadi ve Ho, 2010):

* Hedeflenen ozelliklere sahip bireyin elde
edilmesi,

* En kaliteli ve dig etkilere en dayanikli
bireyin elde edilmesi,

* Daha az alandan daha c¢ok iiriin elde
edilmesinin saglanmasi,

* Besin degeri daha yiiksek yiyecek iiretimi,
* Hastalik, zararli ve yabanci ot ilaglarina
dayanikli bireyler elde edilmesi ile kimyasal
kullaniminin azaltilmasi,

* Tarimsal isletmelerde iiretim maliyetinin
azaltilmasi,

* Olumsuz kosullara dayanikli bitki elde
edilmesi,

* Ciftlik hayvanlarinda verim artisi,

* Tarimsal iriinlerde olgunlasmada es
zamanliligin saglanmasi,

* Olgunlasma siiresinin kisaltilmasi,
*Uriinlerde raf ve depolama &mrii ile kesme
cigeklerde vazo dmriiniin uzatilmasi,

* Kesme c¢icekte farkli renkte bitki elde
edilmesi,

* Sebze ve meyvelerde aromanin arttirtlmast,
* Cesitlilik artiginin saglanmast,

* Yag, plastik ve ila¢ maddeleri i¢in yeni
kaynaklar yaratilmasi,

* Tarimda endiistrilesmenin saglanmasi,

* Ciftei geliri ve refah diizeyinin artmasi,

* Ulke ekonomisinin gelismesi.

Bunlarin yani sira genetigi
degistirilmis aga¢ tiretimindeki temel amaglar
bitki kalitesini arttirma, iiriin artisi, maliyeti
azaltma ve cevre kirliliklerinin
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giderilmesidir. Bu dogrultuda diger hedefler
maddeler halinde siralanmustir (Owusu, 1999; EI-
Lakany, 2004; Gartland ve ark., 2003):

* Lignin miktarinin azaltilmasi

* Biiylime artisinin saglanmast,

* Herbisit toleransi saglanmasi,

* Hastalik ve zararl direnci saglanmasi,

* Tek tip orman {iriinii elde edilmesi,

* Agagclardan ila¢ yapiminda kullanilacak degerli
madde iiretimi saglanmasi,

* Agir metal ve organik kirleticiler ile kirlenmis
ortamlardan kirliligin giderilmesinin saglanmasi,
* Yiksek seviyede karbon depolama niteligine
sahip agag elde edilmesidir.

Diinyada genetigi degistirilmis triinlerin
tarimi artarak devam etmektedir. 1996’da 1.7
milyon hektar olan iiretim alan1 2002 yilinda 58.7
milyon hektar, 2004 yilinda 81 milyon hektar,
1999 yilinda 134.4 milyon hektar ve 2011 yilinda
148 milyon hektara ulagmistir (Sokmen, 2005;
Defra, 2011). Cizelge 2’de 2009 yili verilerine
gore ticari olarak genetigi degistirilmis {iriin
ireten ilkelere ait bilgiler verilmistir. ABD,
Arjantin, Brezilya, Kanada, Hindistan ve Cin
genetigi  degistirilmis Uriin ticaretini  elinde
bulunduran iilkelerdir. AB iilkeleri bu konuya
daha temkinli yaklagsmaktadir. Kii¢iik 6lgekli alan
denemeleri disindaki en onemli iiretim (60 000
hektar GD nusir) Ispanya’dadir (GMO Compass,
2011).

Uzogara (2000) ve Pelletier (2006), Zheng
(2010) genetigi  degistirilmis organizmalarin
bilinen faydalarinin yani sira asagidaki gibi pek
¢ok kaygiy1 da igerdigini bildirmektedir:

*QGida giivenligi,

* Alerjen etki,

* Beklenmeyen cevresel etkiler,

* Insan veya giftlik hayvanlarinda antibiyotik
direncinin artmasi,

* Biyogesitlilik tizerine etki,

* Tohumlarin ticareti, Sahiplik ve kontroli,

* Kiiresel gida tliretimine hiikkmetme.
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Cizelge 1. Genetigi Degistirilmis Bazi1 Uriinlerle ilgili Proje Hedefleri (Williams, 2001)

Uriin Ad Proje Hedefi

Gul Farkli renkte bitki elde etme, kanamisin direnci.

Karanfil Farkli renkte bitki elde etme, vazo 6mrii uzatma, mantari hastalik
direnci

Kasimpati Sera denemeleri

Hashas Ticari amagl arazi denemeleri

Ananas Ciceklenmenin ve meyve olgunlasmasinin kontrolii

Asma-Uziim Transgenlerin degerlendirilmesi

Elma Kanamisin direnci saglamak

Papaya Viriis direnci, tistiin nitelikli son-hasat meyve Kkalitesi

Seker kamisi Yaprak yanikligi direnci, seker kamigi mozaik viriisii direnci,
seker metabolizmasi ve &zsu renginin degistirilmesi

Domates Zararl direnci, tohum artisi, herbisit direnci, vd

Agrobacterium radiobacter | Kok uru hastaliginin kontrolii

Domuz Detay yok

Koyun/kiimes hayvanlari Salmonella agis1

Cizelge 2. 2009 Y1ili Verilerine Gore Ticari Olarak Genetigi Degistirilmis Uriin Ureten Ulkeler,
Uretim Alan1 (milyon ha) ve Uriinler (GMO Compass, 2011)

Sira | Ulke Uretim Alam | Uriin

No (milyon ha)

1 A.B.D 64 Soya, musir, pamuk, kanola, kabak, papaya, seker
pancari

2 Brezilya 21.4 Soya, misir, pamuk

3 Arjantin 21.3 Soya, misir, pamuk

4 Hindistan 8.4 Pamuk

5 Kanada 8.2 Kanola, misir, soya, seker pancari

6 Cin 3.7 Pamuk, kavak, domates, tatli biber, petunya

7 Paraguay 2.2 Soya

8 Giiney 2.1 Misir, soya, pamuk

Afrika

9 Uruguay 0.8 Soya, misir

10 | Bolivya 0.8 Soya

11 | Filipinler 0.5 Misir

12 Avustralya 0.2 Pamuk, kanola, karanfil

13 Burkina Faso | 0.1 Pamuk

14 Meksika 0.1 Pamuk, soya

15 AB Ulkeleri | 0.1 Misir

16 Sili <0.1 Misir, soya, kanola

17 Kolombiya <0.1 Pamuk, karanfil

18 | Honduras <0.1 Misir

19 Kosta Rika <0.1 Pamuk, soya

20 Misir <0.1 Misir

Toplam 134.4 milyon hektar alanda soya, misir, pamuk, kanola, kabak, papaya, seker pancari,

kavak, domates, tatli biber, petunya, karanfil iiretimi yapilmaktadir.
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Bahge, tarla ve otsu siis bitkilerindeki
calismalarla birlikte agac¢ tiirlerinde de
caligsmalar devam etmektedir. GD agaclarin
ticari olarak kullanimi 6zellikle Cin ve
Hindistan’da yer almaktadir. Baz1 alanlarda
1995 vyilindan itibaren Pinus radiata,
Eucalyptus sp. vb bazi tiirlerin dikimleri de
yapilmaktadir. Agaglandirma caligsmalarinda
cok 6nemli bir yeri olan ibreli bitkilerden
cam (Pinus sp.) tiirleri (ozellikle sarigam -
P.sylvestris) ve ladinde (Picea abies) genetigi
degistirilmis bireyler elde edilmistir (Owusu,
1999).

Kavak (Populus sp.) cinsine ait
tirlerde genetigi degistirme ¢ok yaygin
olarak yapilmistir. GD kavaklarin dogada
kullanim1 ilk kez 1988 yilinda Belcika’da
onaylanmistir. Ayrica, Populus nigra ile ilgili
calismalar Pekin’de (Cin) devam etmektedir.
(El-Lakany, 2004). Cin Orman Bakanhigi
tarafindan bocek direnci olan P.nigra ‘741’
1989 yilinda elde edilmistir. Cin’de 2002
yilinda 1 milyon kadar GD kavak dikilmis ve
2012 yilina kadar 44 milyon hektar alanda
dikim yapilmasi planlanmistir (Tian ve ark.,
1993; Lang, 2004). Kanada ve ABD’de
yapilan calismalar diinyadaki c¢alismalarin
cogunu (% 61) kapsamakla birlikte
calismalar, genelde kavak ve okaliptus tiirleri
tizerinde yogunlasmustir. 1994 yilinda bu iki
ilkede 3.5 trilyon genetigi degistirilmis agag
tretilmis ve 250 denemede kullanilmigtir
(Owusu, 1999; Gartland ve ark., 2003). Bazi
iilkelerde agaclandirmalar genetigi
degistirilmis agag tiirleri ile CO2 alimini
arttirmak i¢in ve dogal rezervlere destek
amactyla yapilmaktadir. 1999 yilinda toplam
4 milyon hektara ulasan agaglandirma
calismalar1 Kosta Rika, Uganda, Malezya ve
Ekvator’da yapilmistir. Benzer sekilde 2001
yilinda Paraguay, Endonezya, Kamerun, Sili,
Kolombiya, Vietnam ve Cek
Cumhuriyetleri’nde agaclandirmalar
yapilmustir (Owusu, 1999; Peterman, 2004).

Cevre kirliliklerinin (toprak, su, hava)

giderilmesinde  kullanilan  yesil  1slah-
fitoremediasyon yonteminde genetigi
degistirilmis  agaclarin  kullanimi  soz

konusudur. Ornegin, Liriodendron tulipifera
normalden 10 kat daha fazla civa ile
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kirlenmis ortamlarda geligimini silirdiirmektedir.
Elementel civay1r dogal tiplerinden 10 kat daha
fazla zararsiz hale getirmektedir (Rugh ve ark.,
1998; McDonnell ve ark., 2010’dan). Populus
deltoides kirli alanlarda dogal olarak bulunan bir
bitkidir. Yiiksek dozda civa iceren toprakta dogal
tipler canli kalmazken, GD bireyler canli
kalabilmistir. Disiik dozda civaya maruz
kaldiginda ise dogal formlarindan 2-4 kat daha
fazla civayr zararsiz hale doniistiirdiigii ancak,
daha yavas biiylidiigi belirtilmistir (Che ve ark.,
2003; McDonnell ve ark., 2010°dan).

Genetik endiistrisinin savunucusu iilkelerin
basinda gelen ABD, Kanada, Arjantin ve Cin
genetigi  degistirilmis  organizmalarin  faydali
oldugu ilkesiyle hareket etmektedir. Ancak, GD
dirinlerin giivenligi diinya ¢apinda Onemli bir
tartisma konusudur. Bugiin AB iilkeleri, Japonya,
Kanada, Kore, Avustralya vb pek ¢ok iilke GD
veya GD iirlinden yapilmis yiyeceklerin giivenligi
ile ilgili ¢erceve tliketiciyi koruyucu Yyasalar
olusturmuglardir (Endo ve Boutrif, 2002).
Genetigi degistirilmis organizmalarin  dogal
hayata verdigi zararin kabul edildigi ilk kiiresel
tartisma  ortami  “Cartagena  Biyogiivenlik
Protokolii”diir (FOE, 2003). Bu protokol 11 Eyliil
2003 tarihinde 50. iilkenin imzasindan 90 giin
sonra uluslararasi gegerlilik kazanmustir. 25 Nisan
2011 tarihinde Fas’in imzasi ile toplam 161 iilke
protokole taraftir. Bu protokol Tirkiye’de 24
Ocak 2004 tarihinde ylrirlige girmistir.
Protokole taraf olmayan iilkeler arasinda ABD,
Avustralya, [srail, Rusya, Irak, Birlesik Arap
Emirlikleri ve Kuveyt de bulunmaktadir (CBD,
2011).

Tirkiye’de 18 Mart 2010 tarih ve 5977
say1l1 Biyogiivenlik Kanunu 26 Mart 2010 tarih ve
27533 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiirtrliige girmistir. 13 Agustos 2010 tarihinde bu
kanun kapsaminda iki yonetmelik yayinlanmustir.
Bunlardan birincisi  “Biyogiivenlik Kurulu ve
Komitelerin Calisma Usul ve Esaslarina Dair
Yonetmelik” Biyogiivenlik Kurulunun olusumu,
calismasi ile gorev ve yetkilerinin belirlenmesini,
ikincisi  ise  “Genetik Yapis1  Degistirilmis
Organizmalar ve Uriinlerine Dair Yonetmelik”
bilimsel ve teknolojik gelismeler cercevesinde
modern biyoteknoloji kullanilarak genetik yapisi
degistirilmis  organizmalar ile {riinlerinden
kaynaklanabilecek risklerin engellenmesi, insan,
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hayvan ve bitki sagligi ile gevrenin ve
biyogesitliligin korunmasini hedeflemektedir
(TURKTED, 2012).

Genetigi degistirilmis organizmalarla
ilgili halkin kafasinda pek c¢ok soru isareti
bulunmaktadir. Halk tarafindan takip edilen
bu konuyla ilgili bilinen ancak acikliga
kavusmamast  nedeniyle net  cevabi
bulunmamis sorular vardir. Bu nedenle
konuyla ilgili calismalar bir araya getirilerek
genetigi degistirilmis organizmalarin olast
bazi riskleri asagida siralanmistir.

Genetigi
Organizmalarin Olas: Etkileri

Diinyadaki genetigi degistirilerek elde
edilen istenilen nitelikteki tirlin {retiminin
insanlar i¢in olumlu yonleri kadar risk olarak
nitelendirilebilecek  olast  etkileri  de
bulunmaktadir. Genetigi degistirilmis
organizmalarla ilgili etkiler diinya genelinde
farkli olarak ele alinsa da, temel olarak
dogrudan ve dolayl olarak siiflandirilabilir.
Dogrudan etkileri arasinda sosyo-ekonomik
yapi tizerindeki etkiler yani kiiciik 6lgekli ve
organik tarim yapan ciftgiler tlizerine etkiler
ile c¢evre lzerine etkileri (Ozellikle
biyogesitlilik) bulunurken; dolayli etkileri
arasinda ise insan saghig iizerine etkileri ile
etik acidan yaratabilecegi olumsuzluklar yer
almaktadir (Wynberg ve Jardine, 2000).
Genetigi degistirilmis organizmalarla ilgili
kurallarin onaylanmasi, ticareti, ihracati,
etiketleme ve belgelemesi en Onemli
sorunlardir (Zarilli, 2005).

Ozellikle agaclarla yapilan genetigi
degistirme ¢aligsmalari ise uzun Omiirlii yani
cok yillik olmalarindan dolay1r beklenmedik
etki potansiyelinin yiiksek olmasi nedeniyle
kaygt verici kabul edilmektedir. Bu nedenle
cevre lizerine olumsuz etkileri olabilecegi
diistiniilmektedir (Gartland ve ark., 2003).

Degistirilmis

Dogrudan Etkileri

Genetigi degistirilmis organizmalarin
dogrudan etkileri sosyo-ekonomik yap1 ve
cevre lizerine olmak tlizere gruplandirilabilir.

Sosyo-Ekonomik Uzerine
Etkileri

Yap

Sosyo-ekonomik yapr lizerine etkileri
ozellikle tlkemiz gibi ¢ogunlugu geleneksel
ciftcilik  yapan dlkeleri ilgilendirmektedir.
Ulkemiz ciftileri gelecek yilin tohumunu bu yilin
iriintinden  aywrarak  ekonomik bir fayda
saglamakta ve  boOylece kendi kendine
yetebilmektedir. Ancak genetigi degistirilmis iiriin
iiretimi yapilmasi ve yayginlagmasi durumunda
ciftci tohumu aldigr firmalara bagimli hale
gelebilecektir. Bu da ileriki yillarda kendi
tohumunu ve tiriiniini tiretemeyen ve tohumlukta
disa bagimli bir Tirkiye anlamimna gelebilir.
Genetigi degistirilmis organizmalarin  sosyo-
ekonomik yap1 iizerine yapabilecegi etkiler FAO
tarafindan da kabul edilmistir (FAO, 2003).

Cevre Uzerine Etkileri
Genetigi degistirilmis organizmalar, tiretim
yapilan tarim alaninda ve ¢evresinde pek ¢ok etki
yaratabilecegi ifade edilmektedir. GD
organizmalarin dogal hayata verebilecegi zarar,
ortaya ¢ikan ¢gesitli Orneklerle de netlik
kazanmaya baglamigtir. Ortaya ¢ikmus risklerle
birlikte heniiz ortaya ¢ikmamis riskler olabilecegi
de goz ardi edilmemelidir. Ciinkii ekosistemlerde
zararlarin  ortaya  ¢ikmasi, geri  donisiin
olamayacagi kadar uzun zaman alabilmektedir.
Genetigi degistirilmis organizmalar
sebebiyle ¢evre ilizerinde ortaya ¢ikan etkilerden
bazilar1 aslinda hedef olmayan organizmalar
(kuslar,  bocekler ve  mikroorganizmalar)
iizerindeki etkisi, gen kagiglari ile farkli tiirlerin
ortaya ¢ikabilmesi ve bu yolla dogal tiirlerin gen
kombinasyonunun degismesi veya kaybolmasi
riski ile o ¢evrede artik tek bir genetik 6zellige
sahip  tiirlerin  olusabilmesidir. Bu da
biyocesitliligi ¢ok fazla olan (% 35’1 endemik, 12
000 civarinda bitki taksonu) iilkemiz i¢in énemli
kayiplarin ortaya ¢ikmasi anlamina gelmektedir.
Ozellikle gok yillik tiirler igin genlerde tahmin
edilemeyen  hareketlerin  olusabilme  riski
biyogesitliligimiz agisindan kaygi verici bir durum
olarak nitelenmektedir (Wynberg ve Jardine,
2000; Williams, 2001; Akgelik, 2004; Zheng,
2010). Ayrica, genetigi degistirilmis
populasyonlarin dogal tiirlerle rekabet ederek
dogal habitatlarin istilacis1 konumuna gecebilmesi
olasiligi, ekosistemdeki tiir dagilimi ve dengesini
bozabilecek riskler de yaratabilecektir (Williams,
2001). GD mikroorganizmalar toprakta dogal
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olarak bulunan diger faydali bakterilerle
rekabete girerek bunlarin  yasamlarinin
bitmesine neden olabilecektir (Critch, 2001).
Genetigi degistirilerek pestisit ve herbisite
dayanikli hale getirilen bitkiler zamanla
herbisit ve pestisit direncinin artmasiyla
kullanilan herbisit ve pestisit miktarinin
artmast  sonucunu da  dogurabilecektir
(Wynberg ve Jardine, 2000; Williams, 2001).
Wynberg ve Jardine (2000) yeni viriislerin

gelisimini de olast bir sorun olarak
bildirmistir.
Dolayh Etkileri

Genetigi degistirilmis organizmalarin
dolayli etkileri arasinda insan saglig1 iizerine
etkileri ve etik acidan etkileri bulunmaktadir.

Insan Saghg Uzerine Etkileri

Genetigi degistirilmis organizmalarin
insan saghgi iizerine olasi etkileri bagka bir
tiirden gelen alerjenik genlerin insan iizerinde
tehlikeli durumlara yol agmasi, baska bir
organizmadan alinan genin yiyeceklerimize
eklenmesinin insan viicudunda nasil bir etki
yapacaginin bilinmemesi, blinyenin
antibiyotige direncgli gen almasi nedeniyle
antibiyotige diren¢ kazanmasi seklinde ortaya
¢ikmaktadir (DeSantis, 2005; FAO, 2003).
Heniliz konuyla ilgili somut verilerin elde
edilmemis olmast ve bu konudaki
problemlerin uzun yillar i¢inde ortaya
cikacagi g6z Oniine alinirsa  genetigi
degistirilmis organizmalarin insan sagligi
tizerine etkileri dolayli bir etki olarak kabul
edilmistir (DeSantis, 2005).

Etik Acidan Etkileri

Herhangi bir kisi ya da kurumun
yaptigi genetigi degistirilmis uriin
yetistiriciliginin ~ komsu  (gd  olmayan)
alanlarda istenmeyen bazi etkileri olabilecegi
konusundaki kuskular varken; genetigi
degistirilmis {irlin {iretiminin siirdiirilmesi
etik olarak tartigilmalidir. Dogal alanlara olan
etkiler tamamen netlik kazanmamisken,
Oonlemler alinmadan bu tip bir yetistiricilik
yapilmasi iilkesel ve global anlamda etik
saytlmamalidir (Var, 2004).
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Genetigi degistirilmis iiriin iretiminde diinyada
ilk siray1 alan ilkelerin (ABD, Arjantin, Brezilya,
Kanada, Hindistan ve Cin) bu driinleri diger
iriinlerden farksiz kabul ederek, etiketlemeden
piyasaya siirmesi ve tiketicileri bu firlinleri
tilketmeye zorlamasi da etik degildir. ABD’de
hiikiimet tarafindan onay verilen GD soya ve
misir  pek ¢ok  yiyecegin  igerisinde
bulunmaktadir. Bu nedenle bu iirlinler zorunlu
olarak tiiketilmektedir. Tiiketicinin iiriin segimi
yapabilmesini  saglamak  i¢in  etiketleme
zorunludur. Bazi AB iilkeleri ile Japonya’da insan
sagligl ve gevre iizerine olast etkileri nedeniyle
etiketleme yasal bir zorunluluktur (Zarilli, 2000;
Zarilli, 2005).

Sonuc ve Oneriler

Tarimsal tiretimi arttirarak diinyadaki agliga
¢Oziim saglama hedefiyle ortaya c¢ikan bu
iiriinlerin, ne kadar siireyle ve hangi miktarlarda
iretimi  arttiracagi  konusunda net  Dbilgiler
bulunmamaktadir.

Ayn1 zamanda diinyada pek c¢ok iilke
(Somali-2011) halen aglikla kars1 karsiyadir.
Acliga kars1 alinmasi gereken ¢oziim genetigi
degistirilmis organizmalarin {iretimini arttirmanin
Otesinde gida dagiliminin tiim diinyada esit
yapilabilmesi ile miimkiindiir.

Sosyo-ekonomik yapi ve c¢evre ile insan
sagligr ve etik agidan olumsuz etkileri pek c¢ok
soru isareti ile cesitli platformlarda
tartigilmaktadir. Ulkemizde de aymi sekilde kurum
ve kuruluslar (meslek odalari, iiniversiteler, vd)
tarafindan ¢iftgileri  bilinglendirmek amaciyla
tartistimalidir.

Kendi iriin  ¢esitliligi  yliksek olan
ilkemizde genetigi degistirilmig Uriinlerin nasil
bir fayda saglayacagi ortaya konulmalidir.

Her bir genetigi degistirilmis tirlin yeni bir
patent anlamina gelecegi icin {ilkemiz gibi
geleneksel giftcilik yapilan {ilkelerde patent hakki
elde eden firmalara bagimh giftciler ve tohum ve
yiyeceklerinin kontroliinii kaybeden bir Tiirkiye
ile kars1 karsiya kalinacagi unutulmamalidir.

Tim Avrupa ilkelerinin sahip oldugundan
daha fazla biyolojik ¢esitlilige sahip iilkemizde
cevre lzerine olasi etkileri olan bu fiiriinlerin
dretimi ile tehdit altina girme riskini goze
almmamalidir.
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Tarimsal alanda ilerlemek i¢in genetigi
degistirilmis organizmalarin degil tarim
alaninda iyi bir planlamanin gerektigi, ancak
bunun baska iilkelerin planlariyla degil yalniz
0zgiin planlamalarla ger¢eklesecek bir durum
oldugunu bilerek adimlar atilmasi
gerekmektedir.

Genetigi degistirilmis  organizmalar
kontrollii alanlarda iiretilmesi ve tiiketiciye
secenek olarak etiketlenerek sunulmasi
halinde bir alternatif olarak goriilebilir.

Ayrica, cevre kirliliklerinin
giderilmesinde,  kuraklik, tuzluluk vb
olumsuz kosullara dayanikli tiirler elde
edilmesinde bu teknolojiden bazi uygun
alanlarda yararlanilabilir.

Ancak bu sekildeki kullanimlarda
dogal alanlarda belirli bir bozulmanin olmasi
ve bitkilerin gecici olarak kullanilmasi
gerektigi bilgileri mutlaka verilmelidir.
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