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Ozet: Kinalizade Ahlak-1 Nasiri ile baslayan gelenekte Ahlak-1 Alai adiyla
Tirkce bir felsefe metni olusturmustur. O gelenekteki bilgileri dikkate
almakla birlikte lojik prensipleri de ihmal etmemistir. Ikisi arasinda
uyumsuzluk oldugunda sorunu ¢6zme denemesinde bulunmustur. Bunlardan
biri de bolme yontemiyle hikmet terimi taksim edildiginde {igiincii
derecedeki bolmede karsimiza yine hikmetin ¢ikmasidir. Bu bdlme
metoduna aykiridir. Oyleyse bu sorunu gidermenin yolu hakikaten bunlarm
ayni sey olup olmadiklarini tespittir. Nitekim Kinalizade ilkini bilgi olarak,
ikinciyi de yetenek olarak degerlendirir ve sorunu ¢6zmeye ¢aligir.

Anahtar sozciikler: Kinalizade, hikmet, erdem, bolme

THE DIFFERENT OF THE ABSOLUTE WISDOM FROM THE
VIRTUE WISDOM IN KINALIZADAH

Summary: Kinalizadah writes a philosophical text in the title of “Akhlag-1
Alai” in Turkish which began with Akhlag-1 Nasiri. He considers the
philosophical tradition but he has not neglected the logical principles. When
Kimalizadah finds a problem between philosophical tradition and logical
principles he tries to solve it. One of them is that when the term wisdom is
divided by method of division it would come into open the term wisdom in
the third degree, too. That is contrary to the method of division. So, the way
to resolve that problem is to determine if they are the same thing. In fact,
Kinalzadah solves the problem in which the first is speculative knowledge,
the other is ability of soul.

Keywords: Kinalizadah, wisdom, virtue, division.

"Bu yazi, Uluslararasi Kinalizade Ailesi Sempozyumu 31 Mayis / 1-2 Haziran 2012°de
sunulan bildirinin gozden gegirilmis son halidir.
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Giris

Kmalizade Ali Celebi, kadilik gorevi yapan Emrullah Efendi’nin
oglu olup, akrabasi olan kazasker Kadri Efendi, Malul Emir Efendi (6.1556),
Muhassi Sinan (6. 1578) Merhaba Efendi, Sahn-1 Seman miiderrisi Kara
Salih Efendi, seyhiilislam Civizade Muhyiddin (6.1547) gibi doneminin
onemli ilim adamlarindan dersler gérmiistiir. 32 yasindan itibaren Edirne
1541°de miiderris olarak ilk gorevine baslar. Bursa 1546’da Hamza Bey
Medresesine tayin edilir. Bursa 1548’de Ahmet Pagsa Medresesine; Kiitahya
1550°de Riistem Pasa Medresesine, Istanbul 1551°de Riistem Pasa
Medresesine, Istanbul 1553’de Haseki Medresesine, 1155°de Sahni Seman
Medresesine; 1558’de Siileymaniye Medresesi miiderrisi olarak tayin
edilmistir. 54 yasinda iken Sam 1563°de kadilik; Kahire 1566°de kadilik,
ayni1 yi1l Bursa kadiligi; Edirne 1568’de kadilik, Istanbul 1570 kadilik;
1571°de Istanbul kazaskerligi gérevinde bulunmustur. Edirne 1571°de vefat
eder. Felsefenin yani sira fikih, tarih, tefsir, egitim, Arap dili ve edebiyati,

o . 1
tasavvuf iizerine eserler de yazmistir.

Kinalizade, Ahlak-1 Alai adli eserini Sam kadiliginda bulunurken
yazmig, zaman zaman Gelibolulu Ali (6.1600) ile ¢esitli konular1 miizakere
etmis, 1565°de tamamlayarak ayni yil vefat eden Semiz Ali Pasa’ya ithaf
etmistir.” Ahlaki-Alai adli eser bircok ahlak, felsefe ve edebiyat eserinden
istifade ile terkip edilmis olsa da Nasiruddin Tusi (6.1274) ile baslayan
Ahlak-1 Naswri gelenegine dahildir. Tusi’nin baglattig1 tertip tarzina riayet
edilmis ve bu gelenekte iiretilen bilgiler dikkate almmistir. Kinalizade, yer

yer izaha muhta¢ yerleri serh etmis, lojik prensipleri {iretilen bilgilere

' Ayse Sidika Oktay, “Kinalizade Ali Efendi’nin Hayat: ve Ahlak-1 Alai Adli Eseri, Divan
2002/1, 190-95; Mustafa Kog, “Giris”, Ahlak-1 Alai iginde, Klasik yaymlar1, Istanbul 2007,
1-6,20-21.

?Kog, 7.
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uygulayarak tutarhilifi korumaya gayret etmis, kimi zaman dénemindeki
olaylara isaretle uygulamalardan da s6z etmistir. Kimi zaman bir konudaki
farkli  kanaatleri  birlikte  zikrederek  okuyucularin  bagnazliktan
uzaklasmasin1 hedeflemis goriiniiyor. Bu yazida felsefe anlaminda
kullanilan hikmet terimi ile erdem olarak belirtilen hikmetin ayni olup
olmadigi, ayr1 ise arasindaki fark ele alinacaktir. SOyle ki, hikmet terimi,
taksim edildiginde en kii¢iik unsurlarindan biri de hikmet olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu durumda alt derecedeki bir sey, nasil olur da ilk terimin
aynis1 olur? Once iist terimdeki mutlak hikmetten baslayp bdlme sonucu
ulasilan erdem olan hikmete ulasincaya kadar gecen siireci ele alip ardindan
sorunun ¢Oziimiine odaklanacaktir. Dipnotlarda Kinalizade’nin Tiirkge
metinleri verilerek o donemdeki felsefe dili hakkinda bir fikir edinmesi
saglanacaktir. Kavramsal yonii agir bastig1 i¢in, 6nce Kinalizade’ nin tanim

anlayigina kisaca deginilecektir.
1. Tarif’in Tarifi:

Kimalizade bir bilginin tarifine ulagmanin iki unsurla miimkiin
olacagini diisliniir. Ona gore bu unsurlardan biri bilgiye konu olan nesnenin
diger nesnelerle ortaklasa iginde yer aldigi kiimedir. Onun ifadesiyle ma
bihi’l-istirak olan seydir. Buna mantikta cins adi verilir. Diger unsur da
tanima konu olan nesnenin ayn1 kiimede yer aldig1 ortaklarindan ayrilmasini
ve farkli kilmasini saglayan seydir. Onun ifadesiyle ma bihi’l-imtiyaz’dur.?

Buna da mantikta fasil ad1 verilir.

Bu yaklasim klasik mantik¢ilarin hadd, yani tam 6zsel tanim teorisi®

ile ortak olmakla birlikte Ciircani’nin tarifine oldukga yakmdlr.5 Kinalizade,

3 “Ma’lam olsun ki, ta’rif-i ilim miimkiin olmaz illa hadd-i ismisiyle- ki tarifte asildir- ve
hadd-i ismi iki nesneden miirekkeptir. Biri ma bihi’l-igtirak- ki cinstir- ve biri ma bihi’l-
imtiyaz ki fasildir” (Kinalizade, 47).

* Necati Oner, Klasik mantik, Bilim yayinlari, 7. Baski, Ankara 1996, 47.

3 Ciircani’nin agiklamasi soyledir: Had 1stilahta ma bihi’l-istirak olan ile ma bihi’l-imtiyaz
olani igine alan sézdiir. Seyyid Serif Ciircani, Tarifat, “had” maddesi, Istanbul 1318, s. 56.
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Ahlak-1 Alai’yi ameli hikmete dair yazdig: i¢indir ki onun dahil oldugu cinsi,
yani mutlak manada hikmeti genis¢e inceleme geregi duyar. Onun ifadesiyle
“Hikmet-i ameliyyenin cinsi, mutlak hikmettir.” Bu sebeple once mutlak

hikmeti tanimlamak gerekir.6
2. Mutlak hikmet

Tarihi siirecte bir¢ok hikmet tanimi olmakla birlikte Kinalizade su
tanim1 vermistir: Hikmet, harici varliklar kendiliklerinde nasil bir hal {izere
iseler, o hal iizere onlar1 insanlik giicii yettigi 6lciide bilmekten ibarettir.”’
Eserinin amaci pratik alana yonelik bilgileri i¢cerdigi i¢cin, bu tanim ona gore
resm/betimleme hitkkmiinde olup, eksiktir, yani eylem alanini igermez. Kendi
deyisiyle “Bu ta’rif nefs-i amele samil degil ve amel bu tersim muktezdsinca
hikmette dahil degildir.” Yine de bu tarif, ona gore dogruya en yakin
olanidir ve tahkik ehlinin ¢cogunlugunca kabul edilmistir. Nitekim kendisi de
tahkik ehlinin tanimina geri donecektir. Fakat diger tanimlara dikkat ¢ekme
geregini duyan Kinalizade suna isaret eder: Kimi filozoflar, hikmetin
tanimin1 ameli/eylemi de i¢ine alacak sekilde genellestirmis ve buna gore
tarifini sOyle yapmustir: “Hikmet, ilim ve amelin insan zihninde meydana
gelmesi ve insani nefsin bu iki hususta yetkinlesmesidir”. Ona gore
Nasiruddin Tusi, hikmeti buna uygun gelecek sekilde soyle tarif etmistir:

Layik olan seyleri 6yle bilmek layik olan amel nasilsa 6yle yapmaktir.®

6 Onun ifadesiyle “istirakte kamil ve hikmet-i ameliyye ve nazariyyeyi samildir. Pes
hikmeti tarif {i tersim ve aksam-1 muteberesine tenvi ve taksim edelim.” Kinalizade, 47

7 “Hikmet, mevcudat-1 hariciyye nefsul emirde ne halde ise ol hal iizerine bilmektir velakin
takat-1 beseriyye vefa ettikge ve kudret-i insanide miimkiin oldugu miktar.” Kinalizade, 47

¥ “Amma bazi hukema hikmeti ta’mim ve ameli dahi derc edip bu vecih iizere taksim
eylediler ki, hikmet nefs-i insanide ilm u amelin husilu ve nefs-i insaniyye bu iki cihetten
kemal-i muteddun bih olan mertebeye vusiludur. Nitekim Hace i Muhakkik Kitab-1 Ahlak-1
Nasiri’de bu vecih iizere ta’rif buyurdu: Hikmet esyayr l1ayik ne ise eyle bilmek ve ef’ali
layik nice ise eyle kilmaktir” Kinalizade, 47.
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Nitekim Tusi’nin eserinde bu tarif su sekilde yer alir: “Hikmet, her seyi

oldugu gibi bilmek, her isi geregi gibi yapmaktir”.’

Kinalizade’nin agiklamalarindan, hikmetin, iki farkli eylem alanina
yoneldigi anlagilmaktadir. ilki bilissel/kognitif bir eylem olup, nesnesini
oldugu gibi, yani ne hal iizere ise o hali ile bilmek oldugu ifade edilmektedir.
Nesnenin goriinen, faydali veya zararli, itibari olan yonleri devre disi
brakilmustir. ikincisi ise yapilmasi gerekli olan bir eylemin bilgisiyle

yetinilmeyip, ayni zamanda fiilinin de ortaya konulmasidir.
3. Mutlak hikmetin kisimlar

Kimalizade’nin, tahkik ehlinin tarifine geri donecegi belirtilmis idi.
Kendisi bu hususu sOyle takrir eder: Hikmet harici varliklar1 bilmektir.
Harici varliklar ise kendiliklerinde iki kisimdir. Bunlar da mutlak hikmetin
kisimlarini da tayin eder. Soyle ki, ilk kismm “viicudunda bizim kudret ve
irademizin asla medhali yoktur” yer, gok, hayvan ve insan buna Ornektir.
Ikinci kismimn ise ‘“viicudunda bizim kudret ve irademizin medhali”
mevcuttur ve irademizin katkis1 olmadan onlarin varligi meydana gelmez,
bizden sadir olan hareketler ve eylemler boyledir. Bu durumda, iligkin
oldugu nesnelere gore hikmet de ikiye ayrilmis olur. Ona gore ilk kisim,
yani varolusunda bizim irade ve kudretimizin katkis1 olmayan varliklardan
bahsettigi igin, ona nazari hikmet denir ve metodu bahs ve nazardir.'” Bahs
terimi filozoflarm sik kullandigi terimlerden olup, “delil getirmek suretiyle

iki sey arasinda olumlu veya olumsuz nispet kurmaktan ibarettir.” "

? Nasreddin Tusi, Ahlak-1 Nasiri, Tiirkiye Tiirk¢esine Aktaranlar: A. Tastan-H. Nazligiil,
Fecr Yayinlari, Ankara 2005, 58.

19 «“Kism-1 evvel bizim kudret-i iradetimizin medhali olmayan mevcudat-1 hariciyyeden
bahseder ki ana hikmet-i nazariyye derler. Zira tarik-i tahsili bahs u nazara miinhasirdir,
pes tarik-i tahsiline nispet olunup hikmet-i nazariyye ile miistehirdir. Kismi sani bizim
kudreti iradetimizin medhali mukarrer ve anlarsiz viicudu nd miiyesser olmayandan
bahseder ana hikmet-i ameliyye derler. Keyfiyyeti amelden bahsettigi i¢in amele nispet
ederler.” Kinalizade, 47-8.

' Ciircani, Tarifat, 29.
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seklinde aciklanabilir. Nazar ise akli inceleme, diisiinme, inceleme gibi
manalara gelmektedir. Nazari hikmet, konusunun maddeyle iliskisi
bakimindan ii¢ kisma ayrilir: Birincisi, {1k ilke, soyut akillar ve nefisler gibi,
maddeyle zihinde ve haricte ilgisi olmayan konular olup, bunlar1 inceleyen
ilme, ilahi ilim denir. ikincisi kiire ve dértgen gibi, hari¢te maddeye muhtag
olmakla birlikte tasavvurunda maddeye muhta¢ olmayan konular olup,
onlar1 inceleyen ilme riyazi/matematiksel ilim denir. Ugiinciisii ise harigte
ve tasavvurunda maddeye muhta¢ olan konular olup, onlar1 inceleyen ilme,
tabii ilim denir."> Nazari ilimlerin bu sekilde siralamas1 Tusi’nin tertibiyle

birebir uyumludur."?

Kimalizade eserinin asil alaniyla ilgili olan kisma gelir. Ona gore
ameli hikmette insan fertlerinin eylemleri incelenir. Bu incelemenin agis1 da
hangi eylem, iyi ve makbuldur ki onu elde etmek insan i¢in hakiki saadeti
gerektirir. Yine hangi eylem kotii ve kinanmustir ki, ona bulagmak ve onunla
nitelenmek insana noksanlik getirir ve ahiret mutsuzluguna sebep olur.
Ameli hikmet, biitiin eylem tiirlerini belirgin hale getirerek insana

olgunlasma yolunu gosterir. '* Anlasilacag: iizere Kinalizade i¢in ameli

12 “Hikmet-i nazariyye dahi ii¢ kisimdr... evvelkisi oldur ki hérigte ve zihinde maddeyi
cismiyyeden ki heyuld didikleri andan ibarettir- miistagni ola, mebde-i evvel ve ukul- u
niifus-ii miicerrede gibi ki ... anlardan bahseden ilim ki ana ilm-i ilahi dirler... ikincisi
zihinde maddeden mustagni harigte muhtag olandir, heyet-i kiirri ve teslis i terbi’ gibi... ve
bu mevcudattan bahseden ilme ilm-i riyazi derler..... lclincli kisim zihinde ve harigte
maddeye muhtag olandir. Ondan bahseden ilme ilm-i tabii derler.... Kinalizade, 49-50.

" Tusi, 59.

" “Hikmeti ameliyye bir ilimdir ki anda efali a’mal-i efrad-1 insandan bahsolunur. Su
haysiyetten ki kangist ameli salih ve makbuldur ki an1 tahsil ve ika etmek nefsi
insaniyyeye mucib-i kemal-i saadet-i hakikiyyedir ve kangi amel fasid u mezmumdur ki
aninla miilabese ve ittisaf kilmak zati ademiye muris-i noksan ve sekavet-i uhreviyyedir.
Ta ki enva-i ef’al ve asnaf-1 a’mal malum ve miibeyyen ve methumu muayyen olup kismi
evveli iktisap etmekle nefsi insaniyye tahliyesin hasil, kismi saniden ictinap etmekle
tahliyesin vasil ola. Ve eyzan, nefsi natika tezkiyesine -ki kismi evvel ile ittisal u ittisaktir-
vakif ve tedsiyesine -ki kismi saniden ictinabu infisaldir- arif olup ber mucibi fehvay: serife
i “kad eflaha men zekkaha” tezkiyesine haris u mesguf tedsiyesinden ber muktezayr manayi
miinifi “ve kad habe men dessaha” tedsiyesinden masruf u matuf heybet {i hirmandan salim
i naci fevz i felah ile mezkur ve mevsuf ola”. Kinalizade, 48.
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hikmet, insanin biitiin iradi eylemlerinin etik degerler ve insani nefsin
eskatolojik kurtulusu agisindan incelenmesidir. Diger taraftan, Kinalizade
nazari ve ameli hikmeti, gayesi bakimdan ele alir. Nazari hikmetin gayesi
saglam yollar ve agik deliller vasitasiyla varliklarm, hakikatlerin ve
mahiyetlerin salt bilgisi iken, ameli hikmetin gayesi hem bilgi hem de bu
bilginin eyleme doniiserek insanin yetkinlesmesidir. Onun benzetmesiyle
amel meyvesi ilim meyvesine bitisik olmalidir. Aksi halde saygmliktan

uzaklasilmis olur."
4. Ameli Hikmetin kisimlari

Kinalizade ameli hikmeti, kisimlara ayrrarak inceler. Bu ayirimda
Olciit olarak insanin diger insanlarla iligkisi itibara alimmis ve lic kisma
ayrilmistir. Ilki, baskalar1 dikkate almmadan bir insanmn sahip oldugu
karakter itibara alinir. Bundan bahseden ilme, ahlak ilmi denir. Ahlakta
inceleme su acgidan hareketle yapilir: insanin karakteri nasil olmalidir ki iy1
ve oviiliir olsun; kotii ve kmanir olmasin! ikincisi, insanm aile fertleriyle
iliskisi dikkate almir ve insanin aile fertleriyle iliskisi nasil olmalidir ki evde
diizen ve ge¢im miimkiin olsun! Bunu inceleyen ilme Ev Idaresi ilmi denir.
Ugiinciisii de insanin sehir halki ile birlikte bulunmaktan kaynaklanan
eylemleri itibara almir, bunu inceleyen ilme de Siyaset ilmi denir.'® Ameli

hikmetin bu tertibi de Tusi’nin tertibiyle birebir aynidir."’

15 Kinalizade, 50.

10 «Sol esya -ki bizim kudreti ihtiyarimiz medhalinsiz olmaz ol- dahi @i¢ kisimdir... Evvel
kisim ol ef’al u a’maldir ki ademiden sahsi vahid oldugu cihetten sadir olup gayri sahis
miilahaza olunmadig1 zahir olur. Bu makuleden bahseden hikmeti ameliyyeye ilmi ahlak
derler. Zira onda her sahsin hulkundan bahsolunur ki nice olmak gerek ki hasen u memduh
olup mezmum u makbuh olmaya. Ebnayi cinsi ile ihtilatt manzur olunmaz...

Ikinci kisim ehli beyt ve erbabi menzili ile olan efali ii a’maldir. Ondan bahseden ilmi
tedbiri menzildir. Mesela herkes ehlii beyt {ihane ve siikkani menzili kasaniyla ne vechile
miisakane ve muamele ve ne derece de muaseret u miicamele etmek gerek ki sebebi
intizami maas ve hakki meadinda mucibu irtifa u intias ola.

Ugiincii kistm ammei ehli medine ve diyar ihtilat: ile sadir olan efali amaldir. Ondan
bahseden ilm tedbiril medine demekle miisammadir. Kinalizade, 50-1

"7 Tusi, 62.
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Yapilan bu taksime gore ahlak ilmi, ameli hikmetin bir subesi
olmaktadir. Ahlak ilminde karakterleri inceleyen Kinalizade, bunu erdemler

baslhigi altinda gergeklestirir.
5. Hikmet Erdemi ve Asil sorun

Erdem teorisini nefsin kuvvetleri iizerine insa eden Kinalizade, ana
erdemleri ii¢ kisimda incelemenin uygun oldugunu diisiiniir. Ona gore
kuvvet i¢in nefs terimini de kullanmak miimkiindiir. Soyle ki, insanda
meleklik nefsi ad1 verilen bir kuvvet vardir ve bununla makullerin idraki ve
kavranilan nesnelerin temyizi saglanir. Ikincisi yirtict nefistir ki o dfkenin
ilkesidir. Ugiinciisii de hayvani nefistir ki o da haz veren nesnelerin talep
edilmesinin ilkesidir.'® Kinalizade erdemleri de bu ii¢ nefse yahut kuvvete
gore ele alir. Sayet meleklik nefsi 6l¢iiliiliik smirinda hareket eder, ifrat ve
tefritten birine meyletmez ise bundan hikmet dogar. Sayet o ifrat tarafinda
bulunursa bundan kurnazlik (cerbeze) dogar ki bu rezilettir. Cilinkii bu
durumda diisiinen kuvvet/meleklik nefsi, hile ve bozgunculuk yahut
maskaralik ve sasirtict isler yapmak icin kullanilmis olur. Sayet meleklik
nefsi tefrit/azlik tarafinda bulunursa bundan aptallik dogar ki bu da
hakikatleri idrak etmekten, makulleri temyiz etmekten aciz olmak, iy1

eylemleri kétiisiinden ayirt edememek, demektir.'”

Kinalizade karakter ile erdem arasindaki iliskiyi soyle kurar.
Karakter (hulk), bir yetenek (meleke) olup, diisiinmeye ihtiya¢ olmadan

'8 “Evla ve ahsen oldur ki usul-u fedail ve ahlak-1 haseneyi ii¢ kisma hasredip bu vecih
iizere irad edeviiz. Ciin insanda ii¢ kuvvet vardir. Bu ii¢ kuvvete ii¢ nefis dahi itlak olunur.
Biri nefs-i melekidir ki kuvvet-i idrak ve temyiz-i makulat ve miidrekattir. ikincisi nefs-i
sebuidir mebdei gazab...iiglinclisii nefs-i behimidir ki mebdei taleb-i melaz...”. Kinalizade,
101.

1% “pes usul-u fedail dahi bu ii¢ kuvvete gore iigtiir. Zira eger nefs-i meleki hadd-i itidal
iizerine mutasarrif olup ifrat u tefrite meyl eylemezse ol hikmettir. Eger ifrat olursa ana
cerbeze derler, rezilettir. Mesela kuvvet-i akile hiyel u tezvirat ve mezahiku masharalik
umurunda acaiblik ihtira etmeye sarf eyleye. Ve tefriti beladettir ki idrak-i hakaik ve
temyiz-i makulat etmekten aciz ve ef’al-i mahmudeyi ef’al-i mezmudeden fark u temyiz
etmeye kadir olmaya.” Kinalizade, 102.
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eylemlerin nefisten kolaylikla ¢ikmasini saglar. Yetenek ile “nefse koklii bir
sekilde yerlesmis ve kolayca yok olamayan nefsani hal” kast edilir ki,
karakter bu climledendir. Diger taraftan, karakterin bir kismi olgunluk ve
yetkinlige sebep olur, buna iyi karakter ve erdem denir; comertlik, yigitlik
ve hilim bdyledir. Bir kismi da noksanliga sebep olur, bir kismi da ne

noksanlik ne de yetkinlige sebep olur.?

Bu izaha gore erdem, iyi karakter ile 6zdeslestirilmis olmaktadir.
Bunu erdem olan hikmete uygularsak, o meleki nefiste veya akilda
yerlesmis nefsani bir keyfiyettir. Artik ona karakter goziiyle de bakilabilir.
Bu itibarla aklin erdemi olan hikmet, bir bilme is1 degil bilen 6znenin bir
niteligi yahut yetenegidir. O ifrat ile tefrit ad1 verilen asiriliklarin ortasinda
yer alir. Fakat burada bir sorun vardir. O da akil kuvveti nasil oluyor da
kurnazlik adi verilen asiriliga diisebiliyor? Kinalizade bunu akli ikiye
ayirarak ¢cozmeye ¢aligir. Ona gore “malum olsun ki cerbeze, kuvvet-i akile-i
ameliyyede olur. Ama ifrat-u kuvvet-i ilmiyye cerbeze degildir. Zira mebahis
u ilahiyye ve tabiiyye ve riyaziyyede ne kadar kesf u hakaik ve ibraz-1 dekaik

»2I yani ameli

olunursa makbul ve memduhtur, cerbeze ve sefeh degildir.
aklin eylemlerinde asirilik ortaya ¢ikar. Nazari aklin metafizik, matematik
ve dogal varlik sahasindaki fazlaligi1 makbul ve 6vgiiye deger bir husustur.
Zira hakikatlerin kesfedilmesi, bilginin artmasindan baska bir sey degildir.
Bunun eyleme ilisen bir yonii de yoktur. Kinalizade’nin bu ¢6ziim denemesi,
daha onceden Ibn Sina’nin yapmis oldugu ¢dziime oldukca benzemektedir.
Séyle ki, ibn Sina i¢in hakikatleri bilmek manasina gelen hikmette ne kadar

fazlalik ve asirilik olursa o kadar iyidir. Fakat kendisiyle esi, cocuklari,

2% Hulk bir melekedir ki anin sebebi ile nefisten ef’al suhuletle sadir olur ve fikr u reviyyete
muhta¢ olmaz. Meleke (ise) heyet-i nefsaniyye-i rasihaya derler. Zira keyfiyyeti nefsaniyye
iki kisimdir. Biri hal ve biri melekedir. Zira seriuzzeval ve gayr-1 rasih olursa hacalat ve
dihk gibi ana hal derler. Eger batiuzeval ve rasih olursa seha vii secaat gibi ana meleke
derler... Hulk hali degil ki kemal olan nesneye sebep ola yahut noksan olan nesneye sebep
ola yahut ne noksan ne kemal olan nesneye sebep ola. Kism-1 evvele fazilet ve hulk-u hasen
derler, seha vii secaat vii hilim gibi...” Kinalizade, 99-100

2! Kinalizade, 100.
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siyasi mevkii varsa baskalari ile arasinda hiisn-ii tedbir manasina gelen
hikmette asirilik gerekmez. Aksi takdirde kurnazlik veya aptallik olusur. >
Ayn1 soruna Gazali farkli sekilde temas ederek iki hikmet arasindaki farka
sOyle isaret eder: Hikmet akli kuvvete ait erdemdir. Fakat su da bilinmelidir
ki, insani nefsin iki kuvveti vardir. Biri, yiliksek varliklara bakan ve onlardan
nazari, zaruri, kiilli hakiki ilimler alir. Bunlar ezeli ve ebedi dogru ve kesin
bilgilerdir. Buna hakiki hikmet denir. Digeri de beden tarafina doniik olan
kuvvettir ki ona ameli akil denir, o bedeni yonetir ve idare eder.
Eylemlerdeki iyilik, onunla idrak edilir; kendisiyle, ailesiyle ve beldesiyle
ilgili yonetim onunla saglanir. Erdem olan hikmetin, bu kuvvete nispet
edilmesi bir bakima mecaza benzer. Soyle ki, bu hikmetin konusu, civa gibi
sabit olmayip, sekil degistirir. Mesela mali dagitmak bir erdem iken bazen
belli vakitlerde, bazen de kimileri i¢in rezilet olur. Bu nedenle hikmetin,
ilkine, yani nazari aklin ortaya koydugu dogru ve kesin bilgilere isim olmasi
daha uygundur. ikinci hikmet, yani ahlaki hikmet ise ilkinin yetkinligi olup,
onun tamamlayicist gibidir. Ilki, nazari ve ameli hikmetin ta kendisidir.
Ahlaki hikmet ise akilli nefsin bir hali ve erdemidir.” Tusi de bu soruna
dikkat ¢ekmis ve anlam karisikligini gidermeye g¢aligmistir. Ona gore de
hikmet, kendisinin parcas1 yapilmak suretiyle hatali goriilen bir taksim
vardir. Degerlendirme agis1 degistirilerek, yani hikmetin farkli manalar1
dikkate alinarak karigiklik giderilmis olur. Ahlakta bahsedilen hikmet, ameli
aklin gereken sekilde kullanilmasidir. Ne var ki Tusi hemen Onceki
paragrafta hikmeti nazari aklin erdemi sayarak bir c¢eliskiye de diismiis
olur.”* Gériildigii gibi Kinalizade bdlmede ortaya ¢ikan lojik sorunu tespit
bakimmdan Tusi ile birlikte yer alir. Fakat ayrmntili olarak agiklama

hususunda ondan ayrilir. Tusi’nin diisiitiigii ¢eliskiye de diismez.

2 fbn Sina, Risale fi marifeti’n-nefsi’n-natika ve ahvaliha, en-nefsu l-beseriyye Inde Ibn
Sina i¢inde, Nesr: Albir Nasri Nadir, 3. Baski, Beyrut 1986, 37.

* Ebu Hamid el-Gazali, Mizanu’l-amel, Nesr: Siileyman diinya, Daru’l-mearif, 1. Baski,
Maisir 1964, 264-66.

** Tusi, 125-6.
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Mutlak hikmetle erdem olan hikmete dair bu agiklamalardan sonra
Kinalizade’nin, Tusi’nin de dikkat ¢ektigi asil soruna geldigi goriilmektedir.
Yani hikmet, taksim edildiginde nazari ve ameli kisimlara; ameli olan
taksim edildiginde ahlak, ev idaresi ve siyaset kisimlarina; ahlak taksim
edildiginde hikmet, yigitlik ve iffet erdemlerine ulasilmakta idi. Boylelikle
iist terim hikmet, tigiincii taksimde yine karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda
bir sey hem kendisine hem de kendisi olmayan bir kisma ayrilmis demektir.
Bir baska ifadeyle iigiincii dereceye kadar yapilan taksim, hikmete dahil
olmaz. Zira oraya kadar olan taksim, seyin kendi disindaki seylere taksimi
olur. Bu da taksimin isleyis siirecine aykiridir. Ona gbre bu sorunun ¢éziimii,
hikmetin {i¢ ayr1 manasini belirtmekle miimkiindiir. S6yle ki, ilk mana, ana
erdemden biri olan hikmettir; ikincisi, harici varliklarin insanlik giicli
oranindaki bilgisidir. Ugiinciisii de ameli hikmettir. Eger bu ii¢ mana hatirda
tutulursa asil sorun olarak goriilen konu cevabmi bulacaktir. Bir baska
ifadeyle taksimde ilk terim olan hikmet, mutlak hikmettir ve bu ameli
hikmetten farklidir. Ayn1 zaman da o nefsin yetenegi olan hikmetten de
ayridir. Bu sebeple taksimde ortaya ¢ikan sorun ona gore bu itibarlar dikkate

almarak giderilmis olmaktadir.*
6. Sonuc:

Kmalizade gelenege uygun olarak bilgileri aktarirken lojik

prensiplere uygun gelmeyen hususlara isaret etmistir. Burada ele alinan

2 «“Malum ola ki fedaili selaseden biri hikmettir dedik; bu hikmet meshur hikmet —ki
mevcudati hariciyeyi bi kadri takatil beseriyye bilmektir diye tarif ettik idi. Ol manaya
hikmet degildir. Ve bir hikmet dahi vardir ki hikmeti ameliyye manasmadir. Ol dahi
degildir. Belki bu, hikmet lafzinin manay-1 salisidir. Ciin bu niikte malum ola bu makamda
irad olunan suale cevap zahir olur. Sual budur ki hikmet hod hikmeti nazari ve hikmeti
ameliye taksim olundu. Hikmeti ameliyye dahi ilmi ahlak ilmi, tedbiri menzil ve ilmi
siyaseti miidiine taksim olundu. Pes ahlak dahi bu makamda hikmete, iffete ve secaate
taksim olunmak nice rast olur?” zira hikmet yine kendisinin kismi olup taksimi sey ila
nefsihi ve ila gayrihi lazim gelir... Vakta ki malum oldu ki bu ahlaktan kisim olan hikmet
ol mukassem olan hikmet degil kismi1 ahardir. Taksim sey ila nefsihi ve ila gayrihi lazim
gelmeye, sual bilkiilliye miindefi oldu.” Kinalizade 103-4.
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konu da bu ciimledendir. Daha nceden Ibn Sina’nmn ve Gazali’nin anlam
kargasas1 Tusi’nin de lojik olarak isaret ettigi bu sorunu Kinalizade daha
acik olarak ortaya koymus ve kendince ¢0ziim {iretmeye gitmistir. Onun
¢cOziimiine gore hikmet terimi terim ortakligindan ileri gelen bir sikintiya yol
acmustir. Bu itibarla mutlak hikmet ile erdem olan hikmet aymi degildir,
manalar1 birbirinden farklidir. Farklilik ilkinde 6zel bir bilgi tiirii iken,
digerinde bilen 6znenin bir niteligi yahut yetenegidir. Diger taraftan ilki
nazari akilla ilgili iken digeri sadece ameli akilla ilgilidir. Buna bagl olarak
ilki mahiyetler ve hakikatler yani kiilliler alani ile ilgili iken digeri tikeller

alani ile ilgilidir.
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