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Tiirk Popiilasyonunda 18 Yas Esiginin Belirlenmesi igin
Londra Atlas Teknigi ve Cameriere’nin 3. Molar Olgunluk
Indeksi’nin (l;v) Uygulanabilirliginin Karsilastiriimasi

Amag: Bu calismanin amaci; Londra Atlas tekniginin ve
Cameriere’nin 3. molar olgunluk indeksinin (law) Tark
populasyonunda 18 vyas yasal sininnin belirlenmesinde
radyolojik dis yasinin dogrulugunu, 6zgulligini ve duyarlihgini
degerlendirmektir.

Gere¢c ve Yontemler: Calisma kesitsel gbézlemsel olarak
tasarlanmistir. Calismaya 14 - 21 yas araliginda toplamda 804
(470 kadin, 334 erkek) birey dahil edilmistir. 18 yas yasal
sininnin - belirlenmesinde Londra Atlas ve Iy ydntemleri
kullanilarak farkli iki arastirmaci tarafindan radyolojik dis yaginin
dogrulugu, 6zgulligu ve duyarlh@ degerlendirilmistir.

Bulgular: 18 yas esigini belirlemede, Londra Atlas teknigi %
88.74 duyarlihlk, % 87.37 06zgullik ve % 88.1 dogruluk
gOsterirken, lay teknigi % 95.54 duyarlilik, % 75.50 6zgullik ve
% 85.5 dogruluk gostermistir. iki teknik arasindaki uyumluluk
diizeyine bakildiginda ise (k = 0.813) elde edilen uyumlulugun
iyi diizeyde oldugu bulunmustur.

Sonug: Isw ve Londra Atlas teknikleri Turk toplumunda 18 yas
esigini belirlemede benzer performanslar gdéstermistir. Yas
tayinini giglendirmek icin Londra Atlas ve Iy tekniklerinin
kombine kullanimi sonuclar degistirmemistir. Londra Atlas
tekniginin Turk toplumuna uyumunu gérebilmek icin daha ¢ok
calismaya ihtiyac vardir.
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ABSTRACT

Comparison of Applicability of the London Atlas Technique
and Cameriere’s Third Molar Maturity Index (lsw) in
Determining the age Threshold of 18 Years in Turkish
Population

Background: This study aimed to evaluate the accuracy,
specificity, sensitivity of radiological dental age in determining the
legal age limit of 18 years in Turkish population via the London
Atlas technique and Cameriere’s third molar maturity index (lav).

Methods: The study was designed as a cross-sectional
observational study. The participants consisted of 804 individuals
in total (470 female, 334 male) between the ages of 14 - 21. The
accuracy, specificity, and sensitivity of radiological dental age
were evaluated by two different researchers through the London
Atlas and I3y in determination of the legal age limit of 18 years.

Results: In determination of the age threshold of 18 years, while
the London Atlas technique showed 88.74 % sensitivity, 87.37 %
specificity, 88.1 % accuracy, lsw techniqgue showed 95.54 %
sensitivity, 75.50 % specificity, 85.5 % accuracy. Regarding the
compatibility level between the two methods (k = 0.813), it was
found that the obtained compatibility was at good level.

Conclusion: The techniques of I3y and the London Atlas
demonstrated similar performances in determination of the age
threshold of 18 years in Turkish society. The combined use of the
London Atlas and I3y to strengthen age estimation did not change
the results. More studies are needed to see the compatibility of the
London Atlas with Turkish society.
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GIRIS

Yas tayini, adli tip bilimi ve dis hekimliginde énemi
giderek artan konulardan biridir." Yas tayini; bireyin
hukuki ve cezai sorumlulugu olup olmadiginin
belirlenmesini, isledigi  fiilin  hukuki  anlam
ve  sonuclarnin  algilanmasini, davraniglarini
ybnlendirme yeteneg@inin gelisip gelismediginin
degerlendirilmesini, magduru oldugu cinsel saldir
olaylarina karsi kendini ruh ve beden sagligi acisindan
koruyup  koruyamayacaginin  saptanmasi  gibi
durumlarda énemli rol oynamaktadir. Bununla birlikte;
okula yazilma, memuriyete girme, askere gitme,
evlenme, spor musabakalarina katilma gibi yas sinir
olan baz durumlarda da yas tayini gerekli
olmaktadir.2®

a

Turk Ceza Kanunu’na gére on sekiz yasini doldurmamis
her birey cocuktur.® Cocuklukta yas tayininde en
o6nemli konu, erigkinlerden ¢ocuklarn ayirt edilmesidir.
Yani kisi 18 yasina kadar cocuk sayilir ve 18 yasini
doldurdugu guinden itibaren yetiskin bir birey sayilir.
Buna bagli olarak da 18 yasini doldurmus kisiler genel
ceza hukuku hikimlerine tabi olurlar.”® Bu nedenle yas
tayininden cok Dbireyin 18 vyasini  doldurup
doldurmadiginin belirlenmesi 6nem kazanmaktadir.

Disler, mekanik, kimyasal, fiziksel etkilere ve zamana
karsi oldukca direnclidirler ve sert yapilarindan dolayi
uzun sure morfolojik 6zelliklerini korumaktadirlar. Ayni
zamanda diger organlarla kiyaslandiginda beslenme ve
cevresel faktdrlerden daha az etkilenmeleri gibi
nedenlerden dolayi adli tip, antropoloji ve dis hekimligi
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gibi alanlarda yas tayininde en c¢ok kullanilan
materyallerdendir.®'° Kronolojik yas tayini yapabilmek
icin digler, el ve bilek kemikleri, kbpricuk kemikleri gibi
blylime ve gelisimle iligkili veriler kullaniimaktadir.'-2
Ancak bu anatomik yapilar 18 yasindan énce geligimini
tamamlamis olup ve sadece 3. molar disler gelismeye
devam etmektedir. Uglincti molarlar, gelisimsel olarak
en degisken dis olmasina ragmen, ge¢ ergenlik ve
erken yetigkinlik déneminde en guvenilir biyolojik
gbstergedir. Bu nedenle, Gguncu molar dislerin
degerlendirildigi yas tayini ydntemleriyle bireyin
yetigkin olup olmadi§i karari verilebilir.-1¢

Uluslararasi tasarlanan ve uygulanan dental yas tayini
yéntemlerinde, radyografik degerlendirmeler esas
alinmaktadir. 18 yas esigini belirlemede kullanilan
bircok dental yas tayini yoéntemi bulunmaktadir.'-'° Bu
yontemlerden biri olan Londra Atlasi, AlQahtani ve
arkadaslari tarafindan, intrauterin dénemdeki 28. hafta
ile 23 yas arasindaki bireylerde dis gelisimi ve
surmesinin incelenip, yas tayini yapabilmek amaci ile
gelistiriimistir. Bu atlas dislerin kron - kék gelisim ve
strme evrelerinin degerlendiriimesine dayali olarak
tim dis yapisinin  bir dizi sematik referans
goérintisinden olugsmaktadir. Ayrica 3. molar disin
olgunlagsma ve slrme asamalarinin gsematik referans
g6rintdlerinin oldugu 6zel bir bélim icermektedir.2° 18
yas esigini belirlemede kullanilan yéntemlerden biri de
Cameriere’nin 3. molar olgunluk indeksi (Isu)’dir. Bu
yéntem mandibular sol 3. molar disin apeks acikliginin
dis boyuna oranini esas alan matematiksel bir
hesaplamaya dayanmaktadir.'”

Tirk populasyonunda gerceklestiriien 18 yas esigini
belirlemeyi amaglayan yas tayini c¢alismalarinda
cogunlukla lsw ydntemi kullaniimigtir.#2'22 Londra Atlas
yénteminin Tlrk populasyonunda 18 yas esigini
belilemek amaciyla kullanimi Gzerine sinirl sayida
calisma bulunmaktadir.®® Bir yontemin tanisal test
performansi incelenmesinde dogruluk, 6zgullik ve
duyarllk degerlerine bakilmaktadir. Yapilan test
sonucunda toplam dogru tani orani ‘dogruluk’; test
sonuglarinin  dogru olani tahmini ‘duyarlilk’; test
sonuglarinin yanhis olani dogru tahmin etme orani ise
‘0zgullik’ seklinde tanimlanmaktadir.2* Bu galismanin
amaci, xxxxxx bélgesinde yasayan kadin ve erkek Turk
populasyonunda 18 yas yasal sinirinin belirlenmesinde
Londra Atlas teknigi ve lsu yontemleri kullanilarak
belirlenen  radyolojik dis yasi  dogrulugunu,
O6zgulluguni  ve  duyarlli@ini  degerlendirmektir.
Calismanin hipotezi lsw ve Londra Atlas tekniklerinin

Tirk toplumunda 18 yas esigini belirleme
performanslar arasinda fark yoktur.

GEREC ve YONTEMLER

Calisma kesitsel gdzlemsel olarak tasarlanmigtir.

Calisma Helsinki deklarasyonu etik kurallarina uygun
olarak gerceklestirilmis olup 04.11.2020 tarihinde 106
no karar ile Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi
Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulu

tarafindan onaylanmistir. Gukurova Universitesi Dis
hekimligi Fakultesine 2019-2020 tarihleri arasinda
basvurmus 14 - 21 yas arasl bireylerin panoramik
radyografileri degerlendirilmistir. Panoramik
radyografiler ayni radyografi cihaziyla (Planmeca,
Helsinki, Finlandiya) 84 kVp ve 16 mA’da 14 sn pozlama
suresi ile Romexis yazilimi kullanilarak dijital olarak elde
edilmistir. Bireylerin dogum tarihi ve panoramik
radyografilerinin kayit tarihleri kaydedilmistir. Her birey
icin kronolojik yas, panoramik radyografin kaydedildigi
tarinten dogum tarihi cikarlarak hesaplanmistir.
Mandibulanin sol kadraninda dis eksikligi, mandibular
sol 3. molar disin ¢urik olmasi, mandibular sol 3. molar
dis cevresinde kemik veya disle iligkili lezyon olmasi,
mandibular sol 3. molar disin malpoze olmasi, bireyin
dislerin gelisim suresini etkileyecek sistemik hastaliginin
olmasi ve tum bunlarla birlikte radyograflarda diglerin
apekslerinin izlenememesi ve artefakt olmasi ¢alismaya
dahil edilmeme kriterleridir.

De Moraes Correia ve arkadaglarinin (2020)?° yaptiklari
calismadaki etki bulydkligu baz alinarak, yapilan
calismanin etki baydkligu (effect size) 0.17 fark kabul
edilmesi dngorulerek, alfa anlamlilik seviyesi 0.05 % 95
Power glicu ile érneklem blyUklidu toplam 800 hasta
olarak hesaplanmistir. Galismaya her yas grubundan
ortalama 100 adet olacak sekilde toplamda 804
panoramik radyografi dahil edilmistir (470 kadin, 334
erkek). Radyografiler rastgele olacak sekilde
siralanmigtir ve élgimler dental yas tayini egitimi almig
iki uzman dis hekimi tarafindan ayn ayri yapilmigtir.
Calismaya baslamadan énce yas tayini yéntemlerini ve
arastirmacilar kalibre etmek i¢in 2 hafta arayla iki kez 25
radyografi degerlendirilmistir (kappa:0.770).

I3M tekniginde bilgisayar destekli bir gizim programi
araciligiyla (ImagedJ 1.49) gorintilerin  dlgimleri
yapiimistir. Bu teknikte mandibular sol 3. molar digin
apeks acikliginin toplaminin digin boyuna orani (A + B)
/ C formdlli kullanilarak hesaplanmigtir (Sekil 1)2'.
Cameriere ve arkadaslaninin 6énerdigi dogrultuda,

yapilan hesaplama sonucunda c¢ikan oran <0.08 ise
birey 18 yas ve U(zeri, =0.08 ise 18 yas alti kabul
edilmigtir.2'26

Sekil 1
Cameriere’nin 3. Molar Olgunluk indeksi’nin (Isy) hesaplanmas?®!
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Cilt 9 o Sayi 2

Londra Atlas tekniginde panoramik radyografide
gorulen dislerin kron - kdk gelisimi ve stirme derecesi
Londra Atlasrndaki (Sekil 2) sematik referans
gOrintuler ile karsilastirilarak yas tayini yapilmigtir.2°
Londra Atlas’'na gére tahmini dis yasl 17.5 ve daha
kucuk bireyler 18 yas alti cocuk olarak, tahmini dis yasi
18.5 ve daha bulyulk bireyler ise 18 yas Uzeri erigkin
olarak degerlendirilmistir.

\QQJIIH
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Resim 2
Londra Atlasi®
Verilerin istatistiksel analizinde SPSS (Statistical

Package for the Social Sciences) 23.0 paket programi
kullanildi. Kategorik 6lgimler sayl ve yuzde olarak,
surekli dlciimler ortalama ve standart sapma (gerekli
yerlerde ortanca ve minimum - maksimum) olarak
Ozetlendi. Calismada yer alan parametrelerin normal
dagiim gosterip gostermedigini belirlemede Shapiro-
Wilk testi kullanildi. Yéntemlerin her biri icin duyarlilik,
6zgulliik, pozitif ve negatif tahmin degerleri ve
dogruluk  degerleri  hesaplanirken;  yontemler
arasindaki uyumluluk duzeyi ise kappa (k) yontemi ile
degerlendirildi. Kappa uyumluluk degerleri referans
araliklari; <0 ‘sansa bagl olabilecek uyumdan daha
kétl uyum’, 0.01 - 0.20 ‘6nemsiz diizeyde’, 0.21 - 0.40
‘zayif dizeyde uyum’, 0.41 - 0.60 ‘orta diizeyde uyum’,
0.61 — 0.80 ‘yuksek duzeyde uyum’, 0.81 — 1.00 ‘cok
yuksek duzeyde uyum’ oldugu seklinde
yorumlanmaktadir.?’ istatistiksel anlamlilik igin toplam
tip - 1 hata duzeyi % 5 olarak belirlenmis olup,
istatistiksel kararlarda p<0.05 dizeyi istatistiksel
olarak anlamli olarak kabul edildi.

BULGULAR

Londra Atlas teknigi 18 yas esigini belirlemede % 88.74
duyarlilik, % 87.37 06zgullik ve % 88.1 dogruluk
gostermigtir. Kadinlarin duyarliik orani (% 91.65),
erkeklerin duyarliik oranina (% 84.75) gbre daha
yuksektir. Londra Atlas teknigi ile kronolojik yas
bulgular arasindaki uyumlulugun (x = 0.761) iyi
dizeyde oldugu gdézlenmistir. Bu uyum kadinlarda
0.753 bulunurken, erkeklerde 0.773 bulunmustur. Bu
kappa degerleri ile uyumlulugun iyi dizeyde oldugu

tablo 1’de gdsterilmistir.
Tablo 1.

14 - 21 Yas Aras| Bireylerde Dis Yasi Tahmini igin
Londra Atlas Tekniginin Duyarlihgi, Ozgulligu, Pozitif
ve Negatif Tahmin Degerleri ve Dogrulugu

Toplam
birey
< 18yas 717 91
88.74 87.37 87.7 88.5 88.1 0.761
> 18 yag 101 699
Kadin
< 18yas 428 39
91.65 83.72 84.8 91.0 88.7 0.753
= 18 yas 77 396
Erkek
< 18yas 289 52
84.75 92.66 923 85.4 88.7 0.773
= 18 yas 24 303

PPV: pozitif prediktif deger, NPV: negatif prediktif deger, AUC: dogruluk

Isw tekni@i 18 yas esigini belirlemede % 95.54 duyarlilik,
% 75.50 Ozgullik ve % 85.5 dogruluk go&stermistir.
Kadinlarin duyarliik orani (% 97.0), erkeklerin duyarlilik
oranina gore (% 93.55) daha yuksektir. lsv teknigi ile
kronolojik yas bulgulan arasindaki uyumlulugun (x =
0.711) iyi dizeyde oldugu go6zlenmistir. Bu uyum
kadinlarda 0.660 bulunurken, erkeklerde 0.784
bulunmustur. Bu kappa degerleri ile uyumlulugun iyi
diizeyde oldugu tablo 2’de gdsterilmistir.

Tablo 2.

14 - 21 Yaglani Arasindaki Bireylerde Dis Yasi Tahmini
icin I;w'nin Duyarlihigi, Ozgilliigii, Pozitif ve Negatif
Tahmin Degerleri ve Dogrulugu

Toplam

birey
< 18yas 36 772
95.54 75.50 79.8 94.4 85.5 0.711
> 18yas 604 196
Kadin
< 18 yas 14 453
97.0 69.13 75.6 95.9 83.1 0.660
> 18yas 327 146
Erkek
< 18yas 22 319
93.55 84.71 86.4 92.6 89.1 0.784
> 18yas 277 50

PPV: pozitif prediktif deger, NPV: negatif prediktif deger, AUC: dogruluk

Londra Atlas teknigi ile I3M teknigi arasindaki duyarlilik
orani % 100.0, 6zgullik orani % 81.1 oldugu gézlenirken;
dogruluk oraninin % 90.5 oldugu saptanmistir. Her iki
teknik arasindaki uyumluluk dizeyine bakildiginda 0.813
elde edilen uyumlulugun cok iyi dizeyde oldugu
bulunmus ve tablo 3’te g&sterilmigtir.
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Tablo 3.

14 - 21 Yas Arasindaki Bireylerde Dis Yasi Tahmininin
Londra Atlas Teknigi ve I13M'nin Duyarlihgi, Ozgiilliigi,
Pozitif ve Negatif Tahmin Degerleri ve Dogrulugunin
Kargilagtiriimasi

< 18yas ng.g“ 0(0.0)

oo 150 (% =5 100 81.1 845 100.0 90.5 0.813
=0y 15.5) (199)

PPV: pozitif prediktif deger, NPV: negatif prediktif deger, AUC: dogruluk

TARTISMA

Yas tayini kavrami hem medeni kanunun hem de suclu
davranislarinin dizenlenmesinde énemli yer tutmaktadir.
Adli tip basta olmak lzere pediatri, ortopedi, dis hekimligi
gibi pek cok alanda da tedavi segenegine karar verirken
ihtiyag duyulan karmasik bir prosedirdiir.3'? Yas tayini
cogunlukla kemik ve / veya dis gelisimi, fiziksel gérinim
ve tibbi muayenelere dayali olarak yapilmaktadir.®
Panoramik radyografiler araciligiyla dislerin morfolojik
parametrelerini degerlendiren yas tayini yéntemleri,
maliyet / fayda orani agisindan en uygun yéntemler olarak
kabul edilmektedir.2® Ayni zamanda bu yéntemler glivenilir,
basit ve tekrarlanabilirdir ancak X isinlarinin yan etkileri
nedeniyle baz etik tartismalar da s6z konusu olmaktadir.?®
Ancak yas tayininde en buyuk sorun, yapilan calisma
sonuglarinin, toplumlara gére degiskenlik gdstermesidir.
Bu nedenle yas tayininde kullanilacak, toplum igin en
uygun ydntemin yapilan arastirmalarla belirlenmis olmasi
gereklidir.?3° Bu calismada 14 - 21 yas araliginda olan
toplamda 804 (470 kadin, 334 erkek) katiimcidan olusan
kadin ve erkek bireylerin 18 vyas yasal sinirinin
belirlenmesinde Londra Atlas ve lsu yontemleri kullanilarak
farkh iki arastirmaci tarafindan radyolojik dis yasinin
dogrulugu, 6zgulligi ve duyarhhid degerlendirildi.

18 yas esiginin tayini icin 14 - 24 yas araliinda gelisim
gobsteren disler 3. molar diglerdir ve gelisimsel olarak
oldukga degiskendir.’® Bir derlemede 3. Molar dislerin
morfolojik ve gelisimsel ézelliklerinin populasyonlara gére
de degisken oldugu belirtiimistir.’™® 3. molarlar
degerlendirilerek geligtirilen yas tayini yéntemi, yéntemin
gelistirildigi popullasyonun o6zelliklerini tasimaktadir.’® Bu
nedenlerden dolayl gelistirilen yas tayini yontemi her
topluma uymayabilmektedir. Bu bilgiler 1siginda yapilan
calismada Turk toplumundaki bireylerin 3. molar dislerinin
gelisimi de@erlendiriimis ve mevcut yas tayini tekniklerinin
Tirk toplumunda uygunluguna bakilmistir.

I3M daha dnce yapilan calismalarda Turk populasyonu icin
degerlendiriimis ve 18 yas sininni  belirlemek igin
uygulanabilir bir ydntem oldugu sonucuna varilmistir.'42'
Londra Atlas teknigi ise daha guncel bir yéntemdir. Bu
teknigin uygulanabilirligi daha az sayida Ulkede
degerlendirilmis olsa da kullanilabilir bir yéntem oldugu
sonucuna varilmigtir.3"® Tlrk popllasyonunda Londra
Atlas tekniginin degerlendirildigi sinirh sayida calisma
yapilmigtir. 23343 Kog¢ ve arkadaslarnin 6 - 14 vyas

araligindaki bireylerin yas tayinini degerlendirildigi
calismada Londra Atlas tekniginin uygulanabilirligi
ve karsilastinlabilir dogrulugu nedeniyle Turk
toplumunda tercih edilebilir bir yéntem oldugu
sonucuna varilmistir.3* 6 - 14 yas araligindaki
bireylerin yas tayinini degerlendiren Sezer ve
arkadaslarinin yaptigi calismada ise aksine Londra
Atlas tekniginin kronolojik yasi oldugundan fazla
tahmin  ettigi sonucuna vanlmistir.®  Tirk
populasyonunda 18 yas sinirini belirlemek amaciyla
Londra Atlas teknigini degerlendiren Akman ve
arkadaslarinin yaptigi calismada Londra Atlas
tekniginin TUrk toplumunda 18 yas sinirini belirleme
performansinin yeterli olmadidi bulunmustur.2

Cameriere ve ark., Uguncl molar dislerin apeks
acikliklarinin toplaminin dis boyuna orani iligkisine
dayali 18 yas esiginin belirlenmesinde 0.08’lik
kesme degerini kullandigi pratik bir ydntem
gelistirmistir ve duyarliik, 6zgullik ve dogruluk
sirasiyla; % 70, % 98 ve % 83 olarak bulunmustur.!”
Tirk toplumunda Isw'nin ilk kez degerlendirildigi
0.08’lik kesme degerinin kullanildigi galismada testin
duyarlii§i kadinlarda % 85.9, erkeklerde % 94.6
olarak bulunmustur. Her iki cinsiyet icin 6zgullik %
100, dogruluk ise % 97.6 olarak hesaplanmistir. Bu
sonugclara dayanarak Turk toplumunda bir bireyin 18
yasindan blyuk olup olmadigini degerlendirmek icin
kullanilabilecek  bir yéntem olduguna karar
verilmistir.2' Turk toplumunda yapilan baska bir
callsmada kesme de@eri kadinlarda 0.19 olarak
belirlendiginde duyarliik, 6zgullik ve dogruluk
sirasiyla % 82, % 833 ve % 82.6 olarak
bulunmustur.™ 0.08’lik kesme degeri kullanilarak
yapllan bu calismada kadinlarda ve erkeklerde
duyarlilik sirasiyla % 97.0, % 93.55; 6zgulluk %
69.13, % 84.71; dogruluk ise % 85.5 olarak
bulunmustur. 0.08’lik kesme degeri kullanilan bu
calismada uyumlulugun daha yuksek oldugu
goralmustar.

AlQahtani ve arkadaslar tarafindan gelistirilen
Londra Atlas tekniginin kullanildigi sinirl sayida
calisma mevcuttur. Schour ve Massler, Ubelaker ve
Londra Atlas teknikleri kullanilarak yas tayininin
karsilastinldidi bir calismada Londra Atlas tekniginin
diger iki teknige gére performansinin daha ylUksek
oldugu  sonucuna  varlmistir®®  Brezilya’da
yayinlanan bir ¢calismaya goére yas tayininde Londra
Atlas teknigi birden fazla disin degerlendirildigi yas
gruplarinda, sadece Uglncli molar diglerin
degerlendirildigi yas gruplarina gére daha gtvenilir
bulunmustur.® Mevcut c¢alismada bireyin 18
yasindan blyUk olup olmadigini degerlendirmek igin
Londra Atlas teknigi kullaniimigtir. Calismada
kadinlarda ve erkeklerde duyarlilik sirasiyla % 91.65,
% 84.75, 6zgullik % 83.72, % 92.66, dogruluk ise %
88.1 olarak bulunmustur. Bu sonuclara gbre Londra
Atlas teknigi 18 yas sinirini belirlemek icin Tirk
toplumunda uygulanabilirligi olan bir ydntem oldugu
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sonucuna variimis olup AlQahtani ve arkadaslarinin3®
yaptigi calismanin sonuclarlyla uyumludur. Ancak
Akman ve arkadaslarinin Turk toplumunda 18 yas yasal
sininni belirlemek igin yaptidi calismada Londra Atlas
teknigi, I3M ve Demirjian metodlarinin dogrulugu
karsilastinimistir. Calismanin sonuglarina gére Londra
Atlas tekniginin, I3M ve Demirjian metodlarina gére
yetiskinleri ayirt etme performansi disuk bulunmustur.
Yapilan calismada I3M ve Londra Atlas teknikleri Turk
toplumunda 18 yas esigini belirlemede benzer
performanslar géstermis olup Akman ve arkadaslarinin
yaptigi calismanin sonuglariyla uyumlu bulunmamigtir.

Brezilya’da vyapillan bir calismada yas tayinini
gliclendirmek amaciyla Londra Atlas teknigi ile I83M’nin
birlestiriime olasiigina bakilmistir. Bu iki teknigin
performanslari benzer  bulundugundan  dolay
kombinasyonun yas tayinini giglendirmedigi sonucuna
varilmistir.®® Bu calismada da benzer olarak Tirk
toplumunda bireyin 18 yasindan blyik olup olmadigini
belirleyebilmek icin iki ydntemin birlestiriime olasiigina
bakildiginda bu iki yéntemin &lgim ve evreleme olarak
farkli teknikler kullanmasina ragmen uyumluluklarinin
0.813'luk kappa degeriyle cok iyi dizeyde oldugu
goralmastar.  Performanslarinin  benzer olmasindan
dolayr yontemlerin birlikte kullanimi ile sonuclarin
degismeyecegi dustunulmastur.

Bu galismanin limitasyonlari; drneklemin sadece Xxxxxx
bdlgesinde yasayan sinirli sayidaki bireyleri icermesidir.
Ayrica gelisimsel olarak en degisken ve konjenital
eksikligi en sik gérilen mandibular 3. molar dislerin
degerlendirilmesidir. 3. molar diglerin
degerlendirilemedidi bireylerde her iki yontemin de
yetersiz kalmasidir.

SONUGLAR

Bu calisma, Turk toplumunda 18 vyas esigini
belirleyebilmek amaciyla kullanilan yas tayini
yontemlerinden Londra Atlas teknigi ve I teknigini
karsilastiran bir calismadir. Bu iki yas tayini yontemini
karsilastiran sinirl sayida galisma vardir.? Yapilan
calisma sonuglarinin sonuglari Isy ve Londra Atlas
teknikleri Turk toplumunda 18 yas esigini belirlemede
benzer performanslar gdstermis olup HO hipotezini
desteklemistir. Yas tayinini glclendirmek icin Londra
Atlas ve lsw tekniklerinin kombine kullanimi sonuglari
degistirmedi. Londra Atlas tekniginin Tark toplumuna
uyumunu goérebilmek icin daha ¢cok calismaya ihtiyag
vardir ve farkli tekniklerle birlikte kullanimi arastinimahdir.
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