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Kiiltiir ile ilgili ¢aligmalarin en baginda ve bazen nihayetinde hep bir tanimlama
yoluna girilir ve “Kiiltiir nedir?” sorusunu, klise olmus climlelerle, belli bir gerceve
icinde cevaplandirmaya yonelik egilimler bas gosterir. Peki, ¢ogu okur igin kiiltiir nedir
ve suni bir olusum mudur yoksa kendiliginden ortaya g¢ikan bir gelisimin sonucu
mudur? Princeton’da yaptigi doktora ¢aligmasmi kitap haline getiren William F.
McCants, kitabini babasina atfederken dahi kiiltiiriin ¢ikis noktasinin insanlarin yazili ve
Ozellikle de sozli anlatima dayanan gegmisine bagli oldugunu hatirlatarak ise
baslamaktadir. Bu noktada, Sosyal Bilimlere ilgi duyan ve bu bilim alanlarinda ¢aba
sarf eden herkesin kendine ait saptanmis tanimlamalari disinda, tarihsel bir bakis
acistyla, seriiven tadinda, degisim ve doniisiimleri anlatan bir eserle karsimiza ¢ikar.

Kitabin bashiginda yer alan “Mit” kelimesi, eserin sadece eskicaglara ait
anlatimlart icerdigini diisiindiirmemeli. Tiirkiye’de yapilan ¢ogu kiiltiir ¢aligmalarinda —
Halkbilim haricinde — diger sosyal bilimler i¢inde “Mit” kullanila gelmis bir terim
degildir. Oysa ki, hayatimizla alakali cogu tasarrufu elinde bulunduran ve sekiilerizmle
hayatimizda mevcut durumlart birbirine bagh kilmadan, miinferit diigiinmemize yol
acan “Pozitif Bilim”den Once, yiizlerce yil boyunca, “Mit”, insanoglunun hayatinin
odak noktasiydi. Modernizmden 6nce insanlar, isitilen ve goriilenlerin 6tesinde bir
diinyanin varligma inanirdi ve bunlar1 da ancak tecriibeleriyle anlatirdi’. Bu, basit bir
tanrilar diinyasindan bahsetmekten ziyade, insanlara 6zgii giiglii hislerle, bagka bir
diinyadan baska bir gozle gérmek ve kadim bir felsefe ortaya ¢ikarmaktir”. Gergekligi
anlatmak giliniimiizde bilim ile miimkiin hale getirilmeye calisilirken ge¢miste mit,
gercekligi anlatmaktan ziyade olasiliklar {izerinde durur, tutumlar ve yasantilar ona gore
ayarlanir, diinyay1 farkli bir mecradan anlamaya caligirdi. Moderniteden dnce mit, zihin
ve goniillerde yer edinen, hayata 151k tutan, kisacasi olmazsa olmazlardan biriydi. Bir
anlamda, toplumlarin hayatlarini {izerine insa ettigi deger yargilar1 ve inanislarinin
biitiiniiydii. Bir adamin kurtaric1 olarak firavunun elinden kole olmaktan kurtardigi
halkimi, asasiyla boldiigi Kizildeniz’den gecirmesi; koca bir imparatorlugun
kurucusunun riiyasinda kendisinden ¢ikan dallarla, koklerle koca bir agaca doniismesi;
sonsuz bir yagam pesine diisen kralin en nihayetinde 6liimii tatmasi, bizim, toplumsal
hafizamiz1 bugiine tasirken, mit baghigi altinda degerlendirdigimiz, geg¢misin deger
iiretmeye kaynaklik eden inanislaridir.

' Mircea Eliade, Dogus ve Yeniden Dogus. Insan Kiiltiirlerinde Erginlenmenin Dini Anlamlart,
cev. Fuat Aydin, Istanbul 2014, s.21.
% Karen Armstrong, Mitlerin Kisa Tarihi, gev. Dilek Sendil, Istanbul 2014, s.10.
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Bu baglamda, yazar da ozellikle kiiltir ve mit bashiginin neden kullandigin
kitabinin 13. Sayfasinda agiklamaktadir: Amag, sanat ve bilimlerin etiyolojisini
(nedenselligini) ortaya koyabilmektir.

Kitabimn kurulus diizeni, bu genis ¢apta olan konu i¢in boliimlerin yeterliligini
sorgulatacak kadar az goriinebilir. Zira Girig ve bes boliimden olusan kitapta her boliim
ayrintilar tizerinden kiiltiir mitlerinin olusum ve doniisiim evrelerini ele almaktadir.
Yazar, kisa ve sicak bir “Tesekkiir” kismindan sonra “Giris” bolimiinde, “Mit™i,
Siimerlerin her bilgiyi i¢ine alan ve tanrilar1 tanr1 yapan, tiim sanat ve bilimlerin sirrini
kapsayan “Me”yi, Yunanlarilarin “Tekhnai”’sin1 agiklar ve bunu, bugiinki
Yakindogu'nun gecmisine dayanarak izah eder. Kitabin Giris kismindan itibaren
konular, birbirinden ayrilan, ama &ziinde ortak bir sanat ve bilimden gelen “Dogu” ve
“Bat1” olarak ele alinir ve bu ayrim ¢ok keskin olmadan kitabin diger tiim boliimlerinde
de islenir.

Giris kismindaki dogu — bat1 algisinin yani1 sira, burada yazar zamansal bir sira
izlemekten ziyade, benzer kiiltiir ve kiiltiir unsurlar1 {izerinden karsilastirmalar yapmay1
yegleyerek okuyucuya, aradaki kopukluklari degil baglantilar1 géstermesi bakimindan
daha basarili ve etkileyici olmustur. Ornegin, Kur’an ve Kitabi Mukaddes arasindaki
farkliliklardan bahsederken, Eski Yakindogu’daki tanr1 ve ilahi teslimiyetin Islamiyet’te
de devam ettigine dair ipuglar1 ve dikkate deger ayrintilart 6ne siirmektedir. Yunan miti
kargisinda Yahudi mitlerinin benzerliklerinden rahatlikla bahsedebilmektedir. Bu da
cagdas donemlerde olmasa dahi, ortak cografya temelli ve genellikle gbzden kagirilan
devamlilig1 ortaya koymaktadir. Girig bolimii, on birinci sayfadan baslamaktadir ve
sondaki notlarla yirmi birinci sayfada sonlanmaktadir.

Birinci Boliim (s. 23-46), “Tanrilarin Hediyeleri: Antik Yakindogu ve Yunan
Mitolojisinde Medeniyetin Kokenleri” adin1 tasimaktadir. Boliimiin basinda yazar,
enteresan ama Onemli bir detayla konuyu baslatmis ve Siimerlerdeki “Kazmanin
Yaratilis1” siiriyle, asirlar sonrasinda ayni cografyayi paylasan Yahudilerin Yaratilis’ina
yer vermistir. Eski Yakindogu’da —~Mezopotamya, Misir, Iran — tanrilarin yoktan var
etme gilicleri vurgulanir ve o var etme ¢abasinin insanlari yaratmanin diginda biyiik
kentler insa ederek ortaya koyduklari one siiriilmektedir. Yakindogu’da schirler insa
eden tanrilar aracihigiyla kiiltiir ortaya ¢ikar. Insanlara, kazma, sapan, tugla takimu,
kosum takimi bahseden Enki sayesinde insanlar ekip bigmeyi, liretmeyi 6grenmislerdir.
Bu kiiltiiriin basit ama temel teskil eden ilk basamagi disinda, kralliklarin da ¢ikis
noktalarimi1 ortaya ¢ikarmaktadir. Her Siimer kenti bir tanrmin koruyuculugunda
anilmaktadir, yani her medeniyet bir tanrinin gézetiminde ortaya ¢ikip gelismektedir.
Bu tanrilar arasi hiyerarsik durum, tipki kent devletleri arasindaki hiyerarsik iliskiyi de
ortaya koymaktadir. Yani Eski Yakindogu’da tanrilar arasindaki iliskiler, M.O. Ug¢ Bin
yilmin Stimer siyasi Orgiitlenmesinin bir yansimasidir. Eski Mezopotamya icin kiiltiir,
tanr1 eliyle bahsedilendir ve bu insanlarin yararina —olmasi gereken- bir durumdur. Ayni
tarz diisiince yapisi Iran mitlerinde de goriilmektedir. Ahura Mazda, Yima’ya insanlarin
yararina olacak seyleri 6gretmis ve bunu tiim insanliga adayarak evrensel bir kiiltiir miti
ortaya ¢ikarnustir. Bu evrensellik Iran mitlerine has bir durumu da ortaya ¢ikarmaktadur.

Yunan mitolojisinde ise, aym1 Eski Yakindogu mitlerinde oldugu gibi, tanrilar
eliyle insanlara verilen tiim kiiltiir unsurlart insanlarin faydasina yoneliktir. Athena,
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Hephaistos, sanat ve zanaata dair Ogeleri insanlara bahseden tanrilardir. Yunan
kiiltiiriinii  Yakindogu’dan ayiran Ozelliklerden biri, belli basli Yunan kentlerinde
yiiceltilen tanrilarm aslinda tim Yunan kiiltiirii i¢inde biitiin Yunanlilarin koruyucu
tanris1 olarak yiiceltilmesidir. Hephaistos belli bir kentin koruyucu tanris1 degil birgok
kentte yiiceltilen bir tanridir. Tanr tarafindan insanliga verilen her yenilik ve teknik
gelisim iyi ve faydali goriilirken Hesiodos’un “Isler ve Giinler” adli eserinde,
Prometheus tarafindan tanrilardan ¢alinip insanlara verilen ates bir felakete yol agmustir.
Burada agikcasi Ibranilerin diisiince yapisina paralellik gosteren bir dzellik olarak
kiiltiir, tanrilar tarafindan yaratilmadikca, insan eliyle gerceklestirildikce, insanlarin
yikimina ve felaketine sebep olacaktir.

Cennetten kovulan Adem ve Havva igin ceza olarak goriilen sey topragm
stiriiliip, ekilip bigilmesidir. Yahvist diisiinceye gore, Adem ve Havva ait olduklari
topragi ekip bigmekle miikelleftir ve ancak alin teri dokerek kazanmaya mahkimdur.
Kiiltiir kahramanlari, aslinda Tanr tarafindan cezalandirilmis olan ve onlart giinahlar
kargisinda dogayr dize getirme ile sorumlu tutmustur. Topragi islemek, tarim
yapabilmek zamanla makul ve olmasi gereken sey seklinde géren Ibraniler igin,
kardesini Oldiiren Kabil’in demiri islemesi en biiyiik giinahlardan biridir. Demiri
islemek demek, medeniyetin bir diger asamasi olmasinin yani sira tarimla ugrasan
toplumlar i¢in 6liimii ve beraberinde getirdigi diger tiim kotiiliikleri tagiyan ve “glinah”
olarak goriilen bir durumdu. O kadar ki, Ortagag Avrupa kentlerinde dahi demirciler
kentlerin istenilmeyen kisileri olarak sehir dislarinda ikamet ederlerdi. Hesiodos’un da
biiyiikk ihtimalle etkilendigi bu diisiinceye gore demiri islemek, insanlar tarafindan
gerceklestirilen kiiltiiriin tanri/larca kabul edilmedigi ve cezalandirildigi bir anlayis
cercevesi ¢cizmektedir.

Birinci boliim aslinda kitabin en temel diisiince yapisini, yukarida da
bahsettigimiz “dogu-bati” iligkisini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Kitabin ilerleyen
boliimlerinde birinci bélimde genel degerlendirmelerle ifade edilen tim dogu-bati
kiiltir farkliliklarina ve benzerliklerine géndermeler yer almaktadir.

Ikinci boliim (s.47 — 82) “Yardimsever Gk Tanrisi: Kur’an’da Kiiltiirel Tarih”
admi tagimaktadir. Yazar, bu boliim hakkinda ipuglart igeren dort alintiya giriste yer
vermektedir. Bu alintilarin ikisi Kur’an’dan digerleri ise Gozciiler Kitab1 ve Kyrroslu
Theodoretos’un “ilahi Inayet Uzerine” adli eserinden c¢arpici kisimlardir. Yazar bu
boliimde, Yahudi inancinda kiiltiiriin —zanaat ve teknolojinin- tanr tarafindan kabul
edilebilir olmadigmi ama bunun tersine Islam medeniyetinde kiiltiiriin tanr1 tarafindan
desteklendigini ve tesvik edildigini tartigmaktadir. Allah’mn, Eski Yakindogu
kiiltiirtindeki gibi, kiiltiirel gelisimi insanlarin yararma destekledigini belirten yazar,
Islam’in bu diisiincesinin antik cagda da dile getirilen tanr1 inayeti argiimanina
uygunluguna da dikkat ¢ekmektedir. Bu bakimdan, Yahvist kiiltiir mitleri, bir
imparatorlugu ve ona eslik eden medeniyeti kotiilerken, Kur’an yeni bir imparatorlugun
inga edilme gerekgesini sunar (s. 48). Gozciiler Kitabi’nda bu durum, “Gdzciiler” adini
alan meleklerin kadinlarla cinsel iliskiye girmesiyle baslayan yozlasma, Tufan’a sebep
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olan olaylarmn silsilesini de baslatmus olur. Insanlar bu diismiis meleklerden® madenleri
islemeyi, silah ve zirh yapmayi, miicevher islemeyi ve kozmetik kullanimini 6grenerek
tanrisiz bir diinya yaratmiglardir. Yahve’ye gore gercek medeniyet topragi islemek,
kirsal hayat siirmekle olabilirdi ve tanri izin vermedikge, dogal ortamin diizenini
bozmak veya diinyanin —bizim bilmememiz gereken- sirlarin1 ortaya ¢ikarmak, biiyilik
felaketlerle sonuglanacak olan yasaklardi. Islamiyet igin tiim bunlar insan gelisimini ve
uygarlagmay1 destekledikg¢e giinah teskil etmeyen unsurlardir. Kur’an’da alti ¢izilen en
onemli sey, dogal diizeni bozmayacak ve insanlarin olusturdugu veya ortaya ¢ikaracagi
medeniyetleri sarsmayacak eylemleri desteklemektir. Lut kavminin durumu veya
manastir hayati insan dogasina aykirt oldugundan dolayr kabul gormez. Yahvist
diisiinceye gore demiri kullanan Kabil ve soyu lanetliyken, Islamiyet’te bu diisiincenin
aksine Davut’un demiri eriterek zirh yapmasi desteklenecek ve insan hizmetine
sunulacak bir olaydi.

“Ilk Kimdi? Protografi ve Kesif Kataloglar” adim tastyan Ugiincii bdliim (s. 83-
118), Kkiiltiirlerin ve icat edenlerin ilkleriyle alakalidir. Bu boliimdeki alintilar ise
Plinius’a (bat1 kiiltiirii) ve Ibn Kuteybe’ye (dogu kiiltiirii) aittir. Her iki alintidan da
anlasilacag lzere, kiiltiir alaninda biiyiikk gelismelerin sahiplerini bilme konusundaki
onem vurgulanmustir. islam devletlerinin ilk donemlerinde, Araplar icin de bir ilkler
listesi (ev’ail) mevcuttu ve bu listelerin bigimleri her ne kadar Yunan ve Roma kiiltiir
¢emberinden etkilenmis olsa da igerigi Yahudi, Hiristiyan, Arap ve Iran mitolojilerinden
esinlenerek olusturulmustu.

Eski Yunan i¢in ilkler bazen bir Frigyal biiyiicli olabiliyorken (metal isgiligi),
bazen de bu ilkleri tanrilara atfetmek yerinde oluyordu (Hermes). Yunanlilar i¢in her
yeniligin tanrilar tarafindan gergeklestirildigini sdylemek yerinde olmayabilir. Ciinkii
Sophokles ig¢in tarmmin gelistirilmesi Prometheus’dan ¢ok insanlarin yaraticiligina
baglamak daha dogruydu. Hatta tiim bu kasiflerin “tanrilar” adini almasi da s6z konusu
olabilirdi (s.86). Romalilar i¢in ise, Yunanlilarin, donemlerine kadar yapmis olduklar
tiim yenilikleri listelemek ama bu listeler i¢inde Romalilar1 bulundurmamak enteresan
bir icraat olsa gerek. Romalilarin ilkler listelerinde Yunanlilar yer almasina ragmen,
onlar1 elestirmekten de geri kalmiyorlardi. Plinius’un da belirttigi gibi, Yunanlhlarin
yasami Romalilara gore degildi ve bundan dolayr Romalilar hayatlarini dogaya uygun
bir sekilde diizenlemeliydiler.

Arap yarimadasinda Islamiyet'ten oncesine referans yapan ilkler listesinde
Kitab-1 Mukaddes’te yer alan unsurlara da yer verilmistir. Esiyle beraber yeryiiziine
indirilmesinden sonra hayatta kalmak i¢in ekip bicmeyi 6grenen Adem, eva’il listesinin
ilk sirasinda yer almustir.

Her ne kadar bu ilklerle alakali ¢alismalar, gereksiz goriilse de* aslinda sosyal
tarih acisindan Onem tagimaktadir. Araplarin ilklerine ait listelerinde fethettikleri,
Islamiyet oncesi unsurlar1 gérmek bizi sasirtmamali. Bu etkilenmenin kagiilmaz bir
aligverisin sonucu oldugunu diisiinmek yerinde olacaktir.

3 Anette Yoshiko Reed, Fallen angels and the history of Judaism and Christianity. The reception
of Enochic Literature, New-york 2005.
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Ugiincii Béliim (s.119-163), “Uluslarin icadi: Medeniyetin Kokenlerine Iliskin
Fetih Sonras: Yerel Tarihler” basligini tagimaktadir. Bu béliimde de yazar Plutarkhos ve
Taberi’den alintilarla baslanarak, fetih sonrasi yazilan tarihlerin ne amagla yazildigi,
nelerden etkilendiginin altin1 ¢izilmistir. Fethedilen yerin yerli elit tabakasmin,
atalarinin medeniyetlerine olan kokli katkilarini dile getirildigi, fethedene karsi bir tiir
mesaj iceren bir tarih anlayisinin oldugu goriilmektedir. Bu disaridan gelen yabanci
kiiltiirtin insanlarma (yoneticilerine), sahip olmalar1 gereken meziyetleri anlatmalarinin
yani sira yine bu fatihlere nereye niifuz ettiklerine dair de onemli kiiltiirel gecmis
sunulmaktadir.

Yunan kiiltiriinde genelde, fethettikleri yerlere kendi kiiltiir dgelerini yerli
unsurlarla 6zdeslestirme s6z konusudur. Misir’da (6zellikle Ptolemaioslar Donemi) ve
Yakindogu’da (6zellikle Yahudi Kiiltiirtine karsi) kiiltiir tarihi ¢caligmalarinda tiim yerel
unsurlara karsi bir yunan muadilinin ortaya konuldugu anlagilmaktadir. Elbette buna
kars1, bolgelerin yerel tarihgileri de engin ve kadim ge¢misleri hakkindaki birikimlerini
ortaya koyacaklardir. Berossos, Manetho, Artapanos, Byblos’lu Philon bu duruma 6rnek
teskil edecek sekilde nakledilmistir.

Bu fatih ve yerel kiiltiir arasindaki kiiltiirel ¢ekismeye en ilging 6rnek Iran’dir.
Iran, Islamiyet’i kabul etmesine karsmn kendi eski kiiltiir unsurlarini terk etmemis, iran
kiiltiir mitini Islamiyet ile i¢ ice gostermemistir. Onlar icin Keyumers ve Huseng ilk
tarihi mit kahramanlaridir. Keyumers, seytana karst bir savag vermis oglu Huseng ise,
icatlartyla insanliga &rnek olmustur. Ele alinan tiim bunlarm Iran’in  Kitab
Mukaddes’ten esinlenen Arap Kiiltiir mitleriyle higbir iligkisinin olmadiginin net bir
gostergesidir. Hatta Iran kiiltiirii, Islamiyet’in dogdugu Arap Kiiltiirii’nii kendine
baglamaya calistigin1 6ne siirmek olagan dist olmayacaktir.

Kitabin son bolimiinii olusturan Besinci Bolim (s.163-193), “Eskilerin
Bilimleri: Felsefe, Tip ve Pozitif Bilimlerin Kokenleri Uzerine Diisiinmek” bashigi
altinda kaleme alinmistir. Bu son bdlimde de alintilar yapilmis ve bunun igin
Tertullianus ve Sa’id Endeliisi’den yararlanilmistir. Arap Yarimadasinda bas gésteren
eski kitaplarin (Yunan felsefesi, tip ve astronomisi) Arapgaya ¢evrilmesi ele alinir.

Yunan felsefesi ve tibbinin tanrilar tarafindan bulunup insanlarca gelistirildigi
diistintiliiyordu. Hatta sadece bunun tanri eliyle oldugunu 6ne siirmeyenleri de vardi.
Celsus, Asklepios™un bir tanrt degil de ¢ok iyi bir hekim oldugunu ve daha sonradan
tanrilastirildigini 6ne slirmiistiir. Apollo’nun oglu olarak yiiceltilen Asklepios™un bu
yetenegini Apollon’dan aldigi ve daha sonradan kendi zekdsi sayesinde gelistirdigi
savunulmugstur. Yani Tanrmin istegi — inayeti — ile verilen yetenek, insanin kendi ¢aba
ve zekasiyla gelistirilebilirdi. Bu pagan inanci i¢inde kabul géren diisiince tarzi, islam
inanci i¢in de uygun goriilmistiir. Bu ilimler ancak tanri isterse yapilabilirdi.

Her ne kadar tip, Asklepios’la iligkilendirilse de Heredotos ve Isokrates tibbin
Misir kdkenli olduguna dair diisiinceleri de dile getiriyordular. Her ne kadar Heredotos,
Misir’dan alinmis bir tip mirasinin oldugunu acikga dile getirmese de tibbin ve birgcok
eski ilimin Misir’dan alinmis olacagimi isteksizce kaleme aldigi goriilmektedir.
Astronominin ve aritmetigin, Babil ve Fenike kokenli oldugunu dile getiren Yunanlilar,
ayrica felsefenin baslangicinin, Asur, Fenike, Libya ve hatta Galatlara dayandirmislar
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ama bu baslangicin bilimsel bir ¢ercevede degil de kahin ve rahiplerce yapildigini
soyleyerek yermislerdir (s. 168).

Bilimsel ilklerin dogu kokenli olduklari tartisilsa da (ki giinlimiizde ¢ogu
baglangiclarin Eski Yakindogu’ya ait oldugu biliniyor olsa da bati mensei iizerine
oldugu dogmasi yikilamiyor) Abbasi Donemine gelindiginde Dogu, kendinden ¢ikip
devsirilen bilgilere tekrar ulagmak icin ¢aba gosterecektir. Yapilan g¢evirilerle amag,
elbette bati menseili bir ilmi almaktan ziyade Allah’m izin verdigi derecede ilmi
edinebilmektir. Eski ilimlerin reddedilmesi s6z konusu degildir, eski kiiltiirel baglarini
On plana ¢ikarmaktan ziyade amag onlarin faydali olanlarini 6ziimsemekti.

Kitabin sonunda yer alan Sonug¢ kismu (s.195 — 198) tiim bu anlatilan olay ve
durumlarin genel hatlariyla, kitapta yer alan tiim kiiltiirlerin, kokenler iizerindeki
diistinceleri ve kimliklerine dair fikirleri ve hatta arayislari iizerine fikirlerin topyekin
bir sunumunu ortaya koymaktadir.

Sayfa 199 ve 216 arasinda eserde kullanilan kaynakcalar yer almistir. Kitabin her
boliimiiniin sonunda yer alan Notlar boliimii, baz1 okuyucular1 yoran dipnot diizeninden
kurtarmis olmaktadir. Ama kanaatimizce her boliim sonundaki notlar da okuyucuyu
yorabilmekte ve hatta okuyucunun bazi 6nemli notlar1 kagirmasina sebep olmaktadir.

Kitabin ¢evirisi olduk¢a basarili oldugunu dile getirmeden edemeyecegiz. Daha
once soz konusu yayinevine ait ¢eviri kitaplarmin bazilarinda ¢eviride ve kullanilan
dilde okuyucu i¢in sorun teskil edecek bazi piiriizler s6z konusuyken, bu eserde
konunun, agik ve sade bir dille okuyucuya sunuldugu goriilmektedir. Bu agidan
cevirmen Sayin Merve Tabur’un emegini takdir ettigimizi bu yazi araciligiyla
belirtmeyi bir borg biliriz.

Icerigi disinda, kitabin maddi 6zelliklerini degerlendirmek gerekirse; kitabin
sayfa diizeni olduk¢a muntazam olmakla beraber kitab1 basan yayinevinin tercih ettigi
kapak kalitesi elestiriye agik durumdadir. Daha onceki yayinlarindan da gordiigiimiiz
gibi Ithaki Yayinevi enteresan bir karton kapak tercihinde bulunmakta ve bu maalesef
kitabin disiin ¢abuk yipranip kirlenmesine sebebiyet vermektedir. Bu bakimdan eseri
temin ettikten sonra seffaf bir kapla kaplamakta fayda goriilmektedir.

Tiim bu 6zellikleri ¢ergevesinde, Sosyal Bilimler disinda kiiltiir-tarih konularina
merak duyan herkesin rahatlikla faydalanabilecegi bir yaym olan eser, kiiltiiriin ve
kiiltiir ad1 altinda alt kimliklerin olusum ve doniisiim asamalarini her yoniiyle, degisik
donemlere ait metinlerle agiklayan 6nemli bir kaynaktir.

Tuba Efendioglu”

* Aras. Gor., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Eskicag Tarihi Anabilim Dali,
Bornova-iZMIR.
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