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CAMIU’T-TiRMiZI NUSHALARININ RiVAYETi*

The Transmission of Tirmidhi's "Jami"

James ROBSON™

*

Cev. Tugberk UGURLU™

Ebd Isd Muhammed b. Isa b. Sevre b. Seddad b. ed-Dehhak es-Siilemi el-Biigi
et-Tirmizi, Siinniler tarafindan kabul edilen alt1 niifuzlu hadis kitabindan (Kiitiib-i Sitte)
birisi olarak taninmis Sunen'in miiellifidir. Dedesinin Merv Sehri’nden oldugu ancak el-
Leys b. Seyyar’ ' zamaninda oradan, Ummii Derya’nin kuzey yakasinda bir kasaba
olan Tizmiz’e’ goctiigii rivayet edilir. Diger pek ¢oklar1 gibi Tirmizi de 6grenme arayisi
ile yolculuklar yapmuis, sayisiz Horasan, Irak ve Hicaz® alimlerinden hadis dinlemistir.
Buhari’ye 6grencilik yapmis olmakla birlikte Kuteybe b. Sa’id al Baglani (v. 240) Ali b.
Hicr el-Mervezi (v. 244), Ebli Kureyb Muhammed b. Ala el-Kifi (161-248) ve
Muhammed b. Bessér el Basri* (167-252) gibi Buhari’nin bazi seyhlerinden de hadis

" Bu makale Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 1954, say1 16, 258-270 sayfalari arasinda
yaymlanmistir. Terciimede yazarin tercih ettigi terimsel kavramlar korunmaya calisilmus, Ingilizce aktarilmis olan
Arapga koklii isimler Tiirkcelestirilerek yazilmistir. Aym sekilde, Ingilizce literatiire uygun olarak verilmis
dipnotlar da Tiirkgelestirilmistir.
** Prof. Dr., Manchaster Univeristy.
™" Ars. Gor., Dumlupmnar Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Hadis Anabilim Dal1, e-posta:tugberk_ugurlu@yahoo.com,
Yazi gonderim tarihi: 20.05.2016, Yaz1 kabul tarihi: 28.06.2016
! el- Leys b. Nasr b. Seyyar, ayrica Yakit, Geog. Worterb., 1V/25; Hac1 Halife V/121
2 fbn Hayr, Fehrese, 118.
% Sem’ani, Ensab, 106a; ibn Hacer, Tehzib el- tehzib (Haydarabad, 1325-8), 1X/387; F. Wistenfeld, Die
Geschichtschreiber de Araber und iire Werke (Gottingen, 1882), No. 75.

* Sem’ani, aymi yerde Kuteybe b. ismail el- Ba’lani’yi de alir ve ayrica Buhéri’nin seylerinden degil gibi gériinen
Henad b. el- Sari el- Kifi’yi, Muhammed b. Musa el- Basri’yi ve Abdullah b. Abdu’r Rahman el- Darimi es-
Semerkandi’yi zikreder. Ibnu’l Kayserani (Kitabu'l cem beyne kitabai Ebi Nasr el-Kelebdzi ve Ebi Bekr el-
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dinlemistir. Onun hadisleri hafizasinda tutabilme kuvvetine isaret edilmek i¢in bir kissa
nakledilir. Mekke yolunda kendisinden iki cliz hadis yazmis oldugu bir seyh ile
karsilasir. Bu notlarin yaninda oldugunu diistinerek seyhe hadislerinden sormaya baslar,
fakat yaninda getirdigi kagitlarin kendi notlar1 degil de bos kagitlar oldugunu goriince
sasirir. Elinde bu bos kagitlarla soru sormaya devam eder. Bir siire sonra seyh elindeki
kagitlarin bos oldugunu fark edip onu azarlar. Bunun iizerine Tirmizi onu, hadislerini
zaten ezbere bildigine inandirmaya ¢alisir. Biitiin hadislerini ona tekrar ettigi halde seyh
Tirmizi’nin zekasina ikna olmaz, bunun iizerine Tirmizi ondan baska hadisler rivayet
etmesini ister. Seyh 40 farkli hadis daha nakleder ve Tirmizi tek bir hata dahi
yapmaksizin hadisleri tekrar eder, bdylece hadis ezberindeki takdire sayan hafiza

kuvvetini gdstermis olur.”

Buhari vefat ettiginde Horasan bolgesinde Tirmiz1 gibi ilmi, gii¢lii hafizasi, ziihd
ve takvasi ile taninan bir baska alimin kalmadigi sdylenmistir.® Kendisinden yaygin
olarak “ama” diye bahsedilir. Korligii ise genellikle Buhari’nin vefat: iizerine doktiigii
gozyaslarina dayandirilir.” Zehebi onun iki yil boyunca kér kaldigindan bahseder ancak,

dogdugundan beri kor olduguna dair kabul edilmesi gii¢ iddialar da vardur.®

Tirmizi’ye atfedilen 6vgiilerin igerisinde muhalif bir de yorum vardir. Ibn
Hazm’in (383-456), “Kitdbu'l-Isal (veya Ittisal)”’inde soyle dedigi nakledilir
“Muhammed b. s b. Sevre” bilinmeyen biridir”.? Zehebi ise, bunun dikkate deger bir
yorum olmadigini, olsa olsa Ibn Hazm’m Tirmizi’nin eserlerini bilmedigi anlamina
gelebilecegini sdyler. Ancak Ibn Hacer ise buna katilmaya yanasmaz. Onun ifade
ettigine gore Ibnii’l-Faradi (v. 403), “el-Mu 'telif ve I-Muhtelif” adl1 eserinde Tirmizi’nin
hakkini vermistir ve zaten da bunu es geg:emezdi.10 Onun (Ibn Faradi) dedigine gore Ibn

Hazm diger bilinen otoriteler hakkinda da ayni tarzda konusuyor ve onlar1 adalet sifatini

Ishahani, Haydarabad, 1323) Henad ve Abdullah’1 sadece Miislim tarafindan nakledilen hocalar olarak verir. Eger
Muhammed b. Musa Tehzib 1X/482’de zikredilen kisiyse, Tirmizi ondan nakletmis olmasina ragmen Buhéari’nin
naklettigine dair bir gdsterge yoktur. Ibn Hallikan (De Slane), 11/679, Kuteybe’yi, Ali ibn Bessar’1 ve digerlerini
verir.

® Zehebi, Tezkirdtii’l Huffdz (Haydarabad, 1315), 11/188; Tezhzib 1X/388.
® Tehzib, ayni yer.

" Tehzib, aym yer; Tehzib 1X/389

® Ensiklopedia of islam, 1V/796

® Zehebi, Mizanii’l i 'tidal (Kahire, 1325), I11/117; Tehzib, 1X/388. Mizan, isal’i ve Tehzib de ittisal’i kapsar. Buna ek
olarak Brockelmann, GAL 1/695°de ikisinden de bahseder.

19 by kavramsal gergevede. Brock., a.g.e. 578. ibnii’l Faradi’nin, ibn Hazm’in bu eseri $vdiigiinden bahsettigi yer.
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tasimamakla sugluyor goriintiyor. Tirmizi, Tirmiz’den alt1 fersah uzaklikta olan Bug’un

bir kdyiinde, kuvvetle muhtemel, h. 279 yilinda vefat etmis‘[ir.11

Onun tasnif ettigi hadis eserine fikhin yani sira diger meselelere de degindigi
igin genel kabul olarak “Cdmii” ad1 verilir. Bazen “Cami ‘u’[-Kebir” bazen de “Siinen”
olarak anilir. Ibnii’l Nedim ve Yakdt ayirt etmek icin “Kitabu’s- Sahih” derler.** Meerut
baskisinda kitabin genel bilinen isminin Tirmizi’nin Camii oldugu sdylenirken biraz
asagilarda “Siinen” adi1 gecer. Ebt Ali Mansir b. Abdullah el-Halidi Tirmizi’den soyle
nakleder, “Bu eseri meydana getirdim ve onu Hicaz, Irak ve Horasan alimlerine
sundum, hepsi de hosnut kaldilar.” Halidi sunu da ekler, “Kimin evinde bu kitaptan
bulunursa, sanki o evde konusan bir Peygamber var gibidir”.*® Camii, Miisliimanlarin
genel olarak onu onaylamadaki yavasligina ragmen, hak ettigi 6nemi kazandi. Cok bir
0zelligi de her hadis iizerinde tartismasit ve hadisin sthhat derecesini saptamak icin
terimler kullanmasidir. Tirmizi kitabinin sonunda kendi kullandig1 terimleri agikladigi
bir boliim de eklemistir ancak ne yazik ki arzu edildigi kadar yeterli degildir. Yine de o,
hadisleri birbirlerine yakin degerler iizerine siniflandirma girisimden ve boylece hassas
analizlerin gelismesinde 6nemli yeri olan bir eser ortaya koymasindan otiirii itibar

gormektedir. ™

Tirmizi’nin Hadislerinin Rivayeti

Tirmiz1’nin rivayet ettigi hadislere sahip oldugu sdylenen birtakim kisiler vardir.
Sam’ani bunlar su sekilde siralar; Muhammed b. Sehl el-Gazzdl, Yakz b. Muhammed
el-Dihkdn, Ebu’l-Nasr er-Rasidi (v. 339), Hafiz Eba Ali b. el-Harb, Hammad b. Sakir
en-Nesefi (v. yaklasik 290), Ebu’l Abbas el-Mahbtibi (d. 346) ve el-Huseym b. Kuleybe

es-Sasi.'® Tirmizi’ye dair dagnik kaynaklar veren Yakit, yukaridaki isimlerden sadece

™ ibn Hayr, Fehrese, 118. 279 yili Ramazan’m 13{i Pazar gecesi oldugunu séyler; Ibn Hallikan, 11/679. 279 yili
Receb’in 13’1 oldugunu sdyler; Tehzib. 11/188. 13 Recep 279 oldugunu sdyler; IX/388. Recep 279 der; Sem’ani,
Ensdb, 106a. 270’ten sonraki yillarda oldugunu sdyler; Yakat, Geog. Wérterb. 1/844. Sem’ani’ye katilir. Ibn
Hallikdn Sem’ani’nin 275 dedigini nakleder ancak bu Ensdb 106a daki tarihle uyumlu degildir.

12 Fihrist (Kahire, 1348), 325; Geog. Worterb. 1/844. Camii’nin Kahire baskisi (1350-1931) Sehihii’t Tirmizi olarak
baslik atmistir.

3 Tehz. 11/188
% bu kavramsal gergevede. I. Goldziher, Muhammedanische Studien, 11/250 ve devam.

% Bu el- Heytam b. Kuleyb el- Sasi’nin, Yakit, Zehebi ve ibn Hacer tarafindan bahsedilen hatasi olmali. Asagiya
bakiniz. Vol. XVI. Part 2.
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Ebu’l Abbas el-Mahbiibi’yi zikreder'® ve Eba Bekir Muhammed b. en-Nadr el-
Ismithani (v. 320 den once)’’, Ebii Seleme en-Nadr b. Rasil el-Berdadi es-
Semerkandi'®, Eba Sa’id el-Heytam b. Kuleyb es-Sasi (v. 335)* ve Ebu’l-Haris Esed b.
Hamduyah b. Said el-Vartini en-Nesefi (v. 315)% isimlerini de ekler. Zehebi bu
bahsedilenlerden Hammad, Mahbiibi ve Heytam’1 verip** ayrica Makdl b. el-Fadl (v.
318), Muhammed b. Mahmad b. Anbar??, Abd b. Muhammed (her biri Nesefi kiinyesine
sahiptir) ve Ahmed b. Ali b. Hasanuyah (248-340) isimlerini de ekler ve daha baska
isimlerinlerin de oldugunu sdyler. Ibn Hacer ise Mahbibi, Heytam, Esed ve Abd’1 verip
ayrica Tiiccar Ebd Hamid Ahmed b. Abdullah b. Davad el-Mervezi, Ahmed b. Yusuf
en-Nesefi, David b. Nasr b. Suhail el-Bezdevi, Mahmd b. Numair ve oglu
Muhammed, Muhammed b. Mekki en-Nesefi, Eba Cafer Muhammed b. Said el-Herevi
(v. 303)’den baskalar1 oldugunu da vurguluyor.”® Bu mezkur sahislarin Camii’nin
tamamini rivayet edip etmedikleri net degildir. Sadece s6ylendigi gibi bunlar, ne kadar
rivayet ettikleri soylenmeksizin Tirmizi’den rivayet edenlerdir. Bunlarin ¢ogu veya
tamaminin Camii’yi rivayet etmis olmalari miimkiinken, yukarida ismi zikredilmis
olanlar igerisinden yalnizca iki tanesinin bu eseri rivayet ettiklerine dair kayitlara
ulastim. Ayrica, Eba Bekir b. Hayr (502-575) Fehrese*® adli eserinde Eba Zer
Muhammed b. Ibrahim b. Muhammed el Tirmizi’den ve Ebd Muhammed el-Hasan b.
Ibrahim el Kettin’dan bir zincir vermistir. Ismini buldugum ravilerden higbir yerde

bahsedilmemistir.
Mahbiibi Niishasi

Ebu’l Abbas Muhammed b. Ahmed b. Mahbib b. Fudayl el-Mervezi el-
Mahbibi (v. 346) Merv’e mensuptu ve zengin bir tiiccardi. Oglu Eba Muhammed
Abdullah bariz bir sekilde babasinin servetinden faydalanirdi. Hakim EbaG Abdullah

18 Geog. Worterb. 1/844.
Ta.g.e. 1/265.

®a.g.e. 1/551.

Yag.e /747,844,

2 a.g.e. 1V/920.

2 Tehz. 11/187.

22 Geog. Worterb. 1/825. Muhammed b. Mahmud b. Entar b. Ebfi Isa et- Tirmizi’den bahseder ve Ebii Bekr
Muhammed b. Siileyman b. el- Hidr (v. 407)’in Tirmizi’nin Kitabu’ss Sahih’ini ondan rivayet ettigini soyler.

2 Tehz. IX/ 387.
%5, 121,

662



Camiii’t-Tirmizi Niishalarinin Rivayeti

(321-405) Merv’i ziyaret ettiginde Ebi Muhammed’i babasinin arkasinda dikilirken
gordiigiinii ve o giline kadar gordiigii en giizel goriiniise ve giyime sahip gen¢ adam
oldugunu sdyler. Oglunun babasindan rivayet ettigi sdylenir ancak neleri rivayet ettigi
belirtilmemistir ve adi da Tirmizi’nin Camii i¢in buldugum zincirde bulunmamaktadir.?
Camii niishasinin en makbuliine sahip gibi goriinen Ebu’l Abbas el-Mahbiibi 346
yilinda vefat etmistir.?® Bu Tirmizi’nin vefatindan 67 yil sonraya denk gelmektedir ki,
bu da bize Mahbabi’nin Tirmizi’den hadis isittigi zamanlar oldukg¢a geng bir delikanlt
oldugunu gosteriyor. Onun Camii’i isitme metodu yaygin olarak belirtilmemistir. “an”
lafz1 kullanilmistir ancak, Ibn Hayr onu tamitirken Camii’nin Eba isa’ya dinleyerek
nakledildigini soyler.?” Baska bir yerde “ahberend” ve “ahberend bihi sem’an” seklinde
tanitilir. Hicbir yerde onun kaynaklardan ne yolla naklettiginden bahsedilmez ancak ¢ok

taninmis bir ravi olmasindan 6tiirii biz buna imtiyaz verebiliriz.

Mahbiibi niishasindan aldigi ii¢ satir1 veren ibn Hayr?® siklikla “haddesens bihd”
kullanir. O da bunu tiim eseri Ibnii’l-Tuyari (411-500)% diye bilinen Ebu’l Hiiseyin el-
Miibarek b. Abdii’l-Cebbar el-Sayrafi’den “semd an aldaihi” ekleyerek alan Muhammed
b. Abdullah Ibnii’l-Arabi’den almlstlr.30 Bir pargasi da Bagdat’da, basindan itibaren Ebl
Tahir el-Bagdadi’dendir. ikisi de bunu Ibn Zevc el-Harra (v. 438)*! diye bilinen Eba
Ya’li Ahmed b. Abii’l Vahid b. Muhammed b. Cafer’den, 0 da Ebd Ali el-Hasan b.
Muhammed b. Ahmed b. Su‘be el-Sinci el-Mervezi’den (v. 391)*?, 0 da Mahbibi’den
(her seferinde ahberend kullanilarak) o da Tirmizi’den (an kullanilarak) almiglardir.
Deavdt ve Mendkib kitaplarindaki bazi hadisler, Tirmizi’nin son boliimiinde oldugu
gibi, Ebll Ya’li’den isitilen rivayetler arasindan degildir, Ebu’l-Kasim el-Hasan b. Omer
el-Havzani (435-512)** ondan da babast Omer b. el-Hasan** yoluyla elde

edilenlerdendir. Ibn Hayr, Havzani’yi dayisi olarak addeder. Havzani vefat ettiginde on

% Sem’ani, Ensdb, 511a. ayrica el- Hatib el- Bagdadi, Tarihii 'l Bagdat (Kahire, 1349/1931), No. 3990.
% Sedefi, Das Biographische Lexicon (Bibl. islamica, 6b), No 310.

%" Fehrese, 118.

% a.0.6. 117-19

2 Geog. Worterb. Register; Mizan |11/5

% jbn Baskuval, Sila, No. 1181; Ibn Hall., II/12 ve devami; Tehz., IV/86 ve devamy; ibn Ferhun, el- dibaj el-
muhattab (Kahire, 1329/1911), 281 ve devami; Mekkeri, Analectes, 1/477 ve devamu.

%1 Hatib, adi gecen yer. No. 2015

%2 Hatib, a.g.y. No. 3990; Sem’ani, Ensdb, 313b.
%8 Sila, No. 315; Dibaj, 104

% Sila, No. 860.
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yasindan biiylik degildir ancak sonradan gorecegiz ki Camii’yi dayisindan dogrudan

almamistir.*

Kahire’de 1350/1931°de yaymlanan Camii baskisinda Ibnii’l-Arabi (v. 543)
tarafindan yazilan, Camii’yi nasil aldiginmi agiklayan bir 6nsoz meveuttur.*® Ibn Hayr’in
Ibnii’l-Arabi’den naklettigini sdyledigi niishayla kiyaslandigi zaman niishalarin ana
hatlarinin 6zdes oldugunu, sadece detaylarda ufak niianslar oldugunu fark ediyoruz.
Ibnii’l-Arabi, eserini Bagdat’ta (bi Ddru’l-Hilafe), her ikisine de ibn Zevc el-Harra’nin
icazet verdigi (an kullanilarak) Ebh Tahir el-Bagdadi’ye ve Ebu’l-Hasan el-Kati‘?’ye
okudugunu soyler. Ancak sunu da ekler ki, Ebu’l Hasan el-Kati‘i her agidan muteber
bulunca kendisini 6grenci olarak ona adamistir. Hakkinda bilgi bulabildigim tek Ebu’l
Hasan el-Kati‘i, Ibnii’l-Arabi vefat ettikten sonra dogmus oldugu icin bunun ayni adam
olmasi sdz konusu olamaz. Ancak Ibn Hayr’in sdyledigine gore Ibnii’l-Arabi Camii’yi
Ebul’ Hasan el-Miibarek’ten el-Kati‘i’da almistir, bu durumda muhtemelen Kahire
baskisinda Ebu’l Hasan’1 Ebu’l Hiiseyin seklinde okuyarak bir yazim hatasi yapilmistir.
Zincir Tirmizi’ye geri doner, EbQi Tahir ihmal edilir, Ibn Hayr’in kaydettigine gore an
ve ahberend lafizlar1 ¢okga kullanilir. Fakat EbG Ya’li’nin isittikleri igindeki kayip
metinle ilgili hicbir almti yapilmadigin1 fark etmek sasirticidir. Ibnii’l-Arabi baska

niisha satirlarinin da elinde oldugunu ekler ama onlarin neler oldugunu sdylemez.

Ibn Hayr bu niishay1 ayn1 zamanda Ebu’l-Hasan Abbad b. Sarhan b. Miislim el-
Ma’afiri (464-543)’den®’ 520 yilimin Ramazan ayinda Sevilla’daki bir mescitte cemaat
ile, bir kismini isiterek, okuyarak ve tamamini miinavele yoluyla aktarmaya icazet
alarak edinmistir. Abbad bunu Ibnii’t-Tayuri’den 492 yilinnn Muharrem ayinda,
Bagdat’in batisinda bulunan el-Kark’daki evinde ve aynmi zamanda el-Mervezi
caddesindeki mescitte edinmistir, Abbad dinlerken kendisine okunmustur. Ibnii’t-
Tayuri, ibn Zevc el-Harra’dan 438 yilinin Cemaziye’l-ahir ayinda almistir. Kendisine
okunmus o da onaylamustir. Ibn Zevc el-Harra evinde (menzilind) Eba Ali el-
Mervezi’den edinmistir. 391 Muharrem ayinda kendisine aslindan okunmustur. Eba Ali

onu Mahbiibi’den almistir, herhangi bir tarih sdylenmemistir. Bu noktaya kadar Ibn

% pkz. s. 265
%5, 6. beesi ve sonrast.
¥ Sila, No. 970.
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Hayr’dan sonra “ahberend” hep kullanilmistir. Mahbiibi eserin, Kér Hafiz Ebi 1sa’ya, 0
dinlerken okundugunu sdyler. Bu zincir, neredeyse tamamen, bahsi gecen Ibnii’l-Arabi
kanaliyla gelen ile aynidir ancak, onun 6zel bir ilgi ¢ekiciligi vardir ¢linkii neredeyse her

baglantida detaylar verilmistir.

ibn Hayr’in iiciincii hocast Seyh ve muhaddis, Ibnii’t-Tala (v.551)*® olarak
bilinen Ebu’l-Hiiseyin Abdii’l-Melik b. Muhammed b. Hisam b. Sa’d el-Kaysi’ydi. Ona
Silb’de eseri bastan sona okumustu. O da Ibn Siikkera (452-514)% olarak bilinen Eba
Ali Hiiseyin b. Muhammed b. Fira el-Sedefi’den, kendisine Murcia’da bir mescitte
cemaat ile 512 yilimin Ramazan ayinin 24 giinii boyunca okumustur. Haddeseni bihi
kalibin1 kullanmistir. ibn Siikkera da Ebu’l-Fadl Ahmed b. el-Hasan b. Hayrun’dan
(406-488)*° onun Nusayr Caddesindeki evinde ve Ibnii’t-Tayuri’den onun el-Kati‘a’daki
Kark’in el-Mervezi Caddesi’nde olan mescidinde ikisine de ayr1 ayr1 okuyarak
edinmistir. ahberani bihi diyerek anlatir. Onlar da Ibn Zevc el-Harra’dan o da Ebi Ali
el-Mervezi’den o da Mahbubi’den o da Tirmizi’den her defasinda an lafz1 kullanarak
aktarmustir. ibn Hayr’in ilk zincirde ibn Zevc el-Harra’nin duydugunu soyledigi ancak
kayip olan metinden burada da bahsedilir ancak igerdikleri meseleler farklidir. ibn
Sahfir* olarak bilinen Ebu’l-Kasim Abdullah b. Tahir el-Temimi el-Belhi bu ciizii hac
icin Mekke’ye gittiginde almis ve Bagdat’a getirmistir. Onu Seyhi Muhammed b.
Abdullah el-Farisi’den Ebu’l Kasim Ali b. Ahmed el-Huzai* araciligiyla o da Ebt Said
el Heytam b. Kuleyb el-Buhari (v. 335)* yoluyla Tirmizi’den her seferinde an
kullanilarak almistir. el-Haytam yoluyla gelen bir zincirin kalintisinin fark edilmesi ilgi

cekicidir, onlardan birisi Tirmizi’nin Camii’ni aktarmastyla tinlenmistir.

Kurani, Nahli, Mekki, Fullanil ve Seykani (1-5 no’lu ekler arasinda isaret
edilmistir)*® tarafindan yapilmis bes ¢alisma 1328 yilinda Haydarabad’da birlikte

yaymlands, iginde baz rivayet zincirleri verilmektedir. H. 1, (s.8)’de Ebi Hafz Omer b.

%8 Debbi, Buhyat el- meltemis (Madrid, 1885), No. 1055.

% Sila, No. 327; GEog. Worterb., Register; Dibdj, 104.ve devam

“0 ibnii’l Cezerd, Gayat en- nihaye (Bibl. Isl. 8), No. 190; Geog. Warterb; Ibni’l Esir, Kamil (Kahire, 1301), X/88.
1 bu kavramsal ¢ercevede. Fihrisa 178; Debbi, No. 655.

“2 by kavramsal gergevede. Geog. Worterb. |IT147

3 a.g.e. el- Sasi el- Bingazi olark anildigi yer; Tehz. 111/63, el- Sasi olarak anildig yer.

4 Jetaylar i¢in bkz. BSOAS. XIV (1952), s. 580, No. 6
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Muhammed b. Ma’mer ibn Tabarzaz el Bagdadi (516-607)*> Camii’yi, son ciiz disinda
tamamini almis, Mendkib Ibn Abbds™® bolimiinden sonuna kadar genisletmis olan
Ebu’l-Feth Abdi’l-Melik b. Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ebd Sehl el-Kuruhi*’ (462-
548)’den o da Ebd Amir Mahmd b. el-Kasim el-Azdi*®, Tiiccar Eba Bekir Ahmed b.
Abdii’s-Samed el-Guraci®® ve Ebii Nasr Abdiil’aziz b. Ahmed el-Herevi el-Tiryaki*
(d.483)’den aldig1 soylenmektedir. Eksik de cliz ona Yag Tiiccari Ebu’l-Muzaffer
Ubeydullah b. Ali b. Yasin el-Herevi tarafindan tedarik edilmistir. Hepsi de eseri Ebi
Muhammed Abdii’l-Cebbar b. Muhammed b. el-Cerrah el-Cerrahi el-Mervezi®® (V.

420’den sonra) Mahbibi araciliiyla Tirmizi’den nakletmislerdir.

H. 2 (s. 15), H. 3 (s. 6), H. 4 (s. 20), ve H. 5 (s. 44) yazmalar1 ayni1 isnad zincirini
yalnizca Azdi kanaliyla verir, ancak onun rivayetinin tamamlanmamis olduguna dair bir
belirti yoktur. H. 1 an lafzin1 kullanan Kuruhi ve Mahbiibi disinda bastan sona ahberend
kullanir. H. 2 de bastan sona ahberend kullanir, Kuruhi bicamiihi eklerken Mahbibi de
bihi sema’an eklemektedir. H. 3, H. 4 ve H. 5 yalnizca an kullanir.

H. 1 (s. 9) ve H. 3 (s. 50) H. 1°den alint1 yaptigimiz isnad ile ayni zinciri verir,
yalnizca Ebti Ahmed Abdii’l-Vehhab b. Ali b. Abdullah ibn Sukeyne el-Bagdadi®? (v.
607) Camii’yi, hocast Ebd Ismail Abdullah b. Muhammed el-Ensari el-Herevi’nin®®
naklettigi gibi nakleden Kuruhi’den almistir. Isnadin iki kaydinda da sadece an

kullanilmistir.

H. 3 (s. 38)’tin isnadi H. 1 ilk yapilan atif ile ana noktalarda uyumludur ancak ii¢
kisi, Azdi, Guraci ve Tiryaki, Ebu’l-Hasan Bardas (veya Barkad) b. el-Kasim el-
Kuruhi’nin hocalaridir. Ancak bu isimde bir sahis ile ilgili hi¢bir bilgi bulamadim, bu

5 Geog. Waorterb, 11/522 ve devami, Tabarzad’m verildigi ve Deregazzi kiinyesinin eklendigi yer. Kamil X11/137,
ayrica Tabarzad’1 verir.

“ Bab, 42.

4" Semvani, Ensdb, 481a; Geog. Worterb, 1/846, IV/270. Sem’ani’nin telaffuzuyla. Yakat, H.1, H. 2 ve H. 3 hepsi
Kuruh?’yi verir.

8 Geog. Worterb, IV/270, nadiren Kuruhi’nin Herat’da ondan ve Tiryaki’den isittigine deginir.

* Sem’ani, Ensdb 481a, ondan Kuruhi’nin hadis isittigi kisiler arasinda bahseder.

%0 a.g.e. 106b. Geog. Wirterb, 1/846, ondan Ebi Nasr Abdul’aziz b. Muhammed b. Sumame el Tiryaki diye bahseder
ve Kuruhi’nin Bagdat’da ondan son hadis isiten kisi oldugunu sdyler. Bunun illaki yukarida No. 3’de sdylenenlerle
celismesi gerekmez clinkii Kuruhi Bagdat’a gdemiis ve vefat edecegi Mekke’ye gidene kadar orada kalmustir.
(Ensdb 481a)

5! Ensdb, 125b. Geog. Worterb, 11846, Tiryaki’nin ondan rivayet ettigini soyler.
52 3.g.e. 111/866, ve Register; H. Kuruhi 3083, 5539, 5822 maddeleri.
58 Geog. Wérterb, 1V/1210 ve Register; H. Kuruhi 3083, 5539, 5822 maddeleri.
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yiizden burada ortaya ¢ikabilecek karigiklik ile ilgili net bir sey sdyleyemiyorum. Aslina
bakilacak olursa Kuruhi gibi iyi taninan hocalar1 kaynak gdstermesi siiphe uyandiricidir,
ancak ayni kiinyeye sahip iki ¢agdas kisinin ayni kisiden alint1 yapmas1 da dogal olarak
miimkiindiir. Ayrica su da eklenmeli ki Camii bu Kuruhi tarafindan Eba Hafz b. Amile
ve Aclun kadist oglu Takiyuddin’e teslim edilmistir. Hakkinda bilgi bulamadigim bu
adamlar gordiigiim baska hicbir isnad zincirinde ¢ikmiyorlar. Bu yiizden buradaki
varliklart Kuruhi adinda iki farkli Camii ravisi oldugu iddiasmnin lehine olan bir

argiiman olabilir. an isnadin tamami boyunca kullanilmistir.

H. 4 (s. 19)’da H. 1 den yapilan ilk alintiya benzer bir isnad vardir, tek fark
Kuruhi’nin hocasi olarak Azdi ve Guraci’nin ¢ikiyor olmasi ve onun Ebi Muhammed
Abdu’l-Halid b. el-Anceb b. Muammer el-Tusteri’ye>* tipki Ibn Tabarzaz’a aktardig
gibi aktarmis olmasidir. ahberend bastan sona kullanilmigtir. Kuruhi bicamiihi ifadesini

eklemistir ve Tusterl icazet usulii ile aldig1 yazili bir niishadan bahseder.

H. 5 (s. 44) g isnad verir, diger verilmis olanlarla bir sekilde farkli olarak
yalmzca an kullanir. Ik ikisi Azdi kanaliyla Cerrah’dan o da Mahbiibi ve Tirmizi’den
gelir. Ugiinciiniin Azdi aracilifiyla Mahbtbi’den geldigi sdylenir ki bu muhtemelen bir
hatadir. ilk olarak Zahir b. Rustum el-isfahani® (v. 7. yiizyil) el-Kasim b. Sehl el-
Herevi’den o da Azdi’den aktarmustir. Ikinci olarak Ebu’l-Miinecce Abdullah b. Omer
el-Letti®, Ebu’l-Vakt Abdu’l-Evvel b. Isa el-Siczi’den®’ (458-553) o da Azdi’den
aktarmustir. Ugiincii olarak Ebu’l-Kasim b. Asakir® (499-571) Abdurrahman b.
Muhammed b. Mes’Gd’dan o da Muhammed b. Ali b. Salih’den Azdi yoluyla

aktarmustir.

5 Geog. Worterb, IV/784, Nestabri kiinyesini verir ve Abdu’l Halid’in hafiz diye ¢agriimasinin sebebinin muhaddis
olmasindan dolayr olmadigini sdyler. Az hadis isitmistir. H. 4 (s. 19)’de dipnotta Satiri’yi Tiisteri’ye alternatif
olarak verir.

% Subki, Tabakdt'ii’l Safi’iyye el- kiibra (Kahire, 1323-1334), V/56, Zahir b. Rustum b. Ebu’l Recd’y1 verir ancak,
eklemek niyetinde oldugu agiklamayi ihmal etmistir. Onu 7. yiizyilda vefat etmisler arasina koyar.

% R. A. Nicholson, Serrdc’m Luma’sinda (G.M.S), s 1.’de bu aym isimde zorluk yasamig v ¢ Ebu’l Hicd ve Leysi
seklinde okunmasini tavsiye etmistir ancak bu pek gerekli goriinmemektedir. Onun metninde yukarida H. 5°de
oldugu gibi Ebu’l Miinecce ve Letti vardir. Bu yiizden bu formlar muhtemelen dogrudur. Luma’da sunu fark etmek
ilgingtir ki, yukarida H. 5’de Ebu’l Miinecce Ebu’l Vakt’den alint1 yapmistir.

¥ Geog. Worterb, Register; ibn Hall. /171 ve devamu.

% Brock. GAL. ekler, 1/566.
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Catalogus codium orientalium Bibliothece Academice Lugduno Batavee (1866)
elyazmasi No MDCCXXXI’in 4. cildinde Kuruhi’nin Camii’yi Azdi, Tiryaki ve
Guraci’den™ nasil edindigine dair ilging detaylar bulunmaktadir. Muhammed b. Mahled
b. Abdullah b. Mahled b. Isa el-Temimi el-Endiiliisi Ribdt el-Burhan adli eserinde
Bagdat’ta Dicle kiyisinda h. 540 yilinin baz1 aylarinda ona nasil kiraat ettigini anlatiyor,
diyor ki, “Kadi ve Suft olan Eba Amir Mahmud b. el-Kasim b. Muhammed b.
Muhammed el-Azdi seni bilgilendirdi (ahberakum) 482 yilinin Rebiu’l-evvel ayinda sen
dinlerken ona okundu ve Seyh Ebi Nasr Abdulaziz b. Muhammed b. Ali b. ibrahim el-
Tiryaki ve Seyh Eba Bekir Ahmed b. Abdu’s Samed b. Ebu’l Fadl b. Eba Hamid el-
Guraci (Allah onlara rahmet eylesin) seni bilgilendirdi 481 yilinin Rebiu’l Ahir ayinda
sen dinlerken onlara okundu. Ug seyh de Camii’yi Cerrahi’den, ona okuyarak

almiglardir. Onlar, Cerrahi ve Mahbiibi ahberend lafzin1 kullanmislardir.

Camii’'nin 1283 Meerut baskisi®® Leiden elyazmasindakiyle neredeyse dzdes
detaylar vermektedir. H. 1°deki isnadda zaten ¢ikmis olan Ibn Tabarzaz burada Camii’i
Kuruhi’den 547 yili Zilhiccenin ilk on giiniinde Mekke’de dinleyerek edindigi bilgileri
de ekleyerek alan kisidir. ahberend kalibmi kullanir. Onceleri Kuruhi’nin Leiden
elyazmasindan tek farki, Mahblbi’nin teyid ettigi ek bilgilerdi. Burada ve Leiden

elyazmasinda Cerrahi’ye, el-Marzubani kiinyesi de eklenmistir.

Sem’ani Ensdb’inda (f. 481a) Kuruhi’den Bagdat’ta Camii’in tamamini
isittiginden ve ona geri okudugundan, bir¢ok insanin da bunu duydugundan bahseder.
Ancak onun normal bir ravi olarak bilindigine dair hicbir isnad bulamadim. f. 131a’da
dedesi Ebli Mansur es-Sem’ani’nin, EbG Ali es-Sinci ve Ebu’l-Hayr b. Eb{i Imran’m,
Eb( Isa’nmn kitabini Mahbibi’den aldigin1 sdyledigi Ebu’l-Abbas Ahmed b.

Muhammed b. Sarrac es-Sindi’den rivayet ettiklerini soyler.

% Bana bu metnin bir mikrofilmini génderdigi i¢in Or. MSS Uni. Leiden Kth. Miidiirii Dr. P. Voorhoeve’a tesekkiir
borg¢luyum.

605.2
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Ebit Hamid Niishas1

Tiiccar Eb Hamid Ahmed b. Abdullah b. Daviad el-Mervezi Tirmizi’nin
taninmug ravilerinden biridir, ancak kendisi hakkinda rical edebiyati eserlerinde buna

uygun gelen bir detay bulamadim.

Ibn Hayr bu niishayr miinavele usuliiyle Seyh Fakih Ebti Bekir Yahya b.
Muhammed b. Raidan ve Seyh imam Eba Abdullah Muhammed b. Abdii’r-Rezzak b.
Yusuf el- Kelbi® (479-563)’den her ikisinin de Muhaddis Ebd Muhammed Yarb(i’nun
orjinalinden naklettigi sekliyle almistir. Onlar da Seyh, Vezir ve Fakih Ebu’l-Kasim el-
Hasan b. Eb Hafz Omer b. el-Hasan el-Havzani®® (435- 512)’den duyarak almuslardir.
Haddesend biha kullanmislardir. O da, miinavele ile Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed b. Abdullah el-Ardastani’den alan babasi Eba Hafz®® (392-460)’dan
haddesend biha kullanarak almistir. Ebu’l-Kasim, Alrdastani’den64 icazet aldigini,
babasinin 445 yilinda Hacc esnasinda bunu onun igin istedigini de ekler. Ayn1 Hacc’da
babasi onun igin, Ardastani’nin hadis aldig1 hocalardan biri olan Ebti Bekir Muhammed
b. Mansur b. Hamil el-Sehreziri’den icazet istemistir. Bu iki icazet de haddeseni bihd
seklinde baslanarak gosterilmistir. Kendisine icazet veren kisiyle direk baglantisi
olmasa da Ebu’l Kasim isnadindaki Seyhleri azaltmistir. Sehreziri Camii’yi Eba Bekir
Ahmed b. Ibrahim el-Mervezi’den®, ahberend diyerek Ebi Zeyd Muhammed b. Ahmed
el-Mervezi (v. 371)’den heddesena diyerek, Ebi Hamid’den ve sonra Tirmizi’den
almustir. Eb Zeyd ve Ebti Hamid ahberend kullanmistir. ibn Hayr, yukarida zikredilen
Ebt Muhammed b. Yarb’nun kitabinin, Ebu’l-Kasim el-Hevzeni’den kalan Ebx Nasr
es-Sehreziri ile derlendigini onun da Ibn Yarbi’nun belgelendirdigini ve babasindan

aldigini ekler.

Ibn Hayr bu niishayr aym zamanda kendisine yazili niisha géndererek icazet

aldigt Eb Muhammed Ibn Attab® (433-520)’dan almustir. ibn Attab ise Eba

%1 Sjla, No. 1187.
82 Sjla, No. 315; Dibaj, 104.
83 Sila, No. 860

8 Ensdb, 24b, Ardastani’yi verir ve Geog. Warterb, 11198 bolgeyi Ardistan olarak tanimlar. Ben ibn Hayr’in sekliyle
aldim.

% Hatib, a.g.e. No. 197.
% O Abdu’r Rahman b. Muhammed’tir. Bkz. Sila, No. 744; Debbi, No. 986; Dibaj, 150.
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Muhammed Mekki b. Ebd Talib’den®” (355-437) Mekki’nin el yazisinin bir
kopyasindan aldig1 icazet ile edinmistir. Ahberani kullanmistir. Mekki; Abdu’l-Vahid b.
Ali b. Ahmed el-Abbasi, onun kardesi Abdu’s-Sami ve EblG Zeyd el-Mervezi’den
haddesend kullanarak hadis alan Eba Bekir el-Mervezi’den isittigini sdyler. Isnad
yukaridaki gibi devam eder ancak Ebli Zeyd ve Eba Hamid burada an kullanir. Metinde
hata ile Hamid yerine Ahmed ismi verilmistir. Ibn Hayr, Ibn Attab’in Eba Zeyd’den
gelen Abbasi niishasindan higbirseyi eksik birakmamustir, ancak Ebl Zeyd’in onun
Kitabu’l menakib’in 31-62. bablar1 arasimi direk olarak Ebi Hamid’den almadigimi da
beyan eder. O bablari Ebu’l-Fadl Muhammed b. Abdullah’dan®® o da Ebd Hamid’den
almigtir. Ebu’l-Fadl ve Eba Hamid ikisi de ahberend kullanmiglardir. Sehrezlri’nin
bunu naklettigi niishaya not diistiigii soylenir ve Ibn Yarb’da bu kismin kitabinda on
dort sayfa kapladigini s6ylemistir. Fakat bunun yukarida Sehreziri’den alinti yapilan

yerde bahsedilmemesi ilgingtir, belki bunun sebebi bir ihmali telafi etmek i¢indir.
Ebii Zer Niishasi

Ebll Zer Muhammed b. Ibrahim b. Muhammed el-Tirmizi; Sam’ani, Yakdt,
Zehebi veya Ibn Hacer tarafindan Camii’in ravileri arasinda zikredilmemistir ve ben de

hakkinda bir bilgi bulamadim. Ancak ibn Hayr ondan gelen bir isnad vermistir.

ibn Attab bunu icazet ile Hafiz Eba Omer ibn Abdu’l-Berr®® (368-463)den
haddeseni bihi lafziyla almistir. O da Ebt ZekeriyaYahya b. Ahmed b. Yusuf el-
Seydalani el-Mekki’den, o da Ebll Zer’den, o da Tirmizi’den her seferinde an

kullanarak aktarmistir.
Kettan Niishasi

Ebti Muhammed el- Hasan b. ibrahim el- Kettin da Ebd Zer gibi Tirmizi’nin
ravileri arasinda zikredilmemistir ve onunla ilgili de bir bilgi bulamadim, ancak Ibn

Hayr ondan gelen bir isnad vermistir.

%7 Sila, No. 1276; Gayat, No. 3645.
68 Geog. Worterb, 1/388.

89 Bu, tiim Tirmizi’nin Camii niishalar1 igerisinde en seckin isimlerin ortaya ¢iktig1, aksi takdirde bilinmeyen zinciri
bulmak oldukga enteresandir. Bkz. GAL. ekler, 1/628 Dibaj’a yapilan alint1 301°de degil 357’de olmasi gereken yer.
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Ibn Attab bu niishay1 Seyh Eba Amr Osman b. Ebi Bekir b. Hammud b. Ahmed
el-Sedefi el-Safakusi’den’® (v. 440°dan sonra) ahbereni bihi lafzi kullanarak almistir. O
da Hafiz Muhammed b. Ali b. Abdu’l-Melik’den’* onun seyhi Kettan araciligiyla

Tirmizi’den almistir. Her seferinde an kullanilmistir.

Bahsettigimiz son iki niisha hakkinda bilgi verirken ibn Hayr onlari Ibn
Attab’dan aldigin1 sdylemez. Bunu anlagilsin diye yapmis olabilir ancak gercek su ki,
Ibn Attab onun hocalarindan biri olmasina ragmen normalde haddeseni biha ifadesi bir

kisi de, acaba bu bilgi isitilerek mi alind1 meraki uyandirir.
Genel Goriis

Bu rivayet zincirleri sorgulandiginda, bu rivayet edilenler alintt yapilan
kisilerden midir diye bir soru akla gelir. Su sasirticidir ki, Tirmizi’nin en gozde ravisi
olan ve niishas1 bu giin kullanilmakta olan Mahbibi 346 y111nda72, Tirmizi ise 279 veya
bazi kaynaklara gore daha erken bir tarihte vefat etmis olmalidir. Mahblbi’nin ne
zaman dogdugunu tespit edemedim, ancak Tirmizi’nin vefatindan en az 67 yil sonra
vefat etmistir ki bu da bize o zamanlar olduk¢a geng¢ oldugunu gosteriyor. Onun
Camii’yi bu yaslarda isitmis olmasi tabiati geregi imkansiz bir durum olmasa da,
giinlimiize ulasabilmis olan yegane metnin, yazarindan bu kadar geng biri tarafindan
aktarilmis olmasi ilgingtir. Ayn1 tiir bir soru da Ibn Siikeyne’nin (v. 607) Kuruhi’den
(v.548) rivayet ettigi niishas1 dikkate alindiginda akla gelebilir. Ancak {istesinden
gelinemeyecek bir sorun teskil etmez.” Diger niishalarda bes oldugu halde Kettan’in
niishasinda Ibn Attab ile Tirmizi arasinda dort tabaka bulundugu da bilinmelidir. ibn
Attab 433’te dogmus, bu niishay1 kendisinden edindigi Sefakusi ise 440’den sonralar1
vefat etmistir. Sefakusi’nin vefat tarihi hakkinda yeterli bilgi yoktur ancak su anlagiliyor

ki Ibn Attab o siralarda en fazla on yasindaydi.

Ibn Hayr ‘in dedigine gére esas metin Eb Ya’li’nin rivayetlerini icermiyordu

ancak Hevzani’nin babasindan aktardiklariyla tedarik edildi.”* Bu kisimda metnin nasil

0 Sila, No. 876; Dibaj, 188 ve devami.

™ Geog. Wérterb, 111/6. bu adama isaret ediyor olabilir.
2Bkz.s. 3.

3 Bkz. s. 6.

" Bkz. s. 4.
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elde edildigiyle alakali bir belirti verilmiyor ancak sonrasinda Ebi Hamid niishasina
gectigimizde bu kisilerin normal isnadda belirdigini gériiyoruz’ ki bu da, bu bdliimiin
kaynaklarinin Mahbiibi’ye kadar degil de Ebti Hamid’e kadar mi1 arastirildigini merak
konusu yapiyor. Hevzani ve babasinin belirdigi bu isnadda bu kisimla alakali hi¢bir sey
sOylenmemistir, fakat bu zaten sasirtici degildir.76 Ebsi Hamid’in Ibn Attab’dan rivayet
ettigi niishasinda Ebl Zeyd’e yapilan atifta kitabii’l Menakib’in 31-62 bablarini
dogrudan Ebt Hamid almamisti. Aslinda EbG Hamid bu bablar1 Ebi Zeyd’in aldig
kisiden Ebu’l-Fadl’a nakletmeye muktedir oldugu halde neden bdyle oldugu
aciklanmiyor. Ebl Zeyl’in dogrudan almayi bagaramadigi metnin, kitabin aymni
boliimiinde olmasi1 gibi kiigiik bir tesadiif de olabilir ¢iinkii metin Ibnii’l-Arabi’nin
zincirinde zikredilmisti. Ancak su da ilginctir ki, H. 1 niishasi, Kuruhi’nin son ciiz
disinda tiim kitabi, Menakib Ibn Abbds kismindan sonuna kadar genisleterek Azdi,
Guraci ve Tiryaki’den aldigini, bu bolimiin ona Herevi tarafindan tedarik edildigini
soyler. Bu durum 42. babdan kitabin sonuna kadar bu sekilde gitmektedir. Ug kisi
acikca tiim kitabii’d deavat’1 edinebilmislerdir. Aksi halde bu metin ve Ibnii’l-Arabi’nin
isnad zincirinde zikredilen metin arasinda yakin bir uyusma olmaktadir. Son bdliimiine
bakarak acaba eserin belli bir ¢eyreginde karisiklik m1 oldu diye diisiiniilebilir. Leiden
elyazmasiyla Meerut baskisi, H. 1’deki isnad zincirini vermekle, bu eksiklige bir
gondermede bulunmamis oluyorlar. Eger bu sasirtict geldiyse, H. 2’nin Kuruhi’ye
Azdi’nin tim eseri kendisine aktardigini sdyletmesi ve H. 4’iin ayn1 seyi Kuruhi’ye
Azdi ve Guraci i¢in sOyletmis olmasi aslinda daha sasirticidir. H. 5°deki isnad
zincirlerinden birinde Azdi, Mahbibi’den dogrudan alint1 yapmakla tanitilmis, ancak bu
muhtemelen bir hatadir ¢linkii ayni eserdeki Obiir zincir onun Cerrahi’den onun da

Mahbibi’den aldigini séylemektedir.””

Bize sodylendigine gore Ebl Hafz, Ebi Hamid niishasin1 Ardastani’den o da
Sehreziri’den almistir, ayrica ogluna o ikisinden icazet istemistir. Ancak Sehreziri’yi

gercekten gormiis olsaydi neden dogrudan Ardastani’ni karistirmadan ondan rivayet

" Bkz.s. 8.
78S, 5°de aym metnin nasil Heytam kanaliyla gelip Tirmizi’ye kadar uzanan bir zincirle edinildigi goriilmiistii.

""H. 3 (s. 6 ve sonrasi), H. 4 (s. 20) ve H. 5 (s. 44) Kuruhi’nin Azdi’den, herhangi bir eksik oldugunu belirtmeksizin
alint1 yaptin1 verdigi yer.
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etmek istemedi? Bu iki kisiyi tanimayan oglu i¢in icazet istemek oldukca kayda deger

bir husustur.

Tirmizi’den gelen rivayetlerin zincirleri, eserin 6énemine kiyasla ilging gelecek
kadar az sayidadir. Ancak bunun agiklamasini 6ne siirmek kolaydir. Her ne kadar Camii
uzun siiredir itibar gérmekteyse de bu her daim boyle degildi. Ilk zamanlar o kadar
ovgiliyle bahsedilmiyordu ve ancak birkag yilizy1l sonra muteber kaynaklardan birisi
olarak genel kabul gorebildi. Buhari, Miislim, EbG David ve Nesai, hepsi Tirmizi’den
once kabul gérmiislerdir78. Ayrica hepsinin de niishalarin1 aktaran cesitli rivayet
zincirleri bulunmaktadir. Iste bu yiizden Tirmizi’nin eserinin 6nemi bir siire boyunca
yeteri kadar anlagilamadigi i¢in buna binaen onun aktariminda da eksiklikler

goriilmiistiir.

8 Goldziher, M.S, 11/262.
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CAMIU'T TiRMiZi NUSHALARININ RiVAYET SEMALARI
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