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XIX. Yiizyll Osmanli-iran iliskilerinde Derin Bir
Krizin Tahlili: Tiiccar Mallar1 ve Alacak Meselesi

Eralp Yasar Azap”

Oz

XVL. vyiizyildan itibaren Iran’a hikim olan hanedanlar ile Osmanli Devleti
arasinda yasanan miicadeleler, genellikle kimin doguda soziiniin gegecegi
lizerine kurgulanmis siyasetlerin {irlinliydii. Safeviler, Afsarlar, Zendler ve son
olarak Kagarlar, Osmanli Devleti ile yiizyillar boyunca smir ve mezhep temelli
problem iizerine savastilar. Bazi donemler Iran’daki hanedanlar zaman zaman
ise Osmanli Devleti bu savaslarin galibi olsa da iki devletin arasinda miicadeleye
sebep olan sorunlar higbir donemde tam olarak ¢oziimlenmedi. XIX. ytizyil, iki
iilkenin sadece dogudan degil, batidan ve kuzeyden de kusatma atlina alindigi
bir yiizyildi. Bu yiizyilin son evresine bir hanedan degisikligi ile giren Iran,
Kagarlarin hakimiyetinde Osmanli Devleti ile sinir, asiretler, mezhep ve kutsal
bolgelere sahip olma gibi konularda biiyiik anlasmazliklar yasamaktaydi. Feth
Ali Sah ve Sultan II. Mahmut’un askeri miicadelesinin baslayacagi 1820 yilina
kadar Osmanli Devleti ile Iran’in yasadig1 sorunlara eklenen Iranli tiiccarlarin
problemleri ve Osmanli Devleti’nin dogusunda gorev yapan pasalarin basina
buyruk hareketleri, iki devlet arasinda derin krizlerin ¢ikmasina zemin hazirladi.
Iranl1 tiiccarlarm biiyiik bir loncaya sahip oldugu Erzurum’da yasanan mal zapti
ve bolgenin dnemli pasalarindan Abdiilhamit Pasa’nin Revan Serdari Hiiseyin
Han ile girdigi maddi iliski, ¢ok biiyiik bir sorun haline doniistii. Gerek I. Erzurum
Antlagmasi’na gerekse de sonrasina taginan bu iki meselenin nasil bir kriz oldugu,
seyri ve ¢dziimii, bu makalenin konusudur. Calisma; Farsca, Ingilizce ve Tiirkce
kaynaklar kullanilarak viicuda getirilmistir.
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Analysis of a Deep Crisis in the Ottoman-Iran
Relationship in the 19" Century: The Issue of
Merchant Goods and Debt

Eralp Yasar Azap”

Abstract

Struggles that had occurred between dynasties who dominated Iran and the
Ottoman Empire since 16th century were generally the products of policies, which
were built upon who would have called the tune in the East. Safavids, Afshar,
Zands and finally Qajars fought against the Ottoman Empire over the problems
based upon borders and sects for centuries. While sometimes Dynasties in Iran
and from time to time the Ottoman Empire were the winners of these wars, the
problems having caused the struggles between both states had been in no period
resolved thoroughly. The 19th Century was a century, when two states were
besieged not only from the East, but also from the West and the North. Iran, who
entered the end stage of this century with a dynasty change, came under the rule of
Qajars and were having big disputes with the Ottoman Empire over the issues such
as border, tribes, sect and having the ownership of sacred places. The problems of
Iranian merchants and the independent behaviors of the Ottoman Pashas who were
serving in the East of the Empire were added to the existing problems between the
Ottoman Empire and Iran until 1820, when the military struggle between Feth Ali
Shah and Sultan Mahmoud II would have begun. These paved the way for deeper
crises to arise between both States. Seizure of property in Erzurum, where Iranian
merchants had a big guild, and financial relationship of one of the significant
pashas of the region, Abdulhamid Pasha with the Serdar (Commander-in-chief)
of Revan Hussein Khan, turned into a very serious problem. How these two
issues that were carried both into the 1st Treaty of Erzurum and beyond became a
crisis, their course and solution are the subjects of this essay. This study has been
composed by utilizing Persian, English and Turkish resources.

Keywords: Iran, Merchant, Erzurum, Husrev Pasha, Abdulhamid Pasha.
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1. Giris

Aga Muhammet Han’mn Zendlerin egemenligine son vermesiyle iran’da
1796 yilinda Kagar Hanedani’nin hakimiyetinin baslamasi, Osmanli ve
fran miinasebetlerinde kroniklesmis sorunlarin ¢dziimlenmesine bir fayda
saglamamisti. XIX. yiizyila girmeden Iran’da heniiz yeni is basma gelen
Kagar Hanedani’nda yasanan taht degisikligi, oncelikli sorunlar arasinda
yer alan kuvvetli bir merkezi hiikiimet tesisini zorunlu kilmaktaydi. Bu
dogrultuda hareket eden ve Aga Muhammet Sah’in kisa siiren taht mace-
rasinin akabinde yerine gegen Feth Ali Sah, Iran’da otoritesini tesis etmek
adina hemen ise koyulmustu.

Feth Ali Sah’in saltanati Osmanli Devleti sultanlarindan III. Selim, IV.
Mustafa ve biiyiik oranda da II. Mahmut donemlerine tesadiif etmektey-
di. Feth Ali Sah’in Osmanlilarla yasadig ilk biiylk gerginlik, 1801 yilin-
da Kerbela’da yasanan kanli katliamdan kaynakli olumsuz gelismelerdi.
Islam’in Siinni ve Sii doktrininde yer alan birtakim uygulamalar1 akait
kabilinden degil de bidat olarak telakki eden Vehhabilerin basini gektigi
grubun 1801 yilinda Kerbela’da Sii Miisliimanlara yonelik giristigi katli-
am, Hz. Hiiseyin’in makaminin da tahrip edilmesiyle (Kursun, 1998, s. 34)
birlikte Osmanl1 ve ran devletleri arasinda derin bir krizin ¢ikmasina se-
bep olmustu. Sii Miisliimanlarin kutsal saydig1 ve “Atebat-1 Aliyat” olarak
tesmiye edilen Necef, Kerbela, Kazimiye ve Samerra bolgelerine (Ilhan,
1991, s. 49) biiyiik bir orduyla girip katliam yapan (Gtiner, 2012, s. 137)
radikal Siinni kanadin temsilcisi Vehhabiler, yiizyilin hemen basinda ikinci
bliytlik bir sorun olarak nitelenebilecek tiiccarlar meselesinin dogmasina
yol agacakti (Sarikaya, 2013, s. 677).

Iki iilkenin siyasi iliskilerinden dogrudan etkilenen tiiccar smifi, bu kat-
liamdan biiyiik oranda zarara gordii ve aslinda bu durum, daha sonra ug-
rayacaklart maddi zararin yaninda kii¢iik bir baglangi¢ sayilacakti. XIX.
ylizy1lin hemen basinda iki iilkenin iligkilerinde gerginlige sebebiyet veren
Kerbela’daki Sii katliamimin ardindan iran, Bagdat bolgesindeki hassasi-
yetini artirmaya basladi. Bélgedeki valilerin ve Osmanli Devleti merkezi
hiikiimetinin politikalarindan rahatsizlik duyan Feth Ali Sah, ayn1 zamanda
1804 yilinda Rusya ile giristigi savasta kendi yaninda yer almayan Os-
manli Devleti’ne karst da olumsuz bir durus sergilemeye baslamisti. Bag-
dat’taki Osmanl pasalarmin hal ve hareketlerinin iran nazarinda olumsuz
bir etki yarattigini géren Osmanli Devleti, daha sonra seyhiilislam olacak

65



Eralp Yasar Azap

Yasincizade Abdiilvehhab Efendi’yi iliskilerdeki gerginligi azaltmas1 ama-
ciyla sefaretle birlikte Iran’a gonderdi (Sertoglu, 2011, s. 2866).

Yasincizade’nin iliskileri onarmak icin iran’a gitmesiyle gdsterilen diplo-
matik ¢abalarin kisa vadede semeresi alinmig olsa da Osmanli pasalarinin
iligkileri germeye doniik davraniglardan imtina etmemesi, siireci XIX. yiiz-
yilin ilk ¢eyreginin ardindan daha biiyiik krizlere tahvil etti. iran, Osmanl
topraklart igerisinde yer alan Van’daki Satmanis Kalesi’ne diizenlendi-
&1 yagma harekétlar neticesinde kalenin zarar gérmesine neden oldu ve
miinasebetleri silahli catigmaya tagima noktasinda kararli bir tavir ortaya
koydu (Cevdet, C.X., 1301, s. 35). Fakat Osmanli Devleti’nin bu noktada
gosterdigi mukavemetle Iran, Istanbul’a elgi géndererek daha sonra yine
problem olacak iranli tiiccarlar ve sarktaki pasalarin tutumlar1 meselesini
goriismeye karar verdi. Zira bu iki mesele, ilerleyen yillarda daha derin
krizlere sebep olacakt. Iran adina Istanbul’a sefaretle gelen elgi Muhib Ali
Han, Sultan II. Mahmut’un huzuruna ¢iktiginda, iki iilke arasinda yillarca
birikmis sorunlar1 giindeme getirmisti. Basta Iranl1 hacilarin Osmanli me-
murlarindan sikayetleri, Bagdat’taki yonetimin Iran ile geginmeye doniik
olmayan tavri, rehineler ve firarilerin reddi ile Osmanli topraklarina gelen
Iranli tiiccarlara iyi davramlmasi gerektigi gibi temel meseleler iizerine
Iran elgisiyle miizakere yiiriitiildii. Goriigmelerde iki iilke i¢in baz1 yapti-
rim kararlari ¢ikti ve Osmanli Devleti bu goriisme neticesinde topraklarina
gelip ticaret yapan Iranli tacirlere, Devlet-i Aliyye tiiccar1 gibi muamele
edilmesini taahhiit etti. Ozetle bu taahhiit, Osmanli Devleti’nin Iranl: tiic-
carlardan herhangi bir fahis para veya mal talep etmemesi demekti. Bu
karar, tiiccarlarin bilhassa yogun oldugu ve sark sinirinda bulunan ii¢ Os-
manli sehrine de iletildi. Padisahin direktifi dogrultusunda 1818 yilindan
sonra Van, Erzurum, Cildir valileri artik iranli tiiccarlara iyi muamele ede-
cek ve onlara Osmanli tebaasinin tiiccar1 gibi davranacakti (Cevdet, C.X.,
1301, s. 35).

Karsilikl1 verilen taahhiitlerin tutulamadigi, 1820 yilinda Bagdat’ta ¢atis-
malarin baglamasiyla giin yiizline ¢ikti. Bu ¢alismanin ana eksenine otur-
tulan Iranli tiiccarlarin Osmanl devlet adamlar1 tarafindan kétii muamele
gormesi ile mallarina el konulmasinin yarattigi sorun ¢ok uzun siire devam
etti. Daha sonra devletler arasinda imza edilen antlagmayla sikinti sona
erdi. Ancak bolgede bulunan Osmanl yoneticilerinin Iran ile girdigi pa-
rasal iliskiler bir sarmal halini aldi. Bu sarmal, Osmanli ile Iran’1 sava-
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sa sevk ederek, uzun siire diplomatik sorun rafindaki sicakligini korudu
(Azap, 2021, s. 29).

XIX. asrin bagindan itibaren Osmanli ve Iran devletleri arasindaki sorun-
lar, yukarida seyri hiilasa edilen meseleler lizerinde seyretti. Bu meselele-
rin yarattig1 krizlere eklemlenen ve yer yer ana problem haline doniisen
Iranli tiiccarlarm 1820 yilindan sonra Erzurum Valisi ve Sark Seraskeri
Hiisrev Mehmet Pasa ile yasadigi birtakim sorunlar bulunmaktaydi. Bu
sorunlarin nasil ¢éziimlenmeye calisildigi ile Erzurum Valisi Hiisrev ve
Bayezid Mutasarrifi Abdiilhamid Pasa’nin admin karistig1 iran’dan alan
borg para meselesinin nasil bir krize dontisiip halledilmeye calisildig1 bas-
liklar altinda ele alinacaktir. Meseleler, Osmanli ve Iran kronikleriyle arsiv
belgeleri esas alinarak tahlil edilmeye ¢alisilacaktir.

2. iranh Tiiccarlarin Mallarina El Konulmas1 Meselesi

Osmanli Devleti’nin sark hattinda bulunan yéneticileri, Iran smirina ya-
kin bir bolgede gorev yapmalari dolayisiyla iki tilke miinasebetlerinde her
daim kritik bir 6neme sahiptiler. Bu yoneticiler arasinda bulunan ve bir
agidan Iranli tiiccarlarin sehri sayilan Erzurum’u yoneten valiler de tarifi
yapilan bu durumun merkezinde yer almaktaydi. Erzurum’da biiylik bir
ticaret loncasina sahip Iranlilar bélgede gérev yapan mutasarrif ve valilerle
siirekli temas halindeydiler ve zaman zaman gerilen iki iilke iliskilerinden
dogrudan etkilenmekteydiler. XIX. Yiizyilin ilk ¢eyregine miiteakip bol-
gede gorev yapan Erzurum Valisi Hafiz Ali Pasa ile valilik gérevinin yani
stira Erzurum’un “aktar-1 sarkiyyenin kiirsiisii” olmas1 hasebiyle kendisine
“Sark Seraskerligi” unvani verilen (Sani-zade, 2008, s. 1002) Koca Hiisrev
Mehmet Pasa, (Celik, 2013, s. 148) Erzurum’da bulunan Iranli tiiccarlarla
en fazla gerginlik yasayan isimlerin baginda gelmekteydi (Hidayet, 1380,
s. 7764).

1820 yilinin sonundan itibaren iki iilke iliskileri savasa doniistiiglinde
Iran’1n veliaht sehzadesi ve Azerbaycan hakimi Abbas Mirza, gerilen ilis-
kileri tamir etmek adina gayret sarf etmekteydi. Bolgeye o tarihlerden kisa
bir siire dnce tayin olan Hiisrev Pasa’nin Erzurum’da ticaret yapan veya
bolgeye gelen Iranl tiiccarlarla yasadig: sorunlar, had sathaya ulagmisti.
Hiisrev Pasa, Iranli tiiccarlarin mala el koymus (Muhammed, 1391, s.
166) hatta canlarina dahi kastetmisti. Sehzade Abbas Mirza’nin bu sorunla-
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rin bertaraf edilmesi adina Istanbul’a gonderdigi el¢i Aga Mustafa, durumu
tamamen hiilasa eden bir Fars¢ca mektup takdim etmistir (BOA, HAT. 1314
/ 51255-1,2, Zilkade 1235 / Ekim 1820). Aga Mustafa’nin mektubunda
ozellikle dikkat ¢ekilen bir husus vardi. Revan Serdar1 Hiiseyin Han’a ait
olan birtakim mallar, iranli tacir Aga Muhammet Hasan’a emanet edilmis-
ti. O da Erzurum’dan gecerken Vali Hiisrev Pasa tarafindan zindana atilmis
ve mallaria da el konulmustu (BOA, HAT. 825/ 37406-3, 12 Safer 1236/
19 Kasim 1820). Bunun yani sira Hiisrev Pasa, Revanli tiiccarlarin 75 bin
kurusluk emvaline da el koymus ve 7 bin kurus kiymetindeki tombekiyi
de zaptina ge¢irmisti (BOA, HAT. 818 / 37328-B, 17 Rebiiilevvel 1238
/ 2 Aralik 1822). Bu iki durum, siradan bir ranliya yapilan muameleden
cok farkli okundu ve Hiisrev Pasa’nin bu tavriyla beraber iki iilke arasinda
zaten var olan ¢atismalarin artacagi asikar oldu.

Hiisrev Pasa, Iranli tiiccarlarin el koydugu mallarin1 daha sonra marifet-i
ser’ ile kad1 huzurunda peyderpey teslim etmeye baslasa da (BOA, HAT.
812 / 37249-], 24 Ramazan 1237 / 14 Haziran 1822) yasanan gerginlik
kisa siirede yatisacak gibi degildi. Aslinda Hiisrev Pasa’nin ve kendisinden
daha 6nce Erzurum valiligi yapan Hafiz Ali Pasa’nin el koydugu iranl tiic-
carlarin mallar arasinda, ¢ok kiymetli ve ilgi ¢ekici seyler bulunmaktaydi.
Kitaplara meraki oldugu bilinen Hiisrev Pasa, 6nemli birtakim Fars¢a mii-
zehhep yazma eserleri zimmetine gecirmisti. Bu eserler arasinda; Tebrizli
Ismail oglu Haci Riza’dan aldig1 altin siislemeli, cilali bir adet Mushaf-1
Serif ile Sirazl1 Sadi’nin meshur Giilistan ve Bostan’1, Ibn-i Sina’ya ait bir
adet altin siislemeli Kanun Fi’t-T1b ile Molla Mehdi Neraki’nin yine altin
stislemeli Muharraku’l-Kulub adli eseriyle ayni sahistan zapt ettigi bir cilt
Mesnevi-i Serif bunlardan sadece bir kismiydi (Azap, 2021, s. 263). Bun-
lar haricinde Hiisrev Pasa atlastan simli keseye, tepsiden kaplama kazan
takimina, bakir pargalardan lengere, basmalardan hayvanlara kadar franli
tiiccarlarin ellerinde ne varsa almaktayd: (BOA, HAT. 812 / 37249-G, 25
Saban 1237/ 17 Mayis 1822; BOA, HAT. 812 /37249-J, 24 Ramazan 1237
/ 14 Haziran 1822).

Iranlilar, Erzurum Valisi ve Sark Seraskeri Hiisrev Pasa’nin tiim bu hare-
ketlerinin tek basina savasa sebep sayildigini, iki iilke arasindaki iliskile-
ri bozan kiginin Hisrev Paga oldugunu diisliniirken Hiisrev ve Hafiz Ali
pasalarin tutumlarinin tarziyeye muhtag bulundugunu beyan etmekteydi
(BOA, HAT. 791 / 36816). Sehzade Abbas Mirza, bu konuyu saplanti ha-
line getirmis ve Hiisrev Pasa’y1 6zre mecbur kilmigti. Bir nevi gii¢ ispat
cabasina da déniisen Abbas Mirza nin bu tutumu, iranlilarin zapt edilen ve
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alimamayan esya ile emvalinin bedellerinin kendisi tarafindan sahiplerine
Odeneceginin beyan edilmesiyle ayyuka ¢ikiyordu (BOA, HAT. 1 /23-3).

Iki iilke arasinda 1820 yilinda baslayp yaklasik ii¢ yil siiren savas', 6zel-
likle siyasi ve ticari iligkilere ciddi oranda sekte vurdu. Zira Osmanli Dev-
leti, Iranli tiiccarlarn Osmanli topraklarinda ticaret yapmasina engel ola-
cak her tiirlii uygulamaya basvuruyor, tiiccarlart hapse atiyor yahut sinir
dis1 ediyordu (Kalantari, 1976, s. 148). Bu durumun miisebbipleri arasinda
goriilen Hiisrev Pasa, iki lilkeyi savasa siiriikleyen bu tavirlarinin Osmanl
merkezi siyasetine de yansimasii sagladi. Iran’a karsi gerceklesen tiim
bu uygulamalarin ise yaradigi da goriilmiistii. Nitekim Sehzade Abbas
Mirza’y1 barig i¢in masaya iten sebeplerin en biiyiigi, ticaretin zarar gor-
mesi neticesinde yonettigi bolgede olusan gelir kaybinin yarattig1 agir so-
nuglardi (Adamiyat, 1949, s. 254). Hatta bu hususta, iranl tiiccarlarin Sah
Feth Ali’ye bizzat bagvurarak Osmanli Devleti ile barig yapilmasini salik
verdikleri bilinmekteydi. Yasadiklar1 gelir kaybinin tazminini sulhta géren
Iranl tiiccarlar, Osmanli Devleti’nin Rumlarla savasirken onlarla savasa
devam etmenin Miisliimanlikla ¢ok da ortiismeyen bir durum oldugunu
One stirerek, taleplerine haklilik kazandirmaya c¢alismaktaydilar. Bu konu-
da donemin 6nemli vakantiivisi Esad Efendi meseleyi:

“ ... Tiiccar-1 iran muharebe takribi menafi-i ticaretden mahrum
olmalariyle, Sah-1 Acem’e: Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye tugyan
eden eskiya-i Rum define her tarafa sevk-i seriyye-i hiicum et-
mekde olup, beynimizde olan cihet-i camia-i Islamiyye icabinca
bu babda bizim anlara ianemiz vacib iken, bila-mucib kat-1 ukde-i
muahede ile muharebemiz ser’in hilafi bir keyfiyyet oldugundan
maada, reh-i ticaret mesdud ve medar-1 teayyiis-i Devlet-i Ira-
niyye mefkud oldu. Bdyle iken yine Devlet-i Aliyye, lazim-1 ma-
hiyyeti olan merahim i sefekat iktizasinca nukud ve emvalimizi
kendi tiiccar1 emvalinden berter muhafaza ile bizi inayetine maz-
har buyurdu. Beher hal miyanede olan kiidureti kaldurup, suret-i
safvete bakilmak aksa-y1 amalimizdir” s6zleriyle anlatmaktaydi.
(Esad Efendi, 2000, s. 228)

Tarihte Osmanli ve fran devletleri arasinda gerceklesen son savas olarak bilinen 1820-
1823 Osmanli-iran Savasi, fran’in Osmanl topraklarina 1820 yilinm eyliil aymdan
itibaren saldirmasiyla basladi. Konargdger Kiirt asiretlerin iki iilke arasinda yarattigi
problemler ile iranli hacilar ve tiiccarlara Osmanli Devleti tarafindan yapildig: iddia
edilen kotii muameleler, savasin Iran agisindan resmi gerekgesi sayildi. Savas, 1823
yilinin temmuz ayinda imzalanan Erzurum Antlasmas ile sona erdi (Azap, 2021, s.
28-29, 252).
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Esad Efendi’nin ifade ettigi gibi savasin devamindan maddi zarar gor-
diikleri i¢in Iran Sah1 Feth Ali’yi savasi bitirmesi icin tesvik eden Acem
tiiccarlari, bu duruma dini bir gerek¢e de kazandirmaya calismaktaydi.
O siralarda Rum Isyani’ni bastirmakla mesgul olan Osmanli Devleti’ne
yardim edilmesinin Islami bir yiikiimliiliik oldugunu dile getiren tiiccarlar,
Feth Ali Sah’1 ikna etmeye basarmiglardi. 1823 yilinda imzalanip Osmanl
ve Iran devletleri arasindaki savasi bitiren 1. Erzurum Antlagmasi, Hiis-
rev Pasa’nin tiiccar mallarin1 zaptiyla alevlenen siireci sona erdirecek bir
diplomatik metindi ve bu metin, yine tiiccarlarin yasadigi magduriyetle-
re ¢Ozlim iireten maddeleri haviydi. Maddelerden biri, tliccarlardan eskisi
gibi vergi alinmasini ve bu hususta Osmanli Devleti memurlarinin dikkat-
li olmas1 gerektigini sdyliiyordu. Iranl tacirler bu antlasmayla, Osmanl
Devleti’nde ticaret yapan, devletin kendi tebaasi gibi muamele gorecek
ve alinacak glimriik vergisi %4 e sabitlenecekti. Bu vergi, bir bagka sahis
ticarete dahil olmadig1 siirece bir defaya mahsus tutulacakti. Keza Iranl
tacirler, Istanbul’da ticaretini yaptiklar1 “Kiraz Cubugu” igin inhisar alis-
satisin1 temin edebiliyordu. Bu antlasmayla hem Iranli hem Osmanli tiic-
carlarinin iki iilke topraklarinda yapacaklari ticaretin gliven ikliminde stir-
diiriilmesi saglanmaya c¢aligiliyordu. Tiim bu maddelerin antlasmaya derg
edilmesine sebep oldugunu diisiindiigiimiiz Hiisrev Pasa’nin Iranl tiiccar-
lardan zapt ettigi mallarla ilgili ne yapilmas1 gerektigi hususu da I. Erzu-
rum Antlagsmasi’nin maddeleri arasindaydi. Gerek Istanbul gerekse diger
Osmanli topraklarinda el konulan Iranli tiiccarlarin mallari, antlasmanin
temessiik tarihinden itibaren altmis giiniin sonunda ser’i usulle ve Iran’in
tayin edecegi bir memurun gozetiminde sahiplerine verilecekti. Keza el
konulan mallarin tesliminin, tayin edilecek vekiller vesatetiyle yapilabile-
cegi de belirtilmekteydi (Defter-i Motelaat-1 Siyasi ve Beynolmileli, 1369,
s. 296-297-298; Ates, 2020, s. 87).

Hiisrev Pasa, lizerine yapisan bir¢ok suglamanin igerisinden siyrilmak
adma ve adeta bir sorgulama niteliginde olup kendisine sorulan sorulara
verdigi cevabi mazbatada, bazi iddialar1 reddetmekteydi. Zira kendisinin
Erzurum valiliginden 6nce bolgede gorev yapan Vali Hafiz Ali Pasa do-
nemindeki bir¢ok garet, Hiisrev Pasa’nin lizerine hamledilmekteydi. Bun-
lardan biri, bugiin Erzurum’un Aziziye ilgesine bagl Ilica’da katledilen
Iranlilarin mallarmin Kiirtler tarafindan gasp edilmesi olayiydi. Hiisrev
Pasa, bu olayin kendi valili§i déoneminde yasanmadigini1 lakin mallarin
tazmini meselesinde adim atildigin1 beyan etmekteydi. Keza Hiisrev Pasa,
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yine Kiirtlerin gasp ettigi mallarla alakali sorulan soruya cevap verir-
ken, Iranl tiiccarlarin zapt edilen mallarmin sahiplerine verildigini ifade
etmekteydi. Santyoruz Hiisrev Pasa’ya yoneltilen en dikkat ¢ekici sual-
lerden biri, Osmanli-iran Savasi sirasinda, haksiz yere Iranl tiiccarlarin
mallariyla paralarini gasp ve zapt ettigine dair olan sualdi. Sualde yer alan
iddia, Hiisrev Paga tarafindan agik¢a reddedilmekteydi. Erzurum valiligi-
nin sona erip yerine goreve gelen Rauf Pasa’nin kendisini Kars’a gérev-
lendirmesinden birka¢ giin 6nce yasanan gelismelerden bahseden Hiisrev
Pasa, aralarinda Erzurum ulemas;, ileri gelenleri, ocaklisinin da bulundugu
Erzurum Giimriigii’'nde yasananlari, iddialara cevap olarak vermekteydi.
Hiisrev Pasa, o sirada Erzurum Glmrigii'nde ser’i bir meclis olusturul-
duktan sonra biitiin Iranli tiiccarlarin oraya getirilip sorgulandigim ifade
ediyor, giimriik tarifesine uyularak kendilerinden vergi alindigin1 ve bunun
kanunlarla belirlendigini sdyledikten sonra asla Iranlilardan fazla bir para
almmadigimi beyan ediyordu (BOA, HAT. 812 / 37249-B; BOA, HAT. 812
/ 37249-C).

Hiisrev Pasa kendisiyle ilgili iddialara cevap verirken ahzettigi mallarin
sahiplerine gorevdeyken iade edildigini sOyliiyordu. Ancak bu hususta
devletine yapilan baskilar1 bir nebze de olsa azaltmak adina, Iran’in da ka-
bahatleri oldugunu sdylemekten kendini de alamiyordu. Hafiz Ali Paga’nin
Erzurum valiligi sirasinda Pasin’in Baskdy mevkiinde iranlilarm yaptiklart
sirkatlerden bahseden Pasa, 180 keselik malin iran zaptina gectigini belir-
tip Ahiska’nin Terpenk Koyli'nde ve bugiin Oltu sinirlar1 dahilinde olan
yeni ismiyle Yukaricamlr’da yasanan bir diger iranli yagmasini giindeme
tasiyordu. Tranlhlarin bu kdyde 300 keselik mali yagma etmesine ve Revan
Serdar tarafindan bunun tazmin edilecegi belirtilmesine karsin mallarin
Iran’da kaldig1, Pasa tarafindan iizerine basila basila arz edilmekteydi.
Ayrica Iranlilarin, Kars’in kazalarindan ve nahiyelerinden yiiklii miktarda
hinta ve sair ¢almasi da asla yabana atilmamaliydi. Hiisrev Pasa’ya gore
tiim bu yagmalar ve mazbatada verdigi cevaplar, kendisine yoneltilen iddi-
alara kalkan olmaktan ziyade Osmanli Devleti’nin iran elgileri karsisinda
yapacaklari siyasi manevralar1 ve diplomatik savunmalar1 kuvvetlendirebi-
lirdi (BOA, HAT. 812 /37249-D; BOA, 812 / 37249-F).

Pasa’nin bu savunmasinin I. Erzurum Antlagmasi’nin miizakere goriisme-
lerinde Osmanl1 Devleti icin ¢ok da bir katkis1 olmadi. Tam aksine iran ta-
rafinin uluslararasi ticaret ve tiiccarlari lehine elde ettigi kazanimlar, iki il-
keyi barisa sevk eden tacirlerin masada kazanmasini saglamigti. Ancak bu
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kazanimin uygulamaya doniik adimlarinin atilmasi, bir miiddet gecikecek-
ti. Clinkii I. Erzurum Antlagsmasi’nin temessiik metinleri lizerinde oynayan
fran, masada razi oldugu metni degistirmek icin tesebbiiste bulunmustu.
Cihangir Kaymakami bu hususta kaleme aldig1 metinde, konuyu tarihte ilk
defa dile getiren sahislardan biriydi. Kaymakami, birkag¢ niishas1 oldugunu
belirttigi I. Erzurum Antlasmasi’nin tasdikname metnini Tahran’a gotiiren
Necip Efendi ile baslayan niisha diizeltme siirecinden ayrintilariyla bahset-
mekteydi. Sunulan tasdikname metnini begenmeyen Feth Ali Sah’in niis-
hanin diizeltilmesi icin Kaymakam Ebulkasim Ferahani’yi gorevlendirdi-
g1, Tebriz’den Tahran’a gelen Ferahani’nin teskil ettigi heyetin idaresinde
diizeltilen yeni metnin, hayli uzun bir stirede tesis edildigini soylemekteydi
(Kaymakami, 1352, s. 31-32).

Bu tesis siirecinden ¢ok sonra haberdar oldugu goézlemlenen Osmanli
Devleti, Tahran’da diizeltilip Feth Ali Sah tarafindan onaylanan tasdikna-
me metnini Sultan II. Mahmut’a sunmak i¢in istanbul’a gelen Iran Elgisi
Serheng Kasim Han varincaya kadar Iranl tiiccarlara ait bir kisim emvali
sahiplerine teslim etmeye baslamusti. iki iilke arasinda akdedilen antlas-
maya binaen Erzurum’da, Iranh tiiccarlarin yasadiklar1 han odalarinda ve
diikkanlardaki emval, esya ve silahlar yerli yerinde tahrir edilerek miihtir-
lenmisti. Bu mallar biiyiik oranda, Hiisrev Mehmet Pasa’nin valiligi done-
minde el konulan mallardi. Osmanli Devleti tarafindan muhafaza edilen
tiim bu mallar, antlasmanin miizakerecisi ve Erzurum Valisi Mehmet Emin
Rauf Paga’nin emriyle sahiplerine teslim edildi. Marifet-i ser ile teslim edi-
len mallarin ilam1 da Erzurum Kadisi tarafindan diizenlendi (BOA, HAT.
802 /37102-A, 7 Receb 1239 / 8 Mart 1824).

Tiiccarlarin savas esnasinda yasadigi bu magduriyet, kismen mallarin da-
gitilmaya baslamasiyla ¢oziilmeye baslasa da Erzurum Antlagmasi’nin
Tahran’da degistirildigini iran elgisinin gelisiyle fark eden Osmanli Dev-
leti, bu sefer Istanbul’da dogru metni ortaya ¢ikarmak icin ¢alismalar yii-
riittii. Bu silire¢ devam ederken Osmanli Devleti aldig1 radikal bir kararla
antlagsmanin yiiriirliigiinii durdurdu ve Erzurum’da dagitilan Iranli tiiccar
mallarmin aksine Istanbul’da farkli bir stratejiyi uygulamay1 uygun bul-
du. Erzurum Kadis1, Erzurum’da zapt edilen Iranh tiiccarlarm mallarinin
teslimini Iran Sehzadesi Abbas Mirza nin Erzurum’a gonderdigi Mirza
Ahmet araciligiyla yapmis, sahiplerine teslim edilen tiim mallarimin liste-
sini igeren defteri de gerektigi sekilde havale etmisti. Duruma vaziyet eden
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Erzurum Valisi ve Sark Seraskeri Rauf Pasa’nin konuyu Sadaret’e bildir-
mesiyle Iranli tiiccarlarin mallartyla ilgili atilacak adimlarda farkl bir tarz
benimsenecegi anlasilmis oldu. Sadaret, Iran Elgisi Kasim Han tarafindan
Istanbul’a getirilen antlasmanin onayli suretinin, Erzurum’da mutabik ka-
linan temessiik metinleriyle ayn olmadigini, maddelerin tahrif edildigini,
bu durumun kabul edilemeyeceginin el¢iye sdylendigini ve sahih tasdikna-
me Istanbul’a ulasmadig1 miiddetce barisin tesis edilmis sayilamayacagini
bildirdi. Iran elgisinin ve Maslahatgiizar Aga Mustafa’nin, Istanbul’da el
konulan Iranli tiiccar mallariin sahiplerine teslim edilmesine doniik 1srar-
lar1 da bu sayede bertaraf edildi (BOA, HAT. 802 /37101, 15 Receb 1239
/ 16 Mart 1824).

Iki iilkenin mevcut diplomatik krizi ¢dziime kavusturmasi neticesinde,
Iranl tiiccarlar da rahat bir nefes aldi. Savas sirasinda Istanbul’daki Iran-
I1 tiiccarlarin el konulan mallari, Osmanli Devleti tarafindan resmi olarak
mallart muhafaza ve nezaret igine atanan Kadizade Tahir Efendi tarafindan
saklanmisti. Krizin sona ermesinin ardindan Iranli tiiccarlarin mallari da
yine Kadizade tarafindan sahiplerine teslim edildi (A.{ DVNS. DVE.d. 44
/ 2-1/2, Evail-i Zilkade / Temmuz 1824; Esad Efendi, 2000, s. 228; Kiireli,
2021, s.184).

Iranli tiiccarlarin Osmanli-iran savasi 6ncesi baslayan problemleri, savas
sirasinda ticaretin askiya alinmasi ve tiiccarlarin ellerindeki mallara el ko-
nulmastyla had sathaya ulagmisti. Erzurum Antlagmasi bu problemlere ¢6-
ziim getirirken Iranli tiiccarlarin bundan sonra Osmanli topraklarinda ya-
pacaklart ticareti de birgok agidan teminat altinda almaktaydi. Ancak Iran
ile o siralarda yasanan kriz, sadece tiiccarlardan ibaret degildi. Yine Hiisrev
Pasa’nin dahlinin oldugu dile getirilen bir alacak meselesi, sorunlarin ant-
lasmaya ragmen devam etmesine neden olacakt.

3. Revan Serdari Hiiseyin Han’1n Alacak Meselesi

Revan Serdar1 Hiiseyin Han yahut nam-1 diger Hiiseyin Kulu Han Kazvini,
Iran’da Kacar Hanedani’nin ydnetimi ele gecirmesinden itibaren hem as-
ker hem ydnetici olarak devlet icerisinde etkin rol almis isimlerden biriydi.
Aga Muhammed Sah’tan sonra Iran tahtina oturan Feth Ali Sah, Hiiseyin
Han’in ¢ok yakindan ve eskiden beri tanidig1 bir kisiydi. Baz1 kaynaklar
Hiiseyin Kulu Han’in, Feth Ali Sah’in tahta yiikselme siirecinde yaninda
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bulunan en 6nemli birkag isimden biri oldugunu zikrederler. Onun ayni
zamanda iyi bir asker olusu da XIX. ylizyilin ilk donemlerinde gergekle-
sen tiim savaslarda kendisini 6n plana ¢ikarmistir. Kendisi, basta 1804-
1813, 1826-1828 Iran-Rus savaslar1 olmak iizere 1820-1823 Iran-Osman-
It Savasi’nda da aktif gorevler almistir. (Bournoution, 1976, s. 164, 167,
169) Kagar Hanedan: doneminde iran’da bulunan gezgin ve diplomatlar,
onun otoritesinin ve kisiliginin 6n plana ¢ikan ydnlerinden bahsederler-
ken carpici ifadeler kullanirlar. Bu isimler arasinda yer alan James Morier,
Hiiseyin Kulu Han’dan bahsederken onun en az Veliaht Sehzade Abbas
Mirza kadar kudretli oldugunu ve buna dayanarak elde ettigi parasal gii¢
sayesinde merkezi otoriteye dahi kafa tutacak seviyeye yiikseldigini sdyler
(Morier, 1818, s. 313). Keza hem diplomat ve hem de gezgin ve sanatc1
kisiligiyle 6n plana ¢ikan Robert Ker Porter da onun iran icerisinde ne
kadar 6nemli bir konumda ve giicte oldugunu eserinde belirten ifadeler
kullanir. Onun bir yonetici olmaktan ziyade prens kadar kudrete sahip bir
sahsiyet oldugunu ifade eden Porter, Feth Ali Sah’in ailesine verilmeyen
bazi ayricaliklarin Hiiseyin Kulu Han’in eslerine saglandigini beyan eder
(Porter, 1821, s. 202).

fran igerisindeki konumunu bu sekilde ifade edebilecegimiz Hiiseyin Han,
Sehzade Abbas Mirza hayatta kaldigi siirece onun en yakininda olan as-
kerlerden de biriydi. Kardesi ve ayni zamanda Hoy Hani olan Sar1 Arslan
lakapli Hasan Han da (Muhammed Hasan, 1363, s. 1552) yasadig: siire
boyunca saha ve sehzadeye hizmet edip Iran’da énemli idari / askeri go-
revler ifa etti.

1820-1823 Osmanli-Iran Savasi’nin, Hiiseyin Han 6zelinde farkli anlamla-
r1 vardi. Gerek savasin baslangici gerek seyri gerekse de savasin neticelen-
mesinin ardindan adindan hep s6z ettiren Revan Serdar1 Hiiseyin Han, bazi
kaynaklara gore savasin ¢ikmasina bile sebep olan bir isimdi. Kaynaklar,
harbin yarattig1 kaos ortaminin, kendisinin yaptig1 yolsuzluklari kapataca-
gina inandig1 i¢in Hiiseyin Han’1in devletini savasa ittigini soylityordu (Ka-
lantari, 1976, s. 129). O aslinda Osmanli Devleti’ne karsi savasmak igin,
kendisini tamamen adamis bir askerdi. Yakin akrabalari hac yolunda Os-
manli memurlar1 tarafindan tevkif edilirken (Kalantari, 1976, s. 149), bunu
igine hi¢ sindiremiyordu. Osmanli Devleti’nin konargdger Kiirt asiretlerini
sahiplenmesindeki en biiylik karsi durusu da o gdstermisti (BOA, HAT. 4
/105-A). Abbas Mirza’nin Sark Cephesi’nde Osmanli ordusuna karsi sa-
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vasirken kuvvetleriyle yaninda olan Hiiseyin Han, Mus ve Bitlis’in iran
topraklarina katilmasinda ve orada Iran Sah1 Feth Ali adina hutbe okunma-
sinin saglanmasinda bagrolde yer aldi (Sepehr, 1377, s. 327-328; Dunbuli,
1383, s. 465-466).

Savas Oncesi ile savas esnasinda bir krize doniislip savag sonrasinda da
devam eden bir mesele Revan Serdar1 Hiiseyin Han’1 dogrudan ilgilendirse
de iki tilke arasinda zaten var olan gergin ve ¢atigsmali ortamin, ¢ok uzun
siire devam etmesine sebebiyet verecekti. Hiiseyin Han’1in magduriyetine
sebep olan ve uluslararasi bir krize doniisen hadiseler, Osmanli Devleti’nin
i¢ iglerini ilgilendirmekteydi. Hiiseyin Han, Hiisrev ve Abdiilhamid pasa-
larin merkezinde oldugu hadiseler silsilesi 1820 yilinda baslamisti. Iranl
tiiccarlarin mallarina el koyan, iki iilke arasindaki iliskileri savasa tasidi-
gina inanilan Hiisrev Pasa’ya, Iran tarafindan yeni bir suglamada bulunul-
maktaydi. Iddialar, Bayezid’e mutasarrif olarak atamasi yapilan bolgenin
onemli Kiirtlerinden Abdiilhamid Paga’nin, yine bdlgenin 6nemli isim-
lerinden Eski Bayezid Mutasarrifi Behliil Pasa ekarte edilerek getirildigi
ile ilgiliydi. Bu atama yapilirken Hiisrev Pasa, Abdiilhamid Pasa’dan para
talep ederek bir nevi riigvet almisti. Yine iddialara gore Abdiilhamid Pasa
goreve gelebilmek ve Hiisrev Pasa’nin “payimi1” verebilmek i¢in Iran’dan
borg istemis ve bu para da Revan Serdar1 Hiiseyin Han’dan temin edilmis-
ti. Kendilerinden toplamda 1500 kese akce alindigini sdyleyen Iranlilar, bu
para 6denmedigi siirece Osmanli topraklarindaki isgallerine devam ede-
ceklerini beyan etmekteydi (BOA, HAT. 816/ 37293-C, Rebiiilevvel 1237
/ Aralik 1821). Hiisrev Pasa’nin suglandig1 alacak meselesinin ilkinde as-
linda bir dahlinin olmadigi, iki ismin de goreve gelme tarihleri {izerine
yapilan tespitlerden anlagilmaktaydi. Abdiilhamid Pasa, Hiisrev Pasa’dan
once Bayezid mutasarrifligina atanmisti. Bu atama yapildiginda Hiisrev
Pasa, Trabzon valisi ve Fag muhafiziydi. Kendisinin Erzurum’a tayini
Abdiilhamid Pasa’nin tayininden takriben 3,5 ay sonra oldugu bilindigi-
ne gore (Celik, 2013, s. 152), bu atama igin para istenmesi mevzu bahis
olamazdi. Daha sonra da anlasildig1 kadartyla Abdiilhamid Pasa, parayi
Revan Serdar1 Hiiseyin Han’dan temin etmisti. Hiiseyin Han, Abdiilhamid
Paga’ya bu paray1 vererek savas oncesi kendisini yanina ¢ekme ve kaleyi
icten fethetme hedefindeydi. Biiyiik bir kriz yumagi halini alacak bu me-
sele haricinde Hiisrev Pasa yine ikinci bir kriz igerisinde yer alip Revan
Serdar1 Hiiseyin Han’in mallar1 iizerinden bir tasarrufta bulunmustu. Iki
alacak krizinin magduru Hiiseyin Han’in Abdiilhamid Pasa’dan tahsil ede-
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cegi bedel ve buna dair gelisen olaylarin i¢ yiizii su sekildeydi.

Halkina zulmettigi, bolgeyi yagmaladigi ve hatta iran ile is birligi yapti-
g1 gerekgesi ile gorevden el cektirilen Bayezid Mutasarrifi Behliil Pasa,
ceddinin iki asirdan bu yana bdlgede yasadigini ve yurtluk-ocaklik ola-
rak Bayezid’i elinde bulundurdugunu belirterek goreve iadesini istemisti
(BOA, HAT. 827 / 37455-J-1, 11 Safer 1236 / 8 Kasim 1820). Esasin-
da Iran, bolgedeki Kiirtler ve idareciler iizerindeki niifuzunu kullanip
Bayezid’e mutasarrif se¢iminde kilit bir rol oynamisti. Bélgenin énemli
Kiirt asiretlerinden olan ve Osmanli ile Iran arasinda gerginligi tirmandiran
Sepki Asireti'nden Siileyman Aga, Behliil Pasa’nin kayniydi. Iran’a tabi
Kiirt agiretlerinden Zilanl Asireti ileri gelenlerinden Hiiseyin Aga da yeni
Bayezid Mutasarrifi Abdiilhamid Pasa’nin kayinpederiydi (Celik, 2013, s.
153). iki biiyiik asireti kars1 karstya getiren bu durum, Iran’in bélgeye mii-
dahalesine acik gerekce teskil etmisti.

Abdiilhamid Pasa, 4 Nisan 1820 tarihinde Bayezid mutasarrifi olarak tayin
edilmisti (BOA, HAT. 813 / 37261-R, 20 Cemaziyelahir 1235 / 4 Nisan
1820). Gorevde kaldigs siire boyunca devam eden Iran savasi, en sicak hat
olan ve tasarruf ettigi Bayezid bolgesinde alinan agir yenilgilerle Osman-
I1 Devleti’nin aleyhine seyretmekteydi. Bu durum, artan dedikodularla da
birlesince Abdiilhamid Pasa gorevden alindi ve yerine Cegenzade Hasan
Aga tayin edildi (BOA, HAT. 1556 / 37). Abdiilhamid Paga’nin gérevden
alimmasi, bolgede bazi dengeleri sarsip halkin tepkisine sebebiyet verse de
as1l mesele, Pasa’nin Bayezid igin Iran’dan aldig1 sdylenen bes yiiz bin ku-
rusu 6demeye kudreti olmadigimi beyan etmesiydi (BOA, A.{ MKT. 1619
/ 13, 6 Muharrem 1237 / 3 Ekim 1821). Meblag tizerinde muhtelif rakam-
lar zikredilirken olayin merkezine, Hiisrev Paga da oturtulmaktaydi (BOA,
HAT. 816 /37293-C, Rebiiilevvel 1237 / Aralik 1821).

Isin esasmin ne olduguna da noktay1 yine olayin merkezindeki Hiisrev Pasa
koyacakti. Pasa, hakkindaki iddialara verdigi cevaplari havi mazbatada,
Abdiilhamid Pasa’nin alacagi meselesine ve parayi alip almadigi konusuna
deginmekteydi. Konuya Abdiilhamid Paga’nin kendi doneminde degil, Ha-
fiz Ali Paga’nin valiligi doneminde tayin edildigi hususunun altina ¢izerek
baslayan Hiisrev Pasa, onun Bayezid’e atanmasi i¢in ¢ekilen zahmetleri
siralamaktaydi. Hiisrev Pasa bolgeye baslangicta yiiz adam gonderdigi-
ni, Kiirtlerle yaganan birtakim ¢ekismelerden dolay1 yetmeyen askere bin
kadar daha nefer ilave edildigini sdylerken askerler i¢cin gereken masraf-
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larin Abdiilhamid Pasa tarafindan 6deneceginin taahhiit edildigini ifade
etmekteydi. Hiisrev Pasa, sarf edilen paranin asker ulufesi i¢in harcandi-
gin1 sdylemekte ve bu paranin hangi kaynaktan temin edildigi hususunda
bir beyanda bulunmamaktaydi (BOA, HAT. 812 / 3724-B). Anlasilan o ki
ulufe i¢in Abdiilhamid Pasa tiim parayi, Revan Serdar1 Hiiseyin Han’dan
borg olarak temin etmisti. Keza Abdiilhamid Pasa, serdara olan borcunu
da iceren mufassal dokiimde her seyi tek tek yazmis, toplam borcunu bes
yiliz bin kurus olarak belirtmisti. Abdiilhamid Pasa tarafindan harcanan
para igerisinde sadece asker ulufeleri bulunmamaktaydi (BOA, HAT. 904 /
39702-D, Muharrem 1240 / Eyliil 1824). Osmanli Arsivi’nde rastlanan bir
kayda gore yapilan harcamalar su sekildeydi (BOA, HAT. 904 / 39702-D,
Muharrem 1240 / Eyliil 1824):

» Hafiz Ali Pasa’ya 6denen 24.000 kurus.

» Hafiz Ali Pasa’nin yegeni Halik Bey’e kiirek almasi i¢in 6denen 4500
kurus.

* Hafiz Ali Paga’nin gedikli agalara 6denen 2000 kurus.

* Hiisrev Pasa’nin agalarina ve kendisine ddenen 128 bin kurus.

* Eleskird ve Bayezid salyanesinden toplamda verilen 35.000 kurus.
* Revan Serdar1 Hiiseyin Han’a olan kalan bor¢ 270 bin kurus.

Osmanli ve Iran arasindaki savasin 1823 yilinin Temmuz ayindan itiba-
ren encam bulmasi ve fran’in Osmanli topraklarinda isgal ettigi bolgeleri
yavas yavas tahliye etmeye baslamasiyla Iran’in rafa kaldirdig1 mevzular
da tekrar giindeme gelmeye baslamist1. Abdiilhamid Pasa meselesinin iran
tarafindan ¢ok yogun bir siyasi baskiyla tekrar masaya konulmasi da bu
doneme rastlamaktaydi. iran, Abdiilhamid Pasa’nin kendi mensuplarindan
ve Revan ahalisinden bircok sey aldigini, aldig1 bunca seyi Serasker Hiis-
rev Paga’nin hazinesine gonderdigini belirtiyordu. Ayrica her iki isimde de
olan alacaklarinin bir an dnce tahsil edilerek kendisine verilmesi gerekti-
gini diplomatik yollardan ifade ediyordu (BOA, HAT. 781 / 36590-A, 26
Zilhicce 1238 /3 Eyliil 1823; BOA, HAT. 781 /36590-B, 26 Zilhicce 1238
/3 Eyltl 1823).

Erzurum Antlagsmasi’nin miizakerelerini yiiriitmek i¢in Osmanli toprakla-
rina gelen Muhammet Ali Astiyani’nin de bu konuda gayri resmi bir te-
sebbiisli olmustu. Astiyani, Rauf Pasa ile olan temasinda, Revan Serdari

77



Eralp Yasar Azap

Hiiseyin Han’in Abdiilhamid Pagsa’da olan alacagiin birka¢ defa talep
edilmesine ragmen almamadigindan dem vurmustu. Kendisi mevzunun
malum antlasmada herhangi bir hukuki maddeye karsilik gelmedigini de
beyan ederek meselenin giizellikle halledilmesi yoniinde talebini bildir-
misti. Aslinda Astiyani’nin bu tavrinin arkasinda iisti kapali tehdit s6z
konusuydu. Deneyimli bir devlet adami olup ayni zamanda I. Erzurum
Antlagmasi’nin bas miizakerecisi olan Erzurum Valisi Mehmet Rauf Pasa
meseleyi tahlil etmisti. Iran, heniiz tahliyesini gerceklestirmedigi Bayezid
ve Stiregel’den bu meseleyi bahane edip ¢ekilmekte direnebilirdi (BOA,
HAT. 781 / 36590, 1 Muharrem 1239 / 7 Eyliil 1823). Benzer bir fikri,
donemin Kars Muhafizi Hasan Pasa da serdetti. Kars’in Revan’a yakin
olmasi hasebiyle zaman zaman kurulan diyaloglardan siiziilen malumatlari
merkezle paylasan Hasan Pasa, Bayezid bolgesindeki isgalin, Abdiilhamid
Pasa meselesi ¢oziilene kadar ortadan kalkmayacagini dile getirmekteydi
(BOA, HAT. 783 / 36618-B, 11 Cemaziyelahir 1239 / 12 Subat 1824). Ha-
san Paga ayni zamanda bolgede demografik bir hareketlilik oldugunu ve bu
konuda Revan Serdar1 Hiiseyin Han’1in basrolde yer aldigini ifade ediyor-
du. Abdiilhamid Pasa’dan alacagi paray1 tazmin edemeyen Hiiseyin Han,
kars1t hamle olarak bolgede Kiirtlere kiglak arazisi temin ediyor, Revan’a
onlarin nakledilmelerini saglamaya ¢alisiyordu (BOA, HAT. 783 / 36618-
D, 15 Cemaziyelahir 1239 / 16 Subat 1824).

Meselenin daha fazla biiylimemesi i¢in Rauf Pasa devreye girmeye ka-
rar verdi. Rauf Pasa Sadrazam’a, iran El¢isi Kasim Han’in Erzurum’da
tiiccar mallariin teslimini kontrol ettigi sirada Abdiilhamid Pasa’ya ko-
nuyla ilgili yaz1 gonderildigini ve meselenin halledilmesi i¢cin Abdiilhamid
Pasa’ya zimmet kaydiyla 270 bin kurus alacak addedilen meblagin devlet
tarafindan 6denmesinin mantikli olacagini sdylemekteydi. Meblagin zim-
met kaydiyla yapilmasi, borcun Osmanli Devleti’'ne ait olmadigin1 goster-
mek i¢indi. Merkez, bu fikri mantikli buldu. Anadolu kazalarinda olup sark
tertibat1 bakayasindan alinacak para, Darbhane-i Amire lizerinden havale
edilmek suretiyle bor¢ 6denmis olacakti. Sultan II. Mahmut’un da konuya
sicak bakmasiyla mesele hal yoluna kondu (BOA, HAT. 901 / 39613, 25
Muharrem 1240 / 19 Eyliil 1824). Rauf Pasa’nin tiim bu ¢abalarinin seme-
resi alinmis ve yillardir derin bir krize sebep olan mesele ¢6ziildii derken
Hiiseyin Han’1in parasimi teslim almak igin gelen adaminin fazla para is-
temesi sinirleri iyice germistir. Maslahatg1 yapisiyla temayiiz eden Rauf
Pasa biraz da o siralar hasta olmasinin verdigi ruh haliyle ¢ilgina done-
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cekti. “... Yirmi giinden beridiir dis agrisindan ve cenab-1 hak beterinden
hifz eylesiin dokuz giindiir basurdan muztarib idim...” diyen Rauf Pasa,
sirf mesele ¢oziilstin diye borcun bir nevi faizini de vererek kadi huzurun-
da durumu halletmeye caligmisti. Lakin meselenin ve hastaligin kendisini
cok yiprattigt merkeze verdigi beyanindaki “... bunlar imansiz herifler bir
sozleri bir sozlerine uymaz Allah belalarini virsiin... ” seklindeki ifadele-
rinden anlasilmaktayd: (BOA, HAT. 814 / 37264-H, 23 Rebiiilahir 1240 /
15 Kasim 1824).

Revan Serdar1 Hiiseyin Han’in alacagini tahsil ederek rahatlanildig: diisii-
niiliirken ortaya Hiisrev Pasa’nin savas esnasinda zapt ettigi ve yine Hii-
seyin Han’a ait oldugu ifade edilen mallar oldugu ¢ikt1 (BOA, HAT. 813 /
37261-E, 1 Cemaziyelahir 1240 /21 Ocak 1825). Bunlar, Hiisrev Pasa’nin
Erzurum valisiyken el koydugu pamuk ve piringlerdi. Hiisrev Pasa, Hii-
seyin Han’1n hizmetkarlarindan Meshetli Ali ve Ali Asker’den bu mallar
almisti. Bu mallarin bedelleri olan toplamda 51 bin kurusa varan parayi
da 6dememisti. Kendisinin beyanina gore bu para, harp ilanindan sonra
askerin ihtiyaglari icin harcanmisti (BOA, HAT. 813 / 37261-M). Kisacasi
para, ortada yoktu. Uzun siire sark hattindan ¢ekilmekte direnen Iran, tipki
Bayezid’in tahliyesinde blof olarak kullandigi Abdiilhamid Pasa’nin borcu
mevzusunu Hiisrev Pagsa’nin 6demedigi piring ve pamuk bedelleri igin de
kullanmaya niyetlendi. Hakkari ve Van bolgesinde iggal edilen kalelerin
tesliminde ayak direyen Iran, Hiisrev Pasa borcunu 6demedigi siirece tah-
liyelerin gerceklesmeyecegini dillendirmekte, para asker i¢in harcandig
icin de mesuliyet Osmanli Devleti’nin {izerine hamledilmekteydi (BOA,
HAT. 811 / 37218, 7 Zilkade 1241 / 13 Haziran 1826). Erzurum Valisi
olarak Galip Paga’nin doneminde dahi devam eden bu mesele, 1826 yili-
na kadar ¢oziimlenememisti. Kafkaslarda yasanan hareketlilik ve iran ile
Rusya arasinda ¢ikan harbin Osmanli Devleti tarafindan firsat addedilme-
siyle mesele unutturulmaya calisilmisti. Akabinde Osmanli Devleti’nin de
Rusya ile girdigi savas bir firsat olarak goriildiigiinden ilgili caba amacina
ulasmis oldu.
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4. Sonu¢

XIX. yiizyila girerken Avrupa devletlerinin yayilmaci siyasetleri dolayisty-
la baglayan rekabet Hindistan, Kafkasya ve Ortadogu cografyalarini hedef
haline getirmis bilhassa Britanya ile Fransa somiirii yarisinda ilk siray1 al-
miglardi. Yiizyilin ilk yillarindan itibaren Carlik Rusya’siin da isin ige-
risine girmesiyle artan rekabet, hususiyetle Osmanli ve Iran devletlerinin
bulundugu cografyalarda yasanmaktaydi. XVIII. yiizyilin son ¢eyreginde
Rusya’nin agir yenilgisine ugrayan ve XIX. yiizyila girildiginde halen to-
parlanamamis olan Osmanl1 Devleti, benzer miicadelenin Iran cografyasi-
na yayilmasiyla Rusya’nin daha da genislemek istedigini anlamist1. XIX.
yiizyilla beraber diinya emperyalist politikalarin hakim oldugu bir sahaya
doniisiirken Osmanli ve iran devletleri de aralarinda meydana gelen ufak
anlasmazliklar1 biiytitiip savasmaktan ¢ekinmeyen bir siyaset izlemektey-
di.

1820 yilinda Osmanli ve Iran arasinda baslayan savasin, gecmisten o
giine taginan bakaya sorunlar haricinde ¢ok biiyiik sebepleri bulunmamak-
taydi. Savasin ¢ikisinda en biiyiik amil olarak goriilen Rusya’nin iran’1
harp i¢in tesvik edici bir siyaset ylirlitmesi, elbette tiim sebeplerden ayri
bir yerde konumlanmaktaydi. Bu sayede elde edecegi avantajla Osmanlt
Devleti’ni yipratacak olan Rusya, o tarihlerde zaten yaninda yer almig gibi
gdriinen ran’1 da bir nevi safina ¢ekmis olacakti. Gerek Rum Isyan1 gerek
Rusya’nin Iran’1 savasa tesvikleri gerekse de sark ve Bagdat hattinda iki
devletin uzun siiredir anlagmazlik yasamasina dayali sorunlarin yarattigi
buhranli siyasi iklim, savas i¢in gereken sebeplerin olugsmasini saglamisti.
Bu meselelere Hiisrev ve Abdiilhamid pasalarin iran’in dogrudan hassas
noktalarina temas edecek hareketlerde bulunmasi da eklemlendiginde, sa-
vasmak i¢in tiim sebepler ortaya ¢ikmis oldu.

Erzurum Valisi ve Sark Seraskeri Hiisrev Mehmet Pasa, savasa doniisen iki
iilke iliskilerinin en kritik anlarinda durumu daha da alevlendiren, merke-
zin elini kolunu baglayan ve iran’in hakl gerekgelerle saldirmasina sebe-
biyet veren bir tavir takinmaktaydi. Iki iilke arasindaki en biiyiik aglardan
biri olan ticaret aginin dogrudan kesilmesine neden olan Hiisrev Pasa hem
Iranl1 tiiccarlar1 hem de mallarini zapt ederek iliskilere ekonomik ve siyasi
zararlar verdirmekteydi. Mallarin bir kismimi zimmetine gegiren Hiisrev
Pasa’nin bu hareketinin ser’i hukuk acisindan kabul edilir bir tarafi olma-
sa da savag sartlarii gerekce gdsteren Pasa ve merkezi hiikiimet, durumu
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boyle siirdiireceginin isaretini iran’a verdi ve iran da hem hac yolunu hem
de ticaret hattin1 tamamen keserek tebaasinin ¢ok uzun bir siire Osman-
I1 topraklarindan ge¢mesini yasakladi. Hiisrev Pasa’nin yarattigi bu kriz,
kendisinin Iranli meshur devlet adami Hiiseyin Han’im ticaret mallarina el
koymasiyla daha da biiyiidii ve bu durum, Revan serdar1 olan hanin sark
hattindaki saldirgan hareketlerini daha da artirdi.

Iran’1 savasa siiriikleyen bu meseleye eklenen Bayezid Mutasarrifi Ab-
diilhamid Paga’nin Revan Serdari’ndan aldigi bor¢ para, en az Hiisrev
Pasa’nin yarattig1 kriz kadar biiytiktii. Bir devletin idarecisinin, hasim olan
bir devletin muteber bir yoneticisinden bor¢ almasi ve iistiine istliik bu
borcu 6dememesi, iki lilke agisindan da kabul edilebilecek bir durum de-
gildi. Abdiilhamid Pasa’nin aldig1 bor¢ para meselesine adi karisan Hiisrev
Pasa, kendisini aklayacak bir savunma yapmaya caligsa da bu pek miimkiin
olmamig, alinan bor¢ paranin savas masraflar i¢in harcandigi net olarak
ortaya ¢ikmisti. Hiisrev Paga’nin en basinda, bu paranin kaynagini bilip
bilmedigi net olarak belirlenemese de paranin harcanmis olmasi olayin
biiyiimesine yetecek kudretteydi. Ilerleyen siirecte devletin zimmet usu-
liiyle ¢6zerek 6dedigi bu borcun sonrasinda tamamen kendisinden tahsil
edilebildigine dair hiiccet hari¢ mufassal bir dokiime rastlanilmadi. Ancak
iki llke arasindaki iliskileri kokiinden sarsan bdyle bir konuya Osmanli
Devleti’nin sahip ¢ikarak meseleyi halletmek istemesi, iki iilke iliskileri
acisindan ortaya koydugu en dirayetli ¢abaydi.

Hiisrev Pasa’nin baslattig1 tiiccar krizini tamamen ortadan kaldiracak ve
sonrasinda iilkeler arasi ticaret iliskileri diizenleyecek en biiytik diplomatik
adim 1. Erzurum Antlasmast’nin imza edilmesiydi. Osmanli ve iran dev-
letleri, bu antlasmaya koydurduklari maddelerle iki {ilke arasindaki ticareti
ilk defa koklii bir bigimde tanzim etme gayretine girmislerdi. Zapt edilen
mallarin iadesi, tiiccarlardan alinan vergiler, onlara nasil davranilmasi ge-
rektigi gibi hususlarda antlagsmaya derg¢ edilen hiikiimler, Hiisrev Pasa’nin
yaratmig oldugu krizi biiyiik oranda bertaraf etmis oldu. Bunun yaninda
onemli bir sorun olan Abdiilhamid Pasa’nin Hiiseyin Han’dan aldig1 borg
para meselesi, antlagmaya hukuki olarak giremedigi i¢in bekletildi ve sa-
vas sonrasi da sicakligin1 korumaya devam etti. Krizi barisin akabinde de
devam ettiren bu geligmenin yer yer antlasma sartlariin uygulanmasimi
dahi zora soktugu goriildii. Bu durumu bir koz olarak kullanarak isgal etti-
gi Osmanli topraklarindan ¢ekilmekte direnen iran, meseleyi 1826 yilinda
patlak veren Rus-Iran harbine kadar da siirdiirdii.
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XIX. yiizyiln ilk dénemindeki Osmanli-iran iliskilerinin en biiyiik mer-
halesi sayilan I. Erzurum Antlagmasi’na kadarki siireg, iki lilkenin bir¢ok
gerginlik yasadig1 ve elgi teatisi ile ¢dzmeye calistig1 sinir meselelerinden
ibaretti. Mezhep siyasetinin agirlig1 bu dénemde halen devam etse de artik
asil mesele, lilkelerin tebaalar arasinda yaganan problemlerin nasil ¢ozii-
me kavusturulmasi gerektigi gercegiydi. Ortaya ¢ikan bu krizin ¢oziilme-
sinin siyasi iliskilere yansimasi, antlagsmanin imzalandig1 zaman zarfinda
goriildii. Tiiccar mallart meselesinin ve uluslararasi ticaretin bir mukavele-
ye baglanmasi, yasanan iki sorunun da en biiyiik olumlu tarafi oldu.

Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Calismada katilimcr bulunma-
maktadir. Calisma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamigtir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamuistir.
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