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Oz: 1I. Mesrutiyet’in ilanindan kisa bir siire sonra gerceklesen “31 Mart Vakas1”, bir¢ok agidan
o6nemli sonuglara yol acan bir girisim olarak tarihe gecmistir. 31 Mart Vakas1’'nin siyasi, askeri ve
memur kesiminin hatiralarinda yer almasi genis bir ¢erceve sunmasi agisindan énemlidir. Bu
baglamda hatiratlar, yazarinin goriisii, yazdig1 donem ekseninde gelismistir. Bazi hatirat metinleri
ise, hatirati yazan Kkisi tarafindan gazeteci ve tarihgilere verilmistir. Bu tiirdeki metinlerin
¢ogunluguna yapilan miidahale, metnin orijinalligini etkilemistir. Bu baglamda bu makalenin
konusu 31 Mart vakasina yonelik hatiralarin tarih yazimi agisindan degerlendirilmesiyle birlikte,
temel olarak gazeteci-yazar Siileyman Tevfik Ozzorluoglu'nun, Cemal Kutay tarafindan derlenen
31 Mart Vakasi’'na dair giinliiklerinin analizi lizerinedir. Makalemizdeki iddiamiz s6z konusu
notlarin Siileyman Tevfik tarafindan yazilmadigi, Cemal Kutay tarafindan kurgulanmis oldugudur.
Makalemizde Siileyman Tevfik’'e atfedilen giinliikler, diger metinlerle karsilastirilarak
irdelenecektir.
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An Example to the Abuse of Historical Memories: Cemal Kutay’s
“Siilleyman Tevfik’s 31 March Diaries”

Abstract: The "31 March Incident", which took place at the beginning of the Second Constitutional
Era, went down in history as an endevour that led to important results. The 31 March Incident is
important in that it is included in the memories of the political, military and civil servants who
witnessed the period, as it provides a broad framework. In this context, the memoirs have
developed in the axis of the author's view and the period he wrote. Some memoirs, on the other
hand, can be said to be presented with the perception of the person who wrote them, as the fact
that they are given to journalists and historians by the owner or second parties does not leave the
possibility of seeing the original copies of the text. In this context, the subject of this article is
mainly on the analysis of journalist-author Siileyman Tevfik Ozzorluoglu's diaries about the 31
March Incident, compiled by Cemal Kutay, together with the evaluation of the memoirs about the
31 March Incident. In the article, the diaries attributed to Siileyman Tevfik will be examined by
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comparing them with other texts. Our claim is that the notes in question were not written by
Siilleyman Tevfik but were edited by Cemal Kutay.

Key words: 31 March Incident, Memories, Cemal Kutay, Siileyman Tevfik

Extended Summary

The 31 March Incident is one of the important developments of the Second
Constitutional Period, when the soldiers and the ulema rose up on 13 April 1909
with the discourse of "we want sharia". Political, military and social reasons played
arole in the process leading up to the rebellion. This rebellion, in which deputies
were Killed and bloody clashes took place in the streets of Istanbul, was suppressed
by the Operational Army from Selanik in a short time. As a matter of fact, politically,
the rebellion, which started the tradition of "intervention of the army in politics",
resulted in the dethronement of Abdilhamit However, it went down in history
mostly with the name of "reactionary movement".

Memories of the 31 March Incident were written by eyewitnesses, who
played an important role in the process. In this context, memories are an important
resource for academics researching the 31 March Incident. However, the subjective
attitude of the memoirists affected their narratives about the 31 March Incident.
For example, some members of the Committee of Union and Progress saw the
incident more as an attack against them and believed that Abdiilhamit had a role.
Some, on the other hand, were worried that Abdulhamid's oppressive regime
would return, thinking that he was against the Constitutional Monarchy. After the
rebellion was suppressed, the opposition as well as the rebels were accused of
organizing the case.

The 31 March Incident was written especially by the civil, military and
political sectors who played an important role in the process. Among these sources,
the memoirs of Ali Cevat Bey, who was the chief secretary of Abdulhamid's
chamber, and the memories of Ankara deputy Mahir Said Pekmen are important.
Apart from these, people with political and military roles, memoirs of women
writers, observations of foreigners and the 31 March Incident have a wide
literature. However, the intervention of the editor is an important problem,
especially in the memoirs published after the death of the memoirist. In this
context, the views of the historian or author who prepared the memoir text for
publication are an important part of the problem. One of them is historian-
researcher Cemal Kutay, who is famous for his studies of Ottoman-Turkish history.
Kutay published the diaries of Siilleyman Tevfik and the memories of other
individuals in her books "Sultan Abdiilhamit in the March 31 Revolution"” in 1977
and "The Legacy of a Return at the Age of Thirty-One March in 1994

Sileyman Tevfik is one of the important journalists and writers of the
Ottoman and Republican periods. He published his memoirs in Zaman in 1935, and
in Yeni Sabah newspapers in 1938. When we compared the diaries that Kutay
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attributed to Siileyman Tevfik with Siileyman Tevfik's own memories, we found
that Kutay re-edited the diaries according to himself. Stileyman Tevfik describe in
her own memories as an observer who sees the events from the outside. However,
Kutay presents Siileyman Tevfik as an important person who played a role in the
palace, parliament and military fields during the 31 March Incident and personally
participated. In this context, he uses Ali Cevat Bey's memories in the process of
ordering the events.

Kutay's most important fiction is Stileyman Tevfik's close friendship with Ali
Cevat Bey. Thus, it is ensured that she enters and leaves the palace easily. However,
Ali Cevat, one of the people Kutay associates with Siileyman Tevfik, is not found,
Sileyman Tevfik's name in the memoirs of Galip Pasha and other people. As a
matter of fact, it was revealed that Kutay also fictionalized the memories of Nadir
Aga, one of the palace workers, and Pertev Demirhan, who was in charge of the
Operational Army, in the same book. Kutay did not remain faithful to the original
and author of the memoirs by making a popular historical narration on the axis of
his own discourses and thoughts. With this article, it has been revealed once again
after the determinations of Ali Birinci that Kutay's books are not reliable in
academic meaning.

Giris

“31 Mart Vakast”, II. Mesrutiyet doneminde, 13 Nisan 1909’da (31 Mart
1325) tarihinde gercgeklesen, siyasi literatiirde ¢cogunlukla irticai hareket olarak
degerlendirilen bir girisimdir. Bununla birlikte ordunun siyasete miidahalesi
gelenegini baslatmasi agisindan 6nemlidir. Mesrutiyet’in ilanindan sonra gelisen
olaylar catismanin zeminini hazirlamistir. 31 Mart giinli, Avcal taburlarinda
baslayan ayaklanma, “Seriat Isteriz” sozleri ile simgelesen bir baskaldiriya
doniisir. Sokaklardaki kanli catisma, mebuslarin oldiiriilmesi, Harekat
Ordusu’nun isyani bastirmasi, II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi isyan siirecinin
onemli noktalaridir. 31 Mart Vakasi tizerine yapilan akademik ¢alismalarda, resmi
belgelerin yani sira, hatiratlarin 6nemli 6l¢ctide kullanildigi soylenebilir. Bu noktada
akademik c¢alismay1 yapan kisinin hangi hatirati kullandig1 ya da hatiratlari ne
kadar sorguladig1 6nemlidir. Zira yapilan ¢alismalarin cogunda hatiratlar, kaynak
olarak kullanilmakla birlikte hatiratlarin ideolojik, sosyo-psikolojik analizine dair
bir calisma akademik literatiirde eksik kalmistir. Bu baglamda 31 Mart vakasina
yonelik hatiratlar kapsamli bir arastirmada daha detayl irdelenebilir. Biz bu
makalemizde hatiratlar hakkinda genel bir degerlendirme yapmaya c¢alisacagiz.
Makalemizin temeli ise Siileyman Tevfik'in giinltiklerin irdelenmesi lizerinedir.
Siileyman Tevfik’'e atfedilen bu giinliikleri diger hatiratlarla karsilastirarak kurgu
oldugunu ortaya koymaya calisacagiz. Bu tespit, tarafimizca yazilmakta olan
Siileyman Tevfik Ozzorluoglu'nun mensup oldugu Zorluzade ailesine yonelik
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doktora tezinin, arastirma asamasinda ortaya ¢ikmis, Danisman Hocam Ibrahim
Sirin’in Onerisi ile makale olarak kaleme alinmistir. Bu makalemizde Cemal
Kutay’in metnindeki giinliiklerin, akademik kaynak olarak kullanilmasinin
sakincasin1 ispatlamaya calisacagiz. Bu baglamda makalemizin, akademik
calismalara bir katki saglayacagi ve 6zellikle derleme, sadelestirilmis hatiratlarin
analiz stizgecinden gecirilerek degerlendirilmesinin gerekliligini gostermis olacagi
kanaatindeyiz.

“31 Mart Isyam” Hatiralar1 Uzerine

31 Mart ayaklanmasi, II. Mesrutiyet'in ilanindan sonraki doneme
rastladigindan bu siirecte siyasi ve askeri rol almis hemen her sahsin hatiratinda,
olaya dair anlatim bulmak miimkiindiir. Bununla birlikte ayaklanmaya giden
stirecten sonlandigi siirece kadar aktif rol almis, bizzat taniklik etmis siyasi, askeri
ve sivil sahislarin hatiratlar1 énemlidir. Bu baglamda Babanzade Ismail Hakki
(1909), Cavid Bey (1943), Hiiseyin Cahit Yal¢in(1954), Ahmet Riza(1988), Riza
Nur(1968),Yusuf Kemal Tengirsenk (1981),Riza Tevfik Boliikkbas1 (1993), Ismail
Kemal (2009), Mahir Said Pekmen(2013) vb mebuslar ile, Ali Cevat Bey (1991),
Said Pasa (2018), Kamil Pasa(1991), Tevfik Pasa (1974), Ali Fuat Tirkgeldi
(2010),Abdurrahman Seref, (1918),Ismail Miistak Mayakon(2021) vb. nazir ve
saray erkaninin hatiratlari zikredilebilir. Diger bir grup olarak Pertev Pasa (1959),
Galip Pasa (1937), Hursit Pasa (2019), Mustafa Turan (1964), Siileyman Sefik
Pasa(2004) vb. askeri kesim yer alir. Bunlarla birlikte 31 Mart vakasini tesvik ettigi
disiiniilen, Avnullah Kazimi (1911), Mehmet Murat (1914), Mevlanzade
Rifat(2010), Ali Kemal (2016)vb. muhalif kesim ve Said Nursi (1911)gibi ulemadan
isimlerin hatiratlari da 6nemlidir. Bu hatiratlarin bircogunun makalemiz agisindan
onemi, Cemal Kutay’'in Stileyman Tevfik’i olaylarin icinde gostermesi, dolayisiyla
birinci derecede rol alan bu kisilerle olan baglantisinin karsilastirilabilmesidir.

Bu isimlerin bir¢ogu, anilarini biitiin olarak yazmakla birlikte, bir kismi, 31
Mart vakasini 6zel olarak kaleme almistir. Bunlardan en ¢ok kullanilan kaynaklar
arasinda, bu donemde mabeyin baskatibi olan Ali Cevat Bey’in fezlekesi ile Mahir
Said Pekmen’in hatiralar zikredilebilir. Ali Cevat Bey’in yar1 hatirat tiirtindeki
metni, tislup olarak politik ve tarafsiz bir anlatima sahiptir. M. Said Pekmen, sahsi
gorislerini belirtmekle birlikte, 31 Mart Vakasi'n1 detayli inceler. Pekmen’in
metninde dikkat ceken nokta, ilk etapta II. Abdiilhamit’in isyanda rolii olmadigina
dair inancinin, sonradan degismesidir. Oyle ki Pekmen’in, anlatimina gére II
Abdiilhamit'in hal’ edilmesine yonelik girisimde bulunan ilk isimlerden biridir.
(Pekmen,2013:77,102)

Bunlardan baska 31 Mart Vakasi’'nin Harbiyeli ve Miilkiyeli 6grenciler
tarafindan tanikliklar1 da 6nemlidir. Bunlarin i¢cinde 31 Mart Vakasi'ni 6zel olarak
yazan Cevat Rifat Atilhan’in(1972) yani sira hatiralarinin bir boliimiinde olaya yer
veren Zeki Mesut Alsan (1943),Ahmet Bedevi Kuran (1950a, 1956b), Abdiilkadir
Kemali Isik¢’'nin (2005) anilar1 kayda degerdir. Kuran’in anlatimi, isyan sirasinda
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Harbiye 6grencilerinin tutumunu ve tevkiflerini yansitmasi agisindan énemlidir.
Alsan’in otobiyografik roman tiiriindeki hatiratlar1 ise isyancilarin mektepli
ogrencilere karsi algisin1 gosteren onemli bir anlatimdir. Bu hatiratlarla birlikte
Ingiliz gazeteci Francis Mc Cullagh’in “Fall Of Abdiilhamit” adl kitab1 da taniklarin
anlatimlari tizerinedir. (1910)

Bunlarla birlikte yasanan gelismelere dair kadin sahitlerin, yazarlarin
hatiratlar1 da 6nemlidir. II. Abdiilhamit’in kizlari;; Sadiye Osmanoglu (2020) ve
Ayse Osmanoglu (2021), kadin yazarlardan; Halide Edip Adivar (1923), Ressam
Naciye Neyyal Biren (2000), Emine Fuat Tugay (2015), Suat Dervis (2017) bu
baglamda zikredilebilir. Ayrica bu donemde Fransiz miistesar katipligi yapan,
Auguste Boppe'un mektuplarinda (1997) ve arkeolojik arastirmalar i¢in gelen Sir
W. M. Ramsay’in “Isyan Giinleri'nde Istanbul” adli kitabinda (2019) yabana
gozlemcilerin tanikliklar1 da 6nemlidir. Ramsay’in kitabinda II. Abdilhamit’in
baskici1 yonetimine karsi bir tepki ve Rum ahalinin II. Abdiilhamit’in hal’ edilmesine
sevinmelerinin dogal oldugu yoniinde bir anlatim vardir. Bununla birlikte Ramsay,
isyan karsisinda ittihatcilar1 Radikaller, Sebahattin Bey grubunu ise Liberaller
olarak adlandirir. Isyanin bu iki cevre iizerindeki etkisi ve yabanc1 devletlerin
gorisleri ekseninde bir anlatim yapar. (Ramsay, 2019:43-49) Boppe ise “Askeri
Ihtilal” olarak degerlendirdigi bu isyanin ve bastirilmasinin nasil ilerledigini
yazmistir.

Nitekim isyana giden siire¢ ve sonrasindaki siyasi ve askeri nedenler
onemlidir. Zira 31 Mart isyani, 13 Nisan giini birdenbire patlak vermemistir.
Bunun arka planindaki gelismelerde, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra baslayan
siyasi ve askeri sebepler vardir. Ittihatcilarin bir yandan muhalif firkalara kars, 6te
yandan Kamil Pasa kabinesi ile girdikleri ¢atisma isyana bir zemin hazirlamistir.
ittihatcilar, mesrutiyeti, kutsal bir dava olarak algiladiklar: icin desteklemeyenleri
vatan haini addetmistir. (Tunaya,1988:24) Bu baglamda, muhalif kesimin algisi
onemlidir. Ali Kemal, Mevlanzade Rifat, Mizanc1 Murat gibi isimlerin muhalif
tutumlarinin, siyasi karsitlik ya da sahsi ¢atisma ekseninde olustugu soylenebilir.
Bu alg1 hatiralarinda 31 Mart vakasina dair yazdiklarinda da goriilebilir. Ornegin
Mevlanzade Rifat, 31 Mart Vakasi’'nin seriat¢i bir ayaklanma olmadigini, Prens
Sabahattin tarafindan tertip edildigini iddia eder ve isyanin siyasi hirslardan
kaynaklandigini belirtir. (Mevlanzade Rifat, 1913:9;2010:27). Mizanc1 Murat ise
isyani, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin tertip ettigini iddia eder. Bu baglamda
hatiralarinda bir¢ok delil éne siirer. (Mizanci Murat, 1914:158-181). Ittihatcilar
icin 31 Mart isyan ise, mesrutiyete ve Ittihatcilara karsi diizenlenmis gerici bir
harekettir. Hiiseyin Cahit Yal¢in ve Kazim Karabekir'in goriisleri bu minvalde
ornek verilebilir. (Yal¢in, 1954:2; Karabekir,2021:337) Bununla birlikte,
hatiralarda mektepli-alayli ¢atismasi ve tasfiyelere yer verilmesi, isyanin askeri
boyutunu ortaya koymasi acisindan 6nemlidir. Pekmen hatiralarinda isyana giden
siirecte askeri sebepleri irdelemis, Yunus Nadi ise alayli-mektepli ¢atismasinin
onemini vurgulamistir. (Pekmen, 2013:100; Yunus Nadi, 1919:56) Kazim
Karabekir, ordudaki tasfiyelere deginerek, uygulamanin kamuoyundaki tepkisini
ortaya koymustur. (Karabekir,2021:320). Bunlardan baska ismet Inonii (1969),
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Rahmi Apak (1988), Celal Bayar (1997)gibi isimler, 31 Mart vakasini dini anlamda
irticai bir eylem olarak algilamislardir.

Hatirat metinleri, birbirleri ile karsilastirildiginda tutarsiz olduklari
soylenebilir. Ornegin, Ayse ve Sadiye Osmanoglu, Mabeynci Ali Cevat Bey'i
babalarina karsi son derece lakayd ve umursamaz gosterirken, Ali Cevat Bey
kendisini, II. Abdiilhamit’e bagh bir saray erkani olarak tanimlamistir. Her iki
anlatim, tarafli olmasi agisindan sorunludur. Ornegin kizlar: II. Abdiilhamit’i, otuz
ti¢ y1l baskic1 yonetiminin aksine istikrarli, miisvik ve vatansever bir hiikiimdar
olarak gosterirler. Hatiratlarda dikkat ceken bir nokta ise, bircok mebus ve
mesrutiyet yanlisinin isyanin nasil sekillenecegini bilemediginden korkmalaridir.
Nitekim Hiiseyin Cahit Yal¢in, kendisinin hedefte oldugunu o6grendiginde
Avrupa’ya kagmanin yollarini aramistir. Yal¢in, Selanik mebusu Cavit Bey ile Rus
sefaretine siginmis, ancak Harekat Ordusu isyani bastirinca ortaya ¢cikmislardir.
(Yalcin, 1954:2), (Cavit Bey, 1943:2) ittihat¢i mensuplardan Tevfik Biren’in esinin
hatiralarinda bu korku fazlasiyla gortliir. Tevfik Biren, bu donemde Ankara’da
mutasarrif olarak gorevlendirilmis, ancak esi Naciye Hanim heniliz Ankara’ya
gitmemistir. Isyan basladigi zaman, istibdadin geri gelmesinden ve esinin
akibetinden endise etmistir. Zira istibdat geri gelirse Tevfik Bey’in, siiriilme
tehlikesi vardir. Ayni hatiratta Said Pasa’'nin kizi Subhiye Hanim’'in babasinin
oldiiriilmesinden korktuguna dair bir anlati da vardir.(Biren,2000:262,263) Halide
Edip Adivar da anilarinda Tanin’de yazdigi icin tehdit mektuplar: aldigini ve isyan
glinlerinde gizlenmek zorunda kaldigini belirtir.(Adivar:1923:276-283)

Isyan bastirildiktan sonra korku, bu kez muhalif kesime ge¢mistir. Bunun
orneklerinden biri Berat mebusu Ismail Kemal Bey’dir. Hatiralarinda II.
Abdiilhamit’i Ingiliz miidahalesine ikna etmeye calisan Kemal Bey, basarili
olamayinca, Ingiliz Sefareti’ne siginarak Yunanistan’a kagmis, ancak hakkindaki
yargilama diisiince geri donmiistiir. (Ismail Kemal, 2009:243-245) Yine
Mevlanzade Rifat, Sabahattin Bey ve Ali Kemal Bey de kacganlar
arasindadir.(Mevlanzade,2010:131-135; Ali Kemal,2016:7).31 Mart hatiralarinin
onemli bir noktasi da II. Abduilhamit’in, hal teblig edildigindeki tutumudur. Bu ana
sahit olan, mabeynci Nuri Bey ile teblig kurulunda gorevli mebus Emanuel Karasu,
[I. Abdiilhamit’i kiigtiltiicii ifadelerle, son derece acizane gosterirken, Galip Pasa, Ali
Cevat Bey gibi isimler II. Abdiilhamit'in sakin ve metanetli oldugunu belirtir.
(Ozkan, 1951: 1122-1126; akt.irtem, 1938:10; Galip Pasa, 1966:78-80; Ali Cevat,
1991:79-82)1

Dolayisiyla 31 Mart Vakasi’'na yonelik hatiratlar tizerine yaptigimiz bu kisa
degerlendirmenin sonucunda, hatiratin yazildigi donem, yazarinin siyasi ve
ideolojik goriisii, mevkisi, iktidarla olan iligkilerinin hatirat metni tizerinde 6nemli
bir rol oynadigini soéyleyebiliriz. Bu baglamda ¢ogu hatiratin temel problemi,
yazarinin gorusu ekseninde sekillenmesidir. Zira bireysel ya da kolektif bellegin
1s18inda yazilan bu hatiratlarin 31 Mart Vakasi iizerinden sembolize edilmis
tabularin, giinlimiize kadar yerlesmesinde 6nemli rolii olmustur. Bu baglamda
akademik calismalarin sekillenmesinde de ayni etki s6z konusudur. Akademik

1 Abdiilhamit’in hal’ine yonelik anlatimlarin karsilastirmasi i¢in bknz. (Alkan, 2008:s.22-28).
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yazimlarda 31 Mart Vakasi, bu tabular ve tarafgirlik ekseninde ele alinmistir.
Muhafazakar kesim, isyanin boyutlarini genis tutarken, cogunlukla ittihatcilar
hedef almis, II. Abdiilhamit’i ytliceltmistir. Sol kesim ise isyani irticai bir hareket
olarak degerlendirmektedir. Ornegin 31 Mart vakasi ile ilgili 1968’de doktora tezi
yazan Sina Aksin, 1994 yilinda yayinladigi kitabinin baghgini “Seriat¢1 Bir
Ayaklanma 31 Mart Olay1” seklinde degistirmis, onsoziinde “Son ¢aga girmenin
soku karsisinda geleneksel kanli bir tepki” seklinde degerlendirmistir. (Aksin,1994).
Aksin, 2015’deki basiminin 6nséziinde ise 1994 tarihli baskinin basliginda hata
oldugunu belirterek yeni baskisinin diizeltilip sadece “31 Mart Olay1” bashg: ile
yayinlandigini séyler. Bununla birlikte, bu kez dénséziinde isyanin Ingilizlerin bir
tezgahi oldugunu belirtir. (Aksin,2015).Bu donemsel degisiklik tesadiif degildir.
Zira donemin konjonkttri tarihi perspektifi de etkilemistir.

Cemal Kutay ve Siileyman Tevfik'in Giinliikleri

31 Mart Isyani, Cumhuriyet siirecinde 6zellikle Osmanl tarihinin arastirma
alani icine dahil edilmesi ile popiilaritesini arttirmistir. Makalemize konu olan
Siileyman Tevfik’in notlarini derleyen Cemal Kutay bu baglamda 6nemlidir. Tarihg¢i
ve yazar Kkisiligi ile taninan Cemal Kutay'in yazdig: eserler, derledigi hatiratlar
biiytik bir kesim tarafindan kullanilmaya devam edilmektedir. Ancak Ali Birinci’ye
gore Kutay’'in ¢alismalarinin akademik bir karsilig1 yoktur. Birinci’yi bu kaniya
gotiren etken Kutay’'in hatiratlar1 degistirmesidir. (Birinci, 2012a:26,207,218)

Cemal Kutay, Mesrutiyet doneminin 6nemli simalarindan gazeteci yazar
Siileyman Tevfik Ozzorluoglu'na atfettigi giinliikleri de kurgulamistir. Kutay’in
tarihe kurgusal ve senaryocu yaklasimi, Jean Baudrillard'in aslinda tarihin,
sinema/medya Uzerindeki etkisini kavramlastiran“simiilasyon” tanimina
benzemektedir. Bu baglamda tarih, bir anlamiyla;“Gegcmise ait hayallerin
depolandigi, ideolojiler ve retro modalardan baska bir seyden ibaret olmayan, bir
bosluk alani, yitirdigimiz bir gonderenler sistemi, bize ait bir mittir.”(Baudrillard,
2016: 68,69) Dolayisiyla tarih, popilariteden ve konjonktiirden etkilenmeye
miisait bir alan olarak, 6zellikle Kutay gibi yazarlar tarafindan, popiilarite ve ticari
bir kazan¢ alanina kurban edilmistir. Bu nedenle bu diisiincede bir yazar, bir
senarist gibi tarihi istedigi gibi kurgulayabilir, simiile ederek gercek olmayani
gercekmis gibi gosterebilir. Dolayisiyla Cemal Kutay’'in da ge¢mis iizerinden kendi
doneminin popiilaritesine gore bir kurgu/senaryo insa ettigi sdylenebilir.

Hatirat ve biyografik yazimlarin giderek popiilerlestigi bu donemlerde,
gazete siitunlan afilli bagliklar ile hatirat tiirtindeki tefrikalara yer verir. 1970’li
yillarda, Kutay,“Bilinmeyen Tarihimiz” adl1 eserinde Siileyman Tevfik'in notlarini
yayinlar. (Kutay, 1974). 1977’de “31 Mart Ihtilal’'nda Sultan Abdiilhamit” ad1 ile31
Mart’a 6zel bir kitap cikartarak notlarin bir kismini yayinlar.(Kutay, 1977:102-
176).1994’de ise “Otuz Bir Mart 85. Yasinda Bir Geri Dontisiin Miras1” adli eserinde
giinliiklerin tamamini yayinlar. (Kutay, 1994). Kutay’in kitabin bashgina “85. Yil”
tabirini koymasi tesadif degildir. Zira Kutay’a gore, 1990’lh yillar sag kesimin,
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tarikatlarin 6ne ¢iktig1 bir donem olarak “bir geri doniisii” ¢cagristirir. Kutay ayni
icerikli kitabin1 1999 yilinda bu kez “Laik Cumhuriyet Karsisinda Dervis Vahdetiler
Cephesi: 31’'Mart'in 90. Yilinda” bashg ile yayinlar.(Kutay,1999). Kutay boylece
gecmisteki hiziplesmeleri siirekli kullanir. Oktay Ozel, bu dénemlerde Kutay’'in
popiilerliginden bahsederken, Ahmet Ozcan da Kutay'in bu 6zelligine dikkat ceker.
(0zel,2012:47;0zcan,2011:321) Nitekim Kutay’in metinlerinde bu yonii goze
carpar. Kutay'in ayni kitabi, 2012 yilinda “Son Cuma, Yildiz Sarayr’'nda Sonen
Kandil: Sultan Abdilhamit Han” bashgi ile yayinlanir. (Kutay,2012). Ancak kitapta
Kutay’'in aradaki anlatimlari ¢ikarilmistir.

Cemal Kutay, 31 Mart Vakasi’'na yonelik kitaplarinda Siileyman Tevfik’'ten
baska sahislarin hatiratlarini da eklemistir.1977 tarihli kitabinda, Ali Fethi
Okyar’in anilarinin Selanik glinlerinden bir kisminmi yayinlar. (Kutay, 1977:205-
223) diger kitaplarinda ise Ingiliz tarihci Joan Haslip, Nadir Aga, A. Fethi Okyar ve
Pertev Demirhan’in anilarini ekler.2 Kutay’in, kendi anlatim ve yorumlan ile
harmanlanmis kitabin diizenli bir icerigi yoktur. Kitabin sonunda bir kaynakga
olmasina karsin eserlerin nerede kullanildigi anlasilmamaktadir. Bu makale
kitabin tiimiiyle incelenmesi Uzerine olmamakla birlikte, hatiralarini verdigi
sahislarin Siilleyman Tevfik ile iliskilendirilmesi a¢isindan, 6nemli hatalar tespit
ettik. Bunlarin basinda A. Fethi Okyar’in anilar1 gelmektedir. Kutay, Ali Fethi
Okyar’m anilarim1 “U¢ Devirde Bir Adam” adli eserinde yaymlamistir. Ancak Ali
Birinci, bu hatiralarin biiyiik bir kisminin, Kutay tarafindan uyduruldugunu,
Okyar’'in kizi Nermin Kirdar'in tekzibi ile ortaya koyar. Buna gore Kirdar,
hatiralarin sadece Serbest Firka'ya yonelik kisminin babasina ait oldugunu belirtir.
(Birinci, 2000,s.38; 2012b:74) Buna nazaran Okyar’in Selanik’teki giinleri, 2017
yilinda Akil Fikir Yayinlar tarafindan Cemal Kutay’'in ayni icerigi ile “Sultan II.
Abdilhamit Han’la 113 Giin” adi ile yayimnlanir. (Okyar,2017). Giris kisminda
Kutay’a atifta bulunulan kitapta, Kutay’in metinlerinin abartili bulunmasina karsin,
Okyar’in ¢ocuklarinin miisaade ettigi yazilarak metin mesrulastirilir. Bununla
birlikte hatirattaki Okyar'in Selanik gilinleri anlatiminin, Ziya Sakir'in
“Abdiilhamit’in Son Giinleri” adli kitabindaki anlatim benzerliginden bahsedilir.
Buna gore Ziya Sakir, Ali Fethi Okyar tzerinden bir anlatim yapar.3 Ancak Ziya
Sakir, Son Posta gazetesinde 1932’de tefrika ettigi eserinde, kaynak olarak Doktor
Atif Hiiseyin ve baska sahislarin adini zikreder. (Sakir,1932:9) Netice olarak
Kutay’in metni yayinlandiktan sonra, kizi itiraz etmistir. Kutay'in Okyar’a ait
anilarindaki 31 Mart kismi, makalemize konu olan Stleyman Tevfik acisindan
onemlidir. Zira II. Abdiilhamit’in hal’i sirasinda Siileyman Tevfik’in roliinii teyit
eden tek hatirat metni budur. Kutay’'in farkh iki kitapta bu kurguyu yapmasi,
metnin gercekeiligini gosterme diisiincesinden kaynaklanmis olabilir.

Kutay’'in hatalarindan biri, bazi hatiralarin kaynaklar1 hakkinda yanlis ya da
eksik bilgi vermesi ve yine miidahalesidir. (Kutay,1994:165)Ornegin, Kutay, Enis

21994 ve 1999 basimi icerik olarak ayni oldugu i¢in alintilarimizda 1994 basimini kullandik.

3Yayinevinin ¢eliskisi ise bu kitap icin Cemal Kutay’i mesrulastirirken, yine kendi yayinevinden ¢ikan Ziya
Sakir’in Ittihat ve Terakki'ye yonelik kitabinin giris kisminda, Ali Birinci'nin yazisinda, “U¢ Devirde Bir
Adam” adh kitabindan dolay1 Kutay’'in kitaplarinin kullanilmamasi gerektigi goriisiine yer vermesidir.
(Sakir, 2014)
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Tahsin Til'in Tanin gazetesinde yayinlanmak tizere, Nadir Aga ile goriistiigling,
ancak Hiiseyin Cahit Yalgin'in istegiyle yayinlanmadigini sdyler ve notlar1 yillar
sonra kendisinin yayinladigini belirtir.(Kutay, 1994: 193-195). Ancak 27-28 Mayis
19009 tarihleri arasinda, Tanin gazetesinde “Nadir Aga ile Miilakat” baslikli bir yazi
yaymlanmistir. Bu yayindan baska, Nadir Aga’'nin hatiralari gazeteci Francis Mc.
Cullagh’in kitabinda da ge¢mektedir.(Cullagh, 1910:131-133) Bununla birlikte,
Kutay, Nadir Aga’nin anilarini da kendine gore kurgulamistir. Tespit ettigimiz diger
hata ise Pertev Pasa ile ilgilidir. Kutay, Pertev Pasa’nin anilarinin, Son Saat
gazetesinde 3 Nisan 1959 tarihinden itibaren yayimlandigini belirtir. (Kutay,
1994:314) Ancak gazete bu donemlerde kapalidir. Pertev Pasa’nin anilari,
Terciman gazetesinde, 29 Mart-22 Nisan 1959 tarihleri arasinda tefrika
edilmistir. Tercliman’daki tefrika ile Kutay'in metnini karsilastirdigimizda Kutay’in
bu metne de miidahale ettigi gozlemlenmistir. Dolayisiyla Kutay'in suiistimal ettigi
hatirat yazarlar1 arasinda pek ¢ok ismi saymak mimkiindiir.

Kutay’'in Siileyman Tevfik’e atfettigi notlar1 dncelikle Stleyman Tevfik’in
kendi hatiralan ile karsilastirdik. Siileyman Tevfik, hatiralarini, 1935’te Zaman
gazetesinde, “Gazetecilik Hayatimda Neler Gordim Neler Cektim” bashg ile
yaymlamistir. Hatiralar 2011 yilinda kitap olarak basilmistir. (Ozzorluoglu,2011).
Siileyman Tevfik, 1938’de Yeni Sabah gazetesinde, II. Abdiilhamit’in hocalarindan
Ebul Hiida hakkinda yazdig1 eserde de kendi hatiralarini yineler. Bu hatirat da
2011 yiinda yayimlanir. (Ozzorluoglu, 2011)Ancak, Kutay bu hatiralardan hig
bahsetmemistir. Kutay'in Siilleyman Tevfik'in hatiralarindan habersiz olmadigi
muhakkaktir. Stleyman Tevfik'in hatiralarinda bazi ¢eliskili, abartili ifadeler
vardir, ancak Kutay'in metninden farkhidir. Siilleyman Tevfik, gozlemlerini
disaridan bir gazeteci olarak anlatir. Bu hatiralara karsin Kutay, giinltikleri Ziya
Sakir'den aldigini, Ziya Sakir’e ise Siilleyman Tevfik'in verdigini belirtir.# Bu
durumda iki ihtimal vardir. Birincisi Stileyman Tevfik'in kendi hatiralar1 disinda II.
Mesrutiyet ve 31 Mart’'a dair ayrica giinliik tuttugu ve Ziya Sakir’e verdigidir.
Nitekim Stileyman Tevfik 1939’da vefat etmistir. Ziya Sakir’e yayinlanmasi i¢in
giinliiklerini vermis olabilir. ikinci ihtimal ise hatiralar1 disinda béyle bir giinliik
olmadigidir. Her iki ihtimalde gercek olan ise Kutay'in hatiralar1 kendine gore
kurguladigidir.

Cemal Kutay, Siileyman Tevfik’in giinliiklerine gecmeden 6nce kendisini
tanitan bir biyografi sunar. (Kutay, 1994:36) Buna gore Siileyman Tevfik'in hayati
soyledir:

“Stileyman Tevfik Bey, Miilkiye’den mezun oldu. 22 yasinda Mabeyn-i
Hiimayun 6zel dairesine girdi. Babasi Hiisnii Bey sarayda énde gelen
isimlerdendir. Suleyman Tevfik, bu gorevini V. Murat'in tahttan
indirilmesine kadar stirdiirdii. II. Abdiilhamit’in ilk dokuz senesinde
sarayda s0z sahibi oldu. Babasi ve kardesi Avnullah Kazimi ile V.
Murat’1 tekrar tahta gecirme tesebbiisiinden dolay1 Sinop’a siiriildi.

4Kutay, ayn1 sekilde Ali Riza Pasa’nin hatiralarini da Ziya Sakir’den aldigini sdyler. Ancak anilarin 31 Mart
kismi ile ilgili sadece bashgini ve okunmayacak derecedeki Osmanlica suretini verir. (Kutay,
1994:36,266,304)
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Adliye Nazir1 Abdurrahman Bey'in sefaatiyle affedildi, devlet
memurlugundan ayrilarak gazetecilik yapti. Sabah gazetesinde
basyazar oldu. Paris’e giderek Ahmet Riza ile goriisti ve Jon Turkler’e
katildi. II. Mesrutiyet doneminde mebusluk teklifini reddetti.”

Kutay’in daha bastan, Siileyman Tevfik'in hayati hakkinda yanlis bilgi
verdigi, arsiv belgeleri ve Siileyman Tevfik'in kendi hatiralarindan anlasilmaktadir.
Sicilli Ahval kayitlarina gore Stleyman Tevfik, 1866 (kendi hatiralarinda 1860)
yilinda dogmus, Giilhane Askeri Ristiyesi ve Dartlilmaarifte okumustur. (BOA.
DH.SAID.d.81-49) Babas: katip sinifindan olan Hiisnii Bey'dir. Hiisnii Bey, 1879
yilinda, V. Murat’1 tahta ¢ikartma tesebbiisiinde bulunan Ali Suavi ve Cleanthi
Scalieri Aziz Bey Komitesi’'ndeki faaliyetlerinden dolay: ailesi ile birlikte Halep’e
stirgiin edilir. (Ozzorluoglu, 2011:19-35,209). Sinop’a siiriilen ise kardesi Avnullah
Kazimi'dir. Avnullah Kazimi, 1902’de Miisir Fuat Pasa’nin Abdtilhamit’in hafiyeleri
ile girdigi catismaya karistig1 icin, once Sivas Hapishanesi'nde mahkim edilir.
Buradan da Sinop Hapishanesi’'nde tek hiicrede zincirli mahkiimiyete sevk edilir.
(BOA. DH. SAID. d.169-101).

Kutay, Siileyman Tevfik’i V.Murat ve Il. Abdiilhamit doneminin 6nde gelen
saray erkanindan biri yapar. Oysa sadece babasi, o da ii¢ giin mabeyn katipligi
yapmistir. Siileyman Tevfik’in Halep stirgiinii ti¢ y1l siirer, burada bir memuriyetlik
verilen Siileyman Tevfik, istanbul’a 6zel izinle geldigi donemlerde gazetelerde
calismaya baslamistir. Bu arada babasim kaybeder. Ug yil sonra yasag: bitince
Istanbul’da yasamaya baslar. Tarik, Terciiman-1 Hakikat, Saadet gibi gazetelerde
muhabirlik yapar. 1890 yilinda kardesi ve Mehmet Ziyaettin ile ortak, Mirtivvet
gazetesini cikartir. Bununla birlikte kendisine cesitli memuriyetlikler verilir.
Bunlardan biri Emlak-1 Hiimayun Kkatipligidir. (Ozzorluoglu, 2011:38-80) Ancak
Kutay’in soyledigi gibi dokuz y1l mabeyn hizmeti s6z konusu degildir. Zira tam tersi
Hiisnii Bey ve ailesi II. Abdiilhamit tarafindan mimlenmistir. Oyle ki 1890’da
Mirivvet gazetesinde, Avnullah Kazimi'nin mesul mudir olmasi saray: harekete
gecirir ve bir bahane ile gazete kapanir. (BOA. DH. MKT, 1437-12; 1769-136).
Siileyman Tevfik kardesi ile Avrupa’ya kacar ancak Viyana'ya kadar gider. Birkag
giin sonra Istanbul’a geri déner. Dolayisiyla Siileyman Tevfik, Paris’e hic
gitmemistir. (Ozzorluoglu,2011:38-61) Siileyman Tevfik, kendi hatiralarinda da
Sabah gazetesi basyazarli@indan bahseder. Ancak cesitli gazeteler ¢ikarmakla
birlikte daha ¢ok muhabir, mesul miidirlik gibi konumlarda g¢alismistir.(
Ozzorluoglu, 2011:76; Duman,2000) 1897’de Sabah gazetesi muhabiri olarak
Tiirk- Yunan muharebesine katilmistir.(Ozzorluoglu,2011:83) Siileyman Tevfik'in
[I. Mesrutiyet doneminde mebusluk teklifi aldigina dair bir bilgi yoktur. Zira bu
doénemde de Siileyman Tevfik ve kardesi muhalif isimler arasindadir. (Ozzorluoglu,
2011: 270-273). Avnullah Kazimi, kurdugu Fedakaran-1 Millet Cemiyeti ile Ittihatci
rejime muhalefet etmistir. (Avnullah Kazimi, 1911:3-16)

Cemal Kutay’'in Sileyman Tevfik’e bictigi rol ise, tam tersidir. Siilleyman
Tevfik, neredeyse 31 Mart Olayi’'nin biitiin gelisim ve sonug stirecinde olaylarin
icerisinde onemli bir konuma getirilmistir. Bu asamalara baktigimizda, karsimiza
cikan Siilleyman Tevfik, 31 Mart’a giden stirecte, Kamil, Hiiseyin Hilmi ve Tevfik

50
© 2019-2022 tarihyazimi Tum Haklar Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Aysegiil YILMAZ

Pasa gibi sadrazamlara son derece yakin bir gazeteci, matbuat umum miudrd,
isyan basladiginda ise her seyi ve herkesi goren bir taniktir; Yildiz’da Mabeyn
baskatibi olan Ali Cevat Bey'in kadim dostudur. Ote yandan meclisteki biitiin
konusma ve olaylara vakif olan, hatta bilgi ve 6giit veren bir siyaset¢i, Mahmut
Sevket ve Pertev Pasa gibi askeri harekatta 6nde gelen isimlere ¢ok yakin bir
yaverdir. Son olarak da II. Abdiilhamit’in Selanik’e gonderilmesine dek vazifesini
yapan, boylece nasil hal’ edildigini gorebilen bir taniktir. Nitekim bu tabloya
baktigimizda sadece gazetecilik ve memurluk vasfi olan bir adamin biitiin bu
olusum icinde 6nemli bir mevkide olmasi mantik disidir. Zira Siileyman Tevfik,
kendi hatiralarinda tiim bu olaylara disaridan bakan, ittihatgilara karsi muhalif bir
gazetecidir.

Kutay’'in kitabinda Siileyman Tevfik'in notlar1 II. Mesrutiyetin ilanindan
sonra ilk Kurban Bayrami olan 3 Ocak 1909’da baslar. Ancak bazi giinler atlanir. 3
Ocak’ta Yildiz Sarayr’'nda yapilan merasim sirasinda Siileyman Tevfik’in Ali Cevat
Bey ile samimi diyaloglar1 varmis gibi gosterilir. (Kutay, 1994:40). Buna gore Ali
Cevat Bey, Sileyman Tevfik'e “Abdiilhamid’e merasimi Dolmabahge’de yapmayi
teklifi ettigi” mevzusundan bahseder. Bu teklif, Ali Cevat'in kitabinda gecmekle
birlikte Stleyman Tevfik'in ad1 ge¢mez. (Ali Cevat, 1985: 35). Giinliiklerin
devaminda Siileyman Tevfik, sadrazam Kamil Pasa’nin babasi ile eski dost
oldugunu belirterek, kendisini 6zel olarak davet ettigi ve Girit meselesinden dolay1
yapilacak miting ve gazetelerde ¢ikan yazilarin dizginlenmesi i¢in yardim istedigini
soyler. (Kutay,1994:41,42) Sileyman Tevfik, kendi hatiratinda Kamil Pasa ile
pasanin Halep mutasarrifligt doneminde tanistiklarini belirtir. Ancak Kamil
Pasa’nin, kendisinden gazeteci olarak boyle bir sey talep ettigine dair bir anlatim
yoktur. (Ozzorluoglu,2011:33,34,264,265,278)Kamil Pasa’nin hatirati ise, daha
cok Said Pasa ile hesaplasmasi iizerinedir. (Kamil Pasa, 1991:279-28) Kutay'in
anlatiminin devaminda Siilleyman Tevfik meclis salonunda Dr. Riza Nur ve Filozof
Riza Tevfik ile sohbet eder, bugiin ayn1 zamanda Kamil Pasa’nin giivenoyu aldig1
gundir. Dr. Riza Nur ve Riza Tevfik’'in Siileyman Tevfik’i tanimasi olasidir ancak,
her ikisinin hatiralarina baktigimizda Siileyman Tevfik’'in adina rastlanmamaistir.
(Riza Nur, C.1, 1967:274-288; C.2, 1967: 293-305) ; (Boliikbasi, 1993)5

Aynm1 giinlin ilging yani kendi hatiralarinda muhalif oldugunu belirten
Siileyman TevfiK'in Ittihat ve Terakki Cemiyeti merkezinde Eyyiip Sabri Akgol ile
sohbet etmesi ve bu sirada igeriye Ali Fethi Okyar, Enver ve Hafiz Hakki Pasa’larin
girmesidir. Siileyman Tevfik, hepsinin kendisine iltifat ederek, genclik yillarinda
yazilarindan c¢ok istifade ettiklerini, Hafiz Hakki'nin Kkendisinin bir siirini
okudugunu belirtir. Ayrica Stleyman Tevfik, onlara 6giit de verir. (Kutay, 1994:43)
Akgol ve Hafiz Hakki Pasa’'nin bu doneme dair hatiralarina rastlamadik.® Ancak her
seyden Once Siileyman Tevfik sair degildi, gegmis donemde siyasi ya da idealist bir

5Riza Tevfik Boliikbasi'nin anilar1 daha ¢ok ileri tarihlere yoneliktir.

6Akgol’lin hatiralari I. Diinya Savasi sonrasi ve Yunanistan’daki esaret giinlerine dairdir. (Akgol, 1978). Hafiz
Hakki'nin ise I.Diinya Savasi’'nda Sarikamis giinliikleri vardir. (Hafiz Hakki Pasa’nin Saritkamis Glinliigii,
2018)
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yazisi olmadi. Burada Kutay, Siileyman Tevfik’i, Namik Kemal ile 6zdeslestirmeye
calismistir.

Bundan sonra Dervis Vahdeti'nin kurdugu ittihad-i Muhammedi
Cemiyeti'nin acilisinda bulunan Siileyman Tevfik, burada da Maarif Naziri
Abdurrahman Seref'e “cemiyetin dini degil siyasi oldugu” seklindeki goriisini
soyler. (Kutay,1994:44) Sileyman Tevfik'in kendi hatiratinda bu olay hakkindaki
izlenimleri uyusmakla birlikte, sadece gozlemleri yer alir.”? Kutay'in anlatimina
gore Siileyman Tevfik, yeni hiikiimeti kuran Hiiseyin Hilmi Pasa ile de yakindir.
Zira Siileyman Tevfik’in babasi siirgiinde iken Hiiseyin Hilmi Pasa, Namik Kemal'in
katibidir, bu vesile ile bir yakinlik vardir. Bununla birlikte Siileyman Tevfik,
Mesrutiyetin ilk yillarinda memur olarak gorevlendirildigi Selanik’te Hiiseyin
Hilmi Pasa, miifettistir ve burada da bir yakinlik kurmuslardir. Hiiseyin Hilmi Pasa,
kendisini 0zel olarak cagirtmis, 19 Subat 1909 tarihli Volkan gazetesindeki
“seyhiilislamin meclise gitmesi ve sadrazami tehdidine” yonelik yazisina karsi,
basyazar1 oldugu Sabah gazetesinde bir makale yazmasini istemistir.8 Siileyman
Tevfik, onceden bildigi icin ¢oktan yazdigi makaleyi pasaya gosterir.
(Kutay,1994:45).

Burada ilk yanlis bilgi, babasinin Namik Kemal ile ayni siirgiin yerinde
olmasidir. Ikincisi Siileyman Tevfik'in basyazarhgidir.9Zira bu dénemde Sabah
gazetesinin basyazari Diran Kelekyan’dir. (Til, 2015,s.91) Nitekim Stileyman Tevfik
kendi hatiralarinda bu dénemde Saika adl bir gazete ¢ikardigini belirtir. Bununla
birlikte Hiiseyin Hilmi Pasa ile yakinhigindan bahsetmez. (Ozzorluoglu,2011:269)
Hiseyin Hilmi Pasa, tam da bu donemlerde kardesi Avnullah Kazimi'yi
mubhalifliginden dolay), Ittihatgilarin karariyla uzaklastirip Kerkiik'e gitmesini
onermistir. (Ozzorluoglu, 2011: 291,292) Bu uzaklastirma Kutay'in kitabinda da
yer alir ancak fazla iizerinde durulmaz. (Kutay, 1994:48) Bu durumda Hiiseyin
Hilmi Pasa’nin muhalif gordiigii Avnullah Kazimi’'nin agabeyinden bir makale
istemesi ve Siilleyman Tevfik tarafindan olumlu bir dostluk ¢izilmesi bir tezattir.
Bununla birlikte bu donemde Volkan gazetesinin yazilar1 ordu ve mebuslar
tarafindan da dikkat cekmekteydi. Bu nedenle Gazi Ethem Pasa’nin Genelkurmay
Baskani izzet Pasa’y1 uyarmasiyla, durum hiikiimete bildirilmis, meclis reisi Ahmet
Riza Bey'in girisimi ile Hiiseyin Hilmi Pasa’'nin konaginda basinin durumu
gorusulmiustir. (Ahmet izzet Pasa, C.1, 2017:85; Bayar, C.1,1997:147,148) Bu
minvalde Kutay’in, Siileyman Tevfik’e de bdyle bir rol verdigi anlasilmaktadir.

31 Mart siirecine dogru Hasan Fehmi cinayeti gerceklesir. Kutay’'in
anlatiminda, bu olay sonrasinda Siileyman Tevfik, Matbuat Cemiyeti ile irtibata
gecer. Bir beyanname hazirlama gorevi kendisine verilir. Ancak tam bu sirada 31
Mart isyan1 baglar. Bu giinii oncelikle Siileyman Tevfik'in hatiralan ile
karsilastirdigimizda biiytlik farklar ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki Siilleyman

7 Siileyman Tevfik,'in hatiralarinda “31 Mart Vakas1” béliimii burada baslar. (Ozzorluoglu,2012:289)
8Volkan gazetesinde, bu tarihte Seyhiilislama yonelik ¢ikan bir makale vardir ancak bir tehdit yoktur. Dervis
Vahdeti, “Seyhiilislam Hazretlerine”, Volkan, 19 Subat 1909, s.1

9Sileyman Tevfik, kendi yazdig1 hatiralarinda Sabah gazetesi basyazarligindan bahsettigi donem 1895
yilindadir. Gazete adina 1897 yilinda Osmanli-Yunan muharebesine katilmistir. Ancak bu sirada da
gazetenin basyazari Selanikli Tevfik'tir. (Ozzorluoglu, 2012:76-86)
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Tevfik’in 31 Mart giinii disar1 ¢cikma nedenidir. Kutay’da, Hasan Fehmi cinayeti i¢in
beyannameyi konusmak tizerel°Abdullah Ziihtii'nlin gazetesinin ofisine gidecegi
yazilirken, Siileyman Tevfik, Vezirhani’'ndaki matbuat dairesine gitmek icin
ciktigini yazar. (Kutay, 1994:49; Ozzorluoglu, 2011:292,296)

Kutay’'in kitabinda Siileyman Tevfik'in, Ayasofya Meydani’'nda asker ve
ulemanin isyan tesebbiisiine taniklig1 oldukca abartili yazilir. Oysa Siileyman
Tevfik’in anlatimi daha sadedir. Bununla birlikte, Siileyman Tevfik’in hatiralarinda
yazdigl, basindaki kalpaktan dolay1 isyancilar tarafindan sorgulanmasi olaysi,
Kutay’in anlatimi ile uyusan tek kisimdir. Bahsedilen bu olayda, Siileyman Tevfik,
kalpagindan dolay1 “Sen gavur musun? sorusuna maruz kalir. Askerlerin elinden,
kiitiiphaneci Irfan Bey tarafindan kurtarilir. Ancak Kutay, buradaki bazi1 sozleri de
degistirmistir. (Ozzorluoglu,2011:296; Kutay,1994:53,54)

Anlatimdaki diger 6nemli farktan biri de; Siilleyman Tevfik’'in bu olaydan
sonra eve donerek fes taktigini sdylemesi, Kutay'da ise fes bulmak i¢in meclis
binasina girerek sarik takmasidir. Kutay'in anlatimina goére Stleyman Tevfik,
meclis binasina girmeyi basararak, Izmir mebusu Sitki Bey’in yardimi ile
gardiropta bulunan bir sarig1 basina takmis ve birlikte Kiiclik Ayasofya kapisindan
cikmustir.(Ozzorluoglu,2011:297,298; Kutay,1994:54)Bu dénem mebuslarindan
Mahir Said Pekmen, (2013:113), Babanzade ismail Hakki, (Tanin, 26 Nisan 1909),
Ismail Kemal Bey’in (2009: 236,237) ve o anda meclis binasinda olan
ittihatgilardan Yunus Nadi’nin anilarinda (1919:41) gériilecegi gibi meclisin her
yerinde c¢ok yogun bir sekilde askerler bulunmaktadir. Boyle bir ortamda
Siileyman Tevfik'in rahat bir sekilde Meclise girmesi pek olas1 degildir. Kutay'in bu
kurguda fes degil de sarig1 tercih etme nedeni ise isyanin icinde hocalarin
olmasindan dolay1 atmosfere uygun bir se¢im olmasindandir. Zira Siilleyman
Tevfik, basinda sarik ile rahat hareket edecektir.

Sileyman Tevfik evde duramayip tekrar sokaga ciktigini sdyler. Harbiye
Nezareti ile Avcl Taburlar’'nin ¢arpismalarin gordiiglinii, ancak atilan kursunlari
tehlikeli bularak yeniden eve déndiigiinii belirtir. Ikindi iizeri tekrar cikan
Siileyman Tevfik, askerin tekrar Ayasofya’ya indigini, Gazi Ethem Pasa’y1 sokakta
gordiginu soyler ve Mahmut Muhtar Pasa’nin icraatlarini kendi gozlemleriyle
degil, duymus gibi anlatir. (Ozzorluoglu,2011:5.300,301) Kutay'in kitabinda ise
Sileyman Tevfik, Harbiye Nezareti'nin hemen yanindaki diikkdnin st katina
¢ikmis, buradan Harbiye Nezareti'nin bahgesini diirbiinle gézlemleyebilmistir.
Siileyman Tevfik, Gazi Ethem Pasa’nin burada “atesi kesin” emrini vermesine sahit
olur. Kendince, Harbiye Nazir’'min degistigi, dolayisiyla Hilmi Pasa’nin da
sadaretten ayrildig1 kanaatine varir. Boylece olanlar1 6grenmek icin saraya
mabeyn katibi Ali Cevat Bey’in yanina gider. (Kutay,1994: 57) Bu baglamda,
Siileyman Tevfik’in hatiralarindaki farklarindan biri de, Abdiilhamit’in sarayina
cagrilmadan teklifsiz gidememesidir. Cagrilan goriismelerin nedeni ise ya bir
jurnal iizerine ya da uzaklastirilmak icindir.(Ozzorluoglu, 2011: 136,167,171-186).

10Stileyman Tevfik tarafindan hazirlandig1 séylenen beyanname ile ilgili kendi hatiratinda bir bilgi yoktur.
Bu gorlismelerde adi gecen Hiiseyin Cahid Yal¢in'in hatiralarinda gazete iizerinden cevap verildigi gortliir.
(Yalgin, Tanin, 1 Agustos 1954:2)
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Kutay ise Siileyman Tevfik'in Ali Cevat Bey ile kadim dostlugunu ve otuz sene
onceki mabeyn katipligi vasfini tekrarlar.(Kutay, 1994:57). Nitekim bundan sonra
Ali Cevat Bey korktugu icin Silleyman Tevfik'i hi¢ yanindan ayirmak
istemeyecektir. Kutay tarafindan bu kurgunun gerekliligi ise Siilleyman Tevfik’i
baska tiirlii saray ve meclis icinde bulunduramayacagidir. Ancak bu asamalarda,
saray icinde basta Ali Cevat Bey, II. Abdilhamit’in kizlar1 Ayse ve Sadiye
Osmanoglu, musahiplerden Nadir Aga’nin hatiralarinda Siileyman Tevfik'in adi
gecmez.

Kutay’'in anlatimina goére Stileyman Tevfik, Ali Cevat Bey’den Nazim Pasa ve
Emir Aslan’in o6ldirildigini, Hiseyin Hilmi Pasa’nin sadaretten ayrildigini
ogrenmistir. Stileyman Tevfik ise Ali Cevat Bey’e Mebusan Meclisi'nin sarildigini
anlatir. Boylece Ali Cevat Bey, sanki o an karar vermis gibi, Siilleyman Tevfik’e
beraber meclise gitme teklifini yapar. Elinde padisahin iradesine dair bir
miisvedde vardir ve bu temize ¢ekilip askere okunacaktir.(Kutay, 1994: 58,59)
Oysa Ali Cevat Bey, meclisin sarildigini ve askerlerin taleplerini mebuslardan;
Yusuf Kemal Bey, Esat Pasa ve Miifit Pasa’lar saraya geldiklerinde ogrenir.
Mebuslar, II. Abdiilhamit’i meclise davet eder, ancak Ali Cevat Bey, bunun kabul
olunmadigini ve II. Abdiilhamit’in fermaninin mecliste sunulacagini belirtir.(Ali
Cevat, 1985: 48,49). Kutay’'in anlatiminda Yusuf Kemal Bey'in “Abdiilhamidit’in
gelmesi, bir baskumandan olarak vazifesidir’ seklindeki soziine karsi Siileyman
Tevfik'in “Aferin eviat” diyerek takdir ettigi soylenir. Bundan sonra hep birlikte
meclise gidilir. (Kutay, 1994:60) Oysa Yusuf Kemal Bey’in hatiralarinda Siilleyman
Tevfik'in ad1 olmadig1 gibi kendisinin de bu tiirde bir konusmasi yoktur. II
Abdilhamit'in  meclise gelmesi  gerektigini soyleyen Esat Pasa'dir.
(Tengirsenk,2001:137,138). Bununla birlikte Siilleyman Tevfik, kendi hatiratinda
bu olaylar1 gozlemci gibi anlatir. (Ozzorluoglu, 2011: 301)

Siileyman Tevfik, Kutay’in kitabina gore, meclise geldiklerinde Ali Cevat Bey,
iradeyi seyhiilislama teblig ettigini soyler. Ancak Ali Cevat Bey'in meclis
kiirsiisiinde yaptigi konusmay1 atlar. (Kutay,1994:61,62). Berat Mebusu Ismail
Kemal Bey’in baskanlig iistlendigi bu oturumda Ali Cevat Bey fermani okur.(Ali
Cevat,a.g.e,, s.50,51) Ismail Kemal Bey ve M. Said Pekmen’in hatiralarina
baktigimizda da Ali Cevat Bey ile gelenler arasinda Siileyman Tevfik'in adi
gegmez.(ismail Kemal,2009:239; Pekmen,2013:126) Kutay’'in anlatiminda, Ali
Cevat Bey’in Ayasofya meydaninda, Lazkiye mebusu Emir Arslan’in 6ldirildigi
araba enkazinin ustiinde konustugu belirtilerek, durum trajiklestirilir. Ali Cevat
Bey’in anlatiminda ise meydanda iskemle iizerinde konustugu yazilir. (Kutay,
1994:61,62; Ali Cevat, 1985: 50,51). Kutay, Siileyman Tevfik’e burada yine 6nemli
bir rol verir; Ali Cevat'in sozde askerin anlamadigi bu irade metninin daha agik bir
yazimini, Siileyman Tevfik’ten ister. (Kutay, 1994:5.63)

Ali Cevat Bey'in sozleri ile teskin olmayan askerler bir an 6nce Harbiye
nazirinin gelmesini isterler. Bu sirada telgraf odasinda Ali Cevat Bey ve bazi
mebuslar saray ile haberlesmektedir. (Ismail Kemal, 2009:239;Ali Cevat, 1985:52)
Kutay’in anlatiminda Siileyman Tevfik ve Ali Cevat Bey, telgraf odasinda beklerken,
Dervis Vahdeti iceri girmis, “Mahmut Muhtar Pasa’nin askeri birbirine kirdirdigini
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ve derhal vazifesinden alinmasi gerektigini” soylemistir. Ali Cevat Bey ise bazi
cavuslarin gelip bu haberi soyledigini belirtir. Zira Ali Cevat Bey daha 6nceden
gazete imtiyaz1 icin saraya gelen Dervis Vahdeti'yi gormiistii. (Kutay,1994: 64; Ali
Cevat, 1985:45,52) Yine Ismail Bey, Babanzade Ismail Hakki ve M. Said Pekmen’in
anilarinda da bu s6zi séyleyen meclis icindeki isyanci ¢avuslardir. (Bababanzade
Ismail Hakk, 1909:1,2;ismail Kemal,2009:239; Pekmen,2013:127).

Kutay’in anlatiminin devaminda saraya dondiiklerinde Ali Cevat Bey,
padisahin huzuruna ¢ikarken, Siileyman Tevfik mabeyn dairesinde Ali Cevat Bey’e
gelen bir tezkireyi okur. Tezkirede “Hiiseyin Hilmi Pagsa’y1r teskin ediniz ve
saklanmasini séyleyiniz” seklinde bir not yazihdir. (Kutay, 1994:68). Tezkireden Ali
Cevat Bey’'e bahseden Siileyman Tevfik'in bu davranisinin gercek disi olusu ise
kendisine ait olmayan bir tezkireyi izinsiz okumasidir. Bununla birlikte Siileyman
Tevfik, Ali Cevat Bey'in istegi ile Harbiye Nazir’'nin Ali Riza Pasa’nin saklanmasi
sirasinda eslik edecektir. Boylece bu gece Siileyman Tevfik, Ali Riza Pasa ile geg
saatlere kadar sohbet ederler. (Kutay,1994:69,70) Kutay, Ziya Sakir'den aldigini
soyledigi Ali Riza Pasa’nin Osmanlica yazilmis anilarinin ilk sayfasini ¢ok minik
olarak kitabinda verir, ancak devami yoktur. (Kutay,1994: 36, 266,304). Yaptigimiz
arastirmada bu anilara, Kutay’in kitabindan baska bir yerde rastlamadik. Buna
nazaran Ali Cevat Bey, Ali Riza Pasa’nin yanina kitabet odacis1 Hasan Aga’'yi
verdigini soyler, ayrica Siileyman Tevfik, kendi hatiratinda bu olaylarin iginde
degildir, aksama dogru evine gittigini ancak uyuyamadigimi belirtir. (Ali
Cevat,1985:55; Ozzorluoglu,2011:301,302)

Kutay'in kitabinda Siileyman Tevfik, Ali Cevat Bey’den yeni sadrazamin
Tevfik Pasa olacagini 6grenir. Bu nedenle, II. Abdiilhamit’in Siilleyman Tevfik'in
merasim kurallarini bildigi i¢in Tevfik Pasa’ya birlikte gitme gorevini vermistir. Bu
asamada Siileyman Tevfik, “Vakti ile yedi sene Sultan Hamit’e mabeyn hizmetinde
iken Namik Kemal’in oglu Ali Ekrem (Bolayir) ve Basmabeyinci Liitfi Simavi Beyler
ile beraber ¢alistiklarini” belirtir. Tevfik Pasa’nin ilgisine mazhar olan Siilleyman
Tevfik, Ali Cevat Bey ile konaktan ayrilirken Ismail Kemal Bey gelmistir.(Kutay,
1994: 73) Siileyman Tevfik'in, mabeyn hizmetinde c¢alismadigini daha o6nce
belirtmistik. Bununla birlikte Liitfi Simavi, Mehmet Resat doneminde mabeyn
katibi olmus, II. Abdiilhamit déneminde ise abisi Hamdi Simavi mabeyn katipligi
yapmistir. (Simavi,t.y:8) Ali Ekrem Bolayir ise 1888 senesinde kitabet dairesine
girmistir.11Dolayisiyla Siileyman Tevfik’i tanimamaktadir. (Bolayir, 2007:27)

Siileyman Tevfik'in Ali Cevat Bey ile sadrazamin konagina gitmesi meselesi
de kurgudur. Zira Abdurrahman Seref’in ve Tevfik Pasa’nin katibi Ali Sevki Bey’in
anlatimlarinda Tevfik Pasa’'nin saraya c¢agrildigi ve Hiuseyin Hilmi Pasa’nin
sadrazamlik teklifini soyledigi belirtilir. (Abdurrahman Seref, 1996:156,157;
Danisment,1974:32) Bununla birlikte “konaga geldi” dedikleri Ismail Kemal Bey de
saraya gelerek Tevfik Pasa’dan Dahiliye Nazirhg teklifi aldigimi belirtir. (Ismail
Kemal, 2009: 242) Bagska bir kurgu ise Siileyman Tevfik'in devlet erkadni ve yasanan
rekabet karsisinda; “Kiirstim olan Mtilkiye ve Hukuk’ta bile muhalif unsurlar vardi”

11Kutay, biyografide ilk dokuz sene derken, burada yediye diisiirmiistiir. Dokuz sene sonrasi1 1885 tarihine
rastlar. Bu durumda Bolayir ile ayn1 dénemde ¢alismis olmasi imkansizdir.
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seklindeki soziidiir. (Kutay, 1994: 74) Boylece Kutay, Siileyman Tevfik'in
vasiflarina Hukuk mektebini de ilave eder.

Kutay'in kitabinda Siileyman Tevfik, saraya dondiiklerinde Bahriye
Binbasisi Ali Kabuli Bey'in, II. Abdiilhamit'in gozleri 6niinde 6ldiiriilmesi olayini
anlatir. Ali Kabuli Bey’in 6lduriilmesi olayina tanik olanlardan biri de Onbasi Halis
Bey'dir. Halis Bey’in anlatiminda da Siileyman Tevfik yoktur. (Ozgelik, 1955:2).
Siileyman Tevfik daha sonra Ali Cevat Bey’in, Manastir Subesi’'nden Mahmut Sevket
Pasa ile telgrathanede goriismesine yer verir. Ancak Ali Cevat Bey, IL
Abdiilhamit'in ¢agrildigini belirterek temsilen kendisinin gittigini ve telgraf
miudiri Vehbi Bey vasitasiyla cevapladigini soyler.(Kutay,1994:80; Ali
Cevat,1985:63). Kutay, II. Abdiillhamit’in telgraf basina c¢agrilmasini sonraki
anlatimda verir ve Tevfik Pasa’nin basiretsizligine karsi, Stleyman Tevfik'in
“Bilinen sahsiyetti, zannedersem yakinda ordu buraya gelir.” seklindeki sozi ile
Siileyman Tevfik’e ileriyi goren bir sahsiyet havasi verir.(Kutay,1994:81)Kutay’in
daha ¢ok, Ali Cevat Bey’den alintilayarak yeniden kurguladigi hatirat metninde, her
nedense Ali Cevat Bey’in metninde gecen; “II. Abdiilhamit’in bazi jurnaller iizerine
Ali Cevat Bey'in Ittihatcilardan oldugu zannina kapilmasi” bahsini atlamistir. (Ali
Cevat,1985:61) Zira Ali Cevat Bey ve Siileyman Tevfik, Kutay’in anlatimina gore II.
Abdilhamit yanlis1 ylice sahsiyetli, adeta birer nefer gibidirler. Bu nedenle bu
imaja ters diisen olumsuz anlatimlar bilerek elenmistir.

Kutay, anlatiminda Dervis Vahdeti'yi saraya getirterek, Siileyman Tevfik ile
karsilastirir. Siilleyman Tevfik, Vahdeti'yi sorguya ceker. Ali Cevat Bey ise Siilleyman
Tevfik’i “ Ne yapiyorsunuz az é6nce Murat Bey ile Tevfik Pasa’ya tiltimatom verdiler”
diyerek uyarir.(Kutay,1994:83). Kutay’'in Ali Cevat Bey’in hatiratinda gegmeyen bu
sahneyi koymasindaki amaci, muhtemelen, Vahdeti'nin tam da bu siralarda (14
Nisan 1909) Volkan gazetesinde II. Abdiilhamit’e hitaben akil verici bir tislupla bir
mektup yazmasidir. Kutay'in anlatiminin devaminda, Tevfik Pasa, Matbuat-1
Osmaniye Cemiyeti baskani oldugu icin Siileyman Tevfik’i davet ederek gazetelerin
cilkmaya devam etmesini rica eder. Siileyman Tevfik ise pasaya, Harekat
Ordusu’'nun gelmekte oldugunu ve sehirdeki cinayetlerden bahsederek, II.
Abdulhamit’in Ali Kemal Bey ile de bu amagla goriistiigiini ve ayni seyleri soylemis
olacagimi belirtir. Stileyman Tevfik, ayrica Tevfik Pasa’ya, II. Abdiilhamit'in
olaylarla ilgisi olmadigina dair neden bir beyanname nesretmedigini sorar. Tevfik
Pasa ise “Bugiin yarin yayinlanacaktir, onun ihtiyatini benden iyi bilirsiniz, ¢iinkii siz
uzun seneler mabeyn vazifesinde iken ben tasradaydim.” seklinde cevap verir.
(Kutay,1994:85,86) Bu konusma da Siileyman Tevfik'i 6ne ¢ikaran bir kurgudur.
Zira Matbuat Cemiyeti baskani1 Abdullah Zihti’dir. (Til, 2015:303) Tevfik Pasa
matbuat meselesini katibine sdylemistir, ancak boyle bir bahis yoktur.
(Danisment,1974:33)

Kutay, Siileyman Tevfik'in arada eve gitse de saray icinde kalmasi i¢in bizzat
“Abdiilhamit’in memnuniyeti ve kendisi i¢in bir oda ayirdigi” kurgusunu yaparak,
roliinii daha da mesrulastirir. Zira Harekat Ordusu yoldadir ve az sonra saray da
abluka altina alinacaktir. Nitekim bu heyecanli bekleyis sirasinda Ali Cevat Bey, II.
Abdiilhamit’in mani olmasini istemis, ancak II. Abdiilhamit kan dokiilmesini
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istemedigi icin bir sey yapmayacagini soylemistir. Sileyman Tevfik, IL
Abdiilhamit’in bu davranisini1 elestiren diisiincesini paylasir ve ge¢misteki II.
Abdiilhamit ile simdikini kiyaslar. Bundan sonra Stileyman Tevfik ve Ali Cevat Bey,
eski sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa ile bir sey yapilabilir mi diye goriismek icin
konaga giderler ancak sadrazam goriismekten kacinir. (Kutay, 1994: 86-90)Ali
Cevat Bey'in anilarinda ise Abdiilhamit’in bu tutumuna deginilmekle birlikte Hilmi
Pasa’nin konagina tek gittigi yazilidir. (Ali Cevat, 1985:65-67). Stileyman Tevfik'in
kendi hatiratinda ise boyle bir rolii olmadigi gibi, Harekat Ordusunun gelisinden
Abdiilhamit’in hal’ine kadar olan gelismeleri duydugu bilgiler lizerinden anlatur.
(Ozzorluoglu,2011:309-325)

Kutay’in anlatimina dondiigiimiizde Mahmut Sevket Pasa’dan gelen telgrafta
ordunun gelecegi ve asi askerleri cezalandiracagi, padisahin tahtina bir zarar
gelmeyecegi yazilir. Kutay, kurgusunda sadrazam ve Harbiye Naziri'mi pasifize
ederek bu olayda da Siileyman Tevfik’in roliinti 6ne ¢ikarir. Zira simdi gelismeler
saraydan daha ¢ok askeri mintikada ve toplanacak olan Milli Meclis’tedir. Bu
nedenle Siileyman Tevfik, harekatin 6nde gelen kumandanlarindan Mahmut
Sevket, Sevket Turgut ve Pertev Pasa’lar1 yakindan tanidigi icin bizzat Yesilkoy'e
giderek bilgi almak istemistir. Bu teklifini Ali Cevat Bey’e yapar. Ali Cevat Bey,
Cuma selamligindan sonra gitmesini tavsiye eder. (Kutay,1994:91,92) Ali Cevat
Bey’in anilarinda boyle bir olay yoktur. Zira goriismeler telgraf ile yapiliyordu.
Ayrica Ali Cevat Bey, Harekat Ordusu Istanbul’a geldiginde, Mehmet Ali Bey adl1 bir
zati, bilgi icin gorevlendirdiklerini belirtir. (Ali Cevat,1985:68-72) Bu anlatimi
Nadir Aga da teyit eder. (Nadir Aga, 1909:1,2) Tevfik Pasa’nin katibi Ali Sevki
Bey’'in anlatiminda da Siilleyman Tevfik’e dair bdyle bir durum yoktur.
(Danisment,1974: 111-113)

Kutay’'in anlatiminin gergek disi olusu, kendi anlatimindaki tezathktan da
ortaya ¢ikar. Soyle ki Kutay, Stileyman Tevfik'in Yesilkdy’e Pertev Pasa’nin yanina
gitmesi ve yat kuliibiinde toplanan umumi meclise bilgi vermesi hususunu, iki kez
farkli kurgu tuzerinden anlatir. Bu hata muhtemelen ilk anlatiminin arasina
“Belgeler, Cehreler” ad1 ile ekleme yapmasindan kaynaklanmistir.12 Kutay’in ilk
anlatimina gore Siileyman Tevfik, Mahmut Sevket Pasa’'nin Yesilkoy'deki
karargahina gider. Ancak kendisi olmadig i¢in Pertev Pasa ile goriiserek saraydan
bilgi verir, Pertev Pasa’dan ise ayan ve mebusanin Yesilkdy’'de toplanacagini
ogrenir. Pertev Pasa, bu bildiklerini umumi meclise gidip anlatmasi gerektigini
soyler. Yesilkoy’e geldiginde Ebuzziya Tevfik ve Ahmet Riza Bey Siileyman
Tevfik’in anlatacaklarinin 6nemini belirterek teyit ederler. Sait Pasa, Siilleyman
Tevfik'i gormek ister ve kendisine hlirmet gosterir. Bundan sonra Stileyman Tevfik,
meclise hitaben konusma yapar. Talat, Sait ve Gazi Muhtar Pasa’lar kendisine bazi
sorular sorar. (Kutay, 1994;95,99) Boylece Kutay, Siileyman Tevfik’e ittihatcilarin
mebus ve ayanlarin 6zel toplantilarina katilan 6nemli bir kisiymis imajini verir.

“Belgeler ve Cehreler” baghikli aradan sonra, ikinci kurgu gelir. Kutay,
Siileyman Tevfik’in, Yesilkoy'de II. Abdiilhamit’in hal’ ve fetva kararinin ¢ikarildigi

12Kutay, bu ara kisimda Abdiilhamit’in hocasi1 EbulHiida’dan bahsetmis, Siilleyman Tevfik ile baglantisina
deginmistir. Ancak buradaki anlatimi da kendisi kurgulamistir.( Kutay,1994:5.105-122)
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Milli Meclis’teki gozlemlerine yer verilecegini belirtir. Ancak, Stleyman Tevfik,
ikinci anlatimda da ayni sebeplerle geldigi Yesilkoy'dedir. Ebuzziya Tevfik Bey,
Siileyman Tevfik'i Pertev Pasa’ya gotiiriir. Pertev Pasa, Siileyman Tevfik'in
Istanbul’dan sag salim gelmesine sevinir. Siileyman Tevfik, pasaya saraydaki
durumu anlatirken etrafini mebus ve ayanlar sarar. Boylece Siileyman Tevfik’'ten
onemli bilgiler alirlar. Bundan sonra Meclis salonu toplanti i¢in hazirlanmistir.
Bagkan Sait Paga’dir. Sileyman Tevfik, 27 Nisan 1909'da “Yesilkoy Yat
Kuliibii'ndeki toplant1” seklinde bahsettigi bu giinii unutmayacagini soyler.
Devaminda Fetva Emini Haci Nuri ve II. Abdiilhamit’in hal’ kararindan bahseder.
(Kutay, 1994:122-125). Siileyman Tevfik’in roliiniin iki farkl kurgu ile anlatiminin
yanl sira, yapilan hatalardan biri de 27 Nisan’'daki toplantinin, Yesilkoy'de
yapildiginin  sdylenmesidir. Oysa fetvanin ¢iktifi bu toplanti Istanbul’da
yapimistir. (Mehmet Said Pasa, 2018: 698; Cavit Bey, 194:2; Takvim-i Vekayi,
1909:5.4-5)13

Bununla birlikte Pertev Pasa’nin anilarinda Siileyman Tevfik’in saray adina
Yesilkoy’e geldigi gibi bir olaydan bahsedilmez. Saray ile haberlesme zaten telgraf
vasitasiyla yapilmakla birlikte II. Abdulhamit, Harbiye Nazir1 Nazim Pasa’y1 bu
amag icin gondermistir. (Demirhan,1959:2; Sakir, 1933:10) Yaptigimiz diger
karsilastirmalardan; Halil Mentese (2019:54-56), M. Said Pekmen, (2013: 190-
215), Ahmet Riza,(1988:38), Sait Pasa’'nin (2018:696,697) anilarinda da Siileyman
Tevfik'in ad1 yoktur. Bununla birlikte Siileyman Tevfik, kendi hatiratinda Hareket
Ordusu’nun Istanbul’a girdigi sirada gazeteci Mehmet Safa Bey ile birlikte
oldugunu belirtir, ayrica; “Hal’ kararina Sait Pasa’nin baskanlik ettigini duydum”
seklindeki ifadesi de Milli Meclis oturumunda bulunmadigini gosterir.
(Ozzorluoglu,2011:321,325)

Kutay, anlatiminin devaminda Siileyman Tevfik'in, Milli Meclis’te alinan hal’
kararlari ile ilgili roliine yer verir. Bu baglamda Stileyman Tevfik'i fetva emini Nuri
Bey ile yakinlastirir. Zira Nuri Bey, hal’ i¢in fetva alinacak sahistir. Bu sirada Nuri
Bey, Siileyman Tevfik'in elini birakmaz, hatta hal’ metnini, gézleri gormedigi icin
Siileyman Tevfik’'e okutturur. (Kutay, 1994:123-126)0Oysa meclis oturumu gizli
yapildig1 gibi, fetva emini ile goriisen heyetin konusmalari1 da gizlidir. Ahmet Riza,
Talat Paga, Ahmet Muhtar Pasa, Manastirh ismail Hakki ve mebuslardan Hoca Asim
Efendi ve bazi ulemadan baska odada kimse yoktur. Heyet Nuri Bey ile goriismiis,
ikna etmeye calismislardir. (Abdurahman Seref, Ahmet Refik, 1918:.4,5;irtem,
1938:9;Ahmet Riza, 1988:38,39). Kutay'm bu kurgusunda dikkat c¢eken
noktalardan biri, muhtemelen Yesilkoy’de oldugu zannindan, Pertev ve Galip
Pasa’larin da odada oldugu izlenimi verilmesidir. Ancak bu zatlarin meclis icinde
bir rolii olmamistir. (Demirhan, 1959:2;Galip Pasa, 1976:22) ikinci bir nokta ise
Siileyman Tevfik’in, Mustafa Asim Efendi'nin Nuri Efendi’yi gizlice kenara ¢ekerek
soyledigi birka¢c sozden sonra, ikna oldugunu belirtmesidir. Silleyman Tevfik,
sonradan bu sézlerin aslim arastirdiginda “Abdiilhamit hal edilmezse
oldiirtilecektir.” seklindeki s6ztin etkili oldugunu one siirer.(Kutay,1994:128-130).

13Takvim-i Vekayi’'de, yapilan toplantidan ve fetva eminin kabulii icin bir heyet gonderildiginden bahsedilir.
Ancak toplantinin detaylar: yoktur.
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Kutay, bu kurgusu ile de Ittihatgilar: bir itham icinde birakmaya calismustir. Ali Fuat
Turkgeldi, Abdurrahman Seref ve Kiiciik Hamdi Efendi’den dinledigi anlatimlarda
Siileyman Tevfik'in ad1 gegmemekle birlikte, Nuri Efendi’'nin, “fetva emini olarak
istifa ettigi icin bu salahiyette olmadigini” 6ne surdiugini belirtir. Turkgeldi, ayni
zamanda Talat Pagsa’dan aldig1 bilgiye dayanarak, Nuri Efendi'nin evinden
gelmemek icin cesitli bahaneleri o6n siirdiginia belirtir. (Turkgeldi,2010:
36,37)Netice olarak Nuri Efendi, Abdiilhamit’in istifa etmesi ya da hal’ edilmesi
seklinde iki sikkin oya sunulmasi halinde fetvayr imzalamayi1 kabul eder.
(Tirkgeldi,2010: 36,37; Abdurahman Seref, Ahmet Refik, 1918:5; Cavit Bey,
1943:2). Ancak Kutay, bu olayl1 da dramatize ederek Ittihatgilara karsi II
Abdiilhamit yanlis1 bir tutum izler.

II. Abdiilhamit’in hal’ kararinin mecliste verilmesinden sonra Siileyman
Tevfik, Ali Cevat Bey'in yanina gidecektir. Ancak, bu noktada anlatimin bir
yanhshgl ortaya cikar. Soyle ki; Sileyman Tevfik'in, birden Istanbul’da araba
bulmasi gerekmistir. Oysa anlatima gore Yesilkdy’de bulunan Siilleyman Tevfik'in
buradan trenle donmesi gerekirdi. Bununla birlikte Yildiz Saray1 kusatildigy, yollar,
askerler tarafindan tutuldugu icin rahat ge¢gmesi gerekmektedir. Bunun icin de
daha 6nce Yesilkoy’de odada oldugunu belirttigi Pertev Pasa’dan izin belgesi almak
icin Harbiye Nezareti'ne gider. (Kutay,1994:137,138). Ancak Pertev Pasa’nin
anilarinda yine Siileyman Tevfik'in adi ge¢mez. (Demirhan,1959:2); Saraya
vardiginda Ali Cevat Bey mecliste gordiiklerini II. Abdilhamit’e anlatmasini rica
eder. Sileyman Tevfik, II. Abdiilhamit’e her seyi anlatir. Bu geceden sonraki giin,
Siileyman Tevfik, Ali Cevat Bey’le beraber Enver ve Mahmut Sevket Pasa ile
gorusiurler. Bu sirada hal’ edildigini II. Abdiilhamit’e teblig edecek heyetinin yolda
olduguna dair bir telgraf alirlar. (Kutay,1994:138) Ancak Ali Cevat Bey’den baska,
bu asamada gorevli olan Galip Pasa’nin anilarinda ve Sevket Siireyya Aydemir’in
Enver Pasa’yr anlatan kitabinda Sileyman Tevfik'in adina rastlanmaz. (Ali
Cevat,1985:5.80; Aydemir, C.2, 1986: 155-161; Galip Pasa, (7), 1976: 26; (8), 1976:
s.77). Bununla birlikte II. Abdiilhamit'in kizlar1 Ayse ve Sadiye Osmanoglu’'nun
anilarinda da Siileyman Tevfik’'in ad1 gegmez. (Sadiye Osmanoglu, 2020: 47-53;
Ayse Osmanoglu,2021:144-155).

Hal’ teblig heyetinde, ayandan Arif Hikmet Pasa ve Ermeni Aram Efendi ile
Mebuslardan Toptani Esad Pasa ve Yahudi Emanuel Karasu Efendi vardir. (Ali
Cevat,1985:81) Kutay’in anlatiminda Siilleyman Tevfik bu sahislar1 da yakindan
tanimaktadir. Stuleyman Tevfik, heyet icinde tek bir Turk olmadigini belirterek,
liyelerini elestirir. Hatta, Arif Hikmet Pasa ile sert bir konusma yapar. Siileyman
Tevfik, bu arada bir zamanlar hocalik yaptigini soyledigi sehzade Abdiirrahim’i
teselli etmekten de geri durmaz. (Kutay, 1994:142-148;151). Dolayisiyla Kutay’in
anlatiminda hal’in teblig edilisi de oldukga trajiktir. II. Abdiilhamit’in bu derece
dramatize edilmesi, zatim1 yiiceltmekten cok Ittihatcilara karsi bir tutumdur.
Siileyman Tevfik ve Ali Cevat Bey, II. Abdiilhamit’in Ciragan Sarayi’'nda kalma
istegini Tevfik Pasa’ya bildirmek icin konaga giderler. (Kutay,1994:151-154).
Ancak Ali Cevat Bey buraya da tek basina gitmistir. (Ali Cevat,1985:83,84)
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Kutay’in anlatimi ile Ali Cevat Bey'in hatiralar1 arasinda dikkati ceken
farklardan biri de II. Abdiilhamit’in Ali Cevat Bey’e karsi tutumudur. Kutay, Ali
Cevat Bey’i metanetle dinleyen II. Abdiilhamit’in “memleket i¢in ¢ok calistim, eger
fenaliklar oldu ise bugiin beni itham edenlerle yaptim” seklindeki samimi itirafindan
bahseder. (Kutay, 1994: 153). Ali Cevat Bey’in anlatiminda ise II. Abdiilhamit, Ali
Cevat Bey'i suclar. Her seye kendisinin sebep oldugunu ve hal’ edilecegini dnceden
bildigi halde tedbir almadigindan dolay1 sitemde bulunur. Hatta Ali Cevat Bey’in
gec kalisindan, kardesinin biat torenine gittigi kuskusunu dile getirir. (Ali Cevat,
1985:82,83)

Ayni aksam, II. Abdiilhamit’i Selanik’e gotliirmek icin Galip Pasa, Ali Fethi
Okyar ve Hiisnli Pasa gelmislerdir. Stileyman Tevfik, mabeyn hizmetinden sonra
Fizan’da siyasi suirglinde iken Hiisnii Pasa’nin orduda redif kumandani ve miralay
oldugunu soyler. Boylece nasil tanidigini belirtir. Ali Fethi Bey’i ise Talat Pasa
sayesinde tanimistir. (Kutay, 1994:154-156) Siileyman Tevfik'in Halep’e siirgiin
edildigini yukarida belirtmistik. Bu gériisme sonrasinda II. Abdiilhamit, Ciragan’da
kalmak istemesine karsin, Stileyman Tevfik ve Ali Cevat Bey, goriiserek ikna
etmeye calismislardir. Tabi ki burada Stleyman Tevfik’in soziiniin tesirli oldugu
gibi bir imaj cizilir. Ancak bu konusma daha ¢ok Ali Cevat Bey’den kopyalanmis
gibidir. Neticede II. Abdiilhamit’e karsi son gorev yapilir. II. Abdilhamit de
ayrilirken kendilerinden razi oldugunu soyler. (Kutay, 1994:157,158)Ali Cevat
Bey’'den bagka bu ana sahit olanlardan Galip ve Hiisnii Pasalar ile, Emanuel Karasu,
Nuri Bey ve yine II. Abdiilhamit’in kizlarinin hatiralarinda Siileyman Tevfik’'in ad1
yine gecmez. (Ali Cevat, 1985:84-87; Galip Pasa, (8), 1966: 83,84; s.83,84; (9),
1966:80-82; Hiisnu Pasa, akt. Cullagh, 1910:279-282; Emanuel Karasu, akt.
Irtem:1938,5.10; Ozkan, 1951:1122-1128; Sadiye Osmanoglu, 2020:47-53; Ayse
Osmanoglu, 2021:144-155)Stleyman Tevfik'i tek teyit eden, yine Kutay'in
hazirladigi Ali Fethi Okyar’a atfedilen “U¢ Devirde Bir Adam” kitabimnn II
Abdiilhamit’in Selanik’e gotiiriilmesi kismidir. S6zde Ali Fethi Bey, Galip Pasa ile
geldiginde Ali Cevat Bey'in yaninda Siileyman Tevfik’'i gordigini belirtir.
(Okyar,1980:44) Ancak bu anilar da Kutay’in bir kurgusudur.

Siileyman Tevfik, gece sarayda kalir, sabah olunca Ali Cevat Bey ile Harbiye
Nezareti'ne Pertev ve diger pasalar1 gormeye giderler ve sonra vedalasirlar. Ancak
Ali Cevat Bey'in anlatiminda yine bdyle bir bahis yoktur. Kutay, kurgusal
anlatiminda son olarak Siileyman Tevfik’in Divan-1 Orfi Baskam Hursit Pasa ile
tanisikligini 6ne siirer. Buna gore Hursit Pasa, Siilleyman Tevfik'in yakin dostudur
ve kendisine “Her giin ihbar aldiklarini, énceden J6n Tiirk, Mesrutiyetgi seklinde
verilen jurnallerin artik irticaci, miirteci gibi sifatlarla degistigini” soyler.
(Kutay,1994:161. Burada dikkati c¢eken nokta, Avnullah Kazimi'nin de
yargilananlar arasinda olmasina ragmen bahsedilmemesidir. Zira bu durum
Kutay’in Stileyman Tevfik'e atfetmeye calistig1 seckin roliine golge diisirmektedir.
Oysa Hursit Pasa, hatiralarinda Avnullah Kazimi'yi bu sorgulama sirasinda
tanidigin1 belirtmekle birlikte Siileyman Tevfik'ten bahsetmez. Avnullah Kazimi,
31 Mart isyaninda Kerkiik mutasarrifi oldugu icin olaylarda bir rolii olmadigina
kanaat getirilerek beraat etmistir. (Hursit Pasa, 2019:115-118; Avnullah Kazimi,
1911:124-156). Kutay'in Siileyman Tevfik’e atfettigi giinliikler burada biter.
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Bu giinliiklerle ilgili olarak, onemli bir nokta da hangi calismalarda
kullanildigidir. Yaptigimiz arastirmaya gore, Ali Birinci'nin “31 Mart Vakasi'nin Bir
Yorumu” adli makalesinde,(Birinci, 2002: 350), Osman Selim Kocahanoglu'nun,
“31 Mart Ayaklanmasi ve Sultan Abdiilhamid” (2009: 262-271), “Dervis Vahdeti ve
Cavuslarin Isyan1” (2001:132,180) adl calismalarda birka¢ yerde kullanilmistir.
Bununla birlikte, Necmettin Alkan, “Selanik Istanbul’a Kars1” adli kitabinda,
Siileyman Tevfik'e daha fazla yer vermistir. (Alkan,2011). Bunlarla birlikte,
Siileyman Kocabas’in, “31 Mart Olaymimn I¢ Yiizii”, adl kitab:1 ile(Kocabas,
2018:107;) 2017’de basilan, 31 Mart ile ilgili bir yiiksek lisans tezinde Siileyman
Tevfik kullanilmistir.14

Saydigimiz bu ¢alismalarda Kutay’'in Siileyman Tevfik anlatiminin kaynak
olarak kullanilmasi, kanaatimizce sadece alternatif bir kaynak olarak goriilmesi ve
muhtemelen Siileyman Tevfik’in bu derece suiistimal edildiginin bilinmemesinden
kaynaklanmaktadir. Ancak Kutay’in bu ¢alismasinin hem sag hem sol kesime hitap
etmesi acisindan, bazi tarihgi ve arastirmacilar tarafindan bilingli tercih edildigi
soylenebilir. Kutay’'in kitapta cogunlukla Ittihat¢1 rejimi karalamasi ve II.
Abdilhamit’i yitceltici ifadeler, sag kesimin goriisine hitap etmektedir. Bu
baglamda Ahmet Simsirgil 6érnek verilebilir. Simsirgil, Kutay’'in kitabini Kayi
serisinin onuncu cildinde kullanmis, Stileyman Tevfik'i II. Abdiilhamit’'in 31 Mart
isyanini tertiplemedigine inanan taniklar arasinda gostermistir. Simsirgil ayrica,
“Mustafa Asim Efendi’nin Nuri Efendi’yi, Ittihatcilarin Abdiilhamit’i éldiirmekle
tehdit ettigi” boliimiinii alintilayarak, Ittihatcilari  karalar.  (Simsirgil
2018:216,221,223). Dolayisiyla bu alint1 bilingli bir tercihtir. Zira II. Abdiilhamit’in
hal’ edilmesi Ittihatcillarin zoruyla cebren yapilmis izlenimi verilmek istenir.
Muhafazakar kesime bir érnek de Kutay’'in bizzat kendi kitabinin, 2012’de “Son
Cuma, Yildiz Sarayr’'nda Sonen Kandil: Sultan Abdiilhamit Han” bashg: ile
yayinlanmis baskisidir. Zira Kkitapta Kutay'in arasozleri c¢ikartilarak II.
Abdiilhamit’e yonelik bir anlatim yapilir. (Kutay,2012).

Kutay’in 31 Mart'i, “Bir Geri Doniistin Mirasi” seklinde ifadesi ise tam tersi sol
kesime hitap etmektedir. Zira, Kutay’in, aslinda II. Abduilhamit’i yticeltmek gibi bir
derdi yoktur, Ittihatcilar1 karalamak icin II. Abdiilhamit’i kullanir ve kitap icindeki
irtica soylemleri sol eksenlidir. Bu baglamda Engin Ulusoy’un “Basindaki O Pis Ne
?” adh kitab1 ornek verilebilir. Ulusoy’un, kitabina verdigi bu baslik, Siilleyman
Tevfik'in isyan sirasinda, fes taktig1 i¢in askerlerin sorgularken kullandigi climle ile
aynidir. Ulusoy, kitabina Siileyman Tevfik’in sadece bu boliimiinii almistir.(Ulusoy,
2008:19-23) Zira Ulusoy, muhafazakar kesimi elestirmek icin bu sdylemi
kullanarak ¢agdaslik ve gericilik catismasina bir 6rnek vermistir. Nitekim Kutay,
Tiirkce Ibadet adh baska bir kitabinda ayni1 sdéylem iizerinden 31 Mart kitabina
deginir. (Kutay,1998) Bununla birlikte, Kutay’in, Hulki Cevizoglu ile “Ceviz
Kabugu” adli programdaki soylesilerinin yaymlandig1 bir eserde Kutay, bu
kitabindan bahseder ve 31 Mart Isyani’'n1 kendi donemi ile nasil bagdastirdigini

14Tezde dikkatimizi ¢ceken noktalardan biri Siilleyman Tevfik’'in adinin ayni sayfa icinde hem Siileyman
Tevfik hem Siileyman Sefik Bey olarak ge¢cmesidir. Bknz. (Yildiz, 2006:120,121,146,151). Ayni tezde baska
sifat ile gecen Siileyman Sefik Pasa (Soylemezoglu) ise Mahmut Muhtar Pasa’yva bagli Topcu
kolagalarindandir. Siileyman Sefik Pasa, 2004. Yildiz'in tezi kitap olarak basilmistir. (Yildiz,2017)
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anlatir. (Cevizoglu, 2002: 79,83,102,103) Daha genis bir acidan baktigimizda
Kutay’'in belirgin bir goriistii yansitmaktan ¢ok siyasi konjonktiir ve popiilarite ile
ilgilendigi soylenebilir. Zira 1970’li ve 1990’ yillardaki basimlardaki bashk
degisikliklerine bakilinca bu ayrim daha net goriilir. Bu durum, ayn1 zamanda
Kutay’in ¢calismasinin farkli kesimlere hitap etmesinin nedeni de agiklar.

Sonug¢

Makalemizde, Cemal Kutay’in Siileyman Tevfik’e atfettigi 31 Mart anilarinin,
Kutay tarafindan kurgulandigini, karsilagtirma yaparak ortaya koymaya ¢alistik.
Kutay’'in eseri, tarihin hatiratlar iizerinden ne denli ¢arpitilabilecegini, hayatta
olmayan sahislarin nasil kullanilabilecegini gostermesi bakimindan oldukga
onemli ve ayn1 zamanda da iyi bir 6rnektir. Stileyman Tevfik tizerine yaptigimiz bu
calismada, Kutay’'in ayn1 zamanda Nadir Aga ve Pertev Demirhan’in anilarinda da
oynama yaptigim1 gordiik. Nitekim bu c¢alismada tespit ettigimiz Onemli
noktalardan biri, Kutay’in kendisini ele veren yazim iislubudur. Zira Kkritik
edildiginde, Kutay’'in belli bir yazim periyodunu takip etmesi, anlatilardaki
benzerlikler, hatirat yazarlarinin orijinal anlatiminindan ayiran énemli bir farktir.
Bu baglamda Siileyman Tevfik’in hatiralarinda yazim tarzi ¢cok baskadir. Kutay’in
bu tislubu, Ali Fethi Okyar ve Pertev Demirhan’in anilarinda da aynidir. Dolayisiyla
Kutay, yayina hazirladig1 hatirat metinlerinde kendi tislubunu ortaya koyarak,
yazarinin 0zgun uslubundan uzaklagmistir. Bunun yani sira Kutay'in, bu
kurgusundaki anlatim sirasi ve olaylarin igerigine bakildiginda, daha ¢ok Ali Cevat
Bey’in fezlekesini kullandig1 daha dogrusu kopyaladig1 anlasilmaktadir. Zira
olaylarin tam iginde olan Ali Cevat Bey’in anlatimi diizenlidir ve hemen her bilgi
vardir. Siileyman Tevfik'in hatiratlar1 ise son derece yiizeyseldir. Bu kurgusal
diizenin yani sira Kutay’'in anlatiminda ideolojik argiimanlar, siyasi yonlendirmeler
onemlidir. Bu baglamda Kutay, Siileyman Tevfik’i 6n plana ¢ikartarak aslinda diger
onemli aktorleri kendisine gore tanimlamak istemistir. Zira Kutay, Sileyman
Tevfik'in sahsi ile ilgilenmez. Bu noktada Siileyman Tevfik Kutay’in elinde tarihsel
bir aractir. Nitekim Siileyman Tevfik’in hatiralarindaki mevkisi ve kimligi ile
Kutay’'in kurgusundaki Stileyman Tevfik birbirinden farklhidir. Ancak Cemal Kutay,
Siileyman Tevfik’in anilarini suistimal etmekte sakinca gormemistir. Bu makalemiz
ile Kutay'in eserlerinin tarih yaziminda kaynak olarak kullanilmasinin sakincasini
ortaya koymaya c¢alistik. Boylece akademik tarih calismalarina katki saglayacagini
limit ediyoruz.
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