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Ozet

Yaraticilik hem bir siireg, hem de bu siirecin sonunda ortaya 6zgiin bir iiriin koyma
olarak ele alinabilir. Bilimsel yaraticilik ise; yeni bir tiriin ortaya koyma, bir triinii gelis-
tirirken hangi basamaklarin kullanildigina yani problemin nasil ¢oziildiigiine ve prob-
lemin nasil fark edildigine baglidir. Bu ¢alismada ilkokul 4. sinif 6grencilerinde bilimsel
yaraticilik diizeyinin ¢esitli degiskenler acisindan incelenmesi amaglanmustir. Aragtir-
ma tarama tipi nicel bir aragtirmadir. Aragtirmanin ¢aligma grubunu Istanbul li Bagci-
lar il¢esinde yer alan toplam 75, 4. sinif 6grencisi olusturmaktadir. Veriler 6grencilere
uygulanan “Bilimsel Yaraticilik Anketi” ile toplanmustir. “Bilimsel Yaraticilik Anketi”
Hu ve Adey (2002) tarafindan hazirlanmig olup; Kadayifc1 (2008) tarafindan Tiirk¢e'ye
uyarlanmistir. Ayrica 6grencilerin cinsiyet, anne-baba egitim durumu ve akademik ba-
sar1 puanlarina dair bilgilerini belirlemek amaciyla “Kisisel Bilgiler Formu” kullanilmis-
tir. Ogrencilerin bilimsel yaraticilik diizeyleri cinsiyete ve anne-baba egitim durumuna
gore anlamli bir farklilik gostermemistir. Bilimsel yaraticilik diizeyleri ile fen ve teknolo-
ji dersi akademik basari diizeyi arasinda ise anlamli bir farkliliga rastlanmigtir.

Anahtar kelimeler: ilkokul, bilimsel yaraticilik, fen ve teknoloji dersi

Examination of scientific creativity level of fourth grade students
in terms of several variables

Abstract

Creativity can be described as both a process and generating an original outcome at
the end of this process. Scientific creativity requires awareness of the steps that are ta-
ken and the problems which are solved during the process of generating an outcome.

1 Bucalisma, Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi 21. Egitim Bilimleri Kongresi'nde (12-14 Eyliil 2012)
sozIii bildiri olarak sunulmustur.
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The purpose of this study was to examine the fourth-grade students’ scientific creati-
vity levels in terms of several variables. The research was quantitative in nature. The
participants were 75 fourth-grade students located in the district of Bagcilar, Istanbul.
The data was collected through administering the “Scientific Creativity Survey” to the
participating students. This survey was devoloped by Hu and Adey (2002) and adapted
to Turkish by Kadayif¢1 (2008). Also, in the current investigation, “Personal Info Form”
was used to determine students’ gender, parents’ educational levels and students’ achie-
vement in science and technology course. There was no significant difference between
scientific creativity levels of students and their gender and parents’ educational levels.
On the other hand, a significant difference was detected between students” scientific
creativity levels and their achievement in science and technology course.

Keywords: Elementary school, sciencitific creativity, science and technology course

Giris

Bilgi tiretiminin artig1 glintimiiz bilgi toplumlarinda bireylerin yaraticiligini gerektirmekte-
dir. Yaraticilik sadece bilim insanlar1 ya da bilim yapan kurumlarla ilgili degildir. Cocuklarin
da kiigiik bir bilim insani gibi diisiinmeye yonlendirilmeleri gerekmektedir. Egitim kurumlari
birer bilim yuvalar1 olarak 6grencilerde yaraticilik gibi temel diisitnme becerilerinin gelistirilmesi
gorevini ustlenmektedir. Cocugun ¢evresi ve okul; problem ¢6zme, bilimsel yontemi kullanma,
karar verme, arastirma gibi becerileri kazanmasi agisindan ¢ocugun laboratuvaridir. Bu ¢evrede
¢ocuk sadece mevcut bilimsel bilgiyi 6grenmekle kalmayip, ayn1 zamanda hayal diinyasinin si-
nirlarini -yaraticiligini- zorlayacaktir.

Torrance (1972)%a gore yaraticilik, problemlere veya bilgilere duyarlilikla bakarak, fikir veya
hipotezleri yapilandirarak, sonuca ulasma veya hipotezi degistirerek yeniden olusturmayi, bun-
lar1 yaparken de farkli yollar1 denemeyi ierir. Getzel (1975) ise yaraticilik i¢in evrensel bir tani-
min olmadigini, ancak tanimlamak gerekirse, “6zenli deneyimler sonucu gelisen siire¢ ve tiriin”
olarak ac¢iklanabilecegini 6ne siirmiistiir. Sanatsal yaraticilikta duygular ve 6znel diisiinceler 6n
plandayken; bilimsel yaraticilikta insan gereksinimleri 6n planda olup, ¢ogu zaman sahip olunan
bilgileri yeni durumlara uygulamak s6z konusudur (Kadayifci, 2008). Moravesik (1981) bilimsel
yaraticiligy; “bilimsel bilgiye eklenen yeni diisiinceleri kavrarken, bilimde yeni teorileri formiile
ederken, doganin yasalarini agiklayan yeni deneyleri bulurken, 6zel alanlardaki pratik bilgiyi bi-
limsel diistincelerin gelisimine uygularken, bilimsel aragtirmanin yeni 6zelliklerini fark ederken,
bilimsel etkinlikler i¢in planlar1 ve projeleri 6zgiinlestirirken halkin zihninde bilimsel gériiniime
yonelik diisiincelere yol agmada ve diger birgok alanda ortaya ¢ikar” seklinde belirtmistir. Bilim-
sel yaraticilik, bilimsel siire¢ becerilerinin yaraticilik basamaklar1 dahilinde ortaya konmasini
amaglar. Bilimsel yaraticilik, yeni bir iiriin ortaya koyma ya da var olan bir {iriinii gelistirirken
hangi basamaklarin kullanildigina yani problemin nasil ¢oziildiigiine ve problemin nasil fark
edildigine baghdir (Aktamuis ve Ergin, 2007).

Fen bilgisi derslerinde 6grencilerin bilimsel bilgileri ezberlemesi degil, hayatlar: boyunca karsi-
lasacaklar, fenle ilgili problemleri ¢6zebilmelerinde ve zihinsel siire¢ becerilerinin uygulanmasin-
da etkili olan bilimsel yaraticilik yetenegini miimkiin oldugunca kazandirmak amaglanmaktadr.
Ogrenciler bilim adamlar1 gibi olaylara yaklasarak, bilimsel 6grenmenin temelini olugturacaktir
(Regis, Albertazzi & Roletto, 1996; akt. Kilig ve Tezel, 2012). Yaraticiliklarini kullanan bireyler, al-
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diklar: fen egitimini, islevsel hale getirebilirler ve boylece bilimsel bilgiler, kitaplarda bilgi yiginlar1
olusturmak yerine, degerli bir iirliniin ortaya ¢ikmasinda temel olusturur. Bu nedenledir ki ilkog-
retim diizeyinden itibaren, egitimlerinin her agamasinda, gelecekte topluma yon verecek bireylere,
yaratici diigiinme becerilerini kazandirmak, fen egitiminin en 6nemli amaglar arasinda yer alma-
lidir (Koray, 2004). Egitim siirecinde 6grencilere bilgileri irdelemeden 6gretmek degil diistinerek
yeni tiriinler olusturmak igin firsatlar yaratilmalidir. Tiirk egitim sisteminde bu anlamda 6nemli
diizenlemeler yapilmaktadir. 2005 yili 6gretim programlarinda tiim derslerin 6gretiminde bilimsel-
lik degerinin yanu sira yaraticilik ve diger becerilerin gelistirilmesine vurgu yapilmaktadur. ilkokul
diizeyi bu kazanimlarin gergeklestirilmesi agisindan erken dnlemlerin alinmasi i¢in ayr1 bir 6neme
sahiptir. Bu nedenle Ilkokul égrencilerinin bilimsel yaraticilik diizeylerinin gesitli degiskenler agi-
sindan irdelenmesinin alan yazina 6nemli bir katki olacag: diisiiniilmektedir.

Tiim bu agiklamalar dogrultusunda aragtirmanin temel amaci, ilkokul 4. sinif 6grencilerinin
bilimsel yaraticilik diizeylerinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesidir. Buna bagl olarak
agagidaki sorulara yanit aranmigtir:

-Ilkokul 4. sinif grencilerinin bilimsel yaraticilik diizeyi, cinsiyetlerine gore farklilik goster-
mekte midir?

- Tlkokul 4. sinif ogrencilerinin bilimsel yaraticilik diizeyi, anne egitim durumlarina gore
farklilik gostermekte midir?

-Ilkokul 4. sinif 6grencilerinin bilimsel yaraticilik diizeyi, baba egitim durumlarina gore fark-
lilik géstermekte midir?

- Tlkokul 4. sinif 6grencilerinin bilimsel yaraticilik diizeyi, fen ve teknoloji dersi akademik
basar1 durumlarina gore farklilik gostermekte midir?

Yontem

Ilkokul 4. simif 6grencilerinin bilimsel yaraticihiklarinin ¢esitli degiskenler agisindan ince-
lendigi bu ¢aligma, nicel aragtirma deseninde tarama modeli kullanilarak tasarlanmistir. Karasar
(2006)a gore, tarama modelleri, arastima konusunu gegmiste ya da halen var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne,
kendi kosullar1 iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir.

Calisma grubu

Arastirmaya Istanbul ili Bagcilar ilgesinde 6grenim gérmekte olan 75 (34 kiz, 41 erkek) 4.
sinif grencisi katilmugtir. Ogrencilerin anne egitim durumlarina bakildiginda; %74,7’si ilkokul,
%161 ortaokul, %81 lise, %1,3’ti de iiniversite mezunudur. Baba egitim durumu ise, %46,7 ilko-
kul, %34,7 lise, %10,7 ortaokul, %8’1 tiniversite mezunudur.
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Veri toplama araci

Aragtirmada kullanilan “Bilimsel Yaraticilik Testi”, 2002 yilinda Hu ve Adey tarafindan gelis-
tirilmis olup, 160 Ingiliz ortaggretim 6grencisine uygulanan orijinal testin kapsam gegerligi bi-
limsel yaraticiligin boyutlarina uygun hazirlanarak; 35 fen egitimcisi ve fen 6gretmeninin goriis-
leri alinarak saglanmistir. Yapi gegerligi icin faktor analizi yapilmus, testin bir ana faktori olctiigii
belirlenmistir. Orijinal testin giivenirligi a=0,893 olarak hesaplanmustir.

Agik uglu yedi sorudan olusan test, Bilimsel Yaraticilik Yap1 Modelinin ana boyutlar: olan sii-
recin (hayal etme, diisiinme), karakterin (akicilik, esneklik, orijinallik) ve tirtintin (teknik iiriin,
fen bilgisi, fen olgusu, fen problemi) tiim alt boyutlarini 6l¢mektedir. Testteki her soru, birden
¢ok alt boyutu 6lgmektedir. Sorulara verilen cevaplar akicilik, esneklik ve 6zgiinliikleri agisindan
degerlendirilerek puanlanmaktadir. Sorular alisilmadik kullanimlar (soru 1), problemi kesfetme
(soru 2), iirlin gelistirme (soru 3), bilimsel hayal giicti (soru 4), problem ¢6ziimii (soru 5), fen
deneyi (soru 6) ve iirlin tasarimi (soru 7) konulariyla ilgilidir.

Test Tiirkge’ye Kadayifci (2008) tarafindan 57, 9. sinif 6grencisine uygulanarak ¢evrilmistir.
Testin Tiirk¢e versiyonunun giivenirligi a=0,735 olarak hesaplanmistir. Yap: gegerliginin sag-
lanmasi amaciyla faktor analizi yapilmus testin bir ana faktorii ol¢tiigii ve tiim sorularin faktor
yukiiniin 0,300den fazla oldugu tespit edilmistir. Tablo 1'de “Bilimsel Yaraticilik Testi’nin deger-
lendirme olciitleri verilmistir.
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Tablo |

Bilimsel Yaraticilik Testi Degerlendirme Oltitleri

Alt icerigi A;::ﬂllk lsilslllllill;l;k Puani/Esneklik Puani i¢in Ozgiinliik puam
Onerilen her degisik cevap i¢in 1 puan
Oretilen (1) genel kqllan_lm araglar1 %5den daha az kiside
Sory1 | Alsimadik |- ) cam cesitleri rastlanan her bir cevap
Durumlar | . .~ ufn ®) ﬁ_ZIk icin 2 puan, %5-%10
& P (4) kimya arasi i¢in 1 puan
(5) biyoloji / saglik / t1
yoloj g p
(6) teknoloji/ cihaz
Onerilen her degisik cevap i¢in 1 puan
problem Uretilen | (1 gezegen.tarihi %5’(11“1 dalllla abZ' kiside
Soru 2 rof emi her cevap (2) gezegenin yapisi .ra.st anan ef) 1r0cevap
Kesfetme icin 1 puan (3) uzayhlar i¢in 2. Ruan, %5-%10
(4) vyarar arast i¢in 1 puan
(5) yasama yeri olarak diisiinme
Y Yy §
Onerilen her degisik cevap i¢in 1 puan
Uriin Uretllen o eS"t etik' EA) 5;(11‘3;1 iagaratfillrd -
Soru 3 Geli h her cevap (2) guvenlik B jastanan fie o ocevap
eligtirme icin 1 puan (3) hiz/ enerji icin 2. Ruan, %5-%10
(4) islevsellik arast igin 1 puan
(5) konfor / rahatlik
Onerilen her degisik cevap i¢in 1 puan
Uretilen (1) canhlar ) %5den daha az kiside
Bilimsel her ceva (2) genel hayat VevﬁZIk kanunlar rastlanan her bir cevap
Soru 4 | Hayal Giicti | . . P 1 (3) gezegen ve doga i¢in 2 puan, %5-%10
icin 1 puan :
¢nLp (4) insan ve hayati arasl i¢in 1 puan
(5) sosyal yasam
(6) ulasim, araclar ve icatlar
Problemi %5'den (45 kisiden) daha az kigide rastlanan her bir cevap i¢in 3 puan
Soru 5 %»5- %10 arast (45 kisi ile 90 kisi aras1) kisi i¢in 2 puan
Kesfetme 3 3 $LIGIN = P
%10dan (90 kisi) daha fazla kiside rastlanan cevap i¢in 1 puan (akicilik ve 6zgiinliigiin birlesimi)
o 0o
Verilen her bir metot icin en fazla 9 puan (aletler icin %5inden (45 metot) az
¢ p ¢
. o P . 2. | olan metotlara 4 puan
Soru 6 | Fen Deneyi | 3, prensip i¢in 3, prosediir i¢in 3 puan). Bir cevap iki |
. . %5-%10 (45-90 metot)
milkemmel metodu 6neriyorsa toplam 18 puan.
arasina 2 puan.
Uriin Kapsamli bir genel izle-
Soru 7 tasarimi Makinenin verilen her bir ayr1 fonksiyonu igin 3er puan. | nime dayal olarak 1 ila
5 arasinda bir puan

Kaynak: “Ilkégretim sekizinci sinif dgrencilerinin bilimsel yaraticihk ve bilimsel tutum diizeylerinin belirlenmesi” B.
Kilig (2011), Yayinlanmamus Yitksek Lisans Tezinden alinmistir.
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Verilerin ¢6ziimlenmesi

“Bilimsel Yaraticilik Testi"nde her soru tek tek analiz edilmigtir. Bu analizin puanlanmasinda
Tablo 1'deki “Dereceli Puanlama Anahtar1” kullanilmistir. Her bir 6grencinin testi toplam puana
dontstiiriilmiistiir. Elde edilen puanlar istatistik programina girilmistir. Ilkokul dgrencilerinin
bilimsel yaraticiliklarinin cinsiyete gore degisimini belirlemek amaciyla t-testi, anne-baba egitim
durumu ile fen ve teknoloji dersi akademik bagar1 ortalamasina gére degisimini tespit etmek
amaciyla da tek yonlii varyans analizi tekniklerinden yararlanilmigtir.

Bulgular
[lkokul 4. sinif 6grencilerinin bilimsel yaraticiliklarinin gesitli degiskenler agisindan incelen-

mesi ile ilgili bulgular bu boliimde yer almaktadir.

Tablo 2

lIkokul Ogrencilerinin Bilimsel Yaraticilk Diizeylerinin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglan

Cinsiyet N X S t sd p
Bilimsel Kiz 34 1.23 21 ,-308 73 ,759
Yaraticihik | gyl 31 1.25 27

Tablo 2de t-testi sonuglari incelendiginde ilkokul 6grencilerinin bilimsel yaraticilik diizeyleri-
nin cinsiyete gore anlaml bir farklilagma gostermedigi belirlenmistir. t (73)=.-308, p>.05

Tablo 3

lIkokul Ogrencilerinin Bilimsel Yaraticik Diizeylerinin Anne Egitim Durumuna Gére Varyans Andlizi Sonuglan

Varyansin Kaynag1 | Kareler Toplami sd Kareler F P
Ortalamasi

Gruplar aras1 .048 3 .016 276 .843

Gruplar ici 4.146 71 .058

Toplam 4.194 74

Tablo 3’teki varyans analizi sonuglar1 incelendiginde 6grencilerin bilimsel yaraticiliklar:
anne egitim durumuna gore bir farklilik géstermemektedir. F(3, 71)=.276, p>.05

Tablo 4

lIkokul Ogrencilerinin Bilimsel Yaraticik Diizeylerinin Baba Egitim Durumuna Gére Varyans Analizi Sonuglan

Varyansin Kareler Toplami sd Kareler F P
Kaynag Ortalamasi

Gruplar aras1 229 3 .076 1.367 .260
Gruplar ici 3.965 71 .056

Toplam 4.194 74

60




Egitim Bilimleri Dergisi / Journal of Educational Sciences ¢ Yil: Haziran 2013 ¢ Cilt-Say:: 38 * ss: 55-64

Tablo 4e gore de ilkokul 6grencilerinin baba egitim durumu ile bilimsel yaraticiliklar: arasin-
da anlamli bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir. F(3,71)=1.367, p>.05

Tablo 5
lIikokul Ogrencilerinin Bilimsel Yaraticilik Diizeylerinin Fen ve Teknoloji Dersi Akademik Bagan Durumuna Gére
Varyans Analizi Sonuglarn

Varyansin Kareler Toplami1 sd Kareler F P
Kaynagi Ortalamasi

Gruplar arasi 516 3 172 3.322 .025
Gruplar ici 3.678 71 052

Toplam 4.194 74

Tablo 5 incelendiginde ilkogretim 6grencilerinin bilimsel yaraticiliklari ile fen ve teknoloji
dersi akademik bagarilar arasinda anlamli bir farka rastlanmigtir. F(3,71)=3.322, p<.05

Birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla Scheffe
testinden yararlanilmigtir. Not ortalamasi 5 olanlarin bilimsel yaraticiik puanlarinin (X=1.31,
§=.197), 2 (X=1.04, S=.345) olanlara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Anlaml: fark not
ortalamasi 5 olanlar ile 2 olanlar arasinda gortilmiistiir.

Tartisma

Aragtirma sonucunda bilimsel yaraticilik diizeyleri ve cinsiyet arasinda anlamli bir fark bu-
lunamamigtir. Bu durumun bilimsel siire¢ becerilerini kullanmay: gerektiren bilimsel yaraticilik
i¢in daha ¢ok biligsel becerinin ortaya konulmasi ile iligkili oldugu diistiniilmektedir. Bunun so-
nucu olarak cinsiyet degiskeni ile bilimsel yaraticilik arasinda bir fark gézlenemedigi s6ylenebilir.

Yapilan ¢alismalar incelendiginde Kili¢ (2011)'in ¢alismasinda cinsiyet degiskeni ele alindi-
ginda 6grencilerin bilimsel yaraticilik diizeylerinin, kiz 6grenciler lehine anlaml diizeyde fark-
lilagtig1 belirlenmistir. Matud, Rodriguez ve Grande (2007), yaptiklar1 ¢calismada; farkl egitim
seviyelerinde cinsiyet farkliliginin, yaratic diistinme iizerine etkisine bakmuglardir. Elde edilen
sonuglara gore; egitim seviyesine ve cinsiyete gore sekilsel akicilik, orijinallik ortalama puanlari
acisindan farkliliklar oldugu goriilmistiir. Her iki ¢alismanin sonuglar: eldeki aragtirmanin so-
nuglarini desteklememektedir.

Farkli ¢alismalarin bulgular: incelendiginde yaraticiligin kizlar lehine oldugu sonucu goze
carpmaktadir. Ancak yaraticilik kavrami oldukea genis bir alan1 kapsamaktadir. Bilimsel yaratici-
lik kavraminin biligsel yoniiniin oldugu diisiiniilerek cinsiyet degiskeni agisindan bir fark bulun-
mamis oldugu séylenebilir. Kaldiki alan yazin incelendiginde -yukarida da bahsedildigi gibi- baz1
caligmalarin bilimsel yaraticilik ile cinsiyet arasindaki iliskinin oldugunu bazi ¢aligmalarin ise
olmadigini -bizim ¢aliymamizdaki gibi- bulguladig: dikkati ¢ekmektedir.

Mihaldiz ve Duran (2010)’1n 6. 7. ve 8. sinif 6grencileri ile bilime y6nelik tutumlari tizerine
yaptig1 ¢alisma incelendiginde, cinsiyet degiskeninde anlamli bir farklilik olmadig: tespiti eldeki
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caligma ile tutarlilik gostermektedir. Bilimsel yaraticilik ile cinsiyet arasinda iliskinin olmadigini
bulgulayan ¢aligmalar bununla smirli degildir. Nitekim Mohammed (2006)’in, besinci sinif 6g-
rencilerinin bilimsel yaraticiliklar: tizerine yapmis oldugu tarama tipi arastirmadan aktardigina
gore; Sansanwal ve Sharma (1993)’nin yapmis olduklar: ¢alismada 6grencilerin 6gretim basa-
maklarinin (9-12. sinif araligr) bilimsel yaraticilik tizerine etkisi oldugu bununla birlikte cin-
siyetin bilimsel yaraticilik tizerine hig bir etkisi olmadig1 ortaya konmustur. Shukla ve Sharma
(1986)’nin yapmis oldugu calismada ortaokul 6grencilerinin bilimsel yaraticiliklar: gesitli degis-
kenler agisindan degerlendirilmis ve cinsiyetin bir etkisi olmadig1 bulunmustur. Ma ve Wilkins
(2002)'de yapmis olduklar: caliymada fen akademik bagarilarinda cinsiyet degiskeninin bir etkisi
olmadig1 sonucuna varmiglardir. Alan yazinda yer alan ¢aliyma sonuglarinin bu agidan birbir-
leriyle tutarlilik gostermemesi benzer ¢alisma gruplarinda ayni ya da farkli sonuglar elde edilip
edilmeyecegine yonelik yeni ¢alismalarin yapilmasinin gerekliligine isaret etmektedir.

Caligma sonucunda, 6grencilerin bilimsel yaraticilik sonuglar1 ile anne égrenim durumu
arasinda bir iliski bulunamamustir. Bu sonuca gére anne ve baba 6grenim diizeyinin gocuklarin
bilimsel yaraticiliklar1 tizerinde etkili olmadig1 sdylenebilir.

Kili¢ (2011), bilimsel yaraticilik ve bilimsel tutumun ¢esitli degiskenler acisindan degerlen-
dirdigi ¢caligmasinda anne ve baba 6grenim durumlar ile bilimsel yaraticilik test sonuglar: ara-
sinda anlaml bir fark bulmugtur. Buna gore tiniversite mezunu anne ve babalarin ¢ocuklarinin
bilimsel yaraticilik test puanlarinin lise ve daha alt 6grenim seviyelerindeki anne ve babalarin ¢o-
cuklarinin puanlarina gore daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Anne ve baba 6grenim durumu
ile 6grenci bilimsel yaraticilik test puanlar1 arasinda pozitif bir iliski bulunmugtur.

Aral ve Can-Yagar (2011)’1n, alt1 yas ¢ocuklarinin yaratict diigiinme becerilerine, sosyoeko-
nomik diizeyinin ve anne-baba 6grenim diizeyinin etkisini belirlemeyi amagcladig arastirma-
larinda; anne baba 6grenim diizeylerinin, ¢ocuklarin yaratic diisiinme becerilerinde istatistik-
sel olarak anlaml farklilik yarattigini ve bu farklilagmanin anne-baba 6grenim diizeyi yiiksek
olanlarin lehine oldugunu tespit etmislerdir. Her iki aragtirmanin da sonuglari eldeki ¢calismanin
sonucu ile paralellik gostermemektedir.

Atay (2009), okul oncesi ¢agindaki 5-6 yas grubu ¢ocuklarin yaraticilik diizeylerinin belir-
lenmesi ve ¢ocuklarin yaraticiiginda yas, cinsiyet ve ebeveyn egitim durumlarinin etkisinin ne
derece oldugu ve bunlarin, yaraticiligin boyutlar: olan akicilik, esneklik, orijinallik ve zenginles-
tirme ile arasinda bir iligki bulunup bulunmadiginin incelenmesi {izerine bir aragtirma yapmuistir.
Aragtirma siirecinde; Torrance Yaratict Diistince Form A Testi uygulanmis ve ¢ocuklarin kisisel
bilgilerini elde etmek amaciyla, isimleri alinmaksizin ailelere kisisel bilgi formlar1 génderilerek
verileri toplamuistir. Arastirma sonuglarina gore; cocuklarin anne-baba egitim durumu ile akicilik
ve zenginlestirme puanlari arasinda anlamli bir iligski bulunmugtur. Cocuklarin anne-baba egitim
durumu ile esneklik ve orijinallik puanlar1 arasinda anlaml bir iliski bulunmamaigtir. Bu ¢alisma-
nin sonuglar1 kismen hali hazirdaki arastirmanin sonuglari ile benzerlik arz etmektedir.

Gorildiigi gibi bilimsel yaraticilik ile cinsiyet degiskeninde oldugu gibi anne ve baba 6g-
renim durumu degiskeni i¢in de yapilmis ¢alismalarin sonuglar: farkliliklar sergilemektedir. Bu
durumda benzer ¢aligma gruplarinda yaraticihgin biitiin alt boyutlar1 da dikkate alinarak benzer
ya da farklr sonuglar elde edilip edilmeyecegine yonelik yeni ¢aligmalarin yapilmasi s6z konusu
olabilir.

62



Egitim Bilimleri Dergisi / Journal of Educational Sciences ¢ Yil: Haziran 2013 ¢ Cilt-Say:: 38 * ss: 55-64

Aragtirma sonucunda 6grencilerin bilimsel yaraticilik diizeyleri ve akademik bagarilar: ara-
sinda diisiik ama anlaml bir fark tespit edilmistir. Bilimsel yaraticilik yetenegi yiiksek olan 6g-
rencilerin akademik bagarilar1 da yiiksektir. Bu bulgu yapilan arastirmalarla karsilastirildiginda,
yapilmis ¢alismalarla desteklenir bir sonug oldugu goriilmiistiir.

Kilig (2011), yapmis oldugu ¢alismada 6grencilerin bilimsel yaraticilik diizeylerinin fen ve
teknoloji dersi karne notlarina gore anlamli diizeyde farklilagtigini tespit etmistir. Bu ¢alismada
Fen ve teknoloji dersi karne notu yiiksek olan 6grencilerin, bilimsel yaraticilik diizeylerinin de
yiiksek oldugu belirlenmistir. Erdogdu (2006), yaraticilik ile 6gretmen davraniglar: ve akademik
basarilar arasindaki iliskileri inceledigi ¢alismasinda; 6grencilerin yaraticiliklari ile akademik ba-
sarilar1 arasinda diisiik ama anlamli iligkilerin bulundugunu tespit etmistir.

Bu sonug bilimsel yaraticiligin fen ve teknoloji dersi akademik basar1 diizeyini etkiledigini agik
bir sekilde gozler 6niine sermektedir. Kaldi ki yapilan ¢alismalarin da bu sonucu desteklemesi fen ve
teknoloji dersi ile ugrasan arastirmaci, 6gretmen ve diger ilgililere 6nemli ipuglari vermektedir. Fen
ve Teknoloji derslerinde bilgi tizerinde diistinmeden dolayisiyla bilgiyi igsellestirmeden 6gretmek
yerine 6grencilere var olan deneyimlerini kullanarak kendi inisiyatifleri ile bilgiyi kendilerinin ya-
pilandirabilecekleri yeni {iriinler ortaya koyabilecekleri dolayisiyla bilimsel yaraticiig: gelistirecek
etkinliklere yer verilmesi bagary1 arttirabilecek bir yol olarak diistiniilebilir.

Aragtirma sonuglarina dayali olarak asagida yer alan 6neriler gelistirilmigtir.

- Bu ¢alisma, bilimsel yaraticilik ile 6zellikle cinsiyet ve anne ve baba egitim durumu arasin-
daki iliskiyi incelemek i¢in daha biiyiik bir 6rneklem kullanilarak yapilabilir.

- Bu galisma, farkli yas gruplari ile yapilabilir.

- Bilimsel yaraticiligin —matematik, hayat bilgisi, sosyal bilgiler, Tiirkce gibi bilimsel siireg
becerilerinin kullanimini igeren- baska derslerle iliskisine bakilabilir.

- Ogrencilerin bilimsel yaraticiliklarini etkileyebilecek baska degiskenlerle farkli caligmalar
yapilabilir.
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