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NAMIK KEMAL’IN VAVEYLA SIIRINDE RETORIK
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Oz: Retorik, Antik Yunan’dan beridir insanlarin kullandig1 en eski
iletisim yollarindan biridir. S6zii etkileyici ve ikna edici bir sekilde
kullanmak, retorigin baslica amacini olusturmaktadir. Nitekim giizel
ve etkileyici bigimde sOylenen soz, hitap edilen kitlenin ikna
olmasimda Snemlidir. S6ziinii etkileyici ve giizel kullanmak isteyen
konugmaci; retorigini ethos, pathos ve logos bilesenleri gercevesinde
olusturur. Bu unsurlardan logos, konusmacinin kullandigr mantiksal
arglimanlar1 esas alir. Boylece delil kullanmak suretiyle konusma
inandiricilik kazanir. Pathos, dinleyicilerin duygularina hitap eder ve
onlar1 duygusal agidan etkilemeye ¢alisir. Huy, mizag, ahlak anlamina
gelen ethos ise konugsmacmin karakterini ifade eder. Dinleyicinin
konusmaciya duydugu giiven, konusmanin etkileyiciliginde 6nemli bir
yere sahiptir. Bu ¢alismada, modern Tiirk siirinin ethos ¢izgisinde yer
alan Namik Kemal’in karakterinden hareketle Vaveyld siirinin retorik 179
analizi yapilacak, retorigin muhatap kitle tizerindeki etkisi ethos
baglaminda ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Namik Kemal, Vaveyla, Retorik, Ethos,
Karakter.

RHETORICAL DISCOURSE IN NAMIK KEMAL’S
VAVEYLA POEM

Abstract: Rhetoric is one of the oldest ways of communicating since
Ancient Greece. Using the word in an impressive and persuasive way
is the main purpose of rhetoric. The beatiful and expressive word is
important in persuading the audience. The speaker who wants to use
his word impressively and beatifully should create his rhetoric within
the framework of ethos, pathos and logos components. Logos from
these elements are based on the logical arguments used by the speaker.
Thus, by using evidence, the speech becomes credible. Pathos appeals
to the feelings of the audience and tries to influence them emotionally.
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Ethos, which means temperament and morality, are related to the
character of the speaker. The audience’s confidence in the speaker has
an important place in the influence of the speech.In this study,
rhetorical analysis of Viveyld poetry will be performed based on the
character of Namik Kemal, which is located in the ethos line of
modern Turkish poetry. The effect of rhetoric on the interlocutor
audience will be discussed in the context of ethos.
Key Words: Namik Kemal, Vaveyla, Rhetoric, Ethos, Character.
Giris
Kokeni Antik Yunan’a dayanan ve iletisimin en eski kaynagi olarak kabul
edilen retorik, 6zetle s6ziin etkileyici ve ikna edici sekilde kullanilmasidir.
Retorigin bir s6z sanati olmasi, bu sanat yoluyla yapilan konusmanin
“diizenli, istikrarli ve tutarl’” bir sekilde yapilmasini zorunlu kilar.! Ciinkii
retorikte amag¢ sadece etkileyici konusmak degil, etkileyici konusarak
dinleyiciyi s0ylenen soze inandirmak, ikna etmektir. Bu nedenle retorik bir
sOylemde konusmanin diizen, istikrar ve tutarlilik icinde gerceklesmesi,
sOziin muhatab1 olan dinleyicinin ikna olmasinda konugsmaciya onemli
avantajlar saglar.

Retorigi saglam temeller iizerine oturtan Aristoteles, retorigin tamamen
inandirma sekliyle ilgi bir calisma alani oldugunu belirtir. Bu c¢aligma
alaninda inandirma ile iligkili diger iki 6nemli unsur, ikna ve goésterimdir.
Inandirma yoluyla saglanan ikna siireci sonunda gosterim ortaya gikar.
Boylece inandirma Aristoteles’e gore bir tiir gosteriye doniismiis olur.
Ciinkii gosterilmis oldugu diisiiniilen seylere tam olarak inanilir.? Aristoteles,
retorigin dogru bir sekilde kullanilmasi halinde ikna edilmis yani
inandirilmis bir kitlenin olacagini ileri siirer.

Retorik, Tiirk edebiyatinda modern Tiirk siirinin gelisiminde de belirleyici
bir unsur olmustur. Ozel’e gore modern Tiirk siiri, ethos ve pathos olmak
tizere iki koldan gelismistir. Bu siirin ethos kanadinda ‘Fikret-Akif-Nazim’,
pathos kanadinda ise ‘Yahya Kemal ve Ahmet Hagim’ bulunmaktadir.®
Bununla birlikte Tanzimat sonrasinda Tiirk siirinin ethos kanadinda
Fikret’ten 6nce Namik Kemal’in oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Nitekim Namik Kemal, gerek siirlerinde gerek yazilarinda savundugu, ele
aldig1 diisiinceler yoniiyle Fikret’ten once bu ¢izginin siirlarini belirlemis,
oradan Fikret’e tesir etmistir. Bu calismada retorik sOylem baglaminda

! Douglas Ehninger, “On Systems of Rhetoric”, Philosophy&Rhetoric, Vol. 1, No. 3 (1968),
s. 131.

2 Aristoteles, Retorik, ¢ev. Mehmet H. Dogan, Yapi Kredi Yaynlari, Istanbul 1995.
3 {smet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Sule Yaymlari, Istanbul 2000.
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Namik Kemal’in ethos yonii {izerinde durulacak ve sairin bu yonii Vaveyla
siiri lizerinden ele alinacaktir.

1. Retorik Hakkinda Birkac Soz

Retorigin, etkileyici ve gilizel s6z sanati haline gelmeden 6nce ilk olarak
Sicilya’nin Syracusa kentinde ortaya ¢iktif1 goriiliir. M.O. yaklasik olarak
467°de tiran Hieron o6ldiigiinde, onun zorla ele gecirdigi topraklarin hangi
aileye gececegi konusunda anlagmazliklar yasanmistir. Bu durum karsisinda
Corax adli bir hatip, iddialarint mahkemede savunmak icin vatandaslara
egitim almalari teklifinde bulunmustur.* Bu savunma siirecinde etkileyici bir
sekilde konusmanin karsidakini inandirmada ne kadar Onemli oldugu
anlasilmstir.

Sicilya’da bir nevi savunma egitimi yoluyla ortaya c¢ikan retorik, daha ¢ok
yargilayic1 ve elestirel bir icerige sahip olmasindan dolay1 bir s6z sanati
seklinde diistiniilemez. Retorik, giizel ve etkili konugma sanati1 vasfini ve bu
yolla muhatabini ikna edebilme giiciinii asil, Athena’da kazanacaktir. Antik
Yunan’da mesruti bir anayasanin ya da bir diger ifadeyle demokrasinin
olmasi, Athena’y1 retorigin merkezi haline getirmistir. Athena mahkeme
salonlarindaki prosediire gore, davact ve davali her iki tarafa kendi
davalarin1 sunmak {izere belirli bir siire verilmektedir. Bu siire iginde
konusmaci, ikna edici argimanlarimi kullanarak jiirinin ilgisini canli tutmak
ve giivenilirligini kanitlamak zorundadir.® Etkileyici bir konusma sonucunda,
kanitlara dayanarak giivenilirligin saglanmasi yoluyla ikna edilmis veya
inandirtilmis bir kitle olusmustur.

Aristoteles, retorigi “belli bir durumda, elde var olan inandirma yollarin
kullanma yetisi” seklinde tanimlar.® Buna gore retorikte inandirma tarzi su
iic unsur iizerine insa edilir: So6zii sOyleyen konusmaci, soziin muhatabi
dinleyici ve konusmaci ile dinleyici arasindaki baglantiy1 saglayacak olan
konu. Iyi bir retorikte konusmaci/hatip ile dinleyici/muhatap arasinda giiglii
ve etkili bir bagin kurulabilmesi, biitiin unsurlarin birbiriyle uyumlu
kullanilmasina baghidir.

Retorik  bir sOylemde konusmaci, sozinin etkili olabilmesi igin
diistincelerinin gerceklikle uygunluguna yani dogruluga ulagma yoluna énem
vermek zorundadir. Dogruluga ulagmak i¢in muhatabini bir eyleme sevk
etmek, muhatabinin ihtiya¢ duydugu seyleri ona sunmak ya da bir fikri veya

4 James, A. Herric, The History and Theory of Rhetoric An Introduction, Routledge, New
York 2016.

5 Comelia Ilie, “Rhetoric, Classical”, Encyclopedia of Language&Linguistics, Ed. Keith
Brown, Elsevier Science imprint, 2006.

6 Aristoteles, a.g.e., s. 19.
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inanc1 empoze etmek gibi yollar kullanilir.” Bu yollardan hangisinin agir
basacagi ise muhatabin durumuna gore degisebilir. Aristoteles, dinleyicinin
konumuna gore ii¢c tir retorikten bahseder: 1. Politik/miizakereci, 2.
Adli/hukuki, 3. Torensel/epideiktik soylev ya da konusma. Retorigin bu ii¢
tiirli yine Aristoteles’in tasnifine gore ii¢ bigimde ifade edilir: 1. Mantiksal
olarak diisiinebilme olarak logos, 2. Insan karakterini ve erdemini
anlayabilme olarak ethos, 3. Coskular1 anlayabilme olarak pathos.® Retorikte
kullanilan bu big¢imler, konusmacinin muhatabin1 ikna edebilmesi,
inandiricilig1 saglayabilmesi acisindan 6nemlidir.

2. Retorigin Ethos Bileseni

Yunanca “karakter” ve “huy” anlamina gelen ethosun 6ne ¢ikan o6zellikleri
“giivenilirlik, inanilirlik ve itimat”tir. Bu kavramlar, kisinin karakteri ile
ilgili olup temelde diiriistliige isaret eder. Diiriistliik ile ortak bir paydaya
sahip olan cesaret, ethosun O6nemli bir yanmi olusturur. Buna gore ethos
yonii agir basan kisilerden beklenen davranis, diiriist olmalar1 kadar cesaretle
konusabilmeleridir. Nitekim cesur insanlar, diiriistlik ilkesi geregince
cesaretli seyler yapar, bunun aksi olarak diiriist olmayan, cesaretsiz kimseler
ise herhangi bir tehlike kargisinda geride kalmayi tercih eder.’ Bu agidan
bakildiginda retorik bir sdylemde konusmacinin karakter &zelliklerinin
muhatap kitleyi inandirmada 6nemli bir isleve sahip oldugu goriilecektir.
Zira karakter, kaynagin giivenilirligi noktasinda kitleler iizerinde etkili bir
guctur.

Konusan kisinin dinleyiciler tarafindan 6rnek alinacak 6zelliklerinin olmasi
ve bu oOzelliklerin yine dinleyici kitlesine giiven duygusu vermesi,
konusmacinin ethosu ile ilgilidir.®® Antik Yunan’dan beridir retorigin
kullandigi inandirma ve ikna yollarindan biri olarak ethosun Yunanca
“tabiat, yaratilis/huy, gelenek™' anlamina gelmesi; “taminmuis, seckin bir
karakter, sezgi, ahlak, bir kisi veya grubun inanglarina kilavuzluk eden”*?

7 Atakan Altingrs, “Platon ile Aristoteles’in Retorik Anlayiglarinin Kargilagtiriimasi”, EKEV
Akademi Dergisi, s. 49 (2011).

8 Aristoteles, a.g.e., s. 44.

9 Keith William&Christian O. Lundberg, The Essential Guide To Rhetoric, Bedford/St.
Martin’s, 2008.

10 Murat Bagarir, “Retorik ikna bilesenlerin siyasi liderlerce kullanimi: iktidar ve Ana
Muhalefet Liderlerinin TBMM Grup Konusmalari lizerine Bir Analiz”, Giimiishane
Universitesi lletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi, 412 (2016).

11 Oxford Dictionary, “Ethos”, https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/

12 Merriam-Webster.com Dictionary, “Ethos”, https://www.merriam-
webster.com/dictionary/ethos.
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manalarinda kullanilmasi, ethos s6zciigiiniin belirli bir kisiye, karaktere ya
da temel degerlere isaret ettigini gosterir. Modern donemlere gelindiginde
ethos sozciigiiniin daha ¢ok kiiltiir izlegi iizerinden yorumlandig ve kiiltiir
temelli insan anlayisini agiklamak {izere kullanildigr goriiliir. Kiiltiir temelli
insan anlayisinda, insanin belli bir tarihsel ve toplumsal kiiltiir i¢inde
bulundugu, varliginin tarihsel kosullara bagli bigimde olustugu ileri
siiriiliir.'® Insanin dil, din, kiiltiir gibi toplumsal bir varlik oldugunu belirten
bu antropolojik yaklagim, insandaki ethos vurgusuna gonderme Yapar.
Ciinkli karaktere bagli olarak gelisen ethos, bu gelisimini; yasadigi yer,
toplum ve kiiltiir iizerine insa ederek gergeklestirir.

Konusmacinin karakteriyle baglantili olan ethos, ayni zamanda konusan
kisinin ben’ini yansitir. Bu durumda ben ile karakter arasinda kurulan
iliskiden ethos kavramimin dogdugu sOylenebilir. Nitekim ben soézctgi,
doniislii bir zamirdir ve aym (auta) anlamma gelir.* Karakter kisinin
ben’inin bir parcasi olduguna gore ben’den disartya yansiyanlar da kisinin
ethosuna dair ayrintilar olusturur. Bu ayrintilar arasinda giivenilirlik, ahlak,
erdem gibi Ozelliklerin olmasi, ben’in iginde sekillenen mizacin referans
noktalarin1 olusturur ve bu ayrintilar muhatap kitlenin ikna olmasinda
etkilidir. Aristoteles’in de belirttigi iizere konusan kisinin giivenilir olmasi
ve bunun dinleyiciler tarafindan bilinmesi, konugmanin inandiriciligina
onemli bir katki saglar. Ciinkii Aristoteles’e gore karakter (ethos), kisinin
sahip oldugu en etkili inandirma yollarindan biridir.'® Insanlar; sevdikleri,
inandiklan ve karakterine giivendikleri kisilerin sézlerine daha ¢ok inanirlar.
Ethosun Latince mores yani ahlak anlamina gelmesi, ethos egiliminde olan
kisilerin karakterleriyle 6ne ¢iktiklarini agikga gosterir.

3. Namik Kemal’de Ethos Vurgusu

Ahlaki bir tutum olarak beliren ve ahlaki bir bilingle kisinin mizacina, tavir
ve davranigina tesir eden ethos, Namik Kemal’in sahsinda beliren ve
siirlerini  besleyen dinamiklerin basinda gelir. Osmanli Devleti’nde
modernlesme hareketlerinin yogunlastigi donemde yasayan Namik Kemal,
gerek siirleriyle gerekse diiz yazilariyla insanlara nelerin yapilip nelerin
yapilmayacagi hususunda siirekli telkinlerde bulunmus, yapilmasi
gerekenlerin yapilmadigi durumlarda onlart nasil bir tehlikenin bekledigine
isaret etmistir. Namik Kemal, sadece siirlerinde degil, kamuoyu olusturarak

13 Hiiseyin Etil, Carl Schmitt’in Partizan Teorisi Cercevesinde Ismet Ozel Siirinin Sosyo-
Politik Analizi, Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi 2019.

14 Michel Foucault, “What Is An Author?” The Norton Anthology of Theory and Criticism,
Ed. Vincent B. Leitch. W. W. Norton&Company, 2001.

15 Aristoteles, a.g.e, s. 97.
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yaptig1 konugmalarinda da ethos unsurunu etkili bi¢imde kullanmistir. Onun
“dava adam1” kimligini kazanmasinda, Tiirk edebiyatinin ve Tiirk tarihinin
en giir sesli sairi olmasinda ahlaki degerlerin bilinciyle sekillenen bir mizaca
sahip olmasi, diger bir ifadeyle ethos yonelimli bir sair vasfini tasimasi etkili

olmustur.

Karaktere isaret eden ethos, Aristoteles’in “sagduyu ve iyi niyet’® seklinde

tammladig1 Ozellikler baglaminda ele alindiginda, Namik Kemal’in
dogrudan ethos yonelimli bir sair oldugu sdylenebilir. Ciinkii ethos, tasidig:
anlam bakimindan davasi ugruna miicadele eden, inandig1 degerlerden taviz
vermeyen, bir mizacin adami olan Namik Kemal’in karakterine oldukg¢a
uygundur. Inandigin1 yazan, insan1 her seyin iistiinde tutan Namik Kemal’in
hem kendi devrinde hem de kendinden sonraki devirlerde etkili bir kisilik
oldugunu sdyleyen Tarlan, bu tespiti ile Namik Kemal’in ethos yoniinii de
vurgulamis olur. Namik Kemal’in kitleler iizerindeki etkisini imanina
baglayan Tarlan, “/nanmayan inandiramaz.” diyerek Namik Kemal’in
samimiyetini vurgulamis ve bu samimiyet sayesinde onun inandirici bir
kisilige sahip oldugunu belirtmistir.'” Namik Kemal’in ethos yonelimli bir
sair olmasmda bu inandiriciligin 6nemli bir payr olmustur. O, devrinin
bircok aydimi gibi baz1 kiymetleri sadece yaziya aktarmamisg, onlar1 kendi
hayatinin bir pargasi haline getirmis, fikirlerini bizzat yasamig ve diisiinceyi
harekete gecirmistir. Dolayisiyla Namik Kemal’in hayati, fikirlerinin bir
uygulama alan1 gibi olmustur.'® Onun bu 6zelligi, insanlarin kendisine olan
giivenini artirmig, Tiirk milletini de boylece derinden etkileyebilmistir.

Osmanli’nin XIX. Yiizyildaki durumu, Namik Kemal’in siirlerindeki poetik
zemini de Onemli Ol¢iide belirlemistir. Zor kosullar altinda bulunan
imparatorlugun savaslarla biiyiik kayiplar yasamasi, Namik Kemal’i kurtulus
careleri aramaya yoneltmistir. Bu arayislarin neticesinde Namik Kemal, bir
yandan sanatini sosyal ve siyasi konulara agmig; diger yandan vatan
sevgisini ve kahramanlik duygularim haykirmistir.’® Batili  emperyalist
giicler tarafindan ‘“hasta adam” olarak nitelendirilen Osmanli Devleti’nin
biiyiik bir tehlike i¢inde oldugunu goren Namik Kemal, vatan topragi igin ve
bu topragin lzerinde yasayan Tirk milleti adina duydugu endiseleri
eserlerinde dile getirmis, en ¢ok da Vdveyla’da bunu bir ¢iglik halinde ifade

16 Aristoteles, a.g.e, s. 98.
17 Ali Nihat Tarlan, Edebiyat Meseleleri, Otiiken Yayinlari, Istanbul 1981, s. 131.

18 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri 1 Tanzimat’tan Cumhuriyete, Dergah Yayinlari, Istanbul
1998.

19 Cafer Gariper, “Yenilesmenin Baslangici ve Onciileri”, Yeni Tiirk Edebiyat1 El Kitab
1839-2000, ed. Ramazan Korkmaz, Grafiker Yayinlari, Ankara 2012.
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etmistir. Osmanli’nin devlet ve millet olarak zor zamanlar yasadigi bu
donemde Namik Kemal, etrafindaki bezgin aydinlara moral vermis, aydin
sorumlulugunu onlara hatirlatarak halka imit asilamalari yolunda onlari
uyarmistir. Halkin ve devletin vaziyetinden dolayr asla iimitsizlige
kapilmayan sair, etrafindaki insanlara da aymi telkinlerde bulunmustur.?
Insanlarin Namik Kemal’e duyduklar1 giiven, onun ethos yonelimli bir sair
olmasiyla yakindan ilgilidir.

Namik Kemal’in siirlerinde 6zellikle de Vdveyla’da ifade ettigi diisiinceler,
siir ile kriz arasinda bir baglantinin oldugunu gosterir. Nitekim siirin
krizlerden, kritik donemlerden dogdugunu sdyleyen Ozel, ethos siirinin
kaynagmi da belirtmis olur. Ozel’e gore birbirine akraba olan ‘bunalim’
(crise) ve ‘elestirel’ (critique) sozciiklerinin kokii, Yunanca ‘yargiya
varmak’ anlamina gelen ‘krinein’ sézcigiine dayanir. Ancak yargiya
varmay1 gerektirecek bir ortam dogdugu zaman bir siirin varligi s6z konusu
olur, verilmis bir karar oldugunda ise siir yazilamaz. Ciinkii zaten siirin
kendisi bash bagina bir karar, bir yargilamadir. Bilinen, inanilan bir gergegin
ifade edilmesi i¢in siire bagvurulur. Tereddiitsiiz inanilmis bir bilgi ile bu
bilginin ¢atisma halinde oldugu bir ¢evrenin olmamasi durumunda siir de
olamaz.?! Namik Kemal’in kararlilik, dava, millet, miicadele, eylem temalar
etrafinda yazdig: siirler ise mevcut bir krizin varligim1 agik¢a ortaya koyar.
Sairin sahsiyeti ile uyumlu, yargilayici, telkin edici bir igerige sahip olan
Vaveyla siirindeki poetik zeminin, Osmanli-Rus Savasi’nm yapildig1 bir
doneme denk gelmesi, bu siirin ve ondaki ethos vurgusunun krizlerle olan
baglantisina delil olarak diisiiniilebilir.

Vaveylad siirindeki ethos vurgusunu agiga cikaran kriz, bir vatan topragi
iizerinde yasayan milletin varliginin tehlikeye diismesi ile ortaya ¢ikan bir
krizdir. Tiirk milleti olarak bir varolus miicadelesi i¢inde bulunmanin
zaruretine inanan Namik Kemal, bunu siirinde ethos agirlikli bir bigimde dile
getirmistir. Bir mizacin iginden gegerek dile dokiilen Vaveyld siiri, Tirk
milletinin maddi ve manevi varligimin tehdit edilmesi sonucunda bozulan
birlik ve diizen fikrini ortaya koyar. Vatan i¢in millet olarak ayaga
kalkmanin 6nemine gondermede bulunan sair, bozulan birlik ve diizeni
yeniden kurma gerekliliginden bahseder. Bu agidan bakildiginda Vaveyld,
Namik Kemal’in durdugu tarafi gosteren, sinirlarii ortaya koyan bir siirdir
ayni zamanda.

20 Murat Turna, “Namik Kemal’in Mektuplar1 Isiginda Osmanli’nin Sosyo-Politik Durumu”,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi L, 3 (2020).

2 {smet Ozel, Sorulunca Soylenen, Cidam Yaymnlari, Istanbul 1989.
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4. Vaveyla Siirinde Ethos Acilim

Baslangicta egitim amacgli kullanilan retori§in zamanla giizel konusma
sanatina doniismesi, onun estetik bir boyut kazanmasim saglamistir. Bu
estetik boyutun en giizel sergilendigi alanlardan biri de siiridir. Siirin sadece
zevk vermek amaciyla yazilmamasi, ayn1 zamanda sairin bir hatip gibi kiiltiir
adam1 olmasi ve yararhh olanla hos olanm1 harmanlamasi énemlidir.?? Bu
acgidan retorik, siirin hem bi¢cim hem de igerik yoniinden kompozisyonuna
dogrudan etki eder. Bu etki, sairin tutumuna gore siirdeki yonii de belirler.

Namik Kemal, Vdveyld siirini Osmanli Devleti’nin temellerinin ciddi
anlamda sarsildigt 93 Harbi sonrasinda yazmistir. Savasta Osmanh
Devleti’nin ugradigi hezimet, Namik Kemal’e fazlasiyla dokunmus olmali ki
vatani boyle zelil gormektense 6lmeyi tercih edecegini mektuplarinda dile
getirmistir.?® Kuruldugu giinden beri zafer iistiine zafer kazanan, Avrupa i¢in
daima tehdit olusturan Osmanli’nin 93 Harbi’nde yenilmesi, Namik Kemal’e
Vaveyld siirini yazdiran nedenlerin basinda gelmistir denebilir.

Vaveyld siirinin retoriginde one ¢ikan unsur olarak ethos, su {i¢ unsurun
birlikteligi iizerinden vurgulanmistir: “Ulagsilacak bir yer, hissedilecek bir
zaman ve birlikteliginden yarar umulan insanlar”?* Vaveyld’da ulasilacak
yer, lizerinde yasanan vatan topragi;, hissedilecek zaman, Osmanl
Imparatorlugu’nun zaferlerle dolu sanli geg¢misi; birlikteliginden yarar
umulan insanlar ise Tiirk milletidir. Yer-zaman-insan birlikteliginden olusan
bu unsurlar, Viveyld’da kimi zaman agik¢a kimi zaman da sezdirilerek
vurgulanmistir.

Vaveyld’daki retorik sdylemi iki sekilde incelemek miimkiindiir. Birincisi dil
ve islup baglaminda daha ¢ok bigime dayali retorik, ikincisi ise sairin
karakteri/ethosu ile sekillenen retorik. Namik Kemal’in karakterini &ne
¢ikaran ethos unsurunun, siirdeki retorigin stratejisini belirlemede asil unsur
oldugu bilinmelidir. Buna goére Namik Kemal’in Viveyld’da “toplumsal
normlara ve degerlere bagvurmak”® yoluyla ethos unsurunu 6ne ¢ikardigi
sOylenebilir. Dolayistyla Vdveyld siirinde retorik sdylem daha ¢ok ahlaki
gondermeler baglaminda tesis edilmistir. Bu calismada da Vaveyld’nin
retorik analizi, sairin dili kullanma giicii ile bu giicle ifade etmek istedigi
duygu ve diisiinceler dogrultusunda yapilmis; sairin karakteri ile birlesen
sOylemin muhatap kitle lizerindeki etkisi ortaya konmaya c¢alisilmustir.

22 Michel Jarrety, Poetika, ¢ev. Ismail Yerguz, Dost Yayinlari, Ankara 2010.
2 Turna, a.g.m., s. 65.
24 Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, s. 59.

% Sandy Edward Green, “A Rhetorical Theory of Diffusion”, Academy of Management
Review, Vol. 29, No. 4 (2004), s. 659.
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Vaveyld siirinin baghigi, siirdeki retorik sdylemin de hareket noktasini
olusturur. Vaveyla, Arapca iinlem olup birbirine yakin iki manaya gelir: “/.
Eyvah, yazik. 2. Ciglik, feryat.”? Namik Kemal, siirinin her bir boliimiine de
“oliiye sesle aglama” anlamma gelen nevha adim vermistir. Boylece
siirdeki retorik sOylemin en basta, bir ¢igligin ifadesi olan Vaveyla ile oliiye
aglamak anlamina gelen nevha sozciikleri tizerine kuruldugunu soylemek
miimkiindiir. Namik Kemal, her seyden ¢ok sevdigi vatanin iginde
bulundugu hal sebebiyle yasadig1 derin aciyi, etrafina ancak boyle bir ¢iglik
ile duyurabilecegini diisiinmiis olmal1 ki siirine Vdveyld adim1 vermis ve
nevha sozciigii ile de bu ¢1gligin neden yiikseldigine isaret etmistir.

Vaveyld'min ilk misrar “Feminin rengi aksedip tenine” ifadesiyle baslar.
Viveyla’mn yani ¢igligin fem ile baslamasi, siirin retoriginde onemli bir
noktaya isaret eder. Fem, agiz demektir ve siirde bu sozciik metaforik bir
manada kullanilmistir. Buna gore agiz yani fem, yasamin devami igin
ihtiyaglarin alindigr ilk yerdir. Namik Kemal’in siirini fem sozctigi ile
baslatmasi, “vatanin agzi’na bir gdnderme olarak okunabilir. Dolayisiyla
sair, hem giirine hayat veren o ilk misrai olusturmustur hem de yasam igin
her seyin dahil edildigi bir yerden, bir vatandan bahsetmistir.?® Siirini fem
sozciigii ile baslatan Namik Kemal’in, bununla vatan olmadan Tiirk
milletinin de olamayacagini ima ettigi diisiiniilebilir. Nasil ki insanin
yasayabilmesi agiz yoluyla yiyip i¢ebilmesine bagliysa, Tiirk milletinin
varhigi da tipki agiz gibi, siirdeki ifadeyle fem gibi, her seyin baslangicini,
hayatiyetini olusturan vatanin varligina baglidir. Bdylece sair, bu vatan
topragina sahip ¢ikma gerekliligini, bunun ne kadar hayati bir 6neme sahip
oldugunu ilk misra hatta ilk sozciik ile ortaya koymustur.

Namik Kemal’in “coskulu bir yaratilisa sahip”® olmasi, vatan konusunu

isledigi Vaveyla’da da coskulu bir lislubun 6ne ¢ikmasini saglamistir. Sair bu
coskusunu ozellikle Islam dini ile smirlarimi ¢izdigi vatan topraklariyla
birlestirerek bazen romantik bazen idealist bir retorikle gostermistir.
Vaveyld’da bu retorik sdylem en ¢ok ili¢ilincii bentte ortaya ¢ikar:

2% Mustafa Nihat Oz6n, Osmanlica-Tiirkge Sozliik, Bilgi Yaymlari, Ankara 1971, s. 824.
27 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, Aydin Kitabevi, Ankara 1993, s.
829.

28 Tsmet Ozel, “Git Vatan Kabe’de Siyaha Biiriin Paneli”, Istiklal Mars1 Dernegi, 26 Kasim
2011, http://www.istiklalmarsidernegi.org.tr/IcerikDetay?1d=1063&Icerikld=436&Pageld=1
2 Turan Karatas, “Namik Kemal’in Mizaci, Kisilik Ozellikleri, Aliskanliklar1”, Namik

Kemal, Ed. Turan Karatag-Orhan Kemal Tavukgu, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:i Yaymlari,
Ankara 2011, s. 57.
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Git, vatan! Ka’be’de siyaha biiriin
Bir kolun Ravza-i Nebi’ye uzat!
Birini Kerbela’da Meshed’e at!
Kainata o hey’etinle goriin.
O temésaya Hak da asik olur.
Goze bir alem eyliyor izhar
Ki cihandan biiyiik letafeti var.

O letafet olunsa ger inkar
Mezhebimce demek muvafik olur:
Ac, vatan! Gogsiinii [1ah’ma ag!
Siihedani ¢ikar da ortaya sag!®

Namik Kemal’in vatan sevgisi, herkesce bilinen bir gergektir. Vatan soz
konusu oldugunda goziinii kirpmadan ugruna seve seve canini verecegini
siklikla dile getirmistir. Bu arada onun vatan tasavvurunun islam’dan ayri
diisiiniilemeyecegi unutulmamalidir. Sinirlari Islam ile ¢izilmis her yer, ona
gbre vatandir. Siirin Gglincli bendinin ilk misrainda vatana seslenen sair
“Ka’be de siydha biirtin. ” diyerek hem retorigin dil yoluyla etkileme giiciine
yaslanmis hem de ethosundan gelen bir 6zellikle vatanin i¢inde bulundugu
kritik kosullara gondermede bulunmustur. Siirde  “siyaha biiriin”’
ifadesindeki retorik, metaforik bir anlama génderme yapmaktadir. Insan, bir
yakimi 6ldiiglinde siyah kiyafetler giyerek yas tutar. Siyah, ayni zamanda
matemin rengidir. Bu durum, Tirkgede “karalar baglamak” deyimi ile de
ifade edilir. Namik Kemal, vatanin i¢inde bulundugu hal sebebiyle vatana
Kébe’de siyaha biirlinmesini sdyleyerek aynmi zamanda, onun orada yas
tutmasim ister. Vatanin sahsina yonelik bu sodyleyis, Namik Kemal’in
retorigindeki etkileme giiciinii de ortaya koyar.

Vatan ile Kébe arasinda kurulan iliski, Vdveyld’nmn retoriginde 6nemli bir
yere sahiptir. Bu nedenle Namik Kemal’in, asil etkileme giictinii bu ikisi
arasinda kurdugu bag ile saglamaya calistigini séylemek miimkiindiir. Kabe,
Miisliimanlarin ilk evi olarak kabul edilir. Burasi, Miisliimanlarin kildiklari
namazin yoOniini tayin eden bir merkezdir. Miisliimanlar i¢in biiyiik bir
kutsiyet ifade eden Kébe, Misliman olmayan unsurlarin tehdidi altina
girmistir. Islam inancina goniilden bagl olan Namik Kemal, islamiyet’in bir
sembolil kabul edilen Kébe’ nin bdylesi bir tehdit altina girmesi karsisindaki
hislerini “Git vatan! Kdbe'de siyaha biiriin!” misraindaki retorik ile ifade

30 Serif Aktas, Yenilesme Dénemi Tiirk Siiri ve Antolojisi (1860-1920), Akg¢ag Yayinlari,
Ankara 1996, s. 257.
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etmistir. Sair, mizaciyla biitiinlesen bu hitabr ile hayalindeki o eski, heybetli
ve vakur haliyle gérmek istedigi vatanina haykirmaktadir. Bu yiizden
“Haritada goriilmiis vatan cografyasimin getirdigi iistten bakisin kurdugu
hayalle birlesen yiiksek heyecan ve lirizm, ittihat-1 Islam fikrine bagl ™™ bir
ifade ile siirde viicut bulmugstur.
Namik Kemal, Vdveyld’daki retorik sOylemini tasviri bir iislup ile daha da
etkili kilmaya ¢aligmigtir. Vatan1 miisahhaslagtirmak suretiyle yaptig1 tasviri
anlatim, “Bir kolun Ravza-i Nebi’ye uzat/Birini Kerbela’da Meshed’e at.”
misralariyla bir tablo goriinlimiinde sunulmustur: Vatan, kainatin
merkezinde, Kabe’nin oldugu yerde, ellerini iki tarafa agmig; bir yaniyla
Ravza-i Nebi’ye diger yamyla Kerbela’ya uzanmaktadir. Bu tasvir; dua eden,
Allah’tan merhamet dileyen, Allah’a yakaran bir insanin durusunu hatirlatir.
Boylesi bir durusun heybetine Hakk’in bile hayran olacagina inanan sair,
eger ondaki bu buytklugii inkar edecek olan varsa “Ag, vatan! Gogsiinii
llah ina ag!/Siihedam ¢ikar da ortaya sag.” diyerek seslenir. Emir Kipleriyle
¢cekimlenmis bu ifadelerin, Namik Kemal’in retorigindeki soylemi etkileyici
hale getirdigi sdylenebilir.
Vaveyld’'daki retorigi giiclendiren ifadelerden biri de Islam tarihi ile ilgili
misralarda goriiliir. Vdveyld’nin dordiincii bendinde sair, Miislimanlar igin
onemli olan birgok tarihi olay ve sahsiyete telmihte bulunur:
De ki: “Ya Rab! Bu Hiiseyn’indir!

“Su miibarek Habib-i Zisan’1n.

“Su kefensiz yatan sehidanin

“Kimi Bedr’in kimi Huneyn’indir.

“Tézelensin mi kanl yareleri?

“Mey dokiilsiin mii kabr-i Ashaba?

“Yakigir mi1 sanem su mihraba?

“Hag¢ m1 konsun Bedel su mizaba?

“Dininin kalmasin m1 bir eseri?

“Adem evladi birtakim cani..

“Senden alsin mu1 sar-1 seytani?”%?
Sinirlar1 Islam ile gizilmis vatan cografyasinda Miisliimanlar i¢in &nemli
olan Bedir ve Huneyn savaslariin Vdveyld’da anmilmasi, muhatap kitle
tizerinde bir etki uyandirmak isteyen sairin niyetine baglanabilir. Ne

31 Gariper, a.g.e., s. 51.
32 Aktas, a.g.e., s. 257.
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pahasina olursa olsun savasmak gerektigini, Allah’m Miisliimanlarin yani
haklinmn yaninda oldugunu islam tarihindeki iki 6nemli savas vasitasiyla ima
eden Namik Kemal, retorigini de bu diisiinceden aldig1 giigle saglamustir.
Véveyld’nin dordiincii bendinde telmih sanatini kullanan sair, istifham sanati
ile de sdylemini daha etkili ve inandirict kilmustir.

Vaveyld’nin ilk soézcigl ile son sozcigi dikkate alindiginda, siirdeki
retorigin sair tarafindan nasil kullanildigi konusu daha iyi anlasilacaktir.
Viveyla’min ilk sozcigii olan fem nasil ki bir baglangica dolayisiyla
hayatiyete isaret ediyorsa siirin son sozciikk grubu olan “sdr-i seytani” de
hayatiyetin bitmesine yol acacak bir sonu dile getirir. Namik Kemal’in
“Senden alsin mi sdr-1 geytani?” seklinde belirttigi ifade, siirin
etkileyiciligini misrain isaret ettigi anlam {izerinden saglamaktadir. Nitekim
sdr sdzcigii “O¢, intikam* anlamma gelir. Siirin anlam biitiinliigii dikkate
almdiginda sdr kelimesinin intikamdan ¢ok ¢ anlamina yakin durdugu
goriiliir. Clinkii intikam ceza ile ilgili bir kavramdir ve ceza “sug¢ isleyene
diinyada veya ahirette yapilan karsilik’®* anlaminda kullanilmaktadir.
Duruma dikkat ¢eken Ozel, Namik Kemal’in intikam yerine sdr kelimesini
kullanmay1 tercih ettigini ve bunu da d¢ manasi iizerinde yogunlastirdigini
belirtir. Namik Kemal Vdveyld siirinde, Miisliimanlarin isledigi bir sugun
olmadigina gondermede bulunur. Nitekim sairin, kullandig1 ifadelerden
hareketle, sehitlerin kaniyla sulanmig, kendilerine ait vatan topragi iizerinde
yasama hakkinin Miisliimanlarin en dogal hakki oldugunu diisiindiigiinii
s0ylemek miimkiindiir. Allah’in adlarindan birinin Miintakim olmasi, siirdeki
sdr soOzcuginiin 6¢/0fke anlaminda kullanildigr disiincesini daha da
giiclendirir. Intikam alma hakkina gayr-1 Miislimlerin degil Allah’in sahip
oldugunu diisinen Ozel, intikami1 hakli olamin hakkini almasi seklinde
degerlendirir. Sar yani ¢ alma, haksiz yere yapilan bir saldiri anlamina
gelir. Namik Kemal bu kelimeyi kullanmakla vatan {izerinde hi¢bir hakki
olmayanlarin haksizca yaptigi bir saldiriy1 dile getirmis ve bunu “sdr-1
seytani” seklinde ifade etmistir.®

Siirin yazildig1 donem gdz oniine alindiginda Vaveyld’da 6¢ almak isteyen,
Ofke duyan bir kesimin Avrupa oldugu anlasilacaktir. IX. Yiizyilda Tirkler,
Orta Dogu’ya diizenledikleri akinlarla Hristiyanlar ve Yahudiler iizerinde
olumsuz bir etki olustururken Tiirklerin Miislimanligi benimsemeleri
sonrasinda bu etki, Avrupa iizerinde korkuya ve endiseye yol a¢mustir.
flerleyen siirecte Kudiis’iin Miisliimanlarin eline ge¢mesi, tehdit altinda olan

33 Devellioglu, a.g.s. s. 920.
34 Ozo6n, a.g.s., s. 109-110.
35 (zel, Istiklal Mars1 Dernegi.
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Istanbul’un yiizyillar sonra Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmesi,
Osmanli’nin Balkanlar’da hizli bir sekilde ilerlemesi; Hristiyan Bati’ya
tehlikenin boyutlarini iyiden iyiye gdstermistir. Biitiin bunlara ilaveten ele
gecirilen yerlere Miisliimanlarin yerlestirilmesi, Avrupa’nin despot
yonetiminden bunalan Hristiyan halkin kendiliginden Miisliiman olmas1 da
Kiliseyi oldukg¢a rahatsiz etmistir.®® Avrupalinin Tirkler ve Miisliimanlar
karsisinda yenilmesi, dogal olarak onlarda Tiirklere ve Miisliimanlara kars1
olumsuz hatta diismanca bir tavrin olusmasina yol agmustir. iste bu olumsuz
tutum, Vaveyld’da sairin dile getirdigi gibi 6fke ve 6¢ alma duygusu iginde
devam etmistir. Siirin {igiincii bendinde vatan topraklar1 ugruna kazanilan
sanli zaferlerden bahseden sair, s6z konusu yerlerin islam cografyas: haline
getirilmesinden sonra, dordiincii bentte, bu yerlerin kaybedilme tehlikesi
icinde oldugunu dile getirmistir. Namik Kemal, hitap ettigi kitleye durumun
vahametini retorigin inandirict ve ikna edici bilesenlerinden olan ethos
unsurunu kullanarak gdstermeye calismistir. Inandigi davasinda sonuna
kadar kararli bir durus sergileyen Namik Kemal, bir vatana sahip olmanin
oneminden bahsettikten sonra, onu kaybetmekle nelerin kaybedilecegini
kendine has retorik bir sdylem iginde dile getirmistir. Boylece Viveyld
siirinde retorik sdylem, dilin kullanilisgiyla gli¢ kazanirken sairin
karakterinden gelen ozellikler de hitap edilen kitle {izerinde etkileyici bir hal
almistir.

Vaveyld’nin son bendinde inandig1 degerler ugruna savasan, soziinii cesaretle
sOyleyen ve davasindan asla taviz vermeyen Namik Kemal’in sesi duyulur.
Bu sese ahenk veren retorik sdylem “bir fikrin savunulmasi™" diisiincesine
dayanir. Osmanli’nin i¢inde bulundugu zor kosullar sebebiyle Miisliimanlara
ait vatan topragini kaybetme endigesi, Namik Kemal’i diisiincede bir vatan
savunmasina gotliirmiistiir. Savunmak fikrinin, icerigindeki mana g6z oniine
alindiginda siirin  retoriginde Onemli bir ayrmtiyr agiga ¢ikardig
goriilecektir. Bu baglamda savmak fiili “uzaklastirmak, gitmesini saglamatk,
kovmak, gecmek, kurtulmak” anlamlarina gelirken; savmak’tan tiireyen
savunmak fiili de “kendi kendini korumak, savmak eylemini kendi éziine
yonelterek — gerceklestirmek™®  anlaminda  kullanilmaktadir.  Bdoylece
birbiriyle iliskili savmak ve savunmak sozciikleri, saldirtya ugrama tehlikesi

% frfan Atalay, “Avrupa’da Tiirklere Karst Onyargilarm Tarihsel Gelisimi ve Bunlarmn
Yazmsal Yapitlarda Yansimast”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 11/1,
(2008).

37 Cem Yagm-Can Cengiz, “Aristoteles’in Retoriginde Ortiik Tasim”, fletisim Ansiklopedisi,
22 Mayis 2019, http://lyenimedya.info/2019/05/22/aristotelesin-retoriginde-ortuk-tasim/

3 {smet Zeki Eyuboglu, Tiirk Dilinin Etimoloji S6zliigii, Sosyal Yaymlari, Istanbul 2004, s.
586-587.
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karsisinda kendini miidafaa etmeye, kendi haklarini korumaya isaret eder.
Namik Kemal bu diisiinceyi siirinde, Miisliimanlara ait sembolleri géstermek
suretiyle islemistir: “Mey dokiilstin mii kabr-i Ashaba?/Yakisir mi sanem su

mihrdba?/Ha¢ mi konsun Bedel su mizdaba?/Dininin kalmasin mi bir eseri?”
39

Yazdiklarina, yasadiklarina bakarak hemen her konuda sorumluluk sahibi
olan Namik Kemal, bu misralarla samimiyetinden asla kusku
duyulamayacak bir aydin portresi ¢izmistir.** Dolayisiyla bir ihtimal
dahilinde bile olsa sahabelerin kabrine mey dokiilmesi, mihrabin oldugu
yerde putlarin bulunmasi, Hristiyanligin sembolii olan ha¢in Miisliiman
topraklar iizerine dikilmesi; bu baglamda samimi duygulara sahip Namik
Kemal’i iizmektedir. Okuyucusuna icten bir iislup ile seslenen Namik
Kemal’in mizacindan gelen bu samimiyet, Vdveylda’nin retoriginde 6nemli
bir yer tutmustur.

Sonug¢

Retorik, insanlik tarihinin en eski donemlerinden beridir farkli toplumlarda
kullanilan inandirma ve ikna yontemlerinden biridir. Bu inandirma ve ikna
yonteminde s6ziin giizel ve etkili bigimde kullanilmas1 dnemlidir. SSylenen
s0z ne kadar etkileyici ve giizel olursa karsidakini ikna etmek ve inandirmak
da o olgiide kolay olur. Ancak her séziin muhatap olunan kitlede ayni1 etkiyi
saglamasi beklenemez. Istenen sonucun elde edilebilmesi icin konusmacinin
ve muhatap kitlenin ozelliklerini g6z oniinde bulundurmak gerekir. Buna
gore retorikte inandirma ve iknanin saglanabilmesi igin baglica ii¢ bi¢cim 6ne
cikar. Bunlar logos, pathos ve ethostur. Bu c¢alismada s6z konusu
kavramlardan ethos unsuru retorik baglamda ele alinmis ve Vaveyld siirinden
hareketle Namik Kemal’in ethosu lizerinde durulmustur.

Retorigin 6nemli bilesenlerinden biri olan ethos, konugsmacinin karakteri ve
ahlaki ile ilgilidir. Konusan kisinin karakter o&zelliklerinin bilinmesi,
muhatap kitle {izerinde olumlu bir etki olusturur. Ethos, bu yoniiyle
giivenilirlige isaret eder. Ciinkii insanlar, ahlakini begendikleri, mizacini
bildikleri kisilere daha ¢ok giivenirler. Bu durum, konusmacinin sozlerine
inandiricilik saglarken insanlar iizerindeki etkisini de artirir.

Ethos, Namik Kemal’in siirlerini besleyen dinamiklerin baginda gelir. imanl
ruhu, azimli yapisi ve giir sesi ile bir mizacin i¢inden konusan Namik
Kemal, ethosundan gelen ozellikler sayesinde insanlar iizerinde 6dnemli bir
etkiye sahip olmustur. Onun ethosunda 6nemli bir yer tutan cemiyetgilik,

39 Aktas, a.g.e., s. 257.
40 Karatas, a.g.e., S. 57.
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milliyetcilik, Islamcilik, vatanperverlik gibi kavramlar; yasadigi donemde
cereyan eden krizlerle, sikintilarla dogrudan baglantilidir. Bu krizler ve
sikintilar, Namik Kemal’in ethos damarmi besleyen unsurlardir. Nitekim
Namik Kemal, Vaveyld siirini XIX. Yiizyillda Osmanli Devleti’nin sosyal,
siyasi, ekonomik agidan sarsildigi, emperyalist giicler karsisinda siirekli kan
kaybettigi giinlerde, 93 Harbi sonrasinda yazmistir. Devletin ve Tiirk
milletinin i¢cinde bulundugu durum, ayni zamanda Namik Kemal’in
siirlerinin poetik zeminini de olusturmustur.
Vaveyld, smirlar1 Islam ile ¢izilmis vatan topragmin tehlikede oldugunu
goren, Tiirk milletinin bu diinya iizerindeki mevcudiyetine yonelik tehdidin
farkina varan bir biling ile yazilmigtir. Namik Kemal, mevcut bir kriz aninda
yazdig1 bu siirini retorigin ethos bileseni iizerinden kaleme almis; neyin
ugruna, neden miicadele edilmesi gerektigini vurgulamig; davasindaki
kararlilik ile hitap etmek istedigi kitleye sesini duyurabilmeyi amaglamustir.
Vaveyld siirini, bir ethos sairi olarak yoOniinii gelecege ceviren, mevcut
duruma bakarak gelecekte nelerin olacagina dair ongoriilerde bulunan bir
sairin kaleminden satirlara dokiilmiis c¢igligmm sesi olarak okumak
miimkiindiir.
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