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UYGUR KIiMLiGIiNIiN OLUSUMUNDA DiN FAKTORU
Religious Factor in Formation Uyghur Identity
Ali ACIKGOZ *

oz

Bu calismada Dogu Tiirkistan’da yasanan etnik sorunu anlamak i¢in Uygur
kimliginin nasil olustugunu ve tarih igindeki gelisimini incelemektedir. Ancak “milli
kimlik” ve “toplumsal kimlik” kavramlarina c¢alismada vurgu yapilmaktadir. Bu
kavramlarin degerlendirilmesinde bir biri ile ayn1 olarak nitelendirilen “irk, etnisite,
ulus, millet ve milliyetcilik” kavramlarinin aslinda birbirinden bagimsiz kavramlar
oldugu yani her bir kavramin ayri incelenmeye deger bir nitelik kazandigi
belirtilmeye calisiimaktadir. Calismada bu kavramsal degerlendirmeler neticesinde
Dokuz Oguz’dan Miisliiman Uygur kimligine geciste yasananlar ve ¢evre kiiltiirler
ile etkilesimi, etnisite ve millet olusumu incelenmeye ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Uygur, Etnisite, Kimlik, Dini kimlik
ABSTRACT

This study is examining how the Uyghur ethnic identify has been formed and
its development within history to understand the ethnic problem is taking place in
East Turkestan. However, the conceptions of "national identity" and "social identity”
are emphasized within the study. During to evaluation of these conceptions however
they are considered to be same, we have tried to express that "race, ethnicity,
nationality, nation and nationalism" conceptions are independently. In the study by
the result of this conceptual evaluation, what happened in the transition from Mine
Oghuz to Muslim Uyghur interaction with the environment and culture, ethnicity
and nation formation will be examined.

Keywords: Uyghur, Ethnicity, Identity, Religious identity
1. Giris

Gliniimiizde milli kimlik ve toplumsal kimlik kavramlarina kamuoyunda
aciklanip / deginilirken, yukarida belirtilmis olan kavramin temelini olusturan
kavramlar g6z ardi edilmektedir. Bu dogrultuda Milli kimlik ve toplumsal kimlik
kavramlarini anlamak i¢in bu c¢alismada oncelikle; irk, etnisite, ulus ve millet
kavramlarina deginilecektir.
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“Irk” kavraminin agiklanmasindaki temel argiimanlardan biri olan Kont
Joseph Arthur de Gobineau “Irk” kavramini; belirli gruplarin, dogal olarak ortaya
¢ikan dig goriintise ait Ozellikler temelinde ayirt edici bir biyolojik grup
olusturduklart seklinde etiketlenmesi olarak agiklamigtir. Ayrica Irklarin tasnifini
yaparken Gobineau; beyaz, siyah ve sari ii¢ wrk oldugunu ileri siirmiistiir
(Giddens,2008:533-534).

Etnisite kavrami i¢in Giddens, kiiltiirel pratiklere ve belli bir toplumun
insanlarini digerlerinden ayirt eden goriiniimleri olarak ifade eder. Farkli 6zellikler
bir etnik grubu digerinden ayirt etmeye yardimci olabilir bu 6zellikler arasinda en
bilinenler dil, tarih ya da atalar, din, giyim ya da siislenme tarzlaridir
(Giddens,2008:535).

Etnik bir toplulugun niteliklerini Anthony D. Smith soyle siralar;

o Kolektif bir 6zel ad

e Ortak bir soy miti

e Paylasilan tarihi anlar

e Ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur

e Ozel bir “yurt ”la bag

e Niifusun Onemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu
(Smith,2009:42).

Etnisite de onemli olanimn, etnisite olduguna dair toplumsal tahayyiiliin
yerlesmis olmasidir (Cilliler,2013:11). Etnisitelerin olusmasinda, devlet kurma,
orgiitlii din ve savaslarin etkisinin ¢ok oldugunu savunulmaktadir (Smith,2009:50).

Irk ile Etnisite kavramlarimi karsilagtiracak olursak Irk, yanlislikla degismez
ve biyolojik bir seyi ¢agristirir, etnisite ise anlam agsisindan biitiiniiyle toplumsal
bir kavramdir (Giddens,2008:535) ve birbirlerinden bu baglamda ayrilirlar.

Ulus kavraminin agiklanmasinda ise tarihi bir topragi veya llkeyi, ortak
mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltlirtinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal
hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adi olarak literatiirlerde
nitelendirilmektedir (Smith,2009:32).

Ziya Gokalp ise milleti, ne 1rki, ne kavmi, ne cografi, ne siyasi, ne de iradi bir
ziimre olmadigini belirtmektedir. Millet, lisanca, dince, ahlak¢a ve edebiyatca
miigterek olan, yani aym terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan bir ziimre
olarak tanimlar (Gokalp,1976:17-18).

Avrupa’da, milliyetciligin gelisimi {izerine genelde din; 6zelde Protestan
Reformu ile yakindan baglanti i¢inde oldugu belirtilmektedir. Vatikan'dan ayrilan
kiliseler, kendi din adamlarini se¢gme talebinde bulunarak cemaat 6z-yOnetimi
geleneklerini olusturmuslardir (Calhoun,2012:100; Cilliler,2013:18).

Milletten milliyetgilige gegiste ise Gellner ulusgulugun uluslarin bir Grini
olmadigini, tam tersine uluslar1 meydana ¢ikaran ulusgulugun kendisi oldugunu
belirtir (Gellner,2013:138). Bunu bir 6rnek verirsek Hun Kokenli Macarlarin,
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Tirkgtlik degil de ayr1 bir milliyet¢ilik olusturmus olmasidir. Bu dogrultularda
Tiirk milliyetciligi i¢cin Gokalp, “dili dilime uyan, dini dinime uyan” diyerek tarif
eder. Milletin olusumunda 1rk¢ilig1 kabul etmeyip, Tiirk olmayip da Tiirklige biiyiik
hizmet verenlere, siz Tiirk degilsiniz denilemeyecegini belirtir. Insanlarda irkin
toplumsal o6zelliklerin olusumuna tesiri olmadigi i¢in, secere aramak dogru
olmadigint belirtmektedir. Tiirkiim diyen herkesi Tiirk tanimak gerektigini
vurgulamaktadir (Gokalp,1976:18-19).

Kimlik konusunda deginmemiz gereken bir diger konu ise insanlar birden
fazla kimlige sahip olabilmesidir. Insan iiyesi oldugu her toplumsal gruba farkl1 bir
kimlikle baglidir. Bu gruplar aile, bolge, sinif, din ve toplumsal cinsiyet olarak
siralanabilir (Smith,2009:17). Bu ¢oklu kimlikler kimi zaman birbiri arasinda
ortiisiir, kimi zaman birbirini destekler, kimi zamansa birbirleri ile c¢atisir. Bu
kimliklerden hangisinin 6n plana ¢ikacagi, kosullara gore degisir. Yani farkh
zamanlarda farkli kimlikler 6n plana ¢ikabilir (Ozkiriml1,1999:93).

2. Uygurlarin Tarihgesi

“Uygur” adi bircok millet de oldugu gibi, ortak bir kiiltiiri tagiyan halka
disaridan verilen adlandirma olabilecegi gibi mensubu oldugu milliyetin bir kesimi
tarafindan verilmis bir ad da olabilir. Zira tarih¢i bilim adamlar1 “Uygur” ad1 ile
ilgili farkli fikirler ortaya atmuglardir. Bu adlandirma oOncesinde Uygurlarin
kendilerini, daha 6nce Tiirk ad1 ile adlandirmaktadirlar (Ataman,2013:41).

Uygur etnik adin ilk defa 8. yiizyilda yazilmis olan Orhun Abidelerinde,
Uygur il-teberinin ismi vasitasiyla gormekteyiz. Orhun Abidelerinde, Bilge Kagan
Uygurlar i¢in soyle diyor: “Selenge’den asag: yiiriiyerek Kargan Kisil’'da evini-
barkini orada bozdum... Uygur il-teberi yiiz kadar askerle doguya kacip gitti.”
(Orhun Abideleri, Bilge Kagan Abidesi, Dogu cephesi, 37. satir.)

Uygurlar ile bilgi veren bir diger kaynak Karabalgasun Yazitidir. Bu yazitin
Cince yliziinde Uygurlarin, dokuz aileden meydana gelmis oldugu sdylenir ve tek
tek adlar1 sayilir (Gomeg,2008:258). Orhun Abidelerinde Dokuz Oguz ismi birgok
kez kullanilmigtir. Bununla birlikte “din” olgusu 6nem arz etmektedir. 3. asirdan
itibaren Uygurlarda goriillen Manihenizim 763 yilinda Uygur Kagan1 Bokii Kagan
tarafindan din olarak kabul edilmistir. Dogu Tiirkistan’a yerlesen Uygurlar arasinda
840 yilim1 miiteakip Manihenizm, Hiristiyanlik, Budizim ve Bir Tanr1 ya inangla
ilgili eski din birlikte bulunuyordu (Tanyu,1978:86-87).

Tiirk Milletini dil ve din temeline dayandiran Gokalp, Tiirklerin Islamiyet’ten
evvelki dininde Gok Tanri oldugunu belirtir (Gokalp,1976:34-35). Bu durumda
Manihenist olan Uygurlar Tiirk milletinden kabul edilemedigi belirtilmektedir.
Orhun Abidelerinde Bilge Kagan, Uygurlarin Tanrmin davetini kabul etmedigini
soylemektedir. Yazitta bu konu su sekilde aciklanmistir: “Uste Tanri, mukaddes yer,
su, amcam kagamin davetini kabul etmedi olacak. Dokuz Oguz kavmi yerini, suyunu
terk edip Cine dogru gitti.” (Orhun Abideleri, Bilge Kagan Abidesi, Dogu cephesi,
35. satir.) Bir diger boliimde yine Bilge Kagan, Uygurlarin kendi milletinden
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oldugunu ve kendi milletine diigman olusunu anlatir: “Dokuz Oguz milleti kendi
milletim idi. Gok, yer bulandigi i¢in ddiine kiskanchk degdigi icin diisman oldu. Bir
yilda dort defa savastim.” (Orhun Abideleri, Bilge Kagan Abidesi, Dogu cephesi,
30. satir.) Bu konu Kiil Tigin Abidesinde de yer alir: “Dokuz Oguz milleti kendi
milletim idi. Gok, yer bulandigi icin diisman oldu. Bir yilda bes defa savastik.”
(Orhun Abideleri, Kiil Tigin Abidesi, Kuzey cephesi, 5. Satir). Her iki belgede de
Uygurlarin diigman olma sebebini “Gok, yer bulandigi i¢in” der buradaki gok ile
kanaatimizce “Tanr1” olarak nitelendirilmistir.

Kirgizlarin, Uygurlarin baskenti olan Karabalgasun’u 840 yilinda zapt etmesi
ile Uygurlar Dogu Tiirkistan’a goc¢miislerdir. Barthold, Dogu Tiirkistan’in
Tirklesmesi, dnce Oguz ve sonra Uygur devletlerinin yikilisindan sonra énemli bir
sekilde artigini belirtir (Barthold,2004:37). Manihenist Uygurlarin yikilis1 ile
Tiirklesme artarken aym yillarda Islam dini de Tiirkler arasinda yayginlagmustir.

Cagdas Uygur entelektiiellerine gore ise, Uygur milliyetciligi ya da
Uygurlardaki Tiirk milliyet¢iligi duygusu Mangularin Dogu Tiirkistan’t 1759 yilinda
fethetmesinden sonra dogmustur (Karaca,2007:227). Uygurlarin Tiirk Milletine
aidiyet duygusu 1933’de Kasgar’da kurulan Dogu Tiirkistan Islam Cumbhuriyetinin
anayasasina da yansmmstir. 1.madde Milletimiz Tiirk, dinimiz Islam, vatanimz
Sarki-Tiirkistan hiikkmii ile Tiirk olduklarini belirtirler. Dogu Tiirkistan’da Uygur
ismini devlet igindeki kurumlarda ve dig teskilatlarinda da kullanmamustir.
(Ataman,2013:42-43).

3. Cin ve Dogu Tiirkistan

Gliniimiizdeki Dogu Tiirkistan ise 1949 da Cin’in kontrolii altina tekrar
girermis ve sikintilar tekrar baglamistir.  Cin bolgeyi Cinlilestirme politikasi
giitmiistiir. Cinlilere agabey millet diye hitap edilmesi istenip, okullarda, yalniz Cin
tarihi okutularak, Tirkistan Tirklerinin Cin soyundan geldigi telkin edilmektedir.
Tiirk ve Tiirkistan kelimelerini kullanmalari yasaklanip Tiirkistan lehgesinde Cince
terimler ekleyerek dillerini degistirmek ve Tirk kizlar1 Cinlilerle evlenmeye
zorlayarak yeni nesilleri Cinlilestirmeyi planlamislardir. Sosyokiiltiirel alanda ise
Tiirk ve Islam eserlerini imha edilerek eski medeniyetlerin izleri silinmeye
¢alismislardir. Din konusunda ise ¢ok daha kati uygulamalar yapilmigtir. Din egitimi
yasaklayip, Hacca gitmek, namaz kilmak, orug¢ tutmak gibi ibadetler yasaklanmustir.
Hatta Ramazan aylarinda toplu 0&gle yemekleri tertip edilip gelmeyenler
cezalandirilmistir (Ataman,2013:54-56). Bu yasaklar Uluslararas1 insan Haklari
Izleme Orgiitiiniin de dikkatini ¢cekmis, 2013 bu konuda hazirladig1 rapora gore Cin,
2002 yilindan itibaren Uygur dilindeki kitaplar1t yakmis, digiin ve cenaze
torenleriyle 1ilgili yasaklamalar getirmig, Miisliman Uygurlarin hac ibadeti
yapmalarint engellemistir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 25). Rapor ile Cin’in bdlgeye
yonelik yaptigi hak ihlalleri gosterilmistir.

Cin azinlik politikasina gore tiim azinliklar “azinlik milleti” olarak kabul
edilmekte, etnik unsurlar, Han Cinlileri ile birlikte Cin’i olusturan asli unsur olarak
goriilmektedirler. Etnisite Cin’de siyasi bir kimlik olarak degil kiiltiirel bir kimlik
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olarak goriilmekte ve tiim etnik gruplara esit vatandasghik verilmektedir
(Keskin,2013:14).

Cinlilerin etnik kimlik anlayiginda tarih boyunca ilk¢i (primordialist) politika
izlemedikleri, azinliklari; dil, din, boélge ve gelenek olarak ayirmadiklari
goriilmektedir. Cin’de etnik kimlik yapisalct (Konstriiktivist) yaklagima sahiptir.
Yapisalct yaklagimda etnik kimlik, toplumsal olarak olusur, insan davranislari ve
tercihlerinden kaynaklanir. Yapisalcilar i¢in; kimlik olusturmada ortak bir soydan
gelmeden ziyade, bir grup icindeki etnik faktorlerin siyasi olarak harekete
gecirilmesi ile olusur (Karaca,2007:225).

Cin’de Ozerk bolgeler Cin’in ayrilmaz pargalari olarak kabul edilir ve Cin de
etnik kimlik kaynaklar1 din ve geleneklerden ziyade dil ve folklora dayanmaktadir.
1978 Cin Anayasasinin 4. maddesinde milliyetlerin esitligi, ayrimciligin ve baskinin
yasaklanmasi, kendi dil ve adetlerini kullanma hakki, madde 39°da Halk Meclisinin
onaytyla yerel diizenleme yetkisi ve idarede kendi dilini kullanma hakki vermistir.
Cin anayasasinda azimnliklarla ilgili bu maddeler ile haklar verilirken, azinliklar
lizerinde kontrolii saglamak i¢in insan haklari baglaminda iilkenin genel ¢ikari igin
bireylere miidahale etme yetkisi de devletin gorevleri arasinda gostermistir. Bu
konuyu Cin’in 1982 Anayasast 51. maddesinde su sekilde ifade edilmistir. “Cin
Halk Cumbhuriyeti vatandaslarinin hiirriyet ve haklarimi kullanmalari, devletin,
toplumun ve kolektifin ¢ikarlarma veya diger vatandaslarin hukukuna tecaviiz
edemez.” (Keskin,2013:16-17).

Dogu Tiirkistan, Simurlari; Dogu’da Cin, Mogolistan ve Tibet’in bir kismi,
Bati’da Bat1 Tiirkistan, Kuzey’de Sibirya, Giiney’de Hindistan, Pakistan ve Tibet ile
Afganistan’in bir bolimii ile ¢evrilmistir.

Dogu Tirkistan’in Cin i¢in 6nemine gelince, Tim Cin’in yer alti
zenginliklerinin dortte U¢iiniin  bu boélgede bulunmasi, petrol ve dogalgaz
yataklarinin Sincan’in kuzeyinde yer alan Tarim Havzasi’nda bulunmasi, efsanevi
ipek yolunun bolgeden gegmesi, Kazakistan’dan petrol tagityan boru hattinin bu
bolgeden gegiyor olmasi (Keskin,2013:64-66) gibi sebeplerden dolay1 Cin agisindan
bolge vazgegilmez durumdadir.

Cin’de Uygur kimligine en biiyiik saldirt Islam inancinin {izerine
oturtulmustur. 11 Eylil saldirilarindan sonra Uygur bolgesindeki yasaklama ve
engellemelerini uluslararasi terorizme karsi yaptiklari konusunda sdylemde bulunan
Cin yonetimi, 11 Eyliil saldirtlarini takip eden dénemde, din iistiinden Uygurlara
uygulanan baskilar daha da artmigtir (Karaca,2007:236). 11 Eyliil sonrasinda
ABD’nin degisen oncelikleri Cin medyasi tarafindan iyi kullanilmis, “Miisliiman
Uygur”, “Uygur terdristleri”, “Cihat” ve “Dogu Tiirkistan” kelimeleri sikga
kullanarak (Sen,2009:127) hakli goriinmeye calismaktadir. Dogu Tiirkistan igin bir
diger sorun ise bolgedeki kokten dinci gruplarin gengler {izerinden siyaset
yapmasidir. Bu siyaset uluslararasi dini sermaye g¢evreleri tarafindan da
desteklenmektedir (Karaca,2007:242). Bu durum bolge insaninin tamamini
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etkilemektedir. Uygur sorununu Cin’in bir i¢ sorunudur ancak bélgede yapilan insan
haklari ihlalleri uluslararasi boyutlara ulagsmastir.

SONUC

Uygur kimligi olusmasi fiizerine din unsuru belirleyicidir. Uygurlarin
Manihenist oldugu déonemlerde Dokuz Oguz adiyla Tiirklerden ayri tutulmustur. Bu
donemde Goktiirkler savagmislar ve Uygurlarin ayr1 bir etnisite olarak tutulmasi
Orhun Abidelerinde bile yer almistir.

Giliniimiiz de Cin kontrolii altinda bulunan Dogu Tiirkistan’da yasayan
Uygurlar, Islam dinin kabul etmis ve Tiirk etnik kimligini de kabul etmislerdir.
Cin’e gelince, Cin iilkesi icindeki tiim azinliklart bir tuttugunu ve ilkenin ayrilmaz
bir parcast oldugunu Anayasasina bile koymus fakat son zamanlarda Miisliman
Uygur dislanmasi da artmistir. Cin tilkesindeki 6zerk bolgelerdeki Han Cinlilerinin
niifus Gstiinliigii politikasi uygularken insa haklari ihlalleri yapmaktadir. Bu ihlaller
igerisinde kimlik asimilasyonu, 6liimler hatta soykirim yaptigint bile sdyleyebiliriz.
Uygurlar iginde bu tehlikeler mevcuttur.

Uygur etnik kimligini olusmasinda, Uygurlar yapisalci yaklagima sahiptir.
Uygur etnik kimligi toplumsal olarak olusmustur, ortak bir soydan gelmeden ziyade,
toplumun dini tercihi belirleyici olmustur.
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