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iRAN VE OSMANLI DEVLETI ARASINDA MEZ;_{EBI IHTILAFLARIN
AZALTILMASI VE iSLAM BiRLiGi TESEBBUSLERI (1555-1746)

Reduction of Madhab Diferences Between Persia and Ottoman Government
and Attempts of Islamic Unity (1555 -1746)
Yilmaz KARADENIZ"
0z

fran ve Osmanli Devleti arasindaki mezhebi ihtilaflar, muhtelif ddnemlerde
farklihk gdstermistir. Safevi Devleti’nin kurulusunu gerceklestiren Sah 1. Ismail
doneminde ortaya ¢ikan mezhebi ihtilaflar, Sah I. Tahmasb doneminde imzalanan
Amasya Anlasmas: ile azalmstir. Iki iilke arasindaki iliskileri sadece savaslardan
ibaret sayan tarihgiler, bolgede cereyan eden hakimiyet savaslarini mezhebi
farkliliga baglayarak o dénemdeki Ittihad-1 Islam tesebbiislerini gdrmezden gelmis
ve iki Miisliman millet arasinda diismanliga sebep olmuslardir. IV. Murad ile Sah
Safi arasinda imzalanan Kasr-1 Sirin (Zuhab) Anlagmasi, ihtilaflar1 en alt seviyeye
indirmistir.

Nadir Sah, iki Misliiman halk arasinda mevcut mezhebi ihtilaflarin sona
ermesini ve birlik saglanmasimi istemistir. Bunun i¢cin Caferi mezhebinin Siinni
Osmanli Devleti tarafindan besinci mezhep olarak kabul edilmesi icin Istanbul’a
mektuplar gondermistir. Bundan bir netice alamayinca Necef’te bir komisyon
kurarak mezhebi ihtilaflarin halledilmesini istemistir. Komisyona Kerbela, Necef,
Hille, Bagdat, Buhara ve Afganistan’dan Siinni ve Sii ulemasi katilarak meseleyi
istisare etmistir. Komisyonun g¢aligsmalart neticesinde imzalanan metinde, iki tarafin
birbiri aleyhinde kiigiiltiicii s6z sdylememeleri, islam halifelerine kiifiir edilmemesi
ve Caferiligin besinci mezhep olarak kabul edilmesi karar1 alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Safevi, Afsar, Siinni, Sii, Mezhebi Thtilaf,
Islam Birligi
ABSTRACT

Madhab diferences between Persia and Ottoman Government has indicated
differences at various periods.Denominatioanal differences appearing at the time
of founder of Safavid Dynasty Shah 1 Ismael have reduced with the Amasya
Agreement signed at the time of Shah 1.Tahmasb. Historians who regard
relations between two countries only consist of wars, have ignared the attempts of
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islamic unity by attributing the dominance war taking place in the region to the
madhab differences and have caused to hostility between two muslim nations.Kasr-1
Shirin  (Zuhab) Agreement signed between IV. Murad and Shah Safi have
minimized the disunity.

Nadir Shah,has wanted to conclude the denominational differences beteen
two muslim people and be provided unity.So he has sent letters to Istanbul for
admitting of Caferi madhab as fifth madhab by Sunni Ottoman Government. When
he couldn’t get result he has wanted to deal with denominational differences by
establishing a committee in Necef.To this committee shia and sunni madhab
scholars from Karbala, Najaf, Hille, Baghdad, Bukharaand Afghanistan has
counselled.In the text signed at the conclusion of committee workshop, not use to
insultin words against each other, not swear to Islam khalifs and to admit Caferi
madhab as a fifth madhab decissions have been made.

Keywords: Ottoman, Safavid, Afshar, Sunni, Shia, Madhab differences,
Islamic Unity

Giris

fran’da Safevi Devleti’nin Sah I. Ismail tarafindan 1501°de kurulmasindan
sonra Osmanli Devleti ile olan iligkiler genellikle savaslar seklinde olmustur. Sah I.
Ismail’in tahta gecerken Kizilbaslara dayanmasi ve bunlarin da taassubu iyice
arttirmalart yiiziinden her iki taraf bazen birbirilerini dinsizlikle su¢lamislardir
(Kumi, 1342: 166). Tebriz’de tahta oturan I. Ismail, kendisine yardim eden
Kizilbaglarin istegi dogrultusunda emir vererek hutbelerde on iki imamin isimlerinin
zikredilmesini istedi. Bundan sonra Osmanli Devleti ile iliskilerinde bu koyu
taassubun etkisi goriilmeye baslandi. Siinni Osmanli Devleti’ne karsi yiiriitiilen
menfi propaganda, karsilikli agir hakaretlere kadar giderek mezhebi farkliligin iyice
siddetli bir hale gelmesi saglanmig, iki devlet arasindaki iliskiler hasmane bir
mecrada yliriimeye baglanmustir.

Sah I. Ismail, kurdugu Safevi Devleti’nin her alania Kizilbaslarin etkisini
dahil ettirmek zorunda kalinca, ortaya mezhebe ve bir kesime bagli bir siyasi
tesekkiil ortaya ¢ikmis oldu. Asker olarak istihdam edilen Kizilbaglar, niifuzlarinin
devamini istiyor ve sadece kendi inanglarina gore bir yapmnin devam etmesine
ugrastyorlardi. Bu da daha sonra hem igte ve hem de Osmanliya karsi yiiriitiilen
siyasette sikintilara sebep oluyordu. Osmanlt Devleti de ayni seviyede olmazsa da
hasmane bir tutum izliyordu. Dénemin tarihgisi Hoca Sadettin Efendi, Sah I. ismail’i
“pelid (kotii, pis, kirli)” vasiflandirirken, miiritlerini de “Tiirkan-1 bi idrak (idraksiz
Tiirkler)” olarak tavsif etmistir. Eserinde; “Bagsina ta¢ aldi ¢igdi, ol pelid itdi bi
edrdk-1 etraki miirid” sozlerini sarf etmistir Hoca Sadeddin Efendi, 1992: 52-54).
Kemal Pasazade ise Sah Ismail ile alakali olarak hakaret iceren su sozleri sarf
etmistir; “Bir baykus gibi yoldan ¢ikmig Sah Ismail, Gilanin koselerinde oturdugu
zaman i¢ karisikliktan istifade eden Baywndwr beyleri Anadolu’ya geldi. Halife ve
dostlarina mesaj gonderdiler. Teke Tiirkmenleri ve firsat bekleyen arkadaslarini
etrafinda topladilar. Bu efrad onun nezdinde yakinlastilar ve Kizilbaslar arasinda
cesaretleriyle meshur oldular. Issiz ve arsiz efrad, onun komutasinda tiimen (askeri
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birlik) olduktan sonra izzet ve hiirmeti elde ettiler. Bunlardan haberdar olanlar
evlerini ve bahgelerini satip ka¢tilar.” (Ugur, 1987: 13-17).

Kizilbaslar ve bunlarin inanglariyla ilgili Hiiseyin bin Abdullah Sirvani, “el
Ahkamii’d-diniyye fi Tekfir-i Kizilbag” isimli eserinde, Kizilbaglarin Kur’an-1
Kerim’i tandirda yaktiklarini, alay ettiklerini ve higbir ihanetten kaginmadiklarini
soyleyerek katledilmeleri gerektigine dair fetva vermistir (Sirvani, 1376: 525).
Osmanli ulemas: da Kizilbaslar1 “Rafizi, kiifre diisen ve miirted” olarak gormiis ve
bu yonde fetvalar vermislerdir (Abedini, 1388; 102). Bu fetvalardan Yenisehirli
Abdullah Efendi’nin “Behcetii’l-fetavi,” isimli eseri, Muhammed Fakihi el-Ayni
tarafindan tercime edilip tashih edilmistir (Abdullah Efendi, 2012). Fetvada,
Kizilbas ve Sii Iranlilar miirted sayilmis, cocuklar1 da dahil pazarlarda kole olarak
satilmalar1 caiz goriilmistir (Fetva Mecmualari: 60). Sultan Mahmud dénemi
seyhiilislami ve Nadir Sah’in Necef’te topladigi komisyona Osmanli Devleti adina
katilan Siiveydi’nin kaleme aldig1 “Risale-i Sur-1 Fetavi fi Hakk-1 Revafiz-i Acem”
isimli risalede, Kizilbaglarin miirted olduklar sdylenerek tahrik yoluna gidilmistir
(Stiveydi: 3687/1). Karsilikli yazilan tahrik edici risale ve fetvalar, iki devletin siyasi
olarak birbirini rakip gormelerine ve yapacaklari askeri seferlerde mesruiyet
bulmalarina sebep olmustur.

Sah I. ismail’den Sonra Mezhebi ihtilaflar1 Azaltma Cabalar

Osmanli Devleti ile Safeviler arasindaki siyasi ¢ekisme ve miicadele,
Yavuz Sultan Selim’in 1514’teki Caldiran zaferinden sonra azalmus, iki devlet
arasinda dostluk 6ne ¢ikmaya baglamistir. Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566) ile
Sah 1. Tahmasb (1524-1576) arasinda 1555’te imzalanan Amasya Anlagmasi ile
iligkilerin savassiz devam etmesi saglanmistir (Abedini, 1387: 97). Bu anlasmadan
sonra Osmanli padisah ile iran sahi arasinda yapilan yazisma ve mektuplagmalarda
kullanilan dil de yumusamistir (Abedini, 1388: 103). Sah 1. Tahmasb, Kanuni Sultan
Siileyman’in tahta ciilisunu tebrik etmek icin bir heyeti kiymetli hediyeler ile
birlikte Istanbul’a géndermistir. iran ile Osmanli Devleti arasindaki bu dostluk
iligkileri padisahin 1566’daki vefatina kadar siirmiistiir. Yerine tahta oturan II. Selim
doneminde (1566-1574) iligkiler ayni seviyede kalmistir.

Kanuni Sultan Siileyman doneminde Osmanli-Safevi sinir emniyeti ve sulh
hali devam etmis, Amasya Anlagsmasi’nin maddelerine riayet edilmistir. Bu siire
icerisinde her iki iilkeye gelip giden Avrupali elgiler, iki devletin arasini agmak i¢in
caligmug, iran’m Osmanli Devleti’ne savas agmasi i¢in ugrasmislardir. Ingiliz elgiler
basta olmak iizere batili elgiler, iran’m Osmanli Devleti’ne savas agmasi halinde
birlikte hareket etmeyi vaat etmislerdir. Bagdat’m Iran’in topragi ve atalarinin yeri
oldugunu sdyleyerek kiskirtmaya galigmislardir. Ancak iran, bu donemde savasa
hazir olmadigint soyleyerek batili devletlerin kigskirtmalarina gelmemistir. Alman
seyyah Engelbert Kaempfer, bu hususta sunlari kaydetmistir; “fran’daki
elciligimizin en biiyiik gorevi, Iran’t Osmanlya karsi savasa siiriiklemekti.
Biiyiikbabalar: olan Sah Safi’nin topragi olan Bagdat iizerinden ihtilaf ¢ikartip
birlikte hareket etmek istedigimizi telkin ediyorduk. Fakat veziriazam bu ise muvafik
olmayarak karsi ¢ikiyordu. Bu yiizden gayretlerimiz bosa ¢ikiyordu. O,
Hristiyanlarla birlikte yapilacak bir fiituhati istemiyordu. Bu yiizden her defasinda
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bize red cevabi veriyordu. Veziriazam bize soyle diyordu; Sah, Osmanl ile savasa
girmeyi saglamak i¢in yaptiginiz ricayt kabul ederse, biz Osmanlt ile yaptigimiz sulh

anlasmasina riayet etmemis oluruz. Ayrica ahvalimiz ve durumumuz buna miisait
degildir.” (Kaempfer, 1350: 85).

Sah 1. Tahmasb, Osmanh padisahim “Sultan Gazi” ve “Miicahid-i fi
Sebilillih” olarak bilmis, onunla savasmayi hilaf-1 ser® olarak telakki etmistir.
Yazdigi tezkirede; “Osmanli sultani Freng canibine gazaya gitmis, bizim onunla
gitmemiz gerekir. Yoksa kardegimizi ve oglumuzu oldiirmiis olsa dahi isimiz onden
gitmektir. Ciinkii gazaya gitmek sadece onun gérevi degildir. Dini diinyaya
satmamamiz gerekir.” demistir (Sah Tahmasb, 1343: 21).

Iran’da Sah 1. Tahmasb’in 1576’daki vefatindan sonra yerine kimin
gececegi hususunda Kizilbaglar arasinda ¢ikan ihtilaf tilkeyi i¢ karigikliga siiriikledi.
Yerine oglu Haydar Mirza tahta gectiyse de bir giin sonra Kizilbaslar tarafindan
oldiiriiliince II. Ismail tahta getirildi (Newman, 2006). Osmanli Devleti, bu i¢
karisikliktan istifade ile Iran’in bati ve kuzeyinde bazi fetihler gergeklestirdi. II.
Ismail’in bir yil siiren saltanatinin sonunda zehirletilip 6ldiiriilmesiyle yerine
Muhammed Hiidabende tahta gegti. Onun da kisa saltanatindan sonra Sah I. Abbas
Iran tahtina oturdu. Sah I. Tahmasb dénemindeki siyasi ve askeri ihtilaflar I. Abbas
donemine (1587-1629) kadar geldi. I. Abbas’in sulh istegi, Avrupa’da savaslar ile
mesgul olan Osmanli Devleti tarafindan olumlu karsilandi. Bu ddnemde
Osmanlilarin Hristiyan Avrupa ile savasmasi Iran tarafindan takdirle karsilaniyor ve
Kizilbaglarin da bu cihada istirak etmeleri gerektigi yoniinde aciklamalar
yapiliyordu (Felsefi, 1353: 8). I. Abbas, Osmanli padisahina “miicahid” ve “gazi”
olarak hitap etmeye baslamig, Frenklerle olan savasinmi “cihad” olarak gormiistiir.
Iran’daki i¢ karisiklign bertaraf ettikten ve ordusuna g¢ekidiizen verdikten sonra
Azerbaycan, Ermenistan ve Bagdat taraflarmma sefer diizenleyerek buralari feth
etmistir. Sah 1. Ismail déneminde Osmanli Devleti ile olan mezhebi ihtilaf bu
donemde yerini itidale birakmistir (Kazvini, 13529: 54).

III. Murad doneminde (1574-1595) Osmanli ordusunun Avrupa taraflarina
yaptigi seferler sirasinda Safevi saht Sah 1. Abbas (Siimer, 1990: 11), Hristiyanlara
kargt yapilan miicadele ile alakali muhabbet igeren bir mektubu padisaha
gondermistir. Mektubunda; “Fetih ve zaferin kulagimiza gelmesini iimid ediyoruz ve
bekliyoruz. Biitiin bu diyardan dualarimiz size ulaswr. Bu sekildeki miijde biiyiikten
kiigiige herkesin ruhunu mesrur eder. Islam askerinin kiiffara karst gazas, iki devlet
arasindaki iliskileri daha da saglamlastirir. Aramizda ayrilik vaki degildir... Eger
ferman buyurursamiz Kizilbas askerleri ve iimerasi memalik-i mahruse sinwrina
vakiftirlar, hemen génderirim... Gazamn sevabindan faydalanmak istiyoruz”
climlelerini kullanmstir (Felsefi, 1353: 8).

Zuhab Anlagmas iran ile Osmanli arasinda sulhu sagladigi gibi siirlari
kati olarak belirlemis, bundan sonra yapilan anlagmalara istinat teskil etmistir. Bu
sekildeki durum, Nasiriiddin Sah dénemine kadar gelmistir. iki devlet arasindaki
sulh hali yaklasik doksan yil siirmiis, istanbul ve Isfahan arasinda elgiler gidip
gelmistir (Riyahi, 1368: 45).
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Sah 1. Abbas, Osmanlmin kiiffara karst yaptig1 savaslari cihad olarak
gormiis, kiiffarm Iran ile Osmanli arasinda ihtilaf oldugunu gérmelerini
istememistir. Bu minval {izere devan eden iliskiler, IV. Murad ( 1623-1640) ile Sah
Safi (1629-1642) arasinda 1639’da imzalanan Kasrisirin (Zuhab) Anlagmasi’na
kadar siirmiistiir (Mostevfi, 1375: 106). Sah Safi, tahta oturduktan sonra devlete
hizmet etmis olan Hiirmiiz fatihi imam Kuli Han ve Genc Ali Han’in da aralarinda
bulundugu bazi komutanlart ortadan kaldirdi (Browne, 1369: 119-Sabani, 1377: 15).
Devlet biiyiiklerinin ve komutanlarin 6ldiiriilmesi, devlet idaresinde bosluga sebep
oldu. Bu yiizden Osmanli devleti ile yapilan savaglarda yenilgiler alindi. IV. Murad,
[ran iizerine diizenledigi bu sefer ile Bagdat’1 1638’de tekrar fethetmis, Basra ve
Sehrizor’u Osmanli hakimiyetine almistir. Béylece Mezopotamya bolgesi iran’in
elinden ¢ikmistir. Bundan sonra iki devlet arasinda mezhebi farkliliklar iligkilere
tesir etmeye baglamistir (Kazvini, 1329: 52-Abedini, 1388: 104).

Tahir Vahid Kazvini, Bagdat’in IV. Murad tarafindan feth edilmesiyle
alakali olarak “Abbasname” isimli eserinde sunlar1 kaydetmistir; “A/-i Osman
ordusu Sultan Murad komutasinda Irak-1 Arab’a saldirdi. Bu iilkenin soylu ve nefis
sehrini bedeninden aywrabildiler... Sultan Ibrahim’den sonra Sultan Murad Osmanli
tahtina ulasti. Yusuf Aga vasitasiyla gayet miieddebamiz bir mektubu Iran’a
gonderdi. Sefir-i mezbur, Kazvin'de serefle karsilandi. Saadetibad salonunda
kutlanan Nevruz Bayrami senlikleri sirasinda sahin huzuruna ¢ikti. Osmanl
elgisinin sayan olan kabulii i¢in emir verdiler.” (Kazvini, 1329: 45-52).

Bagdat’in Osmanli Devleti tarafindan tekrar feth edilmesinden sonra
1639’da imzalanan Kasrigirin (Zuhab) Anlagmasi, Nadir Sah dénemine kadar ve
hatta Nasiriiddin Sah déneminde imzalanan Erzurum Anlasmasi’na kadar olan biitiin
anlagsmalara temel teskil etmis, bundan sonra iki devlet arasinda imzalanan
anlagmalarin maddeleri Kasrigirin (Zuhab) Anlasmasi’na istinaden diizenlenmistir.
Bu anlagma ile Bagdat, daimi bir sekilde Iran’m elinden ¢ikmustir (Abedini, 1384:
29-42). Anlagsma maddeleri tamamiyla Osmanli Devleti lehinde olup siyasi ve
iktisadi neticeleriyle Iran icin zararli olmustur. Osmanli Devleti, Bagdat’1 almakla
sadece Firat ve Dicle nehirleri arasindaki topraklara sahip olmakla kalmamus, ticaret
icin 6nemli bir mevkide bulunan Basra’ya da sahip olmustur. Siiler i¢in kutsal
sayilan sehirler Iran’in elinden ¢iktig1 gibi tiiccarlar1 ve ziyaretcileri sikint1 cekmeye
baglamistir (Abedini, 1388: 105).

Kasrigirin  (Zuhab) Anlagmast maddelerinin uzun miiddet yiiriirliikte
kalmasi, Iran’1 icte rahatlatmus, Firat ve Dicle nehirleri arasindaki topraklari tekrar
ele gecirme tesebbiislerini sonlandirmig, Sah 1. Abbas doneminde alinan yerlerin
elden ¢gikmasina sebep olmustur (Muhammed Hasan Han, 1380: 940-Naima Efendi,
1281: 394-Kazvini, 1329: 50-Abedini, 1385). Osmanli Devleti i¢in ise Bagdat, Basra
ve Sehrizor’un alinmast dnemli olmus, bu ylizden yapilan seferde binlerce asker
hayatin1 kaybettigi gibi Mehmed Pasa gibi 6nemli devlet adamlar1 da hayatlarimni
kaybetmislerdir. Savastan sonra buradaki transit ticaret yolu Osmanlilarin eline
gecmistir. Anlagsmadan sonra iki devlet arasinda mezhebi ihtilaflar azalmistir
(Hidayet, 1380: 6899-Miinsi, 1350: 1003).
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Sah II. Abbas doneminde (1642-1666), iki devlet arasinda tekrar dostane
iliskiler kurulmustur. iran’in Osmanl Devleti ile dostlugu ve bati sinirlarinda ihtilaf
¢tkmamasi, sahin 1648’de Kandahar’a sefer diizenlemesini ve buray: feth etmesini
saglamistir (Abedini, 1384: 98). Osmanli padisah1 Sultan Ibrahim (1640-1648),
Kandahar’a diizenlenen bu sefer sirasinda Sah II. Abbas’a dostane bir mektup ve
kiymetli hediyeler gondermis, sah da aynmi kabilden bir mektubu, kiymetli
hediyelerle birlikte padisaha gondermistir (Nasiri, 1373: 142-Abedini, 1388: 106).

Iran, Sah Siileyman déneminde (1666-1694) Osmanli Devleti ile sulh
icerisinde olmus, Kasrigirin (Zuhab) Anlasmasi’nin maddelerine riayet etmistir.
1683-1693 yillar1 arasinda iran’da bulunan Alman seyyah Engelbert Kaempfer, iran
ile Osmanli Devleti’nin arasin1 agmak i¢in ¢ok ¢aligmistir. Eserinde bu husus ile
alakali olarak sunlar1 kaydetmistir; “... Sefaretimizin hedefi Iran sarayini Osmanl
Devleti’ne karst savasa kigkirtmakti. Bunun i¢in de Bagdat'in sahin ceddinin mali ve
Iran’in miilkii oldugunu, birlikte Osmanliya karsi girip alinabilecegini soyledik.
Ancak veziriazam bu tesebbiisiimiize karsi cikti. Iki devleti birbirine diisiirme
gayretlerimiz bir sonuca ulagamadi.” (Kaempfer, 1363: 43). Sah Siileyman’in
veziriazami Seyh Ali Han Zengine, yabancilarin Iran islerine karigmasini istemiyor
ve engellemeye ¢alisiyordu. Kaempfer, sahin kendi tekliflerine sicak baktigini, fakat
her defasinda Seyh Ali Han’in engelledigini kaydetmistir. Seyh Ali Han, Ingilizlerin
bu gorevi Kaempfer’e verdigini fark ederek akilli davranmis, yapilan hamleleri bosa
cikartmistir (Abedini, 1388: 106).

Sah 1. Hiiseyin, kendi doneminde (1694-1722) Osmanli Devleti tarafindan
Iran’a elci olarak gonderilen Diirri Ahmed Efendi iyi karsilanmis ve bizzat
gorigmiistiir. Sah, Diirri Ahmed Efendi ile konusmasmin bir yerinde sunlari
sOylemistir; “Ben Osmanl sultamina duaciyim. Onlar ve atalar: biitiin zamanlarini
kdfirlerle savasmakta gegirmiglerdir. Dua etmek iizerimize vacibtir.” (Abedini,
1387: 99). Ancak bu durum daha sonra savasa tebdil etmis, Osmanli Devleti’nin
Avusturya ile yaptigi savaglarin yenilgileri ve akabinde 1718’de imzalanan
Pasarofca Anlasmasi’nin agir kayiplar1 (Ozcan, 2007: 179-Kurtaran, 2014: 393),
Iran’a agilan seferler ile telafi edilmeye calisilmistir. Bu dénemde Iran’a elgi olarak
gonderilen Diirri Ahmed Efendi (Talay, 1994: 34-35), hem iran’mn durumunu
O0grenmeye caligmis, hem de Avusturya ile varilan anlasma geregi, Osmanli
topraklar iizerinde gecen Iran transit ticaret yolunun durumunu goriismiistiir. O
donemde Osmanli ve Iran iizerinden gecen dogu-bat: ticaret yolu kapali olup her iki
iilkeye biiyiik zararlar veriyordu. Hatta Iran, bu yolun kapali olmasi sebebiyle
Suriye, Benderabbas, Fars Korfezi ve Umit Burnu yoluyla Hazar Denizi ve Rus
yollarmni  kullaniyordu. Osmanli Devleti, Avusturya ile imzaladigi Pasarofca
Anlasmasi’nda Iran ticaret yolunun acilmasi taahhiidiinii vermisti. Bu anlasmanin
akabinde Avusturya ile on dokuz maddeden miitesekkil imzalanan ticaret anlagsmasi,
Osmanli topraklari iizerinden gegen Iran ticaretini serbest birakiyordu. Avusturya
elcisi Istanbul’a gelerek Osmanlhi Devleti’nin Iran’a bir el¢i gondermesini rica
etmisti. Diirri Ahmed Efendi bu husus icin Iran’a gonderilmisti (Lockhart, 1380:
187-Riyahi, 1368: 100).
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Osmanli elgisi Diirri Ahmed Efendi ile birlikte 1721°de Istanbul’a
gonderilen Murtaza Kuli Han, edebiyat ve giirde maharetli oldugu i¢in sadrazam
Damad Ibrahim Pasa’nin dikkatini celb etmistir. Ingiltere’nin Istanbul elcisi
Abraham Istaniyan, Iran elgisinin Istanbul’a gelmesi iizerine kendi hariciyesine
gonderdigi raporda su ciimleleri kullanmustir; “Iki deviet arasinda hiisn-ii tefahiim
(ivi niyet) olusmaktadir. Iran’da bu vakit biiyiik bir isyan c¢ikmistir. Padisahin
Iran’daki tiiccara izin verilmesinden duyulan memnuniyet Iran sahina bildirilmistir.
Iranhlar bu bakimdan Tiirklerle yakinlasmaktadirlar. Padisahin Iran’daki Afgan
isyancilarina yardim etmemesi istenmistir.” Iran elgisi Murtaza Kuli Han, bir ay
Istanbul’da kaldiktan sonra izin alarak fran’a dénmiistiir. Ancak bu sirada Isfahan
Afgan istilacilarin eline gec¢mis, iilkenin bir kisim topraklarin Afganlilarin eline
gecmistir. Osmanli Devleti, iran’in bu karisik durumundan istifade etme yoluna
gitmemistir (Mostevfi, 1375: 132).

fran ile Osmanli Devleti arasinda akdedilen sulh anlasmalar1 yaklasik
doksan yillik bir baris donemi saglamistir. Sah Safi, II. Abbas, Sah Siileyman ve Sah
Sultan Hiiseyin dénemlerinde istanbul ile Isfahan arasinda elgiler gidip gelmistir.
Sultan Hiiseyin’in Diirri Ahmed Efendi’ye muhabbetamiz su sozleri, iki devletin
dostane iligkilerine isaret etmektedir; “Ben onlarin duacisyyim. Onlar ve atalar
kdfirlere karst yaptiklar: savaslar ile zamanlarini gegirmislerdir. Onlara dua etmek
tizerimize vaciptir.” (Riyahi, 1368: 86-Abedini, 1388: 107-Lockhart, 1386: 248).

Iran’1 istila eden Afganhlarin baginda bulunan Mahmud Afgan, 1722’de
Isfahan’1 muhasara edip ikmal yollarini keserek halki ve orduyu teslime zorladiktan
sonra Safevilerin inkirazina sebep oldu (Abedini, 1388: 108). Sah Hiiseyin,
Ferahabad’a giderek Iran tahtim Mahmud Afgan’a teslim etti. 23 Ekim 1722’de
Cuma giinii kendi nezdine gelen Sah Hiiseyin’i kabul eden Mahmud Afgan, iran
tahtim1 ele gecirmis oldu. Afgan istilas1 ile i¢c karigikliga siiriiklenen Iran’in bu
durumundan istifade eden Osmanli Devleti, Pasarof¢a Anlagsmasi ile Avusturya
karsisinda kaybettigi itibar1 doguda yapacagi seferler ile telafi etmek istiyordu.
Devlet adamlarmin 1srar1 ile Damat Ibrahim Pasa iran iizerine sefer hazirligina
giristi (Mostevfi, 1375: 132-Riyahi, 1368: 50).

Isfahan’in Afgan istilasina ugramasindan sonra bir y1l énce bir araya gelen
devlet erkéni, veliaht Tahmasb Mirza’yr Kazvin’e gondererek Afganlilara karsi
savagabilecek kuvvetler toplamasini istemislerdi. Ancak Tahmasb Mirza bunu
basaramayinca Isfahan Afganlilarin eline gecti (Marasi Safevi, 1361: 57). Mahmud
Afgan, Isfahan’1 ele gecirdikten sonra kuvvetlerinden bir kismimm Kazvin’deki
Tahmasb Mirza tizerine gonderince, sehzade buradan kagip Tebriz’e geldi. Burada
da kendisine bagli kuvvetler toplamaya calistigi sirada Kazvin halki Afgan
istilacilar1 sehirden kovmayr basardi. Bunlardan bir kismi Isfahan’a gelerek
Mahmud Afgan’a iltihak etti (Mostevfi, 1375: 142-Abedini, 1387: 101).

Afganlilar Iran’1 istila ettikten sonra Mahmud Afgan’in yerine gegen Esref
Han, Siinni Osmanli Devleti’ni de yanlarma ¢ekmek igin Istanbul’a Abdiilaziz isimli
bir el¢iyi Istanbul’a gondererek, iran’da Siilerin atilmasi igin birlikte hareket etmeyi
teklif etmistir. Ancak bu teklif Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmemistir. fran’a
eli bos donen el¢i, Osmanli devlet adamlarint kinamistir (Lockhart, 1386: 248).
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Tahmasb Mirza, asker toplamak igin Tebriz’den Mazenderan ve Erdebil’e
gitti. Iran topraklarmi istila eden Afganlilarin biitiin sehirleri istila etmelerini
onlemeye calisti. Ancak cabalara ragmen istedigi neticeyi alamayinca Horasan’a
kagmak zorunda kaldi. Burada bulunan Tiirkmen, Kacar ve Afsarlara miilhak oldu.
Tahmasb Mirza, iran’in bir kisim topraklarmin isgale ugradigi bu dénemde Osmanli
devleti olan iligkilerini siirekli iyi tuttu. Esref Afgan, her firsatta Iran’daki
hakimiyetinin Osmanlilar tarafindan resmen taninmasini istediyse de muvaffak
olamadi. Istedigi neticeyi alamayinca kendi Siinni ulemasim Osmanli Devleti’ne
gondererek iki devlet arasinda bir savasin olmamasini temin etmeye ¢alist1 (Abedini,
1388: 109). Ancak biitiin gayretlerine ragmen Osmanli ordusu iran iizerine yaptig
seferlerde galip geldi. Esref Afgan sulh istemek zorunda kaldi. On iki maddelik
anlasmaya gore Osmanli padisahi halife olarak tammnacak, Esref Afgan da Iran
hiikiimdar1 kabul edilecekti (Muhammed Hasan Han; 1380: 1023-Floor, 1367: 18).
Osmanlilarin Iran’da ele gecirdikleri topraklar kendisinde kalacakti. 1730°da Nadir
Kuli Mirza komutasindaki Afsarlar, Afganlilari iran’dan ¢ikardiktan sonra Tahmasb
Mirza’y1 sah olarak Iran tahtina oturttular (Mostevfi, 1375: 155-Ozcan, 2006: 276).
Tahmasb, Mirza, Afgan istilas1 ve i¢ karisikligin sona ermesinden sonra Isfahan’a
dondii (Mostevfi, 1375: 155).

Sah Tahmasb, Afgan istilasi devam ettigi sirada Meshed’de Nadir Kuli
Mirza ile yaptig1 anlasma geregince, istila ve i¢ karisikligin sona erdirilmesinden
sonra Horasan, Kirman ve Mazenderan taraflarim1 ona tevcih etti. Kendisi de
Isfahan’da eglence ve sefahat ile giinlerini gecirmeye basladi. Hazin Lahici,
Tahmasb Mirza’ nin bu halini yazdigi siirlerinde hiciv etmistir (Lahici, 1357: 102).

Nadir Sah’in Mezhebi ihtilaflar1 Azaltma Cabalar

Sah Tahmasb, Isfahan’da eglence ile giinlerini gegirdigi sirada Hemedan’in
Kurican mevkiinde meydana gelen savasta Iran ordusu, Serasker Ahmed Pasa
komutasindaki Osmanli ordular1 karsisinda agir bir yenilgi almus, iki taraf arasinda
imzalanan Ahmed Pasa Muselahas! ile Iran agir kayiplara ugramistir (Uzungarsili,
1982: 219-Semdanizade, 1976: 28-33). Bu anlasma, 1736’da Iran tahtina oturacak
olan Nadir Kuli Mirza tarafindan kabul edilmemisti. Anlasmanin Iran aleyhindeki
agir sartlari, Nadir’in II. Tahmasb’1 tahttan indirmesine sebep olmus, 1736’da
Mugan’da topladigi devlet adamlari, $ii ulema ve halkin huzurunda beyan ettigi
sartlarinin kabulii ile hiikiimdarligini ilan etmistir (Esterabadi, 1341: 234-Arutin,
1942: 43). Nadir Sah, hiikiimdarligin1 ilan etmeden oOnce Kizilbag reislerini
toplayarak II. Tahmasb’in yetersiz oldugunu, Osmanli Devleti ile yapilan savasta
basarisiz olmakla kalmayip toprak kayiplarina sebep oldugunu, bu yiizden tahttan
indirilmesi gerektigini ve yerine ¢ocuk yastaki oglun Abbas’in III. Abbas unvaniyla
tahta geg¢mesini kabul ettirmisti. 1732’de gergeklesen bu hadiseden sonra biitiin
devlet islerini kendi uhdesine almisti (Abedini, 1387: 102). Mostevfi, bu donemde
Safevi devlet adamlarinin giinlerini sefahat i¢erisinde gegirdiklerini, Nadir Sah’in iyi
bir komutan olarak idareyi toparladigint kaydetmistir (Mostevfi, 1375: 158).

Nadir Sah, Mugan Ovasi’nda topladigi kurultayda $ii ulemas:, devlet
gorevlisi ve halktan, Safeviler ile baslayip Islam alemi igerisinde tefrikaya sebep
olan ehl-i siinnet karsitligini, bazi sahabelere kiifretmeyi ve Kizilbaglarin kiifre varan
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Sii taassubu terk etmelerini sart olarak istemistir. Kurultayda bu sarta muhalefet
eden ulemaya ragmen digerleri tarafindan tahta gegmesi kabul edilmistir (Marasi
Safevi, 1361: 103). Ayrica Caferi mezhebi Siinniler tarafindan besinci mezhep
olarak taninacak ve bunun i¢in ¢alisilacakti. Caferi ulemasinin Kabe’de besinci ritkn
ihdasi istegi yerine getirilecekti (Esterabadi, 1341: 219-Tehrani, 1349: 210).

Nadir Sah, Iran tahtin oturduktan sonra Osmanli padisahina hem tahta
cililusunu bildiren ve hem de Caferiligin besinci mezhep olarak kabul edilmesini havi
bir mektup gondermistir (A.DVNS. NMH. d.00003-2). Mektubunda, ayrica
kendisinin daha once Osmanli Devleti ile hicbir anlagsma imzalamadigini da
sOylemistir. Mehdi Han Esterabadi, bu hususta sunlari kaydetmistir; “Osmanli
Devleti idarecileri, Caferi mezhebi ve Mekke’de riikn tahsisi sartlarmmi kabul
etmediler. Makam-: vezir-i vdla Mustafa Pasa, Musul valisinin ulemadan iki kisiyi
tebrik i¢in Nadir’in dergdhina géndermesini istedi. Osmanli devlet ayani mezhep ile
ilgili olarak, Caferiligin besinci mezhep sayimasini kabul etmiyorlardi. Kdbe'de
riikn tahsisine de iyi bakmiyorlardi. O sirada Kandaharin fethi gerceklestigi icin
varid-i sehir oldular.” (Esterabadi, 1341: 602-Felsefi, 1328: 4-12).

Nadir Sah, Iran tahtina oturdugu zaman ilk hedefine Islim mezhepleri
arasinda vahdetin lizumlu oldugunu ortaya koymus ve bunu miihim siyasi hedef
olarak se¢mistir (Abedini, 1387: 103). Mezhep ile ilgili lafzi ihtilaftan kaynaklanan
ve yaklasik yiiz yil siiren diismanligin sona ermesini istemistir (A.DVNS. NMH.
d.00003-21,25,28). Mugan’daki kurultayda, riiesaya, sehir idarecilerine ve halka,
Sah 1. Ismail’in koydugu kotii bidati terk etmelerini istemis, Osmanlilarm da
[ranhilar1 kafir gormemeleri icin harekete ge¢mistir. Osmanlilarin bunu kabul
etmemeleri halinde kili¢ zoruyla kabul ettirecegini ve ihtilafi mutlaka halledecegini
sOylemistir (Abedini, 1388: 111). Riza Sabani, bu hususta sunlart kaydetmistir;
“Fakat séylemek gerekir ki, onun bu zemindeki samimdne tesebbiisii, saltanatinin
sonuna kadar gerceklesmedi. Osmanlilar iki komsu millet arasindaki mezhebi
farklihiklardan hdsil olan miinakasalart ve ihtilaflart gidermek i¢in hi¢bir adim
atmadilar.” (Sabani, 1377: 39-Abedini, 1387: 104).

Osmanli Devleti ile Iran, bu sekilde birka¢ yil birbiriyle savasarak giic
kaybetti. Nadir Sah, ii¢ defa Bagdat’a sefer diizenlediyse de her defasinda igte
meydana gelen karigikliklar fethe izin vermemistir. Omriiniin sonuna dogru, artik
Osmanli Devleti’nin mezhep ile ilgili 6nerisini kabul etmeyecegini diisiinerek careyi
olusturulacak bir ulema meclisine havale etmede bulmustur. 1743’te yaptig1 son bir
hamle ile iki mezhep arasinda yakinlasmay: saglamak icin Necef sehrinde Sii ve
Siinni ulemadan olusan bir komisyon kurmustur. Bu tesebbiis gerek islam diinyasi
ve gerekse Ortadogu i¢in dnemliydi (Abedini, 1387: 105).

Nadir Sah’in ittihad-1 islim Tesebbiisii ve Necef Komisyonu

Nadir Sah, kendi doéneminin son yillarma kadar Osmanli Devleti ile
hakimiyet miicadelesi yapmustir. Bu siire igerisinde iki devlet arasinda savaslarin
devam etmesi ve sulh olmamasi, onu farkli iki mezhep arasindaki ihtilaflar
ebediyen ortadan kaldirmak icin tesebbiise gegirmistir. O donemde Osmanli
hékimiyetinde bulunan ve Siiler tarafindan kutsal sayilan Necef’te bir komisyon
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kurulmasi i¢in buraya gitmistir. Esterabadi, bununla alakali olarak sunlarn
kaydetmistir,; “Ahmed Pasa gayet saygili bir sekilde Muhafiz Alayr ile Nadir Sah’t
karsiladi. Osmanli sarayinda mezhebi ihtilafin giderilmesi igin izin almisti. Onun
temsilcisi Abdullah bin Hiiseyin (Suveydi), ulema ile miizakere etmek icin gelmisti.
Necef, Kazmin, Save, Isfahan, Meshed, Buhara, Belh, Herat ve Kandehar
ulemasindan olusan komisyon ile miizakerelere katilmak igcin Osmanli adina
gorevlendirilmisti.” (Abedini, 1341: 300). Iran adina ise Ali Ekber Mollabasi ve
Mirza Mehdi Han Esterabadi komisyon calismalarina katilmiglardir. Nadir Sah’in
resmi tarih¢isi olan Mehdi Han Esterabadi, resmi miihiirlii belgeyi komisyon
iiyelerine dagitmistir. Belgede sunlar yazilmisti;

“Bu zamanda Necef’te muvafakat icin toplandilar. Ulemadan ¢ogu Necef,
Hille ve Bagdat’a tabi yerlerden gelenler birbiriyle konusmaya basladilar...
Lillahilhamd Islam mezhebinde hichir sekilde bir kusur vaki degildir... Ulema-y1
kiram Islam dlimleridir. Miizakere meclisini birbirileriyle siislemisler, mahmudi
milletin lezzetli megrebleri tizerindeki siipheleri kaldirmak igin toplanmslar...
(Mervi, 1374: 984-Esterabadi, 1341: 300-Abedini, 1387: 104).

Astiyani, bu husus ile alakali olarak sunlar1 kaydetmistir; “...Nadir, Sevval
1156°da Kerbela, Necef ve Kazmin’e gitti. Bagdat'ta Ebu Hanife 'nin mezarim
ziyaret etti. Daha sonra Kerbela, Hille, Bagdat ve Kazmin’in Sii ve Siinni
ulemasinin Necef’te kendi yaminda toplanmalarmmi istedi. Necef’e davet edip
getirttigi Iran, Buhara ve Afganistan ulemas: ile oturup iki mezhep arasindaki
ihtilaflart ortadan kaldirmalarint istedi. Bu miizakereler, Nadir Sah’in ordusu ile
Necef’te bulundugu sirada gerceklesti. 24 Sevval 1156 °da sona eren miizakereler,
Nadir’in resmi tarihgisi ve katibi Mirza Mehdi Han Esterabadi tarafindan bir vesika
ve alinan karar olarak yazilip ulema tarafindan miihiirlendi...” (Astiyani, 6/46).

Nadir Sah, kendi donemi sona ermeden 1srarla Ittihad-1 Islam’mn
gerceklesmesi ve Siilerin Hulefa-y1 Rasidin’e kiifretmemeleri i¢in samimi bir
sekilde tesebbiise gegmistir. Necef’te toplanmasina vesile oldugu komisyon bu
yonde bir karar almis ve Osmanli temsilcisi de dahil biitiin {yeler altina imza
atmigsa da uygulamaya ge¢memistir. Ciinkii Osmanli ulemast bu karara karsi
¢ikarak uygulanmasina izin vermemiglerdir. Nadir Sah, kardesi olarak tavsif ettigi
Osmanli padisahinin buna dahil olarak Miisliimanlar arasindaki bu tefrikanin sona
ermesini istemistir. O dénemde iran ile Osmanli Devleti arasinda cereyan eden
savaglar1 bu isin gerisinde tutmustur (Abedini, 1387: 105).

Necef Komisyonu’na Osmanlt Devleti temsilcisi olarak Bagdat’tan katilan
Stiveydi, “el Haccacii’l-katia” isimli eserinde, Nadir Sah’mn hiisn-ii niyeti ile alakali
olarak sunlar1 kaydetmistir; “Nadir Sah, komisyonun sona ermesinden sonra Isldm
ulemaswin ittihadi ile alakali olarak bana sunlar: séyledi; Ben seni Bagdat valisi
Ahmed Pasa’ya gondermek istiyorum. Biliyorum ki o, sizi beklemektedir. Fakat
yarma mani olacagina inaniyorum. Zira ben yarin Kufe Camisi’'nde kilinacak Cuma
namazinda sahabenin isimlerinin tertipli bir sekilde zikredilmesi ve dua edilmesi
icin emir verdim. Kiiciik kardesin  biiyiik kardegse saygi  gostermesi
gerekir...(Siiveydi, 1323: 25). Daha sonra bana emir buyurdu. Hakikatte Osmanii
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padisahi benden biiyiiktiir. Zira o, sultamin oglu sultandw. Fakat ben diinyaya
geldigimde ne babam sultandi ve ne de ceddim” (Abedini, 1387: 106).

Osmanli Devleti, ulemadan Mustafa Nazif Efendi’yi Iran’a gondererek
Nadir Sah ile bir sulh anlagmasi yapmak istedigini bildirmistir. Nadir Sah o tarihte
(1746) Meshed’i gezmis, dogdugu yer olan Kelat’a giderek imaretler yaptirmis ve
merkeze donmiistii. Savecbbelag’da 24 Agustos 1746’da Osmanlt elgisini kabul
ettikten sonra Hasan Ali Han’i Osmanli elgisi ile miizakereye memur etti
(Esterabadi, 1341: 413-Kuddusi, 1339: 401). Nazif Efendi, Nadir Sah ile yaptigi
goriismeyi ve Osmanl el¢ilik heyetine gosterilen hiirmeti sdyle kaydetmistir;

“... Biz Nadir Sah’in ¢adirina vardigimiz zaman, kendisiyle birlikte oturan
Mollabasi, Mehdi Han Esterabadi ve Nazar Ali Han ayaga kalkarak izhar-1 sevk ve
ragbet ile one dogru gelip sicakkanhilikla elimizi siktilar. Oturdugumuzda ise
hizmetgi gelip sunulacak nimetleri sordu. Tafsilati ile meseleyi beyan ettim... Iran ve
Osmanl arasinda bazi uygun olmayan tavirlarin daha énce niza’a sebep oldugunu,
halihazirda bunun saha mahsusu olmadigim ve iki Islim devleti arasindaki
dostlugun her iki tarafin faydasina olacagm séyledim...(Riyahi, 1368: 182).

Nazif Efendi’nin iran heyeti ile yaptigi miizakereler neticesinde iki devlet
arasinda sulh saglandi. 1746°da imzalanan anlasma ile iki devlet arasinda uzun siire
devam eden ihtilaflar, Nadir Sah doneminde sona erdirildi. Anlagsmaya gore; 1-
Bagdat ve Sam iizerinden hacca giden Iran ve Osmanli hacilarmin emniyeti
saglanacaktir. 2-iki devletin elgileri karsilikl1 olarak {i¢ y1lligina tayin edileceklerdir.
3-Esirler karsilikli serbest birakilacaktir. 4-Iran-Osmanli smirlarinda gérevli ordu
komutanlar1 dostca gecineceklerdir. 5-iranlilar Siinnilere kiifretmeyi terk edecektir.
6-Osmanl hac gorevlileri iranli hacilara iyi davranacaktir. 7-Hac merasimi icrasinda
Iranl1 hacilar Osmanli hacilarma tabi olacaklardir. 8-Bu kararlara muhalif
davrananlar tarafsiz bir sekilde her iki devletin temsilcilerine teslim edileceklerdir.
9-Anlagma karsilikli uygulamaya konuldugunda payidar ve muteber olacaktir
(Esterabadi, 1341: 415-Larudi, 1319: 217-Asaf, 1380: 918). Bu maddelerin iki taraf
arasinda kabuliinden sonra Nazif Efendi Istanbul’a dénmiistiir. Nadir Sah, Osmanli
elcisinin yaninda Mustafa Han Samlu ve Mehdi Han Esterabadi’yi Istanbul’a
gondermistir.

SONUC

Iran ve Osmanl Devleti arasinda Safevi donemi ile birlikte baslayan ve
olduk¢a kati bir sekilde devam eden mezhebi ihtilaflar, Sah I. Ismail’in tahta
gecerken dayandigi Kizilbaslarin etkisiyle islam halifelerine hakaret derecesine
varmistir. Siilige bu sekilde yerlesen ve gelencksellesen sebb etme hadisesi,
Kasrisirin (Zuhab) Anlasmasi ile yumusamaya baslamis, Iran sahlar1 ve Osmanli
padisahlar1 birbirilerine gonderdikleri mektuplarda gazi, miicahid-i fi sebilillah ve
miicahid kelimeleriyle hitap etmislerdir. Bu siire igerisinde her iki devlet arasinda
cereyan eden savaslar, Nadir Sah’in Miisliimanlarin birligi igin mezhebi ihtilaflart
bertaraf etme tesebbiisii sayesinde yerini sulha birakmistir.
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Nadir Sah, Siinni ve Siilerin vahdeti icin harekete gecerek Necef’te
ulemadan olusan bir komisyonun toplanmasini saglamistir. Kendisi de Necef,
Kerbela ve Bagdat’taki Siinni ve Sii biiyiiklerinin mezarlarii ziyaret etmis,
kabirlerini tamir etmis ve yeni imaretler tesis etmistir. Siinni ve Sii ulemanin
Necef’te bir araya gelerek mezhebi ihtilaflar1 ¢ozmelerini istemistir. Siilerin Islam
halifelerine hakaret etmemeleri, Siinnilerin de Siileri kafirlikle su¢lamamalarina
dayanan Kkarar, komisyona katilan ulema tarafindan imzalanmistir. Anacak Nadir
Sah’1in vefatiyla bu 6nemli tegebbiis uygulamaya gegmemistir.
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