1. .2

rd
—1

74 Dilbilim Dergisi
Journal of Linguistics

o,

\STA,

<555 [STANBUL
<~ UNIVERSITY
- PRESS

Dilbilim Dergisi - Journal of Linguistics 39, (2022): 1-16

DOI: 10.26650/j0l.2022.1062578

Arastirma Makalesi / Research Article

Tiirkcedeki Baz1 Yardimei Fiillerle Yapilan Bilesik
Fiillerin TID’de Kullanim Sikhg

The Frequency of Compound Verb Usage with Certain Auxiliary
Verbs in Turkish Sign Language (TID)

Mesut YAZICT

R
o

*(Yuksek Lisans Ogrencisi), Ankara Universitesi,
Dil ve Tarih Cografya Fakultesi, Dilbilim Bolum,
Ankara Turkiye

ORCID: M.Y. 0000-0002-2539-7433

Sorumlu yazar/Corresponding author:
Mesut YAZICI,

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya
Fakltesi, Dilbilim Bolim, Ankara Turkiye
E-posta: mesut.yazici@ankara.edu.tr

Bagsvuru/Submitted: 24.01.2022

Revizyon Talebi/Revision Requested:
28.06.2022

Son Revizyon/Last Revision Received:
08.08.2022

Kabul/Accepted: 21.08.2022

Online Yayin/Published Online: 01.02.2023

Atif/Citation: Yazici, M (2022). "Turkcedeki bazi
yardimi fiillerle yapilan bilesik fiillerin TID'de
kullanim sikh@t. Dilbilim Dergisi - Journal of
Linguistics, 39, 1-16.
https://doi.org/10.26650/j01.2022.1062578

oz

Bir dilin temel yapilarindan olan fiiller basit, tiiremis ve bilesik olarak tice ayrilir.
Kelime olusum siirecinde oldukga yaygin bir bicimde kullanilan bilesik fiiller, Ttirk
isaret dili agisindan da dili zenginlestirici bir 5ge konumundadir. Bu calismada, 20
kisiden olusan Sagir gruba yapmak, vermek, almak, olmak ve etmek yardimci fiilleri
Uzerinden belirli bir climle evreni sunularak, yardimcifiilleri kullanma egilimleri
Tiirkce bilgisi, Turk isaret dili (TID) edinimi, mezuniyet, isiten-konusan bireylerle
goriisme ve yas parametreleri Gizerinden degerlendirilmeye calisilacaktir.
Anahtar kelimeler: Birlesik fiil, Tlrk isaret dili, Yardimci fiil

ABSTRACT

Verbs are one of the basic structures of a language and are divided into three
categories in Turkish: simple verbs, derived verbs, and compound verbs.
Compound verbs are widely used in the process of word formation and are
also an element that enriches Turkish sign language (TID). This study presents
a specific sentence universe to a group of 20 hearing-impaired people through
the use of such auxiliary verbs as etmek [to make], vermek [to give], almak [to
getl, olmak [to be/become], and yapmak [to do]. Thus, this group of people
will be evaluated through interviews based on their tendency to use auxiliary
verbs alongside the parameters of their knowledge of Turkish, their acquisition
of TID, education level, and age.

Keywords: Compound verb, Turkish sign language, Auxiliary verb, Simple verb
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EXTENDED ABSTRACT

Verbs are a basic language structure that are divided into three groups in Turkish: simple,
derived, and compound. Compound verbs are widely used to form words and are also a
language-enriching element in terms of Turkish sign language (TID). However, compound
verbs that consist of a noun and an auxiliary verb (i.e., two separate words in Turkish) can
sometimes be expressed with a single sign in TID. This situation is encountered not only
when translating between the spoken and sign languages but also when translating between
two different spoken languages. For example, “to smoke” is translated as sigara i¢mek in
Turkish. The auxiliary verbs that are the subject of the research have equivalents in sign
language, but under which situations they are used or not is unknown. This study presents
a specific sentence universe to a group of 20 hearing impaired people through the Turkish
auxiliary verbs of yapmak [to make], vermek [to give], almak [to take], olmak [to be], and
etmek [to do] and attempts to evaluate their tendencies to use auxiliary verbs bases on their
levels of Turkish knowledge, TID acquisition, and education, as well as their age and frequency
of meeting with individuals who are able to hear and speak. Many articles are found to have
been written about auxiliary verbs in regard to spoken languages; however, no study like this
has been done in Tiirkiye with regard to sign language, especially Turkish sign language, and
thus this study will also contribute to forming an idea about the frequency of auxiliary verb
usage in TID. Upon considering the frequency of auxiliary verb usage in all sentences, the
study has concluded the most frequently used auxiliary verb in Turkish sign language to be
yapmak [to make] and the least used one to be efmek [to do]. This is to be expected, as the
auxiliary verb etmek [to do] has no commonly known expression in TID, unlike the auxiliary
verb yapmak [to make]. When separately taking into account the participants’ levels of Turkish
knowledge, TID acquisition, and education as well as their ages and frequency of meeting
with individuals who can hear and speak, the percentage differences in terms of auxiliary verb
usage stand out. Participants with lower levels of Turkish knowledge used the auxiliary verbs
yapmak [to make] and etmek [to do] both slightly and very closely (15% - 10%). Meanwhile,
as the frequency of meeting with individuals who hear and speak increases, the rate of using
auxiliary verbs generally decreases. This is a surprising result, as the study expected that the
hearing impaired would use sign language in a way that is better suited to TID grammar due
to having had little contact with individuals who can hear and speak. This situation can be
considered as a manifestation of language interaction. People with hearing impairments who
have little contact with individuals who can hear and speak may be inclined to use auxiliary
verbs when considering the inadequacy of TID knowledge possessed by the people with whom
they communicate (they do not know that no need exists to use auxiliary verbs). Turkish being
the dominant language with regard to TID due to the number of people using the language
should also not be ignored.
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Mesut Yazici

Giris

Insanlar arasindaki iletisimin temel 6gesi olan dil ve dile ait sézciik varliginin niteligi,
yalnizca tilkeler arasindaki biiyiik 6l¢ekte degil, bireyler arasinda dahi pek ¢ok farklilik ihtiva
eder. Bu durum isaret dilleri i¢in de gegerlidir; her tilkenin isaret dili, kendine has 6zellikleriyle
kendine ait bir evren olusturur. Ayrica insanlarin birbiriyle iletisim kurarken etkilesim halinde
olmalar1 gibi, canli birer varlik olan diller de birbirinden etkilenmekte ve bu etkilesim jest,
mimik, ses, sozciik gibi farkli paydalar tizerinden gerceklesmektedir. Ancak bu paydalarin
cesitliligi, diller aras1 aligverigte anlamsal ya da islevsel kaymalar yaganmasina kagiilmaz
olarak yol agar. Ciinkii her dil, kendi gramer kurallarini miistakil olarak biinyesinde barindirir.
Bu yiizden kaynak dilden hedef (erek) dile yapilan ¢eviride, diller arasindaki bu farkliliklarin
g0z Oniinde bulundurulmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Dillerin yapisal farkliliklari, bilhassa ¢eviri siirecinde dikkatle ¢oziimlenmelidir. Ciinkii
cevirisi yapilacak yapitlar arasi tercime yontemlerinin aktif olarak kullanilabilmesi, bu
¢cozlimlemenin yetkin bir bigimde yapilmasina baglidir. Dilin temel yapilarindan birini olusturan
fiiller Gizerinden 6rnek verilecek olursa fiiller, bir eylemi, durumu, ig veya olusu anlatan
sozciiklerdir. Yapilarina gore basit, tiiremis ve birlesik olarak ayrilan fiiller yapim eki alip
almadigina bagli olarak basit ve/veya tiiremis olarak tanimlanirken en az iki kelimeden olugan
yapilar ise birlesik fiil olarak adlandirilir. Zaten, Tiirk¢ede s6z varliginin zenginlestirilmesi ya da
ihtiya¢ duyulan kavramlarin edinilmesi igin tiiretme, birlestirme veya kaliplastirma gibi gesitli
yontemler kullanilir. Bunlar arasindan “birlestirme” yontemiyle yapilan birlesik fiiller Tiirkiye
Tiirkgesi gramerlerinde; yapi, anlam ve say1 bakimindan farkl sekillerde siniflandiriimaktadir."

Dilbilimsel agidan oldukca énemli bir yer tutan fiiller hususunda Tiirk Isaret Dili 6zelinde
de bazi caligmalar yapilmistir. Bunlara 6rnek olarak Stoke’nin Sign Language Structure:
Studies in Linguistics: Occasional Paper® verilebilir. Bu noktadan hareketle bu ¢alismada,
Tiirkgedeki bazi yardimet fiillerle yapilan bilesik fiillerin TID’de kullanim sikligina ve bunun
TID’E olan etkisi arastirilacaktir. Bu amagla bes yardimci fiil segilerek (yapmak, vermek,
olmak, almak, etmek) bu yardimet fiillerin Sagir bireyler tarafindan Tiirk Isaret Diline nasil
¢evrildigi incelenecektir.

Yukarida belirtildigi iizere se¢ilen yardimect fiillerin hangilerinin, hangi durumlarda ve ne
siklikla kullamldiklari arastirilacak olup drneklem grubundaki TID kullanicilarinin -¢alismanin
devaminda Sagir olarak ifade edilecektir- Tiirkge bilgisi seviyeleri, dogustan veya sonradan
Sagir olmalar1, 6grenim durumlari, isiten-konugan bireylerle olan iletisimlerinin siklig1 ve
yaslar1 degiskenlik gostermektedir. Bes yardimer fiil kullanilarak tiiretilen 50 farkli timcee, 26
Sagira gosterilmis ve toplamda yaklasik 1300 tiimcenin analizi yapilmistir. Tiirkce bilgisi cok
ve isiten-konusan insanlarla sik goriisen ve hatta yas¢a geng olan Sagirlarin, iki dil arasindaki

1 Dilek E. Akbaba, “Tiirkiye Tiirkgesinde Yapisinda isim-Fiil Bulunan Birlesik Fiiller”, Dil Arastirmalar: Dergisi,
C.1,S.1,2007, s.83.

2 W.C. Stokoe, Sign Language Structure: An Outline of the Visual Communication System of the American Deaf.
Studies in Linguistics, Occasional Papers, New York: University of Buffalo, 1960.
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gramer farkliliklarini Tiirkge bilgisi az, isiten-konusan insanlarla az goriisen ve yasca biiylik
olan Sagirlardan daha iyi ayirt edebilecekleri ongoriildiigiinden yardime: fiilleri daha ender
kullanmalar1 beklenmektedir. Buna istinaden oncelikle bilesik fiilin ne oldugu aciklanacak,
sonrasinda yontem ve katilimcilar hakkinda bilgi verilecektir. Sonug kisminda ise bulgularin
degerlendirilmesine ¢alisilacaktir.

Birlesik Fiil

Birlestirme, diinya dillerinde hem isaretli hem de s6zli en yaygin kelime olugum siirecidir.?
Tiirk¢ede en az biri fiil olan en az iki s6zciliglin bir araya gelmesi ile yeni bir eylemi karsilayan
fiillere birlesik fiil denir. Birlesik fiilleri olusturan sozciiklerin en az biri fiil olmak sartiyla
ikisi de fiil ya da biri isim digeri fiil ulaminda olabilir. Tiirk¢ede isimden sonra ol-, et, yap- vb.
filler ile olusturulan yapilar birlesik fiil ana baglig1 altinda incelenip bunlar bir birlesik fiil
¢esidi olarak degerlendirilir.** Birlesik fiillerde yardimer fiilin gorevi, bir adi fiil durumuna
getirmektir. Dolayistyla esas anlam adin lizerindedir. Yardimct fiil yalnizca ad fiillestiren ¢ekim
eklerini alan bir iglev yiiklenmistir.>> Bu ¢alismada “isim + yardimec fiil” seklinde olusan ve
yardimect fiil olarak “yapmak, vermek, olmak, almak, etmek birlesik fiillerden olusturulmus
bazi ciimle 6rneklerinin isaret dilindeki gosterimleri incelenecektir.

Yontem

Veri Toplama Araclart

Icinde “yapmak, vermek, olmak, almak, etmek” yardimci fiillerinin gectigi 50 tiimce (her
bir yardimet fiilden 10’ar climle olmak iizere) belirlenmistir. Video analizlerinin, katilimcilarin
yardimei filleri kullanip kullanmamalarina sebep olabilecegine dair 6ngoriilen, Tiirkge bilgisi
(az — orta — ¢ok), TID 6grenme durumu (dogustan — sonradan), mezuniyet durumu (ilkdgretim
— lise), isiten-konusan bireylerle goriisme siklig1 (az — orta — ¢ok) ve yast (18 — 25, 26 — 40,
40+) lizerinden yapilmasi amaciyla 5 parametre se¢ilmistir.

3 Garry Libben, “Why Study Compound Processing? An Overview of the Issues”, The Representation and
Processing of Compound Words, Oxford: Oxford University Press, 2006, s.7.

4 Turgut Baydar, “Isim + Yardime: Fiil Seklinde Olusan Birlesik Fiiller Uzerine”, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi, 2013, S.49, s. 56.

S5 Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri- Sekil Bilgisi, Ankara: TDK Yaynlari, 2009, s. 572.
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Mesut Yazici

Sorular 19. Beni polise kim sikayet ett1?
20. Bir sugumuz varsa polise teslim olmak
. —— zorundayiz.
:‘z"_kz);}:{gg;i( 21. _Bu ka_labahkta aligveris yapmak
1stemiyorum.
TID Edinimi: 22. Bugiin hayirli bir haber aldim.
Dogustan — Sonradan 23. Dogum giiniimde herkesten hediye
Mezuniyet: aldtm . . .
flkokul — Lise 24. Dugmlm organize etmek benim
gorevim.
Konusan Bireylerle Gériisme Sikhg:: 25. Diin aksam polise ifade vermek icin
Az - Orta— Cok karakola gittim.
Yas: 26. Diin babam kredi kartinin borcunun
18 -25, 26 - 40, 40+ Gdemesini yapt1.

27. Eglenceyi iptal etmek zorunda kaldilar.
28. Emir vermek yerine rica etmek daha
Ciimleler kibardsr.
29. Gegen ay maaslarimiza %20 zam aldik.
30. Gegen sene kardesim trafik kazast

1. 2014 yilinda tiniversiteden mezun yapts.

oldum. . .
2. 5 w1l galistiktan sonra bir araba sahibi 3L geie:n)]xel dsiegxmlerde annem kimseye
oldum. - . L .
3. Adliyede terciiman olmak igin yemin 32. i-ia:z:x;;:nklann ikisine de 3'er yil
ettik. y .
4. Ailenle tanigtigima memnun oldum. 3. g:z;;ilk yap: cezast hapis bile
5. ?aksm:: saat 6ya kadar antrenman 34. Istanbul’da nefes almak gok zor!
N 1dani . 35. Is yerinden izin alip eve git ve dinlen.
6. hA::;:;!:‘zﬁ?ma yildonumlerinde 36. Kag yildir isaret dili konustugunu
y - merak ettim.
7. Aparma:lz;l: yasayanlar gurslts 37. Kardegim tiim giin temizlik yapt1.
yapmamanudur. » 38. Kiz arkadagima hesab1 &detip rezil
8. Araba kullanirken dikkat etmek oldum
zorundasin. . L 39. Nefret etmek insana zarar veren bir
9. Arayanin sen oldugunu gériince sok duygndur.
oldum. cE
. 40. Onu ilk gérisiimde dstk oldum.
10. Ackadagim kumuz: igikta getifi igin 41. Onun yasini tahmin etmek igin yiiziine
500% ceza alds. baktum
1L g;:g::m‘ sinir etmek igin arabasint 42. Para hesabina gelince bana haber ver.
g 43. Resim yapmayi gok seviyorum.
12. Ark;ada;lanmla spor yapmayt 44. Sigara sagliga zarar verir
seviyorum.

45. Sizlere destek olmak igin geldim.

13. Artik sigara igmeme karars aldim. 46. Sordugum sorularin higbirine cevap

14. Babamdan arabasin1 6diing almak

AN vermedi.
mkansgdu’. N . 47. Tepkimizi bazen sessiz olarak da
15. Bana bir daha yalan s6ylemeyecegine verebiliriz
soz ver liitfen. -
16. Bazen sakin olmak gerekir. 48. \Yég:lm akrabalarimla bulugmaya karar

17. Baz1 insanlari idare etmek gerekiyor.
18. Ben 10 dakikaligina hava alip
geliyorum.

49. Yasananlardan ibret almak gerekir.
50. Yemek yapmak zor bir istir.

Veriler, katilimeilardan higbirinin bir digerini, kendisine gosterilen ciimleyi nasil terciime
ettigini gdremeyecegi sekilde ve bir katilimcinin ciimle gevirileri bittikten sonra diger bir
katilimer ile iletisimde kalamayacag sekilde toplanmistir. Bu sayede katilimeilarin birbirlerini
¢eviri konusunda etkilemesinin 6niine gegilmistir. “Yapmak, vermek, olmak, almak, etmek”
yardimct fiillerinden olusturulmus ciimleler, bir bilgisayar ekraninda, 1 Sagir katilimcrya, her
yardimct fiilden 10’ar climle olmak tlizere toplamda 50 climle, karisik siralamayla, her bir Sagir
katilimciya ayri ayri, bir climlenin gevirisi bittiginde diger ciimle ekranda belirecek sekilde
gosterilmistir. Tiim bu tiimcelerin ¢evirileri bir kamera ile kayit altina alinmistir. Bu sayede 50
farkli ciimle (ayn1 ciimle 26 kisi tarafindan ¢evrilmek tizere) toplamda 1300 farkli tiiretim elde
edilmistir. Her katilimeinin videosu analiz edilirken, sorulara verdigi yanitlar ve yaptig1 isaret
dili ¢evirilerinde kullandiklar1 veya kullanmadiklar1 yardimei fiiller bir anket olusturularak
isaretlenmistir. Bu anketlerden alinan bilgiler dogrultusunda bir tablo olusturularak, bulgular
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boliimiinde agiklamasi bulunan, yardimei fiillerin kullanim yiizdeleri hesaplanmistir. Bu
oranlar 6nce tiim timcelerde yardimci fiillerin kullanim siklig1 izerinden, ardindan belirlenen
5 parametrenin i¢inde yer alan tiim yanitlar tizerinden ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Yine bu 5
parametrenin iginde yer alan 2 parametrenin (Tiirkce bilgisi — Isiten-konusan bireylerle
goriigsme siklig1) yanitlarina bakilarak, bir parametreye verilen yanitin diger parametreye
verilen yanitlarla ¢aprazlanmasiyla olugturulmustur.

Katihmcilar

Katilimeilar ile ilgili olarak &zellikle belirli bir bolge secimi yapilmamustir. Isaret dilindeki
yoresel farkliliklarin, katilimcilarin yardimet fiilleri kullanip kullanmamasina etki etmeyecegi
distintildiigiinden, veriler farkli illerde ikamet eden 26 Sagirdan toplanarak olusturulmustur.
Giris bolimiinde anlatilan hem Tiirk isaret dilinde hem diinyada kullanilan diger tiim igaret
dillerinde oldugu gibi Sagir birey her ne kadar isim + fiil yapisindaki bilesik fiillerde ismi farkl
olarak isaretlese de arastirmanin odak noktasi yardimer fiil kullanim sikligi oldugundan bolge
farki dikkate alinmamistir. Arastirma dahilinde katilimcilara, Tiirk isaret diline ¢evirmeleri
icin yazili olarak verilen climlelerde lehge farkliliklarinin arastirmanin amacina dair bir etkisi
olmayacagi diisiiniilmektedir. Katilimeilarin kendilerine isaret diline gevirmeleri i¢in gosterilen
ctimle 6rneklerinde, yalnizca arastirma kapsaminda yer alan yardimet fiilleri (yapmak, vermek,
almak, olmak, etmek) manuel (el ile isareti yapmak) olarak kullanip kullanmadiklari tizerinde
durulmustur. Arastirma evreni 20 kisi ile sinirlandirilmis olup, katilimeilara dair bilgiler asagida
grafiklerle gosterilecektir.®

Katilimeilara sorulan kisisel bilgi sorularina gore arastirma parametrelerinin - Tiirkce
bilgisi, TID edinim yas1, mezuniyet durumu, isiten-konusan insanlarla goriisme siklig1, yas-
yiizdelik oranlari grafiksel olarak ifade edilmistir. Katilimcilar, %10°u Tiirkge bilgisi az, %65°1
orta, %251 ¢ok, %55°i TID’i dogustan bilen, %45°i TID’i sonradan 6grenen , %251 ilkokul
mezunu,%75’1 lise mezunu,%35°1 konusan bireylerle az,%35°1 konusan bireylerle orta, %30°u
konusan bireylerle ¢ok goriisen, %35°1 18-25 yas araliginda, %25°1 26-40 yas araliginda, %401
40 yas tizeri kisilerden olugmaktadir.

6  Esasen toplamda 26 katilimer bulunmasina ragmen bu katilimeilar arasindan 6 Sagirin verileri, kisilerin Tiirk
isaret dili bilgisinin, aragtirma konusuna dayanak olusturabilecek seviyede yeterli goriillmediginden dikkate
alinmamustir. Ayrica arastirma 1300 ciimlelik bir evreni temsil ediyor olmasima ragmen bahsi gegen 6 kisinin
verileri analiz asamasinda ¢ikarildigindan 1000 climle tizerinden bulgular degerlendirilmistir.
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TURKCE BiLGiSi TiD EDiNiMi
10,00% M Sonradan
25,00% X M Az Derecede 55,00% .
Bilen M Dogustan
M Orta Derecede 45,00%
Bilen

H iyi Derecede
65,00% Bilen

MEZUNIYET KONUSANLARLA GORUSME
25,00%

30,00%

35,00%

M ilkokul W Az Sikhik
M Lise M Orta Siklik
M Cok Sikhik
75,00% S
YAS

40,00% e

M 26-40

40+

25,00%

Bulgular

Bu béliimde arastirma verileri, katilimeilarin Tiirkge bilgisi, TID edinim yas1, mezuniyet
durumu, isiten-konusan insanlarla goriisme siklig1 ve yaslari iizerinden incelenmis olup, ¢eviri
stiresince yardimeci fiil kullanimlarina dair yiizdelik hesaplamalar1 yapilmistir. Katilimeilarin
tamam1 TID anadil konusucusu (dogustan Sagir veya sonradan isitme engelli olmus) olmasina
ragmen ¢eviri esnasinda kamera kaydr alinmasindan kaynakli heyecan, stres gibi etkenlerle,
dogal TID iiretimini gerceklestirememis olmalar1 beklenen bir durumdur. Bu durum tiim
katilmcilar i¢in gegerli oldugundan istatistiksel olarak alinan sonuglar arasinda bir oranti
olmasi gerekmektedir.

Tiimcelerin Tamamina Gore

Analizi yapilan 1000 tiimecenin tamami (her yardimer fiil igin ayr1 ayr1 kurulan 200’er
tiimce i¢in) dikkate alindiginda, katilimcilarda manuel olarak goriilen yardimei fiil oranlarinin,
“yapmak” yardimer fiili %82, “vermek” yardimei fiili %77, “almak” yardime fiili %79,5,
“olmak” yardimci fiili %79,5, “etmek” yardimer fiili %27,5 oldugu tespit edilmistir.
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Beklenti, ister dogal iiretim olsun ister climle gevirisi bazinda olsun, analiz sonuglarinda
oldugu gibi “etmek” yardimci fiilinin en az siklikla kullaniliyor olmastydi. Ciinkii bilindigi
iizere “etmek” yardimei fiili “yapmak™ isareti kadar yaygin olarak bilinen bir igarete sahip
olmadigindan katilimcilarin bu yardimet fiili gogunlukla isaretlememesi gayet olasi bir durumdur.

100,00%
© o 8200% 47000  79,50%  79,50%

80,00%
60,00%

40,00% 27,50%
20,00% l

0,00%
Yapmak Vermek Almak Olmak Etmek

B Yardimai Fiil Kullanimi

Tiirkge Bilgisine Gore

Parametrelerden Tiirkge bilgisinin, kendi i¢inde barindirdig1 yanitlar tek tek degerlendirilerek
dikkate alindiginda, katilimcilardan Tiirkge bilgisi az olan (katilimcilarin %10 unu olusturan)
2 kisi, “yapmak” yardime fiilini %15, “vermek” yardimer fiilini %45, “almak” yardimci1
fiilini %35, “olmak™ yardimci fiilini %50, “etmek” yardimci fiilini %10 oraninda kullanmistir.
Tiirkge bilgisi orta seviye olan (katilimcilarin %65’ini olusturan) 13 kisi, “yapmak” yardimci
fiilini %89,23 , “vermek” yardimet fiilini %83,08, “almak” yardimet fiilini %90,77, “olmak”
yardimct fiilini %86,92, “etmek” yardimci fiilini %34,62 oraninda kullanmustir. Tiirk¢e bilgisi
¢ok olan (katilimcilarin %25’ini olusturan) 5 kisi, “yapmak” yardimer fiilini %90, “vermek”
yardimer fiilini %74, “almak” yardime fiilini %68, “olmak” yardimeci fiilini %76, “etmek”
yardimer fiilini %2 oraninda kullanmistir.
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M Tiirkge Bilgisi Cok Olanlar

Tiirkge bilgisi az olan katilimcilarin TID iiretiminde yardime: fiilleri TID bilgisi orta ve
cok olanlara gore daha nadir kullaniyor olmalarmin sebebi, Tiirkge gramerinden uzak, TID’in
yardimet fiil olmadan kullanimina daha yatkin olmalar1 olabilir. Yani Tiirk¢e bilgisine az
sahip olmak, daha dogal ve yaygin TID kullanimina yakin olmanin bir gdstergesi olarak kabul
edilebilir. Burada sasirtict olan Tiirk¢e bilgisi ileri seviyede olan katilimcilarin “almak” ve
“etmek” yardimci fiillerinin Tiirkce bilgisi orta seviyede olanlara nispeten ¢ok daha seyrek
kullanmis olmalaridir. Bu da bir sonraki parametrede (TiD edinim yas1) oldugu gibi TID
edinim yaginin ge¢ olmasi, Tiirkce dilbilgisine daha vakif olmalar1 seklinde yorumlanacak
olursa, Tiirkge bilgisi cok olan katilimcilarin TID’de etmek fiilinin kesinlikle kullanilmamasi
gerektigini bildigine bir isaret olabilir.

Ayrica “yapmak” yardimer fiilinin Tiirkge bilgisi ¢ok olan katilimcilarin %90 gibi bir
oranla neredeyse tamaminda manuel olarak gériilmesi, yardimci fiil kullanimini giindelik
konusmalarinda tercih etmemelerine ragmen bu calismada kendilerine yazili metin olarak
gosterilen ciimlelerin i¢inde yardimc fiilleri gordiikleri i¢in ¢eviriye manuel olarak dahil
ettiklerini, ancak “etmek” fiilinin manuel olarak dahil edilmemesi gerektigini bildiklerini

distindiirebilir.

TiD Edinim Yas1

Parametrelerden TID edinim yasmin/zamaninin, miistakil olarak yamtlar1 degerlendirildiginde,
katilimeilardan TID’i dogustan bilen (katilimeilarin %55’ini olusturan) 11 kisi, “yapmak”
yardimet fiilini %97,27, “vermek” yardimei fiilini %82,73, “almak” yardimci fiilini %89,09,
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“olmak” yardimei fiilini %82,73 , “etmek” yardimer fiilini %27,27 oraninda kullanmustir.
TID’i sonradan 6grenen (katilimcilarin %45’ini olusturan) 9 kisi, “yapmak” yardimci fiilini
%63,33 , “vermek” yardimet fiilini %70, “almak” yardimei fiilini %67,78, “olmak” yardimci
fiilini %75,56, “etmek” yardimet fiilini %17,78 oraninda kullanmaistir.

100,00% 27.27%

82,73% 82,73%

80,00%

60,00%

40,00% 27,27%

20,00% I
0,00%

Yapmak Vermek Almak Olmak  Etmek

89,09%

M Dogustan TiD Edinenler

100,00%

75,56%
0, ’
80,00% 63,33% 70,00% 67,78%

60,00%
40,00%
17,78%
20,00%
0,00% .

Yapmak Vermek Almak Olmak  Etmek

B TiD'i Sonradan Edinenler

TID edinim/6grenme yasi/zamam gdz dniine alindiginda dogustan isitme engelli olanlarin
TID’i ana dilleri olarak ailelerinden edindiklerini, sonradan 6grenenlerin ise ge¢ edindigini
(atesli bir hastalik sonucu sonradan isitme engelli olmus veya isiten-konusan ebeveynlerin
cocuklar1 olmasi sebebiyle TID’i okuldan/cevreden 6grenmis) varsaydigimizda, yardimct fiilin
manuel olarak kullanim oranlar1 TID’i sonradan edinenlerde oldukea azdir. Bu istatistikler
TiD’i sonradan edinenlerin, TID gramerini Tiirke gramerinden daha iyi ayirt ederek yardimei
fiillerin igaret dilinde (6zellikle “etmek” yardimect fiilin) kullanilmamasi gerektigini bildigini
varsayabilmemize dayanak saglayabilir. Diger bir ifadeyle, bu kisiler “TID’de kelime kelime
terclime yapilmaz” kaidesini 6ziimsemis kisiler olarak degerlendirilebilir.

Mezuniyet Durumu

Mezuniyet bilgisi bazinda degerlendirme yapildiginda ise, katilimeilardan ilkokul mezunu
olan (katilimcilarin %25’ini olusturan) 5 kisi, “yapmak” yardime fiilini %82, “vermek”
yardimer fiilini %72, “almak” yardimeci fiilini %80, “olmak” yardimeci fiilini %70, “etmek”
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yardime fiilini %34 oraninda kullanmistir. Katilimcilardan lise mezunu olan (katilimeilarin
%75’ini olusturan) 15 kisi, “yapmak” yardimet fiilini %82 , “vermek” yardimeci fiilini %78,67
, “almak” yardimct fiilini %79,33 , “olmak” yardimei fiilini %82,67 , “etmek’ yardime fiilini
%19,33 oraninda kullanmuistir.
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B ilkokul Mezunu
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H Lise Mezunu

“Etmek” yardimei fiili kullanim1 disinda katilimeilarin egitim durumunun yardimer fiil
kullanimina ciddi bir etki olusturmadig1 gézlemlenmistir. Oyle ki TID’i sonradan &grenip lise
mezunu olan katilimcilarda bu oran %10 seviyesine kadar (yar1 yartya) diisiis gostermistir.
Yani yardimet fiillerin seyrek kullanimiin, TiD’in dogal iiretim siirecine daha uygun
diisecegi temelinden hareketle, TID’in sonradan ediniminin, katilimeilarin egitim seviyesinin
yiiksekliginden daha islevsel bir etkisinin oldugu diisiintilebilir.

Konusan-Isiten Bireylerle Goriisme Siklig

Sagir bireylerin konusan-isiten bireylerle goriisme siklig1 agisindan veriler degerlendirilecek
olursa, konusan-isiten bireylerle az goriisen (katilimeilarin %35’ini olusturan) 7 kisi, “yapmak”
yardimect fiilini %100, “vermek” yardimer fiilini %77,14 , “almak” yardimer fiilini %85,71 ,
“olmak” yardimei fiilini %80, “etmek” yardimeci fiilini %34,79 oraninda kullanmistir. Konusan-
isiten bireylerle orta siklikta goriisen (katilimeilarin %35’ini olusturan) 7 kisi, “yapmak”
yardimei fiilini %80 , “vermek” yardimei fiilini %82,86 , “almak” yardimci fiilini %88,57
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, “olmak” yardimet fiilini %94,29, “etmek” yardimer fiilini %25,71 oraninda kullanmistir.
Konusan-isiten bireylerle sik goriisen (katilimeilarin %30’unu olusturan) 6 kisi, “yapmak”
yardimet fiilini %63,33, “vermek” yardimci fiilini %70, “almak” yardimer fiilini %61,67 ,
“olmak” yardimei fiilini %61,67, “etmek” yardimet fiilini %6,67 oraninda kullanmustir.
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M Konusanlarla Sik Gériisen

Bu veriler degerlendirilmeden 6nce dikkat edilmesi gereken husus, isiten-konusan bireylerin
isaret dilini genel itibariyle sagirlari taklit yontemiyle edinme egilimi yolunda oldugudur. Yani
isiten-konusan kisiler tarafindan bakildiginda bu bireyler igsitme engellilerle sik goriistiigiinde,
kullandig isaret dilini TID gramerine uygun olarak kullanma egilimi gosterir. Bu kisilerle
sik goriisen isitme engelliler de yardimet fiilleri kullanmama egilimindedir, bu durum dil
etkilesiminin bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Isiten-konusan bireylerle az goriisen
kisiler, iletisime gegtigi konusabilen kisilerin TiD bilgisinin yetersizligini (yardimer fiilleri
kullanmaya gerek olmadiginit bilmediklerini) gz 6niinde bulundurarak, yardimer fiilleri
kullanmaya egilimli olabilirler. Isiten-konusan birey, anadili haricindeki bir dili 6grenirken,
ogrendigi dilin dilbilgisel 6zelliklerine daha dikkatli yaklasarak edinme egiliminde oldugundan
Sagirin TiD kullanimina dykiinerek kazanim saglamasi son derece olagan degerlendirilmelidir.

Yas Bilgisi

Katilimeilarin yas araligi da yardimet fiillerin kullanim sikligina etkisi aragtirtlan faktor
olup, katilimcilardan 18-25 yas araliginda olan (katilimeilarin %35’ini olusturan) 7 kisinin,
“yapmak” yardimei fiilini %74,29 , “vermek” yardimet fiilini %81,43 , “almak’ yardimei fiilini
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%80 , “olmak” yardimex fiilini %81,43 , “etmek” yardimet fiilini %4,29 oraninda kullandigi
tespit edilmistir. Katilimeilardan 26-40 yas araliginda olan (katilimcilarin %25’ini olusturan)
5 kisi, “yapmak” yardimer fiilini %82 , “vermek” yardimer fiilini %72 , “almak” yardimci
fiilini %68 , “olmak” yardimet fiilini %80, “etmek’ yardimci fiilini %20 oraninda kullanmustir.
Katilimcilardan 40 yas tizeri olan (katilimeilarin %40’ m1 olusturan) 8 kisi, “yapmak” yardimet
fiilini %88,75, “vermek” yardimet fiilini %76,25 , “almak” yardimci fiilini %86,25 , “olmak”
yardimet fiilini %77,5, “etmek” yardimeci fiilini %41,25 oraninda kullanmistir.
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29% ; X
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60,00% 60,00%
40,00% 40,00%
20,00%
20,00% 4,29% 20,00%
0,00% — 0,00% .
Yapmak Vermek Almak Olmak Etmek Yapmak Vermek Almak Olmak  Ftmek
1825 Yas W 26-40 Yas
100,00% —88,75% 86,25%

76,25% 77,50%
80,00%
60,00%
41,25%
40,00%
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Yapmak Vermek Almak Olmak Etmek

B 40+ Yas

CLINT3

Yas parametresi “yapmak”, “vermek” ve “almak” yardimct fiillerin kullanimina somut bir
etkisi goz ard1 edilebilir diizeydedir. “Olmak” yardimei fiilinde de yorum yapilabilecek kadar
ciddi bir azalis olmamustir ancak “etmek” yardimci fiilinin manuel olarak kullanimi1 yasa bagl
olarak once yaklagik %370 ardindan %100 artig gdstermistir. Yag¢a geng olan katilimcilarin
“etmek” yardime fiilini, anadillerinde yer almadigi ve bunlari manuel olarak kullanmanin
yanlis bir tiiretim olacagi diisiincesiyle isarete dokmedigi tahmin edilmektedir.

Yukarida ifade edilenler haricinde arastirma evreni, Tiirk¢e bilgisi ve isiten-konusan
bireylerle goriisme sikligi parametre ¢ifti tizerinden ¢aprazlanacak olursa asagidaki yorumlara
ulasilarak daha net bir gortintli elde etmek miimkiindiir:

Tiirkce Bilgisi — Konusan Isiten Bireylerle Goriisme Stklig

Tiirkge bilgisi az olup konusan-isiten bireylerle az goriisen katilime1 gdzlemlenmemistir.
Tiirkge bilgisi az olup konusan-isiten bireylerle orta goriisen katilime1 gézlemlenmemistir.
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Tiirkge bilgisi ve konusan-isiten bireylerle goriisme siklig1 parametreleri ¢aprazlanarak
dikkate alindiginda katilimeilardan Tiirkge bilgisi az olup konusan-isiten bireylerle ¢ok goriisen
2 kisi (katilimeilarin %10°u) “yapmak™ yardime fiilini %15 , “vermek” yardimei fiilini %45 ,
“almak” yardimet fiilini %35 , “olmak” yardimei fiilini %40, “etmek’ yardimet fiilini %0 oraninda
kullanmustir. Katilimeilardan Tiirkge bilgisi orta olup konusan-igiten bireylerle az goriisen 5 kisi
(katilimeilarin %25°1) “yapmak” yardimet fiilini %100, “vermek” yardimer fiilini %80, “almak”
yardimer fiilini %92 , “olmak” yardimci fiilini %74, “etmek” yardime: fiilini %46 oraninda
kullanmigtir. Katilimcilardan Tiirkge bilgisi orta olup konusan-isiten bireylerle ora goriisen 7
kisi (katilimcilarin %35°1) “yapmak” yardimet fiilini %80 , “vermek” yardimei fiilini %82,86
, “almak” yardimet fiilini %88,86 , “olmak” yardimet fiilini %88,57 , “etmek’ yardimet fiilini
9%25,71 oraninda kullanmustir. Katilimcilardan Tiirkce bilgisi orta olup konusan-isiten bireylerle
az goriisen 5 kisi (katilimeilarin %25°1) “yapmak” yardimer fiilini %100 , “vermek” yardime1
fiilini %80, “almak” yardimet fiilini %92 , “olmak” yardimei fiilini %74, “etmek” yardimet fiilini
%46 oraninda kullanmistir. Katilimeilardan Tiirkge bilgisi orta olup konusan-isiten bireylerle ¢ok
gortigen 1 kisi (katilimeilarin %5°1) “yapmak” yardimet fiilini %100, “vermek” yardimer fiilini
%100, “almak” yardimet fiilini %100, “olmak’ yardimei fiilini %100, “etmek” yardimei fiilini
%40 oraninda kullanmigtir. Katilimcilardan Tiirkge bilgisi ¢ok olup konusan-isiten bireylerle
az gortisen 2 kisi (katilimcilarin %10°u) “yapmak” yardimet fiilini %100 , “vermek” yardime1
fiilini %70 , “almak” yardimeci fiilini %70 , “olmak” yardime fiilini %95, “etmek” yardime1
fiilini %5 oraninda kullanmistir. Tiirkge bilgisi ¢ok olup konusan-isiten bireylerle orta goriisen
katilimer gozlemlenmemistir. Katilimeilardan Tiirkge bilgisi cok olup konusan-isiten bireylerle
cok goriisen 3 kisi (katilimcilarin %15°1) “yapmak” yardimet fiilini %88,33 , “vermek’ yardimct
fiilini %76,67 , “almak™ yardimci fiilini %66,67 , “olmak” yardimci fiilini %63,33 oraninda
kullanmasina ragmen “etmek” yardimet fiilini hi¢ kullanmamustir.

Tiirkge bilgisi parametresi tek bagina degerlendirildiginde, Tiirkce bilgisi az olan katilimcilarin
Tiirkge gramerinden uzak ve TID’i yardimet fiil olmadan kullanmaya daha yatkin olabilecegi
Ongoriisii yukarida ifade edilmisti. Buna benzer gekilde dil etkilesiminin kaniti olabilecek igiten-
konusan kisilerle sik goriisen isitme engellilerin de yardimci fiilleri kullanmama egiliminde
olabilecegi belirtilmisti. Bu iki sonuctan yola ¢ikarak, TID bilgisi az olup, konusanlarla sik
gorligen Sagirlarin yardime fiil kullanma oranlarmin (6rnegin “yapmak” yardimer fiilinde
%15, “etmek” yardimei fiilinde %0) ¢ok diisiik olusu, beklenen sonucun somut bir ifadesidir.

Turkge bilgisi orta seviyede olan sagirlarin isiten-konusan insanlarla goriisme sikligt
caprazlamasi iizerinden bakildiginda, konusabilen bireyle sik goriigmenin baskin bir rol
oynayarak, goriisme siklig1 arttikca yardimer fiil kullanimini azaltici yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Oyle ki bu oran (Tiirkge bilgisi orta olup, isiten-konusan bireylerle sik gdriisen
katilimeilarda) tiim yardimet fiillerde %0 diizeyindedir.

Tiirkge bilgisi seviyesi fark etmeksizin isiten-konusan bireylerle az goriisen katilimcilarin,
yardimer fiil kullanimi daima yiiksek oranlarda (her iki ¢aprazlamada da %100 seviyelerinde)
goriilmiistiir. Dolayistyla isiten-konusan bireylerle ¢ok goriismenin, yardimet fiil kullanimina
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yaptig1 azaltict etki, Tiirkge bilgisi ¢ok olanlarin yardimer fiilleri kullanim sikligina yaptig
artis etkisine kiyasla, ezici bir istiinliik saglamasa da yardimct fiil kullanim oranlarini genel
olarak etkilemis ve %100 seviyelerinden %83 ila %63 seviyelerine diistirmiistiir.

Bes temel parametre ¢aprazlanirken bu degiskenlerden “yas”, caprazlamaya dahil
edilmemistir. Yas degeri, yalnizca “etmek” yardimci fiilinin kullanim sikligi iizerinde bir
degisiklik gosterdiginden “yas” parametresinin yalnizca kendi i¢inde yorumlandigi dikkatlerden
kagmamalidir ki benzer bir durum “mezuniyet” parametresi igin de gegerlidir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Tiirk¢enin ifade zenginligine bilyiik bir kaynak saglayan ve isimlere yardimei fiil eklemek
suretiyle meydana getirilen birlesik fillerin TID’deki kullanim sikligin tespit edebilmek adia
“yapmak, vermek, almak, olmak, etmek” yardimct filleriyle olusturulmus 50 ciimlenin 20 kisilik
Sagir gruba sorulmasi, bu ¢alismanin temelini olugturmustur. Katilimeilar tiimceleri igaret diline
cevirmeden dnce, veri toplama araglari boliimiinde yer alan ve teker teker analizlerinin yapildigi
5 parametre sorusu (“Tiirkge bilgisi, TID edinimi, mezuniyet, isiten-konusan bireylerle konusma
siklig1 ve yas bilgileri) katilimcilara sorulmustur. Elde edilen veriler 1s1ginda katilimeilarin
ilk parametre olan Tiirkce bilgisi arttik¢a yardimer fiilleri kullanim siklig1 da artmistir. Yani
Sagirlarin Tiirkge bilgisinin az olmasi, daha az isaret kullanmalarina ve dogal TiD kullanimia
yakin bir sézdizim olusturmalarina olanak saglamaktadir. Ote yandan isiten-konusan bireylerle
sik goriisen Sagirlar, yardimer fiilleri daha az kullanmiglardir. Bunun sebebinin, bulgular
kisminda agiklanan dil etkilesimi oldugu diisiiniilmektedir. Benzer sekilde TiD’i sonradan
dgrenen kisiler de yardimc fiilleri az kullanma egilimindedirler. Bunun da sebebi TID’i
sonradan 6grenenlerin, TID grameri ile Tiirkge gramerini daha iyi ayirt ederek, yardimei fiilleri
daha seyrek kullanma egiliminde oldugu diigiincesine dayandirilmistir. Yag ve mezuniyet
durumunun ise yardimet fiil kullanimina (“etmek” yardimei fiili hari¢) gozle gortiliir bir etki
olusturmadig belirlenmistir.
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