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HANEFILERDE RUMUZ GELENEGI VE
KULLANILISI

Ilyas KAPLAN2

Oz

Hanefi mezhebi kaynaklarinin bize ulasmasinda imam Muhammed ve Eb{l Yusuf
one ¢ikmaktadir. Imam Muhammed ve sonraki alimlerin eserleri uzun ve
tafsilatliydi. Sonra bu eserleri ihtisar etmek i¢in yeni metinler ve fetva kitaplari
yazildi. Metinlerin ve fetva kitaplarinda fakih isimleri veya eser isimlerini
kisaltmak i¢in rumuzlar kullanilmistir. Rumuzlarla iliskili olarak karsimiza
kisaltmalar ve naht kelimeleri de c¢ikmaktadir. Rumuzlarn klasik eserlerde
gormek miimkiindiir. Kisaltmalar ise giinimiizde siklikla goriilmektedir. Bu
arastirma sadece Hanefi mezhebindeki fikih Kkitaplariyla sinirlandiriimistir.
Tespitimize gore Hanefl mezhebinde rumuzlari ilk kullanan fakih el-Hiddye adli
eseriyle taninan Burhaniddin Ali b. Ebl Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-
Merginan?’dir. Rumuz kullanan son Hanefi fakihi ise Muhammed Emin b. Omer
b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski’dir. Rumuz kullanan fakihler, rumuzlar:
kullanma sebeplerini hangi anlamlarda kullandiklarini eserlerinin baslarinda
anlatmaktadirlar. Bazilari mezhep imamlarini, bazilari kitap isimleri ve bazilar
da fakih isimlerini rumuz kullanarak eserlerini kaleme almislardir. Merginani,
Kitabu’t-Tecnis ve’l-mezid eserinde fetva kitap isimlerini, ibnii’s-Saati, Mecmau’l-
bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn isimli eserinde imamlarin isimlerini ve ibn
Abidin’in Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr isimli eserinde kitap isimleri igin
rumuz kullanmistir. Rumuz kullanmanin en énemli sebebi kisaltma, istinsah
yoluyla eser ve miiellif hakkindaki bilgileri s6z konusu eserin okuyucularina
aktarilmasidir. Bu islem onlara istinsah konusunda ve kullanilan kagittan
tasarruf konusunda kolaylik saglamaktadir. Tespit edebildigimiz kadar ile
rumuz kullanan bazi fakihler kullandiklari rumuz sayisinda asiriya gitmisler,
bazilari ise sayisi onu gegmeyecek kadar az rumuz kullanmislardir. Bu, bir gesit
metin i¢i atif gibi kullanilmaktadir. Giiniimiizde de akademik ¢evreler tarafindan
kisaltmalar kullanilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Fikih, Mezhep, Hanefi, Kitap, Rumuz, Gelenek.
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THE TRADITION AND USE OF SYMBOLS IN THE HANAFI MADHHAB (SECT)

Imam Muhammad and Abu Yusuf did a great job in enabling us to reach the
sources of the Hanafi madhab, or sect. The works of Imam Muhammad and
subsequent scholars were long and detailed. Therefore, new texts and fatwa
books were written to abbreviate these works. In texts and fatwa books, symbols
were used to abbreviate the names of jurists or works. There are also
abbreviations and naht (a word derivation technique in Arabic from initial
letters of words in a sentence or from different letters of several words) words
associated with symbols. It is possible to see symbols in classical works.
Abbreviations, on the other hand, are common even nowadays. The tradition of
symbols was continued not only in Hanafis but also in the literatures of other
madhabs or sects. We limited this research only to the books of figh, or Islamic
Law, in the Hanafi order. According to our findings, the first alfaqui or jurist, to
use symbols in the Hanafi sect, or madhab, was Burhaniiddin Ali b. Abi Bakr b.
Abdilcelil al-Fergani al-Merginani. The last Hanafi jurist using symbols, on the
other hand, was Muhammed Emin b. Umar b. Abdilaziz al-Hiiseyni ed-Dimashki.
The jurists who used symbols explained their reasons for using symbols and the
sense in which they used them at the beginning of their works. There are various
reasons for using symbols in these works. Some of them wrote their works by
using as symbols the names of sect imams, some of them the names of books and
still others the names of faqihs, or alfaquis or jurists. Merginani used the names
of fatwa books in his book Kitabu't-Tecnis ve'l-mezid, the names of imams in his
work Ibnu's-Sdati, Mecmau'l-bahreyn and ulteka'n-neyyireyn, and the names of
books in Ibn Abidin's Reddu'l-muhtdr ale'd-Durri'l-muhtdr. The most important
reason for using symbols is to transfer the information about the work and the
author to the readers of the work in question by means of abbreviation and
copying. This process facilitated them in copying and saving on paper used. As
far as we could determine, some jurists who used symbols went to extremes in
the number of symbols they used, whereas some others used too few symbols to
exceed ten. This was used as a kind of in-text citation. Today, abbreviations are
still used in academic circles.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]

Giris

Hanefi mezhebi, Ebi Hanife’nin (6. 150/767) fikhi goriislerinin
Ogrencileri tarafindan bize aktarilmasiyla glinlimiize kadar ulasmistir.
Hanefi mezhebinin bize ulasmasinda en biiyiik hizmeti Eb{i Hanife'nin

talebelerinden, eserleriyle Hanefl mezhebinin gorislerini kayit altina alan
Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani (6. 189/805) ve Eb{i Hanife’'nin



Hanefilerde Rumuz Gelenegi ve Kullanilist

onde gelen diger talebesi, miictehid hukukcu ve ilk kddilkudat Eba Yasuf
Ya'k{ib b. Ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kifi (6. 182/798) deruhte etmistir. Bu
iki fakihten 6zellikle de Seybani’'nin kaleme aldiklar1 eserler genis bir hacme
sahiptir. Bu kitaplarin igerikleri daha sonraki fakihler tarafindan bazi
mubhtasarlarla kisaltilmistir. Bu kisaltmalarda bazi Hanefi mezhebi kurucu
imamlarinin, diger meshur mezhep imamlarinin, mezhebin temel
kitaplarinin veya daha sonra atif yapilan alimlerin isimleri yerine rumuzlar
kullanilmistir. Bu rumuzlar1 ve ni¢in kullandiklarini da rumuz kullanan
alimler kitaplarinin baslarinda zikretmislerdir. Ancak kimi zaman
miistensihlerin bilgisizlik ya da ilgisizlikten kaynaklanan gafletleri kimi
zaman da okuyucunun kitabin mukaddimesine bakmadan kitaptan alinti
yapmas1 rumuzlar kaynakli bazi yanlis anlasilmalara sebep olabilmistir.
Bunun yaninda mezhep imamlarinin muayyen harflerle temsil edildigi
rumuzlarin yanlis yazilmasi meseleyi daha da problemli hale getirmektedir.
Rumuzlary, kullanildigt  kitabin anahtarlari mesabesinde saymak
miimkiindiir. Oyle ki bu anahtarlar1 bilmeden kitabi dogru anlamak miimkiin
degildir. Bu tespitimiz, Mecma‘u’l-bahreyn ve Letaifii’l-isarat gibi gerek harf
gerekse fiil sigalart ile rumuzlarin kullanildigi kitaplarda Kkolayca
dogrulanabilir.

Dilimizde genelde fikith mezheplerinde o6zelde ise Hanefi
mezhebindeki rumuz gelenegini konu edinen bir ¢alismanin bulunmamasi
bu makalenin yazilma sebebidir.

Kaynaklarimizda rumuz, naht ve kisaltmalar sikca kullanilmaktadir.
Arastirmanin konusuna girmeden bu kelimelerin tarifini de yapmak
gerekmedir.

1. Rumuz: Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisinde remz (rumuz)
kelimesi soyle izah edilir: “Sozliikte remz “isaret etmek, isaret
suretiyle bir sey anlatmak; isaret, sembol, nisan, iistli kapali anlatim”
manalarina gelir. Kur’an’da bir yerde ge¢en remiz kelimesi “dudak, bas
veya elle isarette bulunmak” anlamindadir.!

Yine Durmus’un “Remiz” maddesindeki kisaltma remizleri sunu ifade
eder: “Daha ¢ok bastaki harflerden olusturulan kisaltmalar seklinde
goriilen bu remizler Ortacag’da bazi metinlerde kullanilmistir. Ali b.
Ebii'r-Rical astrolojideki kisaltmalara dair Kitabii'r-Rumfz'u, Ali b.
Muhammed el-Yinini de hadis ilmindeki kisaltmalar i¢in ayni adi
tasiyan bir eser yazmis, Muhammed b. Abdurrahman el-Ukberd,

1 [smail Durmus, “Remiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2007), 34/556.
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Mecma‘u’l-akval fi me‘ani’l-emsal’inde mesellerin alindigi kaynaklara
dair otuz farkli kisaltma kullanmistir. Basta kimya olmak iizere
matematik, geometri, fizik, astronomi vb. ilimlerde eskiden beri
kullanilan remizler genellikle terimlerin bas harflerinden olusturulan
kisaltmalardir”.?

2. Naht: Naht kelimesi hakkinda ise su bilgilere yer verilir “Sozliikte naht
kelimesi ‘ahsap vb. seyleri yontmak, kabugunu soymak’ anlamina gelir.
Marangozun ahsap pargalarini yontup diizeltmesi ve birlestirip yeni
bir liriin meydana getirmesi islemine benzedigi icin birden fazla
kelimeden yeni bir kelime olusturmaya da bu ad verilmistir. Bu yolla
elde edilen kelimeye menht, kendisinden tiiretme yapilan asla da
menhiit minh denilir. “Bismilldhirrahmanirrahim” terkibinden “b, s, m,

1” harflerini alarak “besmele” (Jjow: “bismillah ... dedi”) kelimesinin

elde edilmesi bunun 6rneklerinden birini teskil eder.”3

3. Kisaltma: Kisaltma Tirkge’de ¢okca Kkullanilan bir Kkelimedir.
Giiniimiizde ¢ok yaygin olarak kullanilmaktadir.

Yine Ali Cuma el-Medhal ila diraseti'l-mezahibi'l-fikhiyye’de naht
kelimesini rumuz olarak degerlendirmis,* sonra sirasiyla naht'in nasil
yapildig1,> hadis kitaplarindaki naht konusunda el-Cdmiu’s-sagir eserini
ornek olarak vermis,® Hanefl ve Safii mezheplerinde kullanilan rumuzlara
deginmistir.” Konuyu ele alirken bazen bunlara naht, bazen rumuz bazen de
kisaltma olarak zikretmistir. Bundan da rumuz, kisaltma ve naht kelimelerini
ayni manada kullandig1 anlasilmaktadir.8

Muhammed Ibrahim el-Hafnavi, el-Fethii’l-miibin fi  ta’rifi
Mustalahati’l-fukaha ve’l-usuliyyin isimli eserinde rumuzlar hakkinda genis
bilgiler ve bunun 6rneklerini vermistir.?

Fakat Naht rumuz ve kisaltmalardan farklidir. Rumuz, kullanan alimler
tarafindan belirlenir ve kuralli degildir. Rumuz konusunda bir kuraldan

2 Durmus, “Remiz”, 34/557.

3 Mehmet Resit Ozbalikgi, “Naht”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/310.

4 Ali Cum’a Muhammed, el-Medhal ila diraseti’l-mezahibi’l-fikhiyye (Kahire: Darii’s-Selam,
2004), 253.

5 Ali Cum’a Muhammed, el-Medhal ila diraseti’l-mezahibi’l-fikhiyye, 254.

6 Ali Cum’a, el-Medhal ila diraseti’l-mezahibi’l-fikhiyye, 254-257.

7 Ali Cum’a, el-Medhal ila diraseti’l-mezahibi’l-fikhiyye, 258-304.

8 Ali Cum’a, el-Medhal ila diraseti’l-mezahibi’l-fikhiyye, 255, 258, 265, 300, 303.

9 Muhammed Ibrahim el-Hafnavi, el-Fethii’l-miibin fi ta’rifi: Mustalahatii’l-fukaha ve’l-
usuliyyin (Kahire: Darii’s-Selam, 2007), 55-62, 88, 99, 140-142, 152, 203, 209-212, 244-
250, 256-259.
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bahsetmek miimkiin degildir. Ama naht ve kisaltma konusunda belirli
oranda kural oldugu sdylenmektedir. Mesela “Bismilldhirrahmanirrahim”
yerine “besmele”, “Abdiissems” yerine “Absemi”, “Abdiilkays” yerine
“Abkast”, “Abdiiddar” yerine “Abderi”, “Hayye ala” yerine “hay‘ale” ve benzeri
kelimeleri kullanmak naht olarak ifade edilmektedir.1? Baz1 dlimler ise naht

kelimesini istikakin bir b6liimu olarak kabul etmektedirler.11

Kisaltmalar, klasik kaynaklarda ve giiniimiizde ¢ok gelismis
durumdadir. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi her cildin basinda
“Genel kisaltmalar” ve “Bibliyografya Kisaltmalar1” bashginda kullandigi
kisalmalari zikretmektedir.

Isnad Atif Sistemi ise “Kisaltmalar Dizini” bashg altinda; Tiirk Dil
Kurumu (TDK]) Kisaltmalar Dizini, AACR2 Abbreviations (Roman Alphabet)
ve Oxford English Dictionary Abbreviations, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, ISAM Tahkikli Nesir Kilavuzu, Arapga Elyazmalar i¢in Rehber
ve Understanding [lluminated Manuscripts: A Guide to Technical Terms esas
alarak kisaltmalari zikretmistir.12

Rumuz kullanan miellifler kullandiklar1 rumuzlari ve ne
kastettiklerini kitaplarinin baslarinda zikretmektedirler. Bu calisma Hanefi
mezhebinin fikih kitaplart ile simirh tutulmustur. Bu makalede rumuz
bakimindan inceledigimiz kitaplar sunlardir: Kitabu't-tecnis ve’l-mezid,
Kunyetii’l-Miinye li-tetmimi’l-gunye, el-Miictebd serhu Muhtasari’l-Kudiiri, el-
Muhtdr li’l-fetvd, Mecmau’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn, el-Vafi, Kenzii'd-
dekdik, Letdifii'l-isdrdt, Cdmiu’l-fusiileyn ve son olarak Reddii’l-muhtdr ale’d-
Diirri’l-muhtdr.

Simdi rumuz bakimindan bu eserlere bir bakalim:

1. Kitabu't-tecnis ve’'l-mezid: Hanefl fakihi Burhaniddin Ali b. Ebi
Bekr b. Abdilcelil el-Merginani'nin (6. 593/1197) fikih kitaplarinin tasnifine
ve tertibine uygun olarak fetvalara yer verdigi kitabidir. Kitap, Ebl Hafs
Hiisamiiddin es-Sadrii’s-sehid Omer b. Abdilaziz b. Omer b. Maze el-Buhar{’in
(6. 536/1141) yazmaya basladig1 fakat bitiremedigi kitabin tetimmesidir.
Kitabin ismi kaynaklarda et-Tecnis ve’ll-mezid fi'l-fetdvd olarak da
gecmektedir.13 Fakat Muhammed Emin Mekki tarafindan yapilan tahkinin

10 Ozbalikgl, “Naht”, 32/310; Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Diirusii’t-tasrif (Beyrut:
el-Mektebeti’l-Asriyye, 1990), 25-28.

11 Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Diirusii’t-tasrif, 25-28.

12 Abdullah Demir, [snad Atif Sistemi 2. Edisyon (Ankara: Sivas Cumhuriyet Universitesi,
2019), 55-62.

13 Mustafa b. Abdullah Hacl Halife Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin an Esdmi’l-Kutubi’l-Funiin
(istanbul, 1941), 1/282-283; Ferhat Koca, “Merginani, Burhdneddin” (Ankara: TDV [slam
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kapaginda ve miuellifin mukaddimesinde ismi Kitabu't-tecnis ve’l-mezid
olarak gegcmektedir.14

Merginant’'nin, Kitabu't-tecnis ve’l-mezid’de istifade ettigi fetva
kitaplari icin kullandig1 rumuzlar sunlardir:

o: Ebil-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-
Semerkand?’in (6. 373/983) en-Nevazil (el-Fetdvad) kitabi i¢in kullanmistir.

¢: Ebi'l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrdhim es-
Semerkand?’in (6. 373/983) Uyiinii’l-mesd’il kitab1 i¢in kullanmustir.

s Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Omer en-Natifi'nin (6.
446/1054) Vaki‘ati’n-Natiff kitabi i¢in kullanmistir.

<: Ebii'l-Fazl Abdurrahman b. Muhammed b. Emirveyh el-Kirmani'in
(6.543/1149) Fetdvad (Fetava Ebi’l-Fazl) kitabi icin kullanmistir.15

o Semerkant alimlerinin fetvalari i¢in kullanmistir.

3 Bu rumuzu her boélimiin sonuna Merginani ilave ettigi kendi
fetvalari i¢in kullanmstir.

¢ '» Ebl'l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Omer en-Natfi’'nin (6.
446/1054) el-Ecndas ve'l-furtik kitabi icin kullanmistir.

3 ¢: Eb( Stica'nin Garibu’r-rivdye kitabu i¢in kullanmustir.

. ©: Eb(i Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi es-
Semerkandi'nin (6. 537/1142) Fetdvd Necmiddin kitab1 i¢in kullanmstir.

3y & Burumuzu muayyen bir eser belirtmeden genis kitaplarin serhi
icin kullanmistir.16

& &: Eb( Hafs (Ebi Muhammed) Hiisdmiiddin es-Sadrii’s-sehid Omer

b. Abdilaziz b. Omer b. Maze el-Buhari’nin (6. 536/1141) el-Fetdva’s-sugrd
kitabi icin kullanmuistir.

¢: Bu rumuzu yine muayyen bir eser ad1 vermeden, fikih kitaplarinin

Ansiklopedisi, 2004), 29/182; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2013), 88.

14 Ebii’'l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr Merginani, Kitabii't-tecnis ve’l-mezid, ed.
Muhammed Emin Mekki (Karagi: Idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulumi’l-islamiyye, 2004), 1/92.

15 Merginani, Kitabii't-tecnis ve’l-mezid, 1/90.

16 Merginani, Kitabli't-tecnis ve’l-mezid, 1/91.
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bilinen basliklarindan birinin altina girmeyen, fikhin pek ¢ok konusuyla
alakasi bulunan (miiferrik/settd/menstira) meseleler i¢in kullanmistir.1”

Merginani, 12 rumuz kullanmis, bunlardan 10 tanesini fetva kitaplari

srumuzunu ilave ettigi kendi fetvalari ve  rumuzu ise miiteferrik meseleler

icin kullanmistur.

2. Kunyetii'l-Miinye li-tetmimi’l-gunye: Ebi’'r-Reci Necmiiddin
Muhtar b. Mahm{id b. Muhammed ez-Zahidi el-Gazmini’'nin (6. 658/1260)
eseridir. Zahidi, furu fikih eseri el-Kunye’de, hocasi kad1 Fahruddin Bed{ in
el-Bahru’l-muhit ve Miinyetii’l-fukahd adl eserlerinden bazi meseleleri ve
fetvalar1 secip analiz etmek suretiyle bu kitabina almistir. ibn Sirac diye
ma’rif olan Mahmad b. Ahmed (v. 670) onu ihtisar etmistir.18 Zeki Velidi
Togan’in (1890-1970) ilk defa ondaki biiyiik 6l¢iide kaybolmus iran Harezm
dilindeki ibareleri ortaya c¢ikarmasindan sonra, eser alimlerin ilgisini
cekmeye baglamistir. Togan eserin o giinkii Harezm diinyasi ile ilgili 6nemli
bilgileri ihtiva ettigine dikkat cekmistir.19

Eserin mukaddimesinde ez-Zahidi kitap isimleri ve fakihler i¢in
rumuzlar kullandigini zikretmis,?° bu rumuzlarin karsiliklarini alfabetik
olarak eserin basinda siralamistir.21

Kunyetii’'l-Miinye li-tetmimi’l-gunye’nin alim isimlerini ve kitaplarini iki
farkli tablo olarak verdik.

Tablo 1: Kunyetii’l-Miinye li-tetmimi’l-gunye’de gecen alim isimleri:

o3l Al Sy 2 geoy e 1
el o et S gl 4 by Ol 3
SOy ek 6 iz S

Coll i :es 8 ol Oy iy 7

17 Merginani, Kitabli't-tecnis ve’l-mezid, 1/92.

18 Ebii'r-Reca Necmeddin Muhtar b. Mahm(d Zahidi, er-Risdletii'n-Nasiriyye, ed.
Muhammed el-Misri; Safat (Kuveyt: Merkezii'l-Mahtutat ve’t-Tiiras ve'l-Vesaik, 1994), 14.
19 Mustafa Karaca, Ez-Zdhidi'nin El-Miictebd Adli Eserinin Kitabii'n-Nikdh Béliimiiniin
Edisyon Kritigi ve Degerlendirmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, {lahiyat
Fakiiltesi, Lisans Tezi, 2012), 87-88.

20 Ebti'r-Reca Necmiiddin Muhtar b. Mahmid b. Muhammed ez-Zahidi el-Gazmini,
Kunyetii’l-Miinye li-tetmimi’l-Gunye (Istanbul: Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi, 1075),
1b.

21 Ebu’'r-Recd Necmiiddin Muhtir b. Mahmid b. Muhammed ez-Z3ahidi el-Gazmini,
Kunyetii’'l-Miinye li-tetmimi’l-gunye (Feyzullah Efendi, 1075).
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Tabloda gorildigi gibi miiellif atifta bulundugu 54 fakihin ismini
kisaltma olarak ifade etmistir. Kisaltmalarda belirli bir 6l¢iiniin alindigina
dair bir isaret yoktur. Tek harf kullandigy, iki ismin kisaltmasini dikkate aldig1
veya miellifin isminin son harfini esas aldig1 fark edilmektedir.

Tablo 2: Kunyetii’'l-Miinye li-tetmimi’l-gunye’de gecen kitap isimleri:
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Tablo incelendiginde su durum ortaya ¢ikmaktadir: Burada 64 rumuz
kullanilmistir. Miellif rumuzda farkli birkag husus tercih etmistir. Sadece tek
harf kullandig1 olmustur. Bununla bazen miiellif bazen de kaynak eser tercih
etmistir. Rumuzlar ile genel olarak miiellifin veya eserin ilk harfi tespit
edilmistir. Birden ¢ok eserin veya miiellifin ayn1 harf ile basladig1 dikkate
alinirsa bu defa da miiellif rumuzda ikinci bir harf daha kullanmistir. Bu
harflerden ilki eser ikincisi ise miiellifin adinin kisaltmasidir. Bazen de bu
kisaltmalar bir climlenin kisaltmasi seklinde olmaktadir.

3. el-Miictebd serhu Muhtasari’l-Kudiiri: Ebi’'r-Recd Necmiiddin
Muhtar b. Mahm{id b. Muhammed ez-Zahidi el-Gazmini’'nin (6. 658/1260)
eseridir. el-Miictebd, Muhtasaru’l-Kudiiri’nin?? gserhidir.z23 Diger serhlerde

22 Ebu’l-Hasenat Abdiilhayy b. Abdilhalim es-Sihalevi el-Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye fi
terdcimi’l-Hanefiyye (Kahire: Daru’l-kitabi’l-islami, 1324), 212.
23 Ebi Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed el-Kuresi, el-Cevdhirii’l-mudiyye
fi tabakdti’l-Hanefiyye (Riyad: Daru’l-hicr, 1413/1993), 3/460.
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bulunmayan pek ¢ok mesele bu eserde mevcuttur. Serh, icinde bulunulan
devrin ipuclarini tasiyan giincel drneklerle zenginlestirilmistir. Sonra ulema
arasinda en ¢ok nesredileni, furii fikha ait mu’temed kitaplarin kendisinden
cok¢a nakilde bulundugu bir eserdir. Zahidi, yazdig: bir hiikmiin kaynagini
ve/veya miellifini rumuz ile gostermistir. Kullandigi rumuzlar1 kitabina
baslamadan zikretmistir.2¢ Zahidi, Miictebd kitabinda rumuz Kkullanip
kullanmadigi konusuna deginmemistir.

Tablo 3: el-Miictebd serhu Muhtasari’l-Kudiiri’'de gegen alim isimleri:
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24 Karaca, Ez-Zdhidi’nin el-Miictebd Adli Eserinin Kitabii’n-Nikdh Béltimiiniin Edisyon Kritigi
ve Degerlendirmesi, 91-94.
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Tabloda Zahidi, 54 tane adlime atif yapmistir. Kullandigi rumuzlar bir,

iki ve li¢ harften olusmaktadir.

Tablo 4: el-Miictebd serhu Muhtasari’l-Kudiiri’'de gegen kitap isimleri:
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Zahidi, 63 tane kaynak zikretmistir. Kullandigi rumuzlar bir ila ig¢
harften meydana gelmektedir. Ayrica bu rumuzlar bize Zihidi'nin
kiitliphanesinde hangi eserlerinin bulundugu konusunda ipucu vermektedir.

d. el-Muhtdr li’l-fetva: Ebi'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid b.
Mevdid el-Mevsil'nin (6. 683/1284) eseri, el-Muhtdr Ii’l-fetvd Hanefl
mezhebinde “miitlin-i erbaa”dan biridir. Miiellif Eb(i Hanife Nu‘méan b. Sabit
‘in (6. 150/767) gorislerini zikretmistir. Mezhep imamlarinin ve
Muhammed b. [dris b. Abbas es-S$afii'nin (6. 204/820) goriisleri icin de rumuz
kullandig1 gorilmektedir. Rumuzlarin bizatihi Mevsili tarafindan konulup
konulmadig1 hususunda farkl goriisler bulundugu gibi, rumuzlarin yerli
yerinde kullanilip kullanilmadig1 konusunda da farkli kanaatler olusmustur.

MevsilT'nin, el-Muhtar li’l-fetva’da kullandig1 rumuzlar sunlardir:

5: EbU’l-Hiizeyl Ziifer b. el-Hiizeyl b. Kays el-Anberi el-Basri (0.
158/775).

- Ebli Yasuf Ya‘’kab b. ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kifi (6. 182/798).

«~: Ebll Yisuf ve Imam Muhammed eg-$eybant.
< : Eb(i AbdillAh Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820).

#: Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani (6. 189/805).25

Tespit edebildigimiz kadari ile miiellif bes adet rumuz kullanmistir.
Bunlar da sadece miielliflerin isimlerini ihtiva etmektedir. Bu rumuzlarla,
Imam Eb( Hanife, Ziifer, EbQ Yusuf, Imam Muhammed ve imam Safi
arasindaki ihtilaflara isaret edilmistir.

5. Mecmau’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn: Ebii’'l-Abbas
Muzafferiiddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-Ba‘lebekki el-Bagdadimin (6.
694/1295) eseridir. Eser Hanefi fikih literatiiriinde “miitiin-i erbaa” diye
anilan dért temel kitaptan biri olarak kabul edilir. Ibnii’s-Saati Kudiri’nin el-
Muhtasar'h ile Eb( Hafs Necmiiddin en-Neseft'nin (6. 537/1142) el-
Manziimetii’'n-Nesefiyye adli eserinin bir araya getirmis, ziyadelerde de
bulunarak bu eseri telif etmistir.26

25 Ebu’l-Fadl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid el-Mevsili, el-Muhtdr Ii'l-fetvd, ed. Said
Bektas (Medine: Daru’l-Besa’iri’l-islamiyye, Daru’s-Siracg, 2012), 85-86.

26 Muzafferiiddin Ahmed b. Ali Bagdadi Ibnii’s-Saatl, Mecmaii’l-bahreyn ve miilteka’n-
neyyireyn fi'l-fikhi’l-Hanefi, ed. ilyas Kaplan (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 57-
58; Ilyas Kaplan, [bn Melek’in Serhu Mecmai’l-Bahreyn Adli Eserinin Tahkik Ve
Degerlendirilmesi (Eskisehir Osmangazi Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii / Temel
islam Bilimleri Ana Bilim Dal1 / islam Hukuku Bilim Dali, 2019), 9-10; ilyas Kaplan, Miitiin-
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Ibnii’s-Saati, kitabim ihtilafli olan ve olmayan konular olmak iizere
ikiye ayirmis ve sonunda da her alim ve ziyade ettigi konular i¢in birer rumuz
koymustur. Mukaddimeyi ii¢ b6liime ayirmaktadir.

Birinci olarak alimlerin ihtilaf ettikleri konular1 10 madde halinde
aciklamaktadir.

1. Kaide: Ebi Y@isuf ve Imam Muhammed’in mubhalif oldugu konularda
Eb{i Hanife'nin goriislerini isim ciimlesi ile zikretmektedir.

2. Kaide: Ebli Hanife ve Imam Muhammed’in muhalif oldugu
durumlarda Eb( Y@sufun gorislerine faili mistetir muzari tekil sahis ile
baslayan climleler ile isaret etmektedir.

3. Kaide: Eb( Hanife ve Eb( Y(sufun muhalif oldugu durumlarda
Imam Muhammed’in gériislerine faili miistetir mazi tekil sahis ile baslayan
climleler ile isaret etmektedir. Eb{i Hanife ve 6grencilerinin goriislerinin biri
miispet digeri menfi seklinde olmasi halindeki detay birinci kaidede
zikredildigi gibidir.

4. Kaide: EbG Yasufun, Eb( Hanife’ye muhalif oldugu ve konu
hakkinda imam Muhammed’den nakledilen bir gériisiin  olmadig
durumlarda isim ciimlesi zikredilerek ardindan Ebl Y@sufun goriisiine
delalet edecek sekilde muzari s1gas1 getirmistir.

5. Kaide: Eb{i Hanife’'nin, EbG Y(isuf'a muhalif oldugu bir konuda imam
Muhammed’e ait bir goriis yoksa isim climlesi ardindan muzari fiil ciimlesi
getirmistir. Imam Muhammed’in gériisiinii “La” harfiyle olumsuz getirmistir.

6. Kaide: Eb{i Yusuf'un, imam Muhammed’e muhalif oldugu bir konuda
Ebu Hanifenin goriisii yoksa isim veya fiil climlesini tercih etmistir. Ya da
muzariden sonra Imam Muhammed’in goriisiinii nefyederek getirmistir:

7. Kaide: U¢ imamin farkh goriislerde oldugu bir konuda goriisleri
ifade etmek i¢in 6nce isim ciimlesi ardindan muzari fiili zikretmistir: imam
Muhammed’in o goriiste olmadigina isaret etmek icin nefiy harfi
kullanmlmistir: Sirasiyla Ebsi Hanife, EbG Ydsuf ve Imam Muhammed’in
goriisleri ard1 ardina zikretmistir.

8. Kaide: Bir konuda imam Safit'nin muhalif oldugunu ifade etmek i¢in
nefsi mitekellim mea sigasi ile baslayan yerine gére miispet yerine gore de
menfi olarak muzari fiili getirmistir.

9. Kaide: Imam Ziifer’in bir konuda muhalif oldugunu ifade etmek i¢in

i Erbaa’dan Mecmau’l-Bahreyn ve Ibn Melek Serhi (istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlari,
2021), 23-24.
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cemi nunu ilhak edilmis fiili mazi getirmistir.

10. Kaide: Imam MaliK’in bir konuda muhalif oldugunu ifade etmek
icin cemi/¢ogul vavi ilhak edilmis fiili mazi getirmistir.27

Ibnii’s-Saati, bu kaidelerden sonra eserinde kullandigi rumuzlarn
zikretmistir:

& Eb{i Hanife.

5> : Kudiri ve el-Manziimetii’n-Nesefiyye olmayan ve Ibnii’s-Saati’nin
ekledigi meselleri ifade etmektedir.

;¢ Ziifer b. el-Hiizeyl.
o Ebt Ylsuf.
¢ : Eb(i Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safil.

4: Ebli Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni
(6.179/795).
¢ : Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani.28

Bu rumuzlan kullanma sebebini Ibni’s-Saati soyle ifade etmektedir:
Ciimlenin tamami okunmasa bile, ihtilafli gériisler, konulan harfler sayesinde
anlasilacaktir. Bu harfler; varligi faydali, yoklugu ise zararli olmayan bir
hasiye mesabesindedir. Bu harflerin asagidaki faydalar1 sebebiyle kitapta
bulunmasi anlamlidir:

i. Meselenin ihtilafli oldugunu daha hizli bir sekilde anlama,

ii. Imamlarin gériislerine delalet eden ciimlelerden maksadin kim
oldugunu anlamakta zorlanacak miiptedilere yardimci olma,

iii. Arapc¢a bilmeyen ve bu sebeple climle ¢esitlerinden haberi olmayan
kimselere zikredilen goriisiin kime ait oldugunu gésterme,

iv. Miistensihlerin olasi hatasi sebebiyle climlenin tam olarak temyiz
edilememesi durumunda muhtemel karisiklig1 6nleme,

27 Muzafferiiddin Ahmed b. Ali Bagdadi Ibnii’s-Saati, Mecmaii’l-bahreyn ve miilteka’n-
neyyireyn fil-fikhi’l-Hanefi, 61-66; Kaplan, [bn Melek’in Serhu Mecmai’l-Bahreyn adl
eserinin tahkik ve degerlendirilmesi, 28-31; Kaplan, Miitiin-i Erbaa’dan Mecmau’l-Bahreyn
ve Ibn Melek Serhi, 43-47.

28 Muzafferiiddin Ahmed b. Ali Bagdadi Ibnii’s-Saati, Mecmaii’l-bahreyn ve miilteka’n-
neyyireyn fUI-fikhi’l-Hanefi, 67; Kaplan, Ibn Melek’in Serhu Mecmai’l-Bahreyn adli eserinin
tahkik ve degerlendirilmesi, 32; Kaplan, Miitiin-i Erbaa’dan Mecmau’l-Bahreyn ve Ibn Melek
Serhi, 48.
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v. Dal () harfinde oldugu gibi, Muhtasar ve Manzlime'ye ilave edilen
meselelere dikkat cekmektir.29

Eser muhteva olarak diger {i¢ eserden ayrilmaktadir. Ciinkii Ibnii’s-
Saati, eserinde farkl bir slup kullanmis, mezhep goriislerini ciimlelerle
gostermistir. Okumada ve istinsah esnasinda yanlis anlasilmay1 6nlemek icin
de rumuzlar kullanmistir.

6. el-Vifi: Ebii’'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid en-
Nesefi'nin (6. 710/1310) eseridir. Nesefi, el-Vdfi'yi su kitaplar derleyerek
meydana getirmistir: el-Cdmiu’s-sagir, el-Cdmiu’l-kebfr, ez-Ziydddt, Kudiiri, el-
Manziimetii’'n-Nesefiyye. Eser baz1 fetva ve mezhep imamlarindan sonra
ortaya ¢ikmis fikhi meseleleri icermektedir.30

Nesefi, el-Vaf'sini el-Kdfi fi Serhi’l-Vafi serh etmis ve Kenzii'd-dekdik
eseriyle 0zetlemistir.

Nesefi, el-Vaft'de kullandig1 rumuzlar sunlardir:

¢: EbG Hanife.

3 : Ebi’l-Hiizeyl Ziifer b. el-Hiizeyl.

o Ebl1 Y{isuf.

< : Imam-1 Safif.

4: Imam-1 Malik.

¢: Muhammed es-Seybani.

9 Hanefi imamlarindan rivayet veya mercuh kiyas icin kullanmistir.3?

Miellifin sadece faydalandigi eserlerin miiellifleri i¢in rumuz
kullandig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu rumuzlar da kisaltma maksatlidir. Ayrica
mezhep imamlari ile imam Safii ve Imam Malik arasindaki ihtilaflara isaret
etmek icin bu rumuzlar kullanmustir.

7. Kenzii'd-dekadik: Ebi’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b.

29 Muzafferiiddin Ahmed b. Ali Bagdadi Ibnii’s-Saati, Mecmaii’l-bahreyn ve miilteka’n-
neyyireyn fUI-fikhi’l-Hanefi, 67; Kaplan, Ibn Melek’in Serhu Mecmai’l-Bahreyn adli eserinin
tahkik ve degerlendirilmesi, 32-33; Kaplan, Miitiin-i Erbaa’dan Mecmau’l-Bahreyn ve Ibn
Melek Serhi, 48-49.

30 Ebii'l-Berekat Hafiziddin Abdullah b. Ahmed b. Mahm@d en-Nesefi, el-Vifi, ed.
Muhammed Nizir Temim (Beyrut: Daru’r-Risale el-Alemiyye, 2020), 1/157-158.

31 Ebii'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahm{id en-Nesefi, el-Vdfi, 158-159.
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Mahmid en-Neseft'nin (6. 710/1310) eseridir.32 Nesefi, Kenzii'd-dekdik'de
el-VafT sini 6zetlemistir.33
Nesefi, bu eserde el-Vdffde zikrettigi rumuzlarn kullanmistir.34 el-

Vaft'den fazlalik olarak ¥ kayitsiz ve tafsilatsiz mutlak olarak zikredilen

meseleler icin kullanmistir.3s

8. Letiifii'l-igarat: Simavna Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin Mahmud’un
(6. 823/1420) eseridir. Letdifiil-isdrdt, mukayeseli bir fikih kitabidir. Seyh
Bedreddin Letdifii’l-isdrdat'da, Hanefl mezhebinin imamlarinin goriislerini
gerekceleriyle ele alirken Hanefl, Maliki, Safii ve Hanbell mezhebiplerinin
farkli goriislerini ve dayandiklar gerekgeleri ele almistir. Letdifii’l-isarat’i
Muzafferiiddin Ahmed b. Al b. Taglib el-Ba‘lebekki'nin Mecmau’l-bahreyn ve
miilteka’n-neyyireyn’e benzemektedir. Bir baska 6zelligi ise sudur: “Miitin-i
erbaa”dan Vikdyetii’r-Rivdye, Kenzii'd-dekdik ve el-Muhtar Ii’'l-fetva eserleri
sadece Hanefi mezhep imamlarinin gorislerini ele alirlarken Letdifii’l-isdrdt
ve Mecmau’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn miiellifleri eserlerinde diger
mezhep goriislerini de ele almaktadir. Seyh Bedreddin, Teshil'in
mukaddimesinde Mecmau’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn’in tertibinden
faydalandigini séylemektedir.3¢

Bedreddin, Letdifii’l-isdrdt su rumuzlari kullanmistir.

i: Ahmed b. Hanbel,
z: EbQ Hanife,

3 : Zifer,

o Ebl1 Ylisuf,

¢ : Safii,

4: Malik b. Enes,

p: Muhammed b. Hasan S$eybani, gostermek icin bu rumuzlan

32 Ahmet Yaman, “Ebu’l-Berakat En-Nesefi ve Kenzii'd-Dekaik”, Diyanet [Imi Dergi
[Diyanet Dini - [imi - Edebi Dergi XXIX/ (1993), 87-94.

3 Ebir'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmd Nesefi, Kenzii’d-Dekdik, ed.
Said Bektas (b.y.: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, 2011), 1/137-138.

34 Ebii'l-Berekat Hafiziidddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid Nesefi, Kenzii’d-Dekdik, 1/138.
35 Nesefi, Kenzii’d-Dekaik, 1/138.

36 Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin Simavi, et-Teshil serhu Letaifi’l-isardt, ed. Mustafa
Biilent Dadas (Ankara: Merkezii'l-Buhusii’l-islamiyye (ISAM), 2019), 1/79-80; Mustafa
Biilent Dadas, Seyh Bedreddin Bir Osmanli Fakihi. (Ankara: ISAM Yayinlari, 2018), 56-57.
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kullanmistir.37

Bedreddin, Ibnii’s-Saati’nin  Mecmau’l-bahreyn ve  miilteka’n-
neyyireyn’ninden etkilenmis ve onun kullandigi rumuzlar1 kullanmistir.
Sadece Mecmau’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn Ahmed b. Hanbel’in
goriislerini zikretmemis, Letdifii’l-isdrdt'ta Ahmed b. Hanbel'in goriislerini de
ilave etmistir.

9. Cdamiu’l-fusiileyn: Simavna Kadisi Oglu Seyh Bedreddin
Mahmud'un (6. 823/1420) diger bir eseridir. Bedreddin, Cdmiu’l-fusiileyn’i
Musa Celebi doneminde kazaskerlik yaparken yazmistir. Bedreddin bu kitabi
Muhammed b. Mahmid b. el-Hiiseyn b. Ahmed el-Usriiseni’nin el-Fus@l’ii (6.
637/1240’tan sonra) ve Zeyniiddin el-Merginani’'nin (6. 670/1271) Fusiisii’l-
ihkdm fT usili'l-ahkdm eserlerini bir araya getirerek yazmistir. Kitapta
yargilama hukukuna dair konular agirliktadir.38

Tablo 5: Bedreddin, Cdmiu’l-fustileyn’de zikrettigi alimler:

$ppip 2 Goml ot 1

JU 1 4 ol o dat iy 3

Ao sl 6 Sl gl 5

Oz 8 S e 7

osly alg 4= 10 Jues 1= 9

$iuls 13 12 G5 | 11

@i Ologks ol s 14 @A Sy 13
Sl o byl ol e 16 o ol sl i i 15
cnll) O Sl gos 1ns 18 ol sy s 17
Bl cplll oS MY fd tanss 20 @l Wi o s 19
by ) Wiy tags | 22 Sl ol s neds 21

Sl ol 1 24 J.’aﬂ\ }gi 29 C\..a.l:ﬂ\ e d 23

37 Seyh Bedreddin, et-Teshil serhu letaifi’l-isarat, 1/81; Dadas, Seyh Bedreddin Bir Osmanli
Fakihi., 85.

38 Simavna Kadist Oglu Seyh Bedreddin Mahmud, Cdmi‘u’l-fudiileyn (Kahire: el-
Matba‘atii’'l-Ezheriyye, 1300), 1/2.
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Bedreddin, Cdmiu’l-fusileyn’inda 41 alim adi1 zikretmektedir,
kullandig1 rumuzlar 1-4 harften olusmaktadir.

Tablo 6: Bedreddin, Camiu’l-fustileyn’de zikrettigi kitaplar:
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Bedreddin, Cdmiu’l-fusiileyn’de 161 tane Kkitap ismi zikretmis,
kullandig1 rumuzlarda 1-4 harften olusmaktadir.

10. Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr: Muhammed Emin b. Omer
b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaskinin (6. 1252/1836) eseridir. Eser,
Muhammed b. AbdilldAh b. Ahmed el-Omeri et-Timurtasi el-Gazzi’'nin (6.
1006/1598) Tenvirii'l-ebsdr ve cdmiu’l-bihdr lizerine Alaiiddin Muhammed b.
Ali b. Muhammed el-Haskefi ed-Dimaski'nin (6. 1088/1677) ed-Diirrii’l-
muhtdr adiyla yaptig1 serh iizerine Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-
Hiiseyni ed-Dimaski'nin (6. 1252 /1836) Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr
adiyla yaptig1 hasiyedir.3°

ibn Abidin, eserinin mukaddimesinde belirtmese de iki tane rumuz
kullanmistir.

b: Burumuzu, Ahmed b. Muhammed b. ismail ed-Dikati et-Tahtavi’nin

(6. 1231/1816) yazmis oldugu Hdsiye ale’d-Diirri’l-muhtdr isimli eseri i¢in
kullanmistir. Bu rumuza 2206 defa atif yapmustir.

z: Bu rumuzu ise ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi'nin (6.

956/1549) ed-Diirrii’l-muhtdr isimli eseri icin kullanmistir. Bu rumuza 1569

39 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-
Diirri’l-muhtdr serhi Tenviri’l-ebsdr, thk. Abdulmecid Ta’'me Halebi (Beyrut: Daru’l-Marife,
2015),1/16-25,11/5-20.
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defa atif yapmustir.
Sonug

Hanefl mezhebi literatiirii; metinler, ihtisarlar, serhler, hasiyeler ve
fetva/vakiat/nevazil kitaplari seklinde telif edilmistir.

Hanefil fakihlerinden bazilar1 eserlerinde alimler ve Kkitaplar icin
rumuzlar kullanmislardir. Kunyetii’l-Miinye li-tetmimi’l-gunye 127, el-
Miictebd serhu Muhtasari’l-Kudiirf 118 ve Cdmiu'l-fusiileyn 201 rumuz
kullanmistir. Rumuzlar sayesinde kitaplar, giinlimiizde dipnot sisteminin
sagladig biitiin faydalari bir ya da birkag harf sayesinde saglamistir. Bununla
birlikte okuyucu i¢in hangi rumuzdan kimin veya hangi eserin kastedildigini
anlamasi noktasinda bazi zorluklara sebep olmustur. Tabi bu zorlugun,
rumuzlarin yer aldig1 sayfalar1 6zel olarak yazmak ve okuma esnasinda
kitapla beraber bulundurmak suretiyle giderilmesi miimkiin olmustur.

Kitabu't-tecnis ve’l-mezid 12, el-Muhtar li’l-fetvd 5, Mecmau’l-bahreyn
ve miilteka’n-neyyireyn 7, el-Vafi 7, Kenzii'd-dekdik 7, Letdifii’l-isdrdt 7 ve son
Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr 2 rumuz kullanmistir.

Rumuzlarin kullanilmasinin daha eseri incelemeden miiellifin
kullandig1 kaynaklardan haberdar olmak gibi bir faydas1 da bulunmaktadir.
Bu noktada rumuzlar bugilinkii akademik calismalardaki kaynakcaya
benzemektedir.

Klasik fikih alimlerinin kullandig1 rumuzlarin kisaltmalara benzer
yonleri de bulunmaktadir. Farkli yonleri de vardir.

Rumuz kullanmanin bir baska neticesi ise fikih miielliflerinin istifade
ettikleri eserlere mutlaka isaret etme hassasiyetidir. Bu yaklasim ilim ehlinin
gosterdigi gayrete sayginin bir ifadesidir.

L S

TesekKiir:

Beyanname:

1. Ozgiinliik Beyani:
Bu calisma 6zgiindiir.
2. Etik Kurul Izni:

Etik Kurul izni gerekmemektedir.
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3. Finansman/Destek:

Bu ¢alisma herhangi bir finansman ya da destek almamistir.

4. Katki Orani Beyani:

Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
5. Cikar Catismasi Beyani:

Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
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THE TRADITION AND USE OF SYMBOLS IN THE
HANAFI MADHHAB (SECT)

Ilyas KAPLANa

Extended Abstract

There is a relationship between symbols, naht (a word derivation technique
in Arabic from initial letters of words in a sentence or from different letters
of several words) and abbreviations. It is seen that symbols were used as in-
text footnotes in classical works. Naht, on the other hand, was used in certain
words, and according to some scholars, it was part of the derivation and
limited to certain words. Abbreviations are used extensively today. Common
abbreviations are more preferred for easier understanding of a work in
today's scientific studies.

The Hanafi figh books that we found to have used symbols are as follows:
Kitabu't-tecnis ve'l-mezid, Kunyetii'l-Munye li-tetmimi'l-gunye, al-Muctaba
sherhu Muhtasari'l-Kudiiri, al-Muhtar li'l- fatwa, Mecmau'l-bahreyn ve
multeka'n-neyyireyn, al-Vdfi, Kenzu'd-dekaik, Letdifu'l-ishardt, Cdmiu'l-
fustileyn and the last one Reddu'l-muhtdr ale'd-Durri'l-muhtar.

[t is understood that the tradition of using symbols is common in the Islamic
scholarly world. In other words, symbols were not used only in the Hanafi
sect. [t is seen that symbols were used in the figh books of other sects and in
some hadith books. Of the hadith books, Shihdbuddin Ahmed b. Ali b.
Muhammad al-Askalani’s (born 852/1449) Bulughu'l-meram miniyalleti'l-
ahkdm and Celaluddin Abdurrahman b. Abi Bakr b. Muhammad al-Hudayri
es-Suy(ti al-Shafii's (d. 911/1505) al-Camiu's-Sagir are some of the works
where we found symbols were used.

The first book which we found to have used symbols in the Hanafi sect of figh
books is Burhanuddin el-Merginani's Kitabu't-tecnis ve'l-mezid, and the last
book that used symbols is Reddu'l-muhtdr ale'd-Durri'l-muhtar, written by
Ibn Abidin. In general, it is understood that the authors did not copy from

a Asst. Prof., Selguk University, ilyasezheri@hotmail.com
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each other when using these symbols. However, there were authors who
were influenced by each other. This situation also arises when examining the
work of any author who uses symbols. In other words, the author does not
follow a system in the use of symbols.

In his book Kitabu't-tecnis ve'l-mezid, Burhanuddin el-Merginani used ten
symbols for the names of fatwa books, one symbol for miscellaneous issues
and one symbol for his own additional fatwas that were not mentioned in
fatwa books.

On the other hand, Ebu'r-Reca Necmuddin Muhtar b. Mahmud b. Muhammed
ez-Zahidi al-Gazmini went to extremes in the use of symbols in his work
named Kunyetu'l-Munye li-tetmimi'l-gunye. He used some of these symbols

for scholars and some for books. He used a total of 127 different symbols in
his book.

Again, Ebu'r-Reca Necmuddin Muhtar b. Mahmud b. Muhammed ez-Zahidi
al-Gazmini used symbols for scholars and books in his work titled al-Muctebad
sherhu Muhtasari'l-Kudiiri. He employed a total of 118 different symbols in
this book.

On the other hand, Ebu'l-Fazl Mecduddin Abdullah b. Mahmud b. Mawdud al-
Mevsili used five types of symbols for scholars in his al-Muhtar li'l-fatwa,
which is one of the four basic texts known as "mutiin-i erbaa".

Ibnu's-Saati Muzafferuddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-Ba'lebekki al-Baghdadi
used six types of symbols for scholars in his work Mecmau'l-bahreyn and
multeka'n-neyyireyn, which is one of the four basic texts known as "mut{in-i
erbaa”, and one symbol to express the parables added by Ibn al-Saati, which
are not included in Manziimetu'n-Nesefiyye and el- Kudiiri.

In his work called al-Vdfi, Ebu'l-Berekat Hafizuddin Abdullah b. Ahmed b.
Mahmud an-Nesefi used six types of symbols for jurists and one for the
opinions related from Hanafi imams or for the purpose of comparison.

Again, in his work Kenzu'd-dekdik, which is one of the four basic texts known
as "mutiin-i erbaa", Ebu'l-Berekat Hafizuddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud
en-Nesefi summarized his own work al-Wdff and used the same symbols in
this book.

Letdifu'l-ishdrdt, the work of Sheikh Bedreddin Mahmud, the son of the judge
of Simavna, is a comparative figh book. The author used symbols to refer to
the alfaquis, or jurists, in his work.

Again, in Camiu'l-fusiileyn, a book by Simavna Kadi’s son Sheikh Bedreddin
Mahmud, symbols were used for scholars and books. The number of symbols
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used in this book is 201.

Muhammed Emin b. Umar b. Abdilaziz al-Huseyni ed-Dimashki used two
symbols in his work Reddu'l-muhtdr ale'd-Durri'l-muhtdr. One of these
symbols was used for the work of Ahmed b. Muhammed b. ismail ed-Dikati
et-Tahtavi named Hdshiye ale'd-Durri'l-muhtdr, whereas the other symbol
was used for the work of Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim al-Halebi titled
ed-Durru'l-muhtar.

As a principle, jurists explain in the introductions of their works what these
symbols represent or stand for. In some of these books, however, there is no
information about the purpose of using these symbols.

Kitabu't-tecnis ve'l-mezid, al-Muhtar li'l-fetvd, Mecmau'l-bahreyn and
ulteka'n-neyyireyn, al-Vafi, Kenzu'd-dekaik and Letdifu'l-ishdrat clearly stated
in their introductions for what purpose they used the symbols.

Ebu'r-Reca Necmuddin Muhtar b. Mahmud b. Muhammed ez-Zahidi al-
Gazmini, on the other hand, stated that he would use symbols for scholars
and books in the introduction of his work named Kunyetu'l-Munye li-
tetmimi'l-gunye, but he did not explain the symbols in the introduction.

Zahidi did not give information about the symbols in the introduction of his
work titled al-Muctebd sherhu Muhtasari'l-Kudiiri. There are doubts whether
he uses symbols in this book, for we do not see these symbols in some of his
manuscripts.

Nesefi did not refer to symbols clearly in his work Kenzu'd-dekdik, but he
cited the symbols he used in his book titled al-Wfi.

The symbols were not mentioned in the books al-Muhtar li'l-fetvd, Mecmau'l-
bahreyn and multeka'n-neyyireyn, al-Waff and Kenzu'd-dekaik, which used
symbols, because it was clear what was meant by the symbols in the
commentaries of the books in question.

There are also some practical benefits of using symbols. For example, one can
reach the books mentioned in the works based on the symbols used by the
authors. One of the consequences of this is that Islamic scholars have
especially indicated the sources they have used in their works. In this case,
the symbols are similar to the bibliographies used today.

Keywords: Figh, Madhhab, Hanafi, Book, Symbol, Tradition.
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