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Ozet:

Islam’in inang esaslarini ifade eden “Akaid Risaleleri”, Islam alimlerin-
ce Dinin Kur'an ve Hadis gibi iki temel kaynagi esas alinarak yazilmisg-
tir. Bu sekilde hem iman edilecek hususlarin dogru ve eksiksiz bir se-
kilde belirlenmesi ve hem de bir takim batil inanclar karsisinda Mus-
limanlarin inang esaslarinin korunmasi gibi temel ihtiyaclar karsilan-
mistir. Bu konuya ilk defa ilmf bir disiplin 6lgtistinde bakan, imam Ebu
Hanife olmustur. imam, bu disiplinin adini da “el-Fikhu’l-Ekber” olarak
koymustur. Ancak bu konuda ona atfen yazilan metinlerin korunma-
sinda bir takim problemler goérulmustir. Gunumuize kadar gelen ve
Dinin bir klasigi olarak bundan sonra da yasayacak olan bu ilmi me-
tinlerin “Tenkitli Nesir” usult ile yeniden ele alinmasi ve problemlerin
giderilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Temel kaynaklar, Akide, Risale, Fikh-1 Ekber,
Tenkitli nesir.

Abstract:

The basic principles of Muslim Creed have been deduced from the
essential sources as the Holly Quran and Traditions by the Muslim
scholars and titled “ al- Fikh al-Akbar ”. Thus the earliest articles on
Islamic Creed had been maintained in one hand, and on the other
hand the Beliefs of the Muslim peoples has been protected against of
some destructive currents in the community.

These earliest articles had been written by disciples of Ebu Hanife in
this field- study and then came the others. It is a matter of fact that
all these earliest articles must be criticized and editioned once again.

Key Words: Creed, al-Fikh al-Akbar, essential sources, to protect,
article, to deduce, critical edition.
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Girig:

Hz. Peygamber doneminde Muslumanlar, ister hukuki olsun is-
ter itikadi olsun, meselelerini bizzat Hz. Peygambere sormak sure-
tiyle yahut vuku bulan bir olay Uzerine Hz. Peygamberin yaptigdi
aciklamalar ile halletmis oluyorlardi. Itikadi meseleler daha c¢ok
kabir azabi, ahiret ahvali ve kader gibi konular etrafinda kendini
gosteriyordu. Hz. Peygamberden sonra, Hulefa-i Rasidin dénemin-
de ise olaylar ve meseleler daha da artmisti. Bu donemde 6zellikle
itikadi meselelerin basinda iman, ilahi adalet, tekfir ve imamet gibi,
fertlerin toplumsal iligkilerini derinden etkileyen 6nemli hususlar?
gundeme geldikce bu meseleleri de dnde gelen fakih Sahabiler ¢o-
ziimluyordu. Islam codrafyasi genigledikce yeni musliiman olanlar-
la birlikte gesitli dinlere, mezheplere ve dedisik kulturlere ait mese-
leler de Islam toplumuna girmekte idi. Oyle ki bu yabanci inang ve
dusiincelere karsi Islam akidesini savunma ihtiyaci belirmisi.* Bilin-
digi gibi, Hz. Osman’in sehadeti hadisesi, Cemel ve Siffin olaylari
ile baglayip Islam toplumunda daha sonralari siyasi ve ilmi hiviyet-
te gelisen bir takim cereyanlar kendini gostermeye baslamis, diger
yandan kelami ve felsefi metotlarla calisan bir takim bidat ehli
gruplar ortaya cikmisti. Ehl-i stinnet disi kalan bazi mezhep ve firka
mensuplari, Kur'an ve Hadis’ten ¢ikardiklarl naslari kendi goérusleri
dogrultusunda tevil ve hatta tahrif etmeye yelteniyorlardi. Hi¢ stip-
he yok ki bu kimselerin delilleri daha ¢ok akli ve tsluplari da felsefi
yahut beseri idi. Iste bidat firkalarinin bu tutumlar karsisinda Ehl-i
Sunnet akidesinin de naslar muvacehesinde, beseri Uslup iginde
yeniden ifade edilme ihtiyaci duyulmus olmalidir. Bu noktadan ha-
reketle “el-Fikhu’l-Ekber” risalelerinin tasnif edilmeye baslandigdi
bilinmektedir.* Fakat bu tasnif hareketlerinin 6ncesinde, batil
inanclara kargl yazilan reddiyeler gelmektedir. Sahabe déneminden

' Hadis kitaplarinda Kader hakkinda mevcut olan “Kitap” ve “Bab” altinda verilen
Hadislere bakilinca bunlar ¢ok acik bir sekilde gortlecektir. Kabir azabi, Cennet-
likler ve Cehennemlikler, Musrik ¢ocuklarinin durumu vb. konularda insan so-
rumlulugunu da gerektiren meseleler genis yer tutmaktadir.

2 _ Islamda ilk fikri hareketler ve Sia, Havaric ve Mutezile gibi mezhepler ile bunlara
bagl firkalar ortaya ¢ikiyordu.(Bkz. Dojustan Guniimuze Buyik Islam Tarihi, 11/
433-558; Prof Dr. Saim Yeprem, irade Harriyeti ve imam Maturidi, 3. baski,
s.154-159

% _Dog. Dr. Ramazan Altintas, Ebu Hanife’nin Kelam Metodu ve “el-Fikhu’l-Ekber”
adll Eserine Yoneltilen Bazi itirazlar, Islami Arastirmalar Dergisi, cilt 15, sayi 1-
2/ 189-190

4 - Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. : el-Bagdadi, s.21 ; es-Sehristani, el-Milel
(el-Fasl kenarinda) 1, 54, 57, 62, 144 ve 195; es-Satibi, el-i'tisam, Il, 220:
Zahid el-Kevseri, Tebyinu kezbi’'l-mufteri mukaddimesi, s.10, 12, s. 121, 123;
A.J. Wensinck, Muslim Creed, s.105.
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sonra Tabiun ve Etbauttabiin donemlerinde itikadi konularda
miunakasalar olmus ve batil inan¢ sahiplerine karsl cevap sadedin-
de sdz konusu reddiyeler yazilmigtir. Hasan el-Basri (6.110/ 728),
Imam Ebu Hanife (6. 150/ 767) ve onlardan sonra hicri 4. yuzylla
kadar, Ehl-i siinnet dnderlerinin reddiyeleri ve mudafa sadedindeki
gorisleri kaleme alinmaya baslanmis, boylece Islam Akaidesini
miidafa eden ilk risaleler ortaya ¢ikmis oluyordu.® Yaklagik ¢ asir
boyunca ortaya clkan meseleler ve yapilan munakasalar, bundan
sonra kaleme alinacak olan Akaid Risalelerinin de genel ¢ergevesini
belirlemis sayilirdi.

Iste Fikh-1 Ekber risaleleri, her ne kadar reddiyeci tsluptan
kurtulamamis olsa da Islam inanc Esaslarini Kur’ana ve Siinnete
dayandirarak tespit eden ilk Akaid Risaleleridir. Biz bu makalemiz-
de sadece adi “Fikh-1 Ekber” olarak konmus risaleleri ele almis ola-
cadiz. Bu yuzden Imam Azam Ebu Hanife’ye nispet edilen ve sade-
ce ravisinin ayri olmasi nedeniyle el-Fikhu’l-ebsat adiyla anildid
ileri sirulen risalenin® serhlerini arastirmamizin disinda tuttuk.
Serhlerle olan ilgimiz, bu serhlere esas olan ve Ebu Hanife'ye
nisbet edilecek metinler sebebiyledir. Aslinda o devirde Fikh-i
Ekber formatinda ve baska ad altinda bu gune kadar orijinalligini
koruyan daha miukemmel Akaid Risalesi de yazilmisti.”

Fikih ve Fikh-1 Ekber:

Imam-1 Azam EbQ Hanife'ye ait oldu§u kabul edilen tarife gore
fikih, kisinin leh ve aleyhindeki seyi bilmesidir. Genis kapsamli bu
tarifin icerisine itikadiyat, vicdaniyat ve ameliyat girmektedir. el-
Fikhu’l-Ebsat’ta gectigine gore EbG Hanife, itikadiyata talluk eden
hususa “el-Fikhu’l-Ekber” ismini vermistir. Verilen bu isimden de
anlagilacagdi gibi itikadi konulara, diger vacibata nazaran bir tsttn-
luk tanindigi aciktir. Nitekim EbG Hanife, dinin asillari anlaminda,
yani temel inang¢ esaslari anlaminda kullandidi el-Fikhu’l-Ekber’i
“dinde fikih” olarak nitelerken, tafsili delillerden c¢ikartiimis bulunan

5 - Ahmed b. Hanbel (241/855), er-Reddii ala’z-Zenadikave’l-Cehmiyye;
Buhari(256/870), Efali’l-ibad; 1bn Kuteybu(276/889), el-ihtilaf fi'l-Lafz;
Darimi,280/893), er-Reddiu ala’l-Cehmiyye. Bu risaleler icin bkz. Akaidu’s-Selef
Kulliyati, Dr. Ali Sami en-Nessar nsr. iskenderiye, 1971)

® - Dog Dr. ilyas Gelebi, Imam-1 Azam Ebu Hanife’'nin itikadi Gorisleri,s.31. Marma-
ra Universitesi Ilahiyat Fakiltesivakfi Yayinlari, 2. baski.

7~ Tahavi, “Beyanu Akideti Ehli’'s-Sunneti ve’l-cemaa” adll Akaid risalesinin hicri 300
lerde yazildigi tahmin edilmektedir.
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fer'’ hukumlere mahsus kilinan istilahi manadaki fikhi ise “hukim-
lerde fikih” ve “ilimde fikih” diye tanimlar.®

Dint konulardaki ameli ve vicdani hususlarin itikadi bir zemin
Uzerine insa edilmesi zarureti aciktir. DinT uygulamalarin temelinde
itikat olmayinca, diger hususlar Dine goére sonug olarak bir deder
arz etmez. Bu ylzden inang esaslarina diger dini vecibeler arasinda
bir 6ncelik ve Ustunluk taninmis olup bu temel inang¢ esaslarini igi-
ne alan mesele ve konularl isleyen eserlere “el-Fikhu’l-Ekber”
denmesi uygun gorulmugtuar.

Ele aldiklari konulara, kullandiklari Uslup ve cumle yapilarina
bakarak da Fikh-1 Ekber risalelerinin, dedisik zaman ve sartlarda
sirf Ehl-i Stinnet disi mezhep ve firkalarin goruslerine karsi reddiye
icin yazilmis olduklari soylenebilir. U¢ ayr fikh-1 Ekber risalesinin
mevcudiyeti, her birinin muhteva, metot ve Usluplarinin muhtelif
olusu, yukaridaki dustinceyi dogrular mahiyettedir.

Fikh-1 Ekber risaleleri, kismen reddiyeci géruniim icinde olsa
da Ehl-i Sunnet kelam ekolleri doguncaya kadar, “ Ehl-i Stnnet
ve’l-cemaatin Akidesi’ni tespit ve midafa ettigine gore bu risalele-
rin muhteva yoniunden dedisiklik arz etmis olabilmelerine karsilk
metot itibariyle birlik gostermeleri beklenirdi. Gormek istedigimiz
bu ortak 6zelligi t¢ ayr Fikh-1 Ekber risalesinde de tam olarak bu-
labilmek mumkun olmamistir. Buna karsilik, Ehl-i SUnnet akidesi-
nin tesbit ve midafa déneminin en sonunda “Selef Metodu” ile ya-
zilmis olan Akideti’-t-Tahavi'nin, sdz konusu 6zelligi kendi icinde
genis ¢capta yansittigini soyleyebiliriz. Simdi biz, bu sonuncu risale-
den sarf-1 nazar edip daha 6nce de belirttigimiz gibi mevcut olan Ug¢
ayri Fikh-1 Ekber risalesini tanimaya calisalim.

Fikh-1 Ekber I :

Imam Azam Eb( Hanife’ye nispet edilen bu risale, Imamin ya-
sadi§i donemde munakasas! yapilan itikadi meselelerle ilgili olarak
on kusur bahis halinde kisa bir metinden ibaret oldugu anlasiimak-
tadir. Bu babhislere ait baglica konular, yani muhteviyat sodylece
Ozetlenebilir:

Kebire, tekfir, iman, el-Emru bi'l-Ma’r0f ve’n-Nehyu ani’l-
munker, Kader, Ashap, Hz. Osman ve Hz. Ali meselesi, Fikh-i
Ekberin (akide) dederi, Ummet kavrami, Tevella ve Teberra, Hz.

8 - Bu konuda genis bilgi igin bkz, Ebl Hanife, el-Fikhu’l-Ebsat, M. Zahid el-Kevseri
tahkiki, Mustafa Oz nesri (imam Azam’in Bes Eseri) Ist. s.36 1981; Kemaluddin
Beyéazi, el-Usdlu’l-Munife li'l-imam Ebi Hanife, s. Ragib el- Isfahani Mufredat, F-
K-H md. ; Ebu’l-Beka, Killiyat, s.499-500, Tehanevi, Kessafu Istilahati’l-Funin
I/ 31; Bekir Topaloglu, Kelam ilmi, s.47.
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Mlsa ve Hz. Isa’nin peygamberlerden olup olmadigi yolundaki
miunakasa, Allah’iln mekandan miuinezzeh olusu meselesi, Allah’in
sifatlari ve imanin mahalli meselesi...

Ancak Fikh-1 Ekber (I)‘in, bize kadar mustakil metin halinde
gelmis oldugunu bilemiyoruz. Ebu Muti el-Belhi (6. 199/ 814) riva-
yeti ile gelen, “el-Fikhu’l-Ebsat” adiyla bilinen ve sarihleri dahi hala
tartismali olan ° bu eserde, Ebu Hanifeye isnat edilebilecek ifade-
ler, rivayetlerden ve serhlerden secilip ¢ikartildiginda ancak yarim
sayfa kadar bir metin elde edilmis olur.’® EbO Mansur el-
Maturidi’ye (6. 333/ 944) ait oldudu belirtilen ve Haydarabad’'da
basilan'* muhtasar serhte, Ebu Hanife’ye isnat edilebilecek olan
asll metin parantez icine alinarak belirlenmeye calisiimistir. Hans
Daiber’in Ebl’l-Leys se-Semerkandi’ye ait elFikh’ul-Ekber’in tahkikli
nesrinde ise, serhe konu olan ve Ebu Hanifeye isnat edilebilecek
ifadeler ve tarifler, bold harflerle belirlenmis olup on sekiz cumlelik
bir metinden ibarettir. Bu serhin aslinda Ebi’'l-Leys se-Semerkandi
(6. 373/ 983) tarafindan yapllip yanlislikla Maturidi'ye nispet

9 - Zileyha Birinci, Ebu Muti Rivayetli el-Fikhir'l-ekber Serhinin Muellifi Meselesi,
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, Sayl 35 (2008/2) ;
0 _ Hans Daiber nesrine ait Fikh-1 Ekber(l) metni:
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- Matbaatu Cemiyeti Dairati’il-mearifi'l-Osmaniyye. |I1l. Baski, Haydarabat

1365/1946. Birinci baskisi 1321 de yapilmistir. Brockelman’in bu konuda vgrdig”;i

bilgi, Wensin_ck’e dayanir. Bkz., G.A.L. S.1, s.170; Prof Dr. Saim Yeprem, Irade

Hurriyeti ve Imam Matiridi, 3. baski, s.261 (Maturidi'nin eserleri listesinde sayi-

lan “Serhu’l-Fikhi’l-Ekber” icin IA Matiridi mdaddesine atfen “Matiridi'ye ait ol-
dudu cok stuiphelidir’ notu disinda eser hakkinda bilgi verilmez.)

11
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edildildigi*® kanaati, “biyografik kaynaklarda, Matiridi'nin béyle bir
serh kaleme aldiina dair hi¢ bir bilgi bulunmamaktadir™*® seklin-
deki bir not ile desteklenmis olur. A. J.Wensinck, Maturidi’'ye ait
olan ve fakat Maturidi'ye nispeti ihmal edilmis bagka nushanin da
mevcut oldugunu soylese de,** onun bu konuda bir iddia sahibi
olmadigi aciktir.

Kevseri’nin nesrettigi el-Fikhu’l-Ebsat (Fikh-1 Ekber 1), Ebu
Mut’? ile Ebu Hanife arasindaki soru ve cevaplardan olusan sohbet
Uslubundadir. Bu Uslubun, ravilerinin de birtakim duzeltme ve ila-
veleri ile yazilh bir metin formuna sokuldugunu tabir caiz ise bir
senaryo gelistirildidgini sdylemek mumkindir. Bu rivayetin bu sek-
liyle didger serhlere kaynaklik ettigi aciktir. EbG Muti’nin rivayetinde
olup da Ebu Hanife'ye isnat edilecek metin ile Ebu’l-Leys
Semerkandi’ye nispet edilen serhin metni hacim ve ifade yoninden
bazi farkliliklara sahip olsa da temelde aynidirlar. Matlridi’'ye isnat
edilen Fikh-1 Ekber serhi’nin her iki baskisindaki'® metinler icin de
ayni sey gecerlidir.

Ebu Hanife’'ye daha sahih olarak isnat edilebilecek metinlerin
tespitinde Fikh-1 Ekber risalelerinin tasnifi 6Gnem arz etmektedir. Bu
risaleler, A. j. Wensinck tarafindan tasnif edilerek 1. Il. ve Ill. diye
adlandirihp yazarlarina nispet edilmis durumdadir. Wensinck ayrica
risalelerin metnini konularina gére maddeleyip tercimesini ve ser-
hini de yapmistir. Yapilan bu tasnifin, Fikh-1 Ekber risalelerini tani-
mada kolaylik ve netlik getirdigini sdylemeliyiz. Zira bazi kaynak-
larda Maturidi’nin eserleri arasinda bir Fikh-1 Ekber serhi oldugu
kaydedilirken bu eserin, EbGO Hanife’'ye nispet edilen iki fikh-|
ekberden birincisine ait oldudu belirtilmez. Halbuki Wensinck bu
hususa ozellikle dikkat ceker'® ve kendisine has boyle bir bakis
acisi ile yazar, meseleyi Fikh-1 Ekber (1) ’in sihhatine getirir. Neti-
cede Ebd Mut’i el-Belhi tarafindan EbG Hanife’ye nispetle rivayet
edilen el-F/kh(’l-Ebsat’l, Fikh-1 Ekber (1) ’in esas kaynadi olarak
gérmek ister.'’

Butin bu tahmini ve istidlali kanaatler yaninda dusunulmesi
gereken bir baska husus daha vardir: Fikh-1 Ekber adiyla EbO Hani-

2 _ DIA, 28/149-150

13 _ Zileyha Birinci, a.g.e,s.64 (Kitabu't-Tevhid, Bekir Topaloglu-Muhammed Arugi,
nsr. s. XXVI ‘dan)

1 _A. J. Wensinck a.g.e. s.122.

15 _ Serhu’l-Fikhi’l-Ekber (el-Ebsat) Haydarabad, 1321(32 sayfa), 1365 baskisi 28
sayfa.

® _ A. j. Wensinck a.g.e. s.122.

7 _ A. J. Wensinck a.g.e. s.123.
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fe’'ye nispet edilen risaleden Maturidi'ye intikal eden miktar,
sadece yarim sayfa kadar bir metinden mi ibarettir? Yine Ebd Hani-
fe'ye nispet edilen ve daha sonralari el-Fikhu’l-Ekber (I11) diye ele
alacagimiz, muhteva yoninden de birincisinden oldukca genis ve
zengin olan ve gelismis bir “Akaid Metni” huviyeti arz eden bu risa-
le, Maturidi'ye intikal etmemis midir? *® Ayrica Eb( Hanife'ye isnadi
yoénunden bu iki risaleden hangisi mevsuktur?

Fikh-1 Ekber risalelerinin gerhlerinde, bu risalelerin, sahih se-
netlerle Eb( Hanife’ye vardii belirtilir.*® Zahid el-Kevseri (6. 1952)
tarafindan el-Alim ve’l-Muteallim, el-F/khu’l-Ebsat ve Risaletu Ebi
Hanifete il& Osman el-Betti’'nin, tahkikli nesri yapiimis ve metinlerin
bas tarafina Imama varan senetler konmustur. Kevseri, nesrettidi
risalelerin 6n séziinde ise Imam-1 Azam’in o§lu Hammad'dan riva-
yet edilen Fikh-1 Ekber’'in —ki buna Fikh-1 Ekber Il dendidine isaret
etmistik- Seyhir'l-islam Allame Arif Hikmet'in Medine-i Miinevve-
re’deki kituphanesinde, 226 numarada kayitli olan yazma nitishada
ravi senedinin bulundudunu kaydeder. Fakat nushalar arasinda
onemli farkhliklarin bulunduguna ve bu risalenin tenkitli nesrine
son derece ihtiya¢ olduguna isaret eder.?® Ayrica Kevseri, aslinda
Ebu’l-Leys es-Semerkandi’ye ait olup?* fakat yanlslikla Maturidi'ye
nispet edilen Fikh-1 Ekber'den s6z ederken bu risalenin asil adinin
el-Fikhu’l-Ebsat oldugunu belirtir.?> Gercekten de Matiiridi’'ye nispet
edilen “el-Fikhu’l-Ebsat” icin “el-Fikhu’l-Ekber” de denmektedir.?®
Bu risalenin aslinda Fikh-1 Ekber risalesi oldugu ancak Eb( Hani-
fe’nin oglu Hammad’dan nakledilen Fikh-1 ekberden ayirt edilmesi

18 _ Fikh-1 Ekber II’nin, hicri IV. Asrin ortalarinda kaleme alindiina dair ileri siiriilen
gorugslere itibar edilecek olursa, bu risalenin, Ebu Hanife’'ye ait bir metin olarak
Maturidi’ye intikal etmesi ve kabul gérmesi beklenemez.

19_ Matiiridi, Serhu’l-Fikhi’l-Ekber, s.2, Ali el-Kari, Serhu’l-Fikhi’l-Ekber, s.14.

20_ Kevseri, “Imam Azam’in Bes Eseri” onsozi, s.6-7; el-Usulu’l-Munife li'l-imam Eb?
Hanife, Tahkik, Dr. Ilyas Celebi, s.8. (Bu serhin dért ayri yazma niishasinda,
serhe esas olan metinlerin nisha farklari gosterilmisse de bu, esas itibari ile
sarihin metinlerinin tahkiki anlamina gelebilir. Karsilastirilan nishalarin ya degi-
sik sarihlere ait olmasi ya da imamin bes risalesinin de miistakil metinler halin-
de edisyon kritiklerinin yapilmasi umulurdu.); Bu risalelerin tenkitli nesri icin be-
lirtilen ihtiyaca bu gin bile hala ayni vurgu yapilmaktadir. Bkz. Dog. Dr. Rama-
zan Altintas, Islami Arastirmalar Dergisi, cilt 15, sayi 1-2/ 199- 2002.

2! _Son Yapilan bir arastirmada ise bu eserin Ebu’l-Leye es-Semerkandi’ye degil de
Ata b. Ali el-Ciizcani'ye nispetinin daha isabetli gériundugi neticesine varilir.
Bkz. Zuleyha Birinci, a.g.e. s.72

22 _ Kevseri, a.g.e. s.6.

2 _siileymaniye, Esad Ef., 1581/10; Ali Pasa, 1717/5; Serhu’l-fikhi’l-ekber (el-
Fikhu’l-ebsat), Haydarabad, 1321.
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icin “el-Fikhu’l-Ebsat  ” diye adlandirnldiini  hatirlamaliyiz.?*
Maturidi’'nin gserhine esas olan metinler de Ebu Mut’i rivayetine
dayanamaktadir. Bu takdirde “el-fikhu’l-Ekber 1“ hem Maturidi hem
de Semerkandi tarafindan mi serh edilmistir? Serhlere bakildigin-
da, mevcut baz farklliklara ragmen bunu sdylemek de imkansiz-
dir. Ote yandan en son yapilan bir arastirmada “el-Fikhu’|-Ebsat ”
olarak bilinen bu risale, en eski istinsah tarihini tasimasi ve dider
argumanlar ile Ata b.Ali el-Cuzcani’ye (6. 687/ 1288) isnat edil-
mektedir.?® Halbuki Ebir'l-Leys se-Semerkandi’ye isnat edilmesinin
de ?° delilleri ve hakli gerekgeleri sayilmaktadir. Bunlardan en
onemlisi, Hans Daiber’in tahkikli nesridir.?” Soézii edilen aragtirma-
larin vardigi bu en son merhalede geriye, Ata b. Ali el-Clizcani'ye
nispet edilen nishanin tenkitli nesri ile Hans Daiber’e ait tenkitli
nesrin bir karsilastiriimasi kalmistir.?

Su kadarini sdyleyelim ki Cizcani'nin serhinde, her konuda ve
her bahiste, Ebu Muti rivayetine dayandigina dair atiflar yapilmak-
tadir. Bu davranis, diger iki serhte gorulmez.

Fikh-1 Ekber I1 :

EbU’l-MUnteh& (6. 1000/ 1592) ve Ali el-Kari (6. 1014/ 1605)
gibi alimlerin serhleriyle gelen ve mustakil metinler olarak da bolca
bulunan el-Fikhu’l-Ekber (I1)'nin yukarida da isaret edildidi gibi,
simdiye kadar tenkitli bir nesrinin yapilip yapilmadigini bilemiyoruz.
Cesitli tercumeleri de bulunan bu risalenin en guvenilir metinleri,
az o6nce adli gecen meshur serhlerdeki metinlerdir diyebiliriz.
Sarihlerin ifadelerinden de anlasildidina gore, metin serh edilirken,
en az iki veya ¢ ayrl niishaya muracaat edilmistir. Buna ragmen
bu gun, Fikh-1 Ekber II'nin edisyon kritidi yapilmali ve daha guveni-
lir bir metin ortaya konmalidir. Cunkt Ali el-Kari ile Ebu’l-
Munteh@’nin, serhlerine esas aldiklari metinlerde, kemiyet baki-
mindan az da olsa keyfiyet yoninden ¢ok 6nemli bazi farkliliklar
mevcuttur. Mesela: Imanin ziyade ve noksanlik kabul etmemesi ile

2% _Kevseri, a.g.e. s.4. ; Muahmmed Ebu Zehra da, es-Semerkandi’'nin serhettigi bu
risalenin”el-Fikhu’l-Ebsat” olmasi gerektigini kaydeder. Bkz. EbG Hanife, (Terc,
Osman Keskioglu, Ank. 1962), s.; Dog. Dr. ilyas Gelebi, Imam Azam Ebu Hani-
fe’'nin Itiakadi Gorusleri,s. 31, 2. Baski, 2000, Istanbul.

2 _ Ziileyha Birinci, a.g.e, s.72

26 _ Dog. Dr. ilyas Celebi, Ebu Hanife'nin kelamcili§i, itikada dair Risaleleri ve Bunla-
rin Otantik olup Olmadiklari Meselesi, Imam-1 Azam Ebu Hanife ve Dusiince Sis-
temi Sempozyumu, s. 192, KURAV Yayinlari, Bursa 2005

2" _ Hans Daiber, Ab{’l-Leys es-Semerkandi’s Commentary on Ab{ Hanifa al-Ffigh
al-absat, The Islamic Concept of Belief in the4th/ 10th Century, Toyo- 1995.

28_ Cuzcani'ye isnat edilen el-Fikhu’l-Ekber (el-Fikhu’l-Ebsat) serhi, Zileyha Birinci
tarafindan tahkik edimis fakat heniz yayinlanmamistir.
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ilgili hususta, Ali el-Kari’nin metninde: “... iman artmaz ve ek-
silmez ...” ibaresi, Ebu’l Munteha’nin esas aldigi metinde énemli bir
farkla: “Iman artmaz ve eksilmez, fakat yakin ve tasdik yéniinden
artar ve eksilir...” seklinde yer almaktadir.?° Buna karsilik Ali el-Kari
ayni yerde imanin yakin yonunden artabilecedini fakat tasdik yo-
ninden artamayacadini beyan eder. Onun bu gorusunt EbG Hani-
fe’'ye nispet etmek imkéansizdir. Zira ona gére imanin biricik ruknu
olan tasdik, hicbir sekilde artmaz ve eksilmez.

Fikh-1 Ekber risaleleri tercime edilirken bilhassa bu tirden
farkliliklara dikkat edilmelidir. Mesela Mustafa Oz tercumesinde
Ebi’l-Munteha’nin itibar ettigi metin, tercimede esas alinmis olup
metne sadik kalinarak tercime edilmistir.®® Neticede Ebl Hani-
fe’den menkul gorise muhalif distlmustir. Bu durumda ya EbU’l-
Munteha’nin metni tahkik edilmek suretiyle tashih yoluna gidilme-
liydi yahut tahkik neticesinde dedisen bir sey olmazsa mutercim
tarafindan bir dipnotla meselenin izahi yapiimaliydi.

Fikh-1 Ekber II'yi, A. J. Wensinck’in konularina gére maddelere
ayirip Ingilizceye tercime ettigini®* soylemistik. Bu tip metinlerin
yabanci dillere yapilan tercimesinden istifade etmenin ciddi yanlis-
liklara ve eksikliklere yol acabilecedi kanaatindeyiz. Ancak metnin
tertibini bozmadan konulara gére maddelere ayirma isleminin oriji-
nal bir usul oldugunu da itiraf etmeliyiz. Wensinck’ten 6nce kisa
akaid metinlerinin bu tir tasnife tabi tutuldugunu bilemiyoruz. Ne
olursa olsun, bu usul, kisa metinler Uzerinde yapilan ilmi aragstir-

malarda buyuk kolayliklar sagladidindan dolayl kabul gérmus sayi-
hr2,

Fikh-1 Ekber 11, Fikh-1 Ekber I’e nazaran gerek konularl ve ge-
rekse Uslubu y6ninden muahhar bir gérinim arz eder. Yine EbQ
Hanife'ye nispet edilen el-Vasiyye ise bu ikisi arasinda dusuntlebi-
lir. Bunlardan soyle bir netice cikarilabilir: EbO Hanife'ye nispet
edilen bu risaleler, mana olarak kendisine aittir denebilirse de, ka-
leme alinmalari ve kompoze edilmeleri bakimindan muhtelif za-
manlara ve ayrl sahislara ait olmalari s6z konusudur. Bu hususta
ilk ve en ileri s6zu dyle saniyoruz ki, A. J. Wensinck ve ona tabi

2° _ Ali el-Kari, a.g.e., s.87; Ebu’l Miinteha, Serhu’l-Fikhi’l-Ekber, s.58.

30 _ imam Azam’in Bes Eseri (geviren: Mustafa 0z) s.70.

3! _ Wensinck, a.g.e.; s.188-197.

32 _ Muhammed Nasiruddin el-Elbani, el-Akidetu’t-Tahaviyye Serhi, Ziiheyr es-Savis
nesri, 1. Baski, Beyrut 1978; (Tahavi’'nin Akide’si ayni usule gore
maddelenmigstir. Biz, onun bu tasnifine uyarak Akidetu’'t-Tahavi’'nin edisyon kri-
tigini ve tercimesini yapmis bulunuyoruz. Bkz. Ehl-i Siinnet Inang Esaslari
Tahavi ve Akaid Risalesi, Seha Nesriyat, 1997 ist.)
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olan Montgomery Watt séylemistir. Bu kisilere gore Fikh-1 Ekber 1,
hicri ikinci asrin ortalarinda yasayan Ehl-i Stinnet mensubu zahit
kimselerin itikatlarinin bir ifade seklidir.®® el-Vasiyye ise bundan bir
asir sonra kompoze edilmis olmali. Fikh-1 Ekber 11, hicri dérdincu
asrin ortalarinda kaleme alinmis olabilir.®* Tamamen ilgisiz kala-
mayacagimiz bu ifadeler ve kanaatlerin, s6z konusu akait risalele-
rinin muhteva ve Uslubuna bakilarak séylenmis oldugunu anlyo-
ruz. Gercekten de elimizde mevcut olan Fikh-1 Ekber 11, Fikh-i
Ekber | ‘e ve el-Vasiyye'ye gére muahhar sayilabilecek terimleri
muhtevidir. Mesela; Allah’a “Sey” denilebilecedi, ancak O’nun, di-
der seyler gibi olmadidi; varliginin “cisim, cevher ve araz’dan uzak
oldudu ifade edilirken daha cok Mutezile gibi mezheplerin kullandigi
terimlere sahit oluyoruz. Yine Allah’a ait sifatlarin iptalinin, Kaderi-
ye ve Mutezile'nin goriisi oldugu belirtilmektedir.® Ayrica, “Su-
kOon”un da “Hareket” gibi fiil oldugu ifade edilmek suretiyle® felsefi
ve Kelami tslubun kullaniimis oldugu soylenebilir.

“Murcie’nin dedigi gibi iyiliklerimiz makbul, kotuluklerimiz af-
fedilmistir demeyiz” 3’ s6zii, EbQ Hanife’den sonra kelami bir ekol
haline gelmis olan Miurcie’'ye karsl reddiye olarak séylenmistir.
Iman’da “Irca” yi1, amellerde de “Cebr” i kabul eden Mircie **nin
on iki firkaya ayrildiklari sayilmis olup daha ¢ok imanin tarifinde
ihtilaf ettikleri belirtiimektedir.®® EbQ Hanife ve talebeleri de imani
tarif etmelerine gére Miurcie’nin dokuzuncu firkasi olarak zikredilir-
ler.®® el-Es’ari’den (6.324/ 936) yarim asir sonra vefat eden el-
Malati (377/ 987) Hanefi ekolinun irca t6hmetinden kurtulmus
olmasi kanaatiyle Hanefileri Murcie’nin bir firkasi olarak zikretmez
ancak yine de “Iman artmaz ve eksilmez” diyenlerin Miircie’den
oldugunu beyanla onlarin bu gériisiinii reddeder.** Netice olarak
diyebiliriz ki Eb0 Hanife ve onun sistemini takip edenler, bilhassa
imanin tarifi ve evsafl hakkindaki gérislerinden dolayi hicri doér-
duncu asrin bazi muelliflerince Murcii olarak tanitilirken hicri ikinci
asrin ortalarinda Murcie'ye reddiyede bulunmasi olduk¢ca mugkul

33 _ Montgomery Watt, Free Will and Predestination in earty islam, s.7-8.

34 _ A. .J. Wensinck, a.g.e., 5.264.

% _ Fikh-1 Ekber Il, (Imam Azam'in Bes Eseri, Mustafa Oz Nesri), s.59; Dog.Dr.
ilyas Celebi, “Ebu Hanife'nin Kelamciligi, itikada Dair Meseleleri ve Bunlarin
Otantik olup olmadigi Meselesi” konulu makale, imam-1 AzamEbu Hanife ve Du-
suince Sistemi, s.189-191, KURAV Yayinlari, 2005.

3¢ _ Fikh-1 Ekber II. a.y., s.60.

37 _ Fikh-1 Ekber II. a.y., s.61.

38 _ Bagdadi, el-fark (Muhammed Muhyiddin Abdulhamid nesri), s.59

39 _ el-Eg’ari, Makalat (Ritter Tahkiki), s.46.

40 _ el-Eg’ari, a.g.e. I, 132-133.

41 _ Malatf, et-Tenbih (Zahid el-Kevseri tahkiki), s.46.
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gorulmektedir. Fakat Fikh-1 Ekber Il ‘nin, hicri doérdinct asrin
ortalarinda yazildigini iddia eden goriuse kulak verecek olursak sz
konusu mugkilin bir anlamda ¢6zulebilecedi soylenebilir.

Fikh-1 Ekber I1I'de gegtidi belirttigi belirtiien muahhar ifade ve
tabirlerin Fikh-1 Ekber | ve el-Vasiyye’de ge¢medidini musahede
ediyoruz. Bu da, Fikh-1 Ekber II'nin dider iki risaleden daha muah-
har oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Zaten Fikh-1 Ekber
II'nin Gsldbu, EbG Hanife’nin zamanina nispet edilemeyecek kadar
kelami olup konulari itibariyle de daha ¢ok reddiyecidir. Yani konu-
lara bakis acisi, yasadigi donem itibariyle selef metodu acisindan
yadirganacak derecede cidalci ve reddiyecidir.*?

Her ne kadar Fikh-1 Ekber II'nin ve el-Fikhu’l-Ebsat’in ravi zin-
ciri belirtilse*® ve raviler sika olsa da, bu metinlerin tam olarak Eb{
Hanife'ye isnadinin sahih olduguna kesin delil teskil etmeyebilir.
Zira risaleyi kaleme alan muellif belli degildir. Bu konuda bize kesin
bir 6lcli veren ornek, Tahavi (6. 321/ 933) ve kaleme aldigi Aki-
de’sidir. Tahavi,“Beyanu Akideti Ehli’'s-Sunneti ve’l-Cemaa” adi
altinda kaleme aldigi gorusleri, Ebu Hanife Nu’'man b. Sabit el-Kuff,
yani Imam-1 Azam ve iki talebesi olan Ebu Yusuf (6. 182/ 798) ile
Imam Muhammed’in (6. 189/ 805) gériislerine uygun olarak yaz-
digini ve acikladigini beyan eder. Imameynin talebelerinden Hilal b.
Yahya (6. 245/ 859) ve Isa b. Eban (6. 280/ 893) gibi bircok
fukahanin, Tahavi'nin hocalari oldudu bilinmektedir.** Tahavi’'nin
Akidesinin dayandidi kaynaklar olarak bu beyanindan sonra “AKki-
de”si icin daha baska senet aramaya gerek kalmamistir.

Fikh-1 Ekber 111 :

Uclincii Fikh-1 Ekber ise Imam Safii’'ye (204/ 819) nispet edilir.
Bu risale, ilk iki FIkh-1 Ekber’den daha muahhar gériinim arz eder.
Tasnif yonunden ve ifade bakimindan muahhar oldugu aciktir. Ri-
salenin, bizzat Imam Safii tarafindan kaleme alindidini soyleyemi-
yoruz. Katip Celebi'ye goére bu risale, daha sonraki Safii alimlerince

42 _ zaten EbQ Hanife’nin olarak bilinen akaid risalelerinin iImama nisbetinin sahih
olmadigi yolundaki goriist (Bkz. Kesmiri, Hagiyetu’l-Bedri’s-Sari ila Feyzi’'l-Barf,
I, 45) tenkid edebilmis dediliz. Bizim arastirmalarimizda Kesmiri’nin bu gérisiune
uygun dismektedir. (Bkz. Dr. Arif Aytekin Tahavi'nin Akidesi ve selef Akidesin-
deki yeri, ilgili bolumleri).

4 _Dog Dr. Ilyas Celebi, a.g.y. s.189

44_Dr. Arif Aytekin, Tahavi, Akidesi ve Selef Akidesindeki Yeri adli Tez,Kitabevi ya-
yinlari, 1996. (Tahavi'nin Akidesi, basta Ebu Hanife’ye nisbet edilen risaleler ol-
mak Uzere konular , “Selef Metodu” acgisindan mukayese edilir. Bu mukayeseler-
de de gorulecedi gibi, Imam-1 Azam’dan gelen Akideye dair en glivenilir metin,
Tahavi’'nin Akidesidir. Bu gergcede, Ebu Hanife’den Tahavi'ye kadar gelen hoca —
talebe zinciri saglam bir delil teskil eder.
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yazilip imamlarina nispet edilmis olmahdir.*®> A. J. Wensinck de
Fikh-1 Ekber (111)’Un on birinci asra ait oldugunu, gercekte Imam
Safii ile ilgisinin bulunmadigini sdylemek ister ve bu klgUk eserin
akaid risalesinden daha cok bir kelam calismasi olabilecedine isaret
eder.*® Wensinck, bu risalenin de muhtasaran maddeler halinde
terciimesini yapmistir. Eserin 1900 tarihli Kahire baskisini bulama-
diini esefle kaydetse de*” bu eser elde mevcuttur.*® Mevcut olan
bu baskiya goére oldukca kisa bir tetkik neticesinde Fikh-1 Ekber 111
hakkinda su bilgiyi verebiliriz.

Eser, 17 satirlik 40 sayfadan ibarettir. Eser, 63 baptan mute-
sekkildir. Ik babi “Ilim”, son babi ise “Ashap” hakkindadir. Her
faslin ilk cimlesi, 6nceki Fikh-1 Ekber risaleleri ve Tahavi’nin AKi-
de’sine az ¢ok benzerlik arz eder. Fakat “va’lemd” (bilmis olunuz
ki) tabiriyle baglar. Bu tabir, dnceki risalelerin hi¢ birinde goérilmez.
Her faslin basindaki ilk cumleler secilip bir araya getirilmis olsa,
belki Imam Safit zamanina az cok uyabilecek bir metin elde edile-
bilir. Her faslin basindaki ilk cimleleri takip eden diger ifadeler de
serh mahiyetindeki izahlar olarak kabul edilebilir.

Fikh-1 Ekber 111I’an, Kelam ilmine baglangi¢ olarak okutulabile-
cek vasat bir metin oldugu ve kelami metinlere giris mahiyetinde
Ilahiyat Fakultelerinde ders kitabi olarak okutulabilecegini soyleye-
biliriz.

Sonug:

Bilindigi gibi klasikler, ilim dallari ve disiplinler icin oldukca
onemlidir. “Akaid Metinleri de Islami ilimlerin inan¢ esaslari konu-
sundaki 6nemli klasiklerindendir. Fikh-1 Ekber risaleleri bu agidan
dederlendirilmelidir. Her dénemde s6z konusu olabilecek cesitli
inanc ve fikir akimlarina karsi en etkili stratejiyi olusturan ve sa-
vunma hattini belirleyen kabuller, “Akaid” metinlerine gec¢migstir.
Kelam ve Cedel ilminin mucidi sayllan Mutezileden sonra Ehl-i
Sunnet Kelam ekoluniun dodusuna kadar yaklasik birbucuk asirlik
sure zarfinda, baska bir deyisle Ebu Hanife ile baslayip Tahavi ile
sona eren donemde, Ehl-i Stnnetin ilk Akaid klasikleri tesekkdl
etmistir. Acak Ebu Hanife’'ye nisbet edilen risalelerin hemen hemen
hi¢ birinin muellifi ve telif tarihi kesin olmadidi gibi degisik muellif-

4 _ Katip Celebi, Kesfu’z-Zun@n 11, 1287. (Tahavi'nin yapti§i gibi, gérisler imama
nispet edilip muellifinin adi zikredilebilirdi. Bu bilimsel metodun aksine davra-
nanlarin, “Goruslerini Imama soyletmek” gibi bir yontem uyguladiklari séylene-
bilir.

46 _ Wensinck, a.g.e. s.264-265.

47 _ Wensinck, a.g.e. s.265 dipnot 1.

48 _ Bkz. Stileymaniye, izmirli Ismail Hakki, 894.
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lere isnat edilen serhlerin de tamaminin edisyon kritikleri ya-

pilmadidi icin metinlerin mevsukiyeti de kesin dedildir. Oyleyse
oncelikle Ebu Hanife’'ye ve diger imamalara nispet edilen Akaid
risalelerinin tahkikli nesirleri yapilmalidir. Bdyle bir calismadan
sonra ancak Ebu Hanife’'ye ait oldudu iddia edilen risalelerin
mevsukiyetinden sz edilebilir. Bu tur bir calismada Hangi gorisun
Ebu Hanife’ye ait oldugu konusunda bize 1sik tutacak olan en
onemli 6lcli ise Tahavi’'nin Akidesidir diyebiliriz. Ebu Hanife, Islam
inanc esaslarinl midafa etmek ic¢in reddiyeci bir Uslup kullanmak
zorunda kalmis olabilir. Ancak biz onun esas tavrinin ve metodu-
nun 6ncelikle Akaid ilminin temellerini belirlemekten ibaret oldugu-
nu sdylemek zorundayiz. Ebu Hanife’nin temellendirdidi bu ilim,
Tahavi’de olgunlasmis ve neticede bir Akaid klasigi dogmustur.

Akaidesindeki bu 06zelligi nedeniyle, metinler arasinda
Tahavi’nin “Akide™sine oOncelik verilmesi gerektidi kanaatindeyiz.
Cunku bu “Akide”nin, Hanefi ekolinun itikadi goruglerini en sahih
bir sekilde tespit etmesi yaninda, selef metoduna gore kaleme
alinmis olup “Eslem” tslubu da basari ile temsil etmektedir. Ayrica
ilk iki FiIkh-1 Ekber risaleleri ve el-Vasiyye kadar genis ¢capl reddi-
yeci ve cedelci olmayip itikad esaslarini daha aksiyoner olarak ele
alir.



