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ARAP DIiLINDE TERADUF
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Gev.: Yrd. Dog. Dr. Galip YAVUZ™"

Dilbilimciler teradiifii; "farkli lafizlari degisik dillere doniistiirmeksizin ve sdylenen lafiz-
lar arasinda fonetik bir yakinlik olmaksizin, tek bir mana igin kullanilan kelimelerdir” seklinde
tarif etmislerdir. Ancak bazilar1 bu yaklagimin aksini sdylemisler, dolayistyla bu gesitliligi de
dilsel duyumun kaybi, kasdedilen anlam1 belirleyememe, lafizlari sinirlandirmama veya gerek-
*siz bir ziyadelik saymiglardir. Bazi dilbilimciler ise Arap dilindeki bu olguyu zenginligin delit,

kullanabilirlilik yeteneg1 ve dilin iistiin bir meziyeti kabul etmislerdir. ‘

Eski Dilcilerin Bu Olguya Yaklasimlar:

Arap dilcilerinin bu olgu karsisindaki farkli goriiglerini bize ulagan mevcut eserlerde veya
bu alanda yapilmig cahismalarda bulabiliyoruz. Ornegin dilcilerden bir kisminin dilin eg anlam-
Iilik yapisini kabul ettiklerini, bu nedenle de bir manayi ifade ederken ayni dille, fakat farkl ke-
_ limelerle anlattiklarini gorityoruz. Bu farkl: anlatim bi¢imine Eb Muhsil el-Arabi'nin en-ne-
vadir, Ibn Sikkit'in "el-elfaz", Ibn Cinni'nin "el-Hasais", meshur kamus sahibi Feyruzabai'nin
er-Ravdu'l-Meslif fi md lehi Esmd ile'l-UlGgf" adly eserlerinde rastlamaktayiz. Bunun yaninda
baz dil kitaplari ise lafizlarin delalet ettikleri 6zet anlamlar sinirfandirmislardir. Bunlardan Ebii
Mansur es-Sahib'nin "Fikhu'l-Laga"si, Eb@ Hilal el-Askeri'nin "el-Furuk fi-lluga"” adh kitabi
-ki bu ikisi hicri d6rdiincii asrin dxlblllmcﬂermdendlr hafizlarin icerkdigi manalari agik bir bi-
glmde ortaya koymustur.

Celalettin es-Suuyuti'nin‘ rivayet etmig oldugu, el-Kiya el-Hirdsl adiyla bilinen ve
Imaduddin lakabiyla taninan Ebu'l -Hasen Ali b. Muhammed b. Ali'ye (6. 504 h.) ait bir go-
riiste el-Hirasi $0yle demektedir: Tek bir anlam tagryan kelimeler, miitevaridler ve miiteradifler
diye ikiye ayrilir. Orneginin ickinin- (hamr) akar ve kahve diye adlandirilabilmesi matiivarid la-
fizlar sinifina da edlldlgmden dolayidir. Miiteradif ise miigterek bir manaya yakinligindan dolay:
bir lafzin diger b1r lafzin yerini tutmasi olgusudux Yani tamamen "

f_.mllv iy GRall 33y u;.ll 5 sl el ornegmde oldugu gibidir. Suyut1 bununla

ilgili olarak “Bu garip bir siniflandiriimadir" yorumunu. yapmustir.Bu son goriis taraftar
bulamadig1 icin iki ekole ayrilmiglardir. Bunlardanbazilari teradiif olgusunu kabul ederek, o
konuda kafa yorup. faydalarindan s6z ederken digerleri boyle bir seyin olmadigi inancint
benimsemisler ve az 6nce vurguladiimiz gibi farkhiliklar oldugu konusunda goriis birligine
varmiglardir. Ancak iki ekol arasindaki ihtilaflar yeni degil ta eskiye dayanmaktadir. Suyuti'nin
el-Muzhir adl kitabinda belirtildigi gibi Ahmet b. Faris, el-Asmai'den sdyle nakletmektedir:
"Harun Resid bana garip (anlasilmasi gii¢) bir siir sordu. Ben de aciklamasini yaptim.
Arkasindan bana: "-Ey Asmai garip siirler sana hig te garip gelmiyor”. dediginde ben de ona "-
.Ey halife daha m: bilmeyeyim? Taga ait yetmiy isim ezbere biliyorum." dedim.

* Mustafa el- Alvani, Yazar Suriyeli bir dilcidir. Makale 1981 yihinda sekiz sayilt "cl-Mecelletu'l-Arabiyye adh
dergxdc yaymlanmstir, -
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Ibn Haleveyh'in de arslana ait begyiiz isim, yilana ait ikiyiiz isim topladig1 soylenmekte-
dir. Yine soyle bir sey daharivayet edilir: ibn Haleveyh bir giin Seyfuddevie'nin meclisinde ki-
lig'a ait ezbere elli farkls ad saymus, bunun iizerine orada bulunan Ebu Ali tebessiim etmekten
bagka bir sey yapmamus. Ciinkii o giin Ebu Ali Seyfuddevle'nin meclisinde ezbere kilica ait tek
bir isimden baska bir sey sdylememisti. Ibn. Haleveyh; "Hani; Muhanned Sarim, Kadiyb,
Husim vb. leri nerede? diye soruldugunda, Ebu Ali bunlarin her biri 51fatt1r Herhalde seyh si-
fatla ismi ayird edemiyor" cevabim vermistir.

Cahiz'in "el Hayvan" adli kitabn kar1§t1r1rken‘ teradiif diye bir §eyin olmadif gérﬁ§iim'i
benimsedigine rastladim. Kitapta agikca isminin tek-oldudunu ona benzeyen her geyin o isim-
den kinaye oldugunu su Sozlerlyle actklamaktadir.: "Buyuk abdestini yapmaya gitti, anlamma .
gelen "el-Hara" kelimesini kullanmaktan kaginmis dlmak igin ki asil olan budur, bunun diysin-
‘daki " Raci, Buraz. Zubul, Gait" gibi kinayeli lafizlar kullandmigtir. Yine ayni sayfada fuhug
yapani "kahbe" kelimesiyle tanimlamislar. Ancak "Kahhab" oksiiriik anlamina gelen "Suél de- -
mektir. Zina eden kimseye ve ondan para kazanandan kinaye olarak "kihab" anlaminda "Kahbe"
denilmistir. Sa'leb de Ibn. Arabi'den naklen §0yle rivayet etmistir: Araplarin tek bir-anlam igin
koymus olduklart her iki kelimenin her ikisinde de-asil mana aym diizeyde degildir. Belki de biz .
onu Oyle zannettik, dolayisiyla da o sekilde nakletmis olduk. Zira bize gore anlam agik olma- -
yabilir, ancak bizin i¢in olan kapalilik Araplar i¢in de ayni1 Slgiide olmayabilir."

...... Ibnu'l-Enbari el-Eddad adli eserinde "tek bir anlama gelen her iki lafzinarkasinda mut-
laka lugavi bir illet vardir. Clinkii her lafiz kiginin Arap dilini bilebildigi 6l¢iide farklibk arze-
der" demisti. .

Tereddiif Var mudir?

Bu kadar goriis karsisinda belki de sorulmasi gereken sudur: Arap dili teradiifii kapsamina
alir m1, almaz n? Bu sorunun cevabini, teradiifii kabul edenleri baginda gelen Ibni Cinni ile te-
radiifii kabul etmeyenlerin en meghurlarindan Ebu Hilal el-Askerf'nin goriiglerini ele almak su-
retiyle ortaya koymamiz miimkiindir. :

ibni Cinni'nin Goriisii

Ibni Cinni'nin meshur el-Hasais adli kitabini incelerken teradiif olgusunu-kabul etmedi-
‘Bini gosteren anlagiimasi zor bazi isaretlere rastladlm Buradaki incelikler asil olarak iki yo-
nuyle kendini géstermektedir.

1- Bu olgu igin 6zel bir boliim ayirmig olmast. -

2- Tek bir geyin 6zelliklerine gore farkh sifat ve adlart arasmdakl ince anlamlar aylrdet- v
mig olmasi. ; :

Simdi "Asillarninin ve Yapxlarmm Farkh Olmasina Ragmen Anlamlarin Aym Noktada
bulusmas1” bagligi altindaki boliime goz atalim. Birinci cildin 113. sayfasinda soyle demekte:
dir."-Bu béliim oldukga farkli ve Arapgamn degerini géstermesi bakimindan énemlidir. Ciinkii
tek bir manay: ifade eden birgok isim bulabilirsin. Boylece her ismin kokiini aragtirdifinda -
manay1 ashna ilettigini goreceksin." Bunun akabinde bir takim 6rnekler vererek bu goriisii te-
yid eder ve su delillerle ispata galigir, " el-Halk" insanin yaratilmas1” anlamina gelen bu $6z,
insanin diizgiin, piiriizsiiz bir bigimde gekillendirilmesi anlaminda kullanilmistir.”...cmal. "

kelimesi ise ayni tiirdendir ancak taga, tahtaya vb.lerine sekil vermek isidir. Yani " Ben onu dii-
zelttim ve onu istedigim gibi yetistirdim" anlami ifade etmektedir. ,

Bizler, hatta birazeik dili anlayabilme melekesi ve hissine sahip olan bir kisi "Halk" ile
“"Naht" kelimeleeri arasindaki farkli sozliiklere bakmadan ayirt edebilir. "el-Halk" yaraticinin bir
eylemi olduguna gére "en-Naht" farkli olmahdir. Ciinkii bu, insanla ilgili bir eylemdir. el-
Kamus el-Muhit adlr eseride "el-Halk" takdir etmek, "el-Halik’ kelimesi ise, Allah'in sifatlarin-
dandir ve bir seyi yoktan var etmek gibi anlam ifade eder. "Nehate" de "Berahu" anlaminda

232




yontmaktadir. Birinci ¢ildin 96. sayfasindaki "Kiyasiler ve Sazlar" boliimiinde Ibni Cinni sun-
lara yer vermektedir: "el-Mutarrid" vahgi hayvanlar kovalamak i¢in kullanilan kiigiik bir
muz-ak anlamindadir” diyerek tesadiif olgusunu kabul edenleri reddetmis, Ebu Hilal el

- Askerinin; isimlerin cesitli olusu sifatlarin farkliligindandir” goriisiinii. onaylamistir. Zira
"Rumh" (Mizrak) bilinen bir seydir. "el-Mutarrid" ise vahsi hayvanlari kovalamakta kallamlan
kisa bir mizraktir. Bu yiizden "el Mutarrld -dendigi zaman zihin belli bir manaya kayar. O da
kisa mizraktir.

Ebu Hilél el-Askerd terdiifii kabul etmeyenlerin baginda gelmektedir. Bu konuda manalar
arasindaki birbirine yakin, hatta anlagilmasi1 ¢ok zor-farkhihiklar1 agtklayan bir de kitap telif
edilmistir. Ornegin ilim ve marifet fitnat ve zeka gibi farkli kelimelere el-Furuk fi'l-Luga
adin1 vermistir.-el-Askeri'nin nazariyesi, ifade farklihiginin anlam farkliligini gerektirdigi ve bir
manaya bi kez isaret olundugunda o mananin anlagilmasinin lazim geldigi, ikinci iiiincii defa
isaret edilmesinin anlamsiz ve faydasiz oldugu ekseni iizerine kuruludur. "Zira dili koyan her
. seyi yerli yerine oturtmustur ve faydasiz birsey koymamistir. Sayet birincisiyle birlikte ikinci
" ve liglincii bir kelime konmugsa bu durumda kullanim yerindedir. Ciinkii her isim muhtelif an-

lamlar i¢in kullamlir. Bir dilde iki ayr isim farkli manalardan ve asillardan biri igin kullanili-
yorsa, , iphesiz biri digerinin gerektirdigi mananin aksini tagtyordur. Aksi halde ikinci fazlalik-
tir. Fazlalik ise liizomsuzdur" diyerek goriisiinii kanitlamugtir. Ayrica bu konuda arastirmacila-
_rtn konuyla ilgili goriiglerine de temas etmistir. Ornegin, el-Muberrrid'in '

lalgiay det alilaa JXI " ayetini agiklarken "Siraten” kelimesini "Minhac" kelimesine

atfetmesinin amacini "Sirat'in bir seyin evveli, baglangic1 "Minhac" ise bir .seyin hepsi ve ge-
nislemis olan seklidir diye tefsir etmistir. Eger; iki seyin tek bir sey olmast isteniyor ve biri de
digerinden farklz ise, o zaman biri dbiiriine atfedilir; ama ikicisiyle birincisi kasdediliyorsa, bu
durumda birinin digerine atfi yanligtir. el-Askerf anlamlar ve benzerleri arasindaki fark ayirt
edebilmek i¢in ayr1 kural koymustur.

1- iki ayr1 lafzin kullanildig: anlam farklihiginin géz6niinde bulundurulmas:.

2- Aradaki farkin gorulebnlmem icin her iki mananin da 6zelliklerine bakilmast.

3-Her iki anlamn da tevil edildigi lafza bakilmasi.

4- Fiillere gegiglilik kazandiran harflerin gozoniine alinmast.

5- Z1t anlamlarin nazari itibare alinmasi.

6- Nereden tiiremis olduguna bakilmast.

7- Bizat lafzin sifatinin. gere8ine ve ona yakin olan anlamiara bakiimasi.

8- Her iki lafza veya lafzin birinin dildeki kokiine bakilmasi.

el-Askeri bunlar1 saydiktan sonra kurallart teker teker ornekleriyle agiklamstir.

1- Iki ayn lafiz arasindaki farkliligin ayirt edilmesine 6rnekolarak "ilim" ve - “rifet” ke-

limelerini gostermigtir. Mesela, "Tlim" kelimesi iki meful alirken "marifet” kelimes. iek me- -

fulle yetinmistir. Araplarin bu iki lafz1 bu sekliyle kullanilmis olmalar: iki kelime arasindaki
anlam farkin gésterml,s,txr Yani "Marifet"lafz1 ilmin bagka seylerden tamamen farkli oldugunu
gosterirken "Ilim" lafz1 ise 111mler1n sozkonusu oldugu yerde 1lmm bagka bir versiyonunu an-
latmak istemektedir. ,

2- Her iki anlamn sifatiarina bakilmasi yoniine gelince buna da "hilm" (hoggorii ve sa-
bir) ve "imhal" (yavas davranmak) érneklerini verebiliriz. "hilm" her zaman giizeldir, fakat
"imhal'in bazen giizel bazen ¢irkin oldugu zaman olabilir.

3- Farkin, her iki anlaminda tevil edildigi lafza bakilarak tespit edilmesinde "mizah"
"istihza" 6rnegini ele aldigimizda, "mizah"ta mizah yapan kimsenin karst tarafi asagilama veya
o niyeti tagima gibi bir anlam ifade etmedigi gercegini goriiriiz. Ornegin; halkin devlet biiyiik-
lerinden birini mizah-unsuru olarak karikatrize etmesi onu asagilama anlamina gelmez. Aksine
iilfet ve munislik gosteroeSIdxr "Istihza"da ise istihza eden kisi kar§1 tarafi asagilamaktadir. Bu
iki 6rnekle aradak1 fark agxkca goriilmektedir. :

233

ATXHC



¥

4- Farkin fiilere gegiglilik kazandn‘ah harflerin géiﬁnﬁne alinmasi yoluyla ortaya ¢ikaril-

‘masina misal olarak, "af" ve "gufran” kelimelerine bakacak olursak "Afevtii anhu ve Gafertii
* lehu” gekline de gegislilik kazandiran harflerin farkli oldugunu, dolayistyla "Gafertii lehifu" de- -

mekle sugunu affettlglm ve ayni zamanda-o sugu kimseye ifsa etmeyeceg1m 1tade etmektedir.

5- Aradaki farkli tezatlan gbzoniine alarak ortaya: konmastn: da ’ ‘er-Riaye ve el-Hifz" ke-
limeleriyle agiklayabiliriz. Burada "el-Hifz" korumak kelimesinin kargiti, kaybetmek anlaminda
"el-Iddaa"dir. "er-Riaye" (Korumak, Gozetmek) kelimesinin kar§1t1 ise "el-Ihmal"dir.

6- Tiiredigi koke bakilarak farkin '\nlagllmam da es- sxyase ve et-tedbir" kelimelerini Srnek
verecek olursak, "Siyaset"in dikkatli bakis ve ince diisiince anlaminda "es-siis" kokiinden tiire- .
mis kurt, glive anlamina geldigini; "et-tedbir" kelimesinin ise bir isi planlaylp, diizenleyip ge- -
riye birakmamak anlamlm ta§1d1g1m dU§unuruz

7~ Farkn, bizzat kelimenin ozelhgmm geregine bakarak anlagilmasina "el~istifham Ve es-
sual" drneklerini gosterebiliriz. "Istifham'in yalmz soru soranin bilmedigi véya siiphe ettigi bir
seyi daha iyi anlama istegi manasina kullanilirken, "sual" kelimesi ise soru soran kimsenin,
gerek bilmedigi veya siiphe ettigi gerekse onceden bildigi seyi de sorabilmesi anlaminda kulla-.
nilmistir. Zaten istifham kelimesinin istif'al kalibinda talep anlaminda oldugunu diisiiniirsek
sual ile arasindaki fark: anlamis oluruz. :

8- Iki kelime arasindaki farki koklerine inerek anlama usiiliine 6rnek olarak da ' el¥ﬁanin
ve el- istiyak" kelimelirini. gosterebiliriz.- "Hanin", disi devenin yasamg§ oldugu yere 6zlem
duydugunda gikarmig oldugu sestlr

el-Faruk fi'l-Luga adly esere bakan klmse sahlbme hayranhk duymaktan kendini alamaya-
cakur. Konulari sunug sekli, meseleleri ele alig sekli, mevzulari birbirine yakin anlamli lafizlar
diye kisimlara ayiwrmast ve lafizlarin derinliklerine kadar’ inebilmesi, daha sonra bu lafizlar ara-
sindaki incelikleri gosterebilmek igin genel kurallar koymug olmasi gibi ozelliklerin hepsi
onun nazariyesini kabule zorlarustir. Es anlamlilik olgusunu Suyuti'nin goriigleri cercevesinde
ele alirsak konuyu fazla uzatmig olmayiz. Zira Suyuti eski dilcilerden biri olup hemen hemen
biitlin' konular ondan dnce ele alinmig ve konuyla ilgili goru§lerm ¢ogu onun donemine kadar
tartistimistir ve bir sonuca varilmigtir.

Celaleddm es-Suyutl

Suyut1 dilde bir kitap telif etmig adin1 da el-Muzhlr fi Alemll Luga ve Envaiha -
koymustur. Bu kitapda miiellifin yapmis oldugu sey, kitabin gesitli yerlerinde dagimk olarak
gbrebildigimiz bir kag bilgi harig, bagkalarimin goriiglerini toparlayip konularina ayirmig ol-
maktan bagka bir sey degildir. Suyut'nin faydali bir kag bilgiden hareketle bu olgu hakkindaki

tavir ve gorliglerini tespit edebiliriz. Kitabinin birinci cildinin. elliligiincii sayfasinda "lafizlarin- . =

anlam miinasebetlerine, Araplarin mana yakinhgi.olan lafzlarin arasini nasil farkettiklerine ve
boylelikle zayif, yamusak; sessiz, kolay harflerin daha zayif anlamlar ifade eden kelimeler olug-
turduguna; kuvvetli ve agik, vurgulu ve sesli harflerin de yaptig: eylem agisindan daha giicld,
hisler itibariyle de daha fazla duyarhhk ifade eden lafizlar olu§turduguna degmmektedlr
Ornegin,."el-medd" (uzatmak), "el-matt" (sundurmek) kelimelerinde "matt" kelimesinin "ta"
harfinden dolay1 "medd" kelimesindeki "dal" harfine oranla daha vurgulu ve giiclii oldugunu far-
ketmislerdir. Bu incelik ise birbirine yakin eylemlere farkli adlar verilmesi geregini dogurmus--
tur. Mesela, Lildl i gzl (duvara naksetmek) Uit i s (kagids rengarenk bo-
yamak), .l 4 ol (kola d6gme yapm: k), (elbiseyi siislemek, iglemek) gibi ince-
likleri farketmislerdir. Ayrica Suyuti bu kitapta, sima (duyum yoluyla dgrenilen) nazariyesi
i¢in ayirmig oldugu boliimde; birbirine benzesen kelimelerin ayni noktada bulugmasi goriisii ile
es anlam diye bir seyin olmadigimi dogrulamaktadir. Yine bu konuda ayn kitabin birinci cildi-
nin 50. sayfasinda gdyle demistir. " Araplar harflerin fonetiklerini anfatmak istedikleri nesnele-
rin, dzelliklerine gére kullanmiglardir. Ornegin; "el-hadm"” karpuz ve salatalik gibi sulu meyve-
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- ler, "el-kadm" ise kuru yiyecekler icin kullaniimistir, Rahatlik, zorluk kargisinda an1a§111f an-

o ammda peadlly maall oy a8 "demiglerdir. Clinkii "Ha" sesi yumusak, "Kaf" sesi serttir.

Harflerin sesleri birbiriyle benzesmedigine ve dil de duyma (sima) yoluyla 68renildigne ve aym
zamanda hadiselerle uyumlu olduguna gore, anlamda bir yakinlik olsa bile mutlaka bir farkllhk
vardir. , '

Cagdas Dilcilerin Goruglerl

IIlmi galigmalarina gahit oldugumuz, ozelllkle Kur'anla 11g111 mcelemelerl ile taninan
Binti's-Satii, bu konuda derin bir inceleme ve aynt zamanda Kur'an'a da bagvurarak bu konunun
¢ gizli ve agik inceliklerini aragtirmug, neticede Arap dilinde bdyle bir olgunun mevcut olmadigz
kanaatine'varmlgnr. Cagdas dilcilerden bu konuda Kur'an'a bagvuran yalmz Binti's degildir:

Papa Enistanis el-Kermeli de dil konusunda yazmis oldugu bir risalesinde, Kur'an'daki kullanim
- geklini kriter glmaya gaBirarak konuyu keskin 1fade]erle tartigmis ve hatta su beyti sahit ve 6lgi
- ‘olarak. gostermistir.

(Musa gelip de asay1 attlgmda hem s1h1rbaz hem de sihir hakliligint. kaybetmxgtlr)

Bu baglamda Ustad Said el- -Efgani'nin Kur'an-1 nahivde ve dilin diger temel konularinda
- érnek olarak gormesini dvgiiye deger buluyoruz. Bu goriisii biraz 6nce goriigiine yer verdigimiz
Binti's Sati adiyla maruf Dr. Ayse Abdurrahman da Kur'an arastirmalari ve lafizlarini tetkikle
ilgili aligmalarinda, Kur'an'da her lafzin belirli anlamlarda kullantldigini, o anlami kamus veya
tefsirlerdeki hi¢ bir kelimenin ister az sayida isterse ¢ok sayida lafizla da olsa hig bir surette
karsilayamayacagim belirtmigtir. Binti's-Sati Kur'an'daki biitiin lafizlar teker teker inceleyerek
es anlamli sanilan kelimeler arasindaki mana farklihiklarini agiklamaya ¢ahsmistir. Ornegin;
"Ru'ya” ile "Hilm", "Halef" ile "Kasem", "Tasaddu" ile "Tahattum”, "Husu" ile "Hasyet"
"Havf" ve benzeri kelimelerin farklarini agiklamigtir. Burada Binti‘s-Sati'nin kelimeler arasin-
daki‘mana inceliklerini g6sterirken kullandig: metoda deginmemizde yarar vardir.

‘_,uu ve i kelimeleri ele alacak olursak sozlukte;o_mll owl  yani egally & el bici-
minde ifade edllmektedlr :
Acaba Kur'an'mn egsiz dili, yerine veya eg anlaml1 sanilan benzer kelimelerin kullanilma-

sini kabul eder mi? Kur'an bu ydniiyle incelendiginde bu konuda bize en giizel 6rnegi sunacak-
tir. ,_Orneom It ot dendiginde bir seyin sicakligini ve yakinligint duymak ve gérmek ma-

" nasi anlagilir. Sanki (.l s ol dendiBinde onda bir yakinhik ve sicaklik hissetmeden onu

 duymak veya gﬁrmek an‘lgxml glkmaktadlrf Fasih bir Arap is¢ wwsi demekle onu yakinen his-

setmig ve gormiis oldugunu ifade etmis olur. Kur'an-1 Kerim'de. . fiili beg kez kullanimig-
tir. Bunlardan dordii Musa (a.s.)1n ailesi ile birlikte ¢olde yolculuk yaparken, goriip ulastigi
ategle ilgilidir gwba¥! yalmzca olgunlagma ¢aginda fiziki ve psikolojik geligmeleri gozlem-

leme degil bunun otesinde gercekten geligsime ve olgunlagmaya 6n ayak olan hayatl sinavlar ve
tecriibelerle bezenmis bir psikolojik rahatlamadir. Kur'an'da Nur Suresi'nde nuzari olarak kulla-

- nilmigtir. Ayette gegen byl bazilannin tefsir ettigi gibi yalnizca

olimw¥l  degil, eve girerken ev sakinlerine yakinlik gostermektir al e,
Sl g Sl Sl 3l ,k  Polise, sucluya yakinlik gosterdi. Seklinde kullanim Arapga'nin

dil zevkine ters diigmektedir. Yine Arapga'da "enise" fiili diismanin ve yanginin goriilmesinde,
- gok giiriiltlisti veya vahsi bir hayvanin bagirtisinin duyulmasinda kullanilmaz.

e
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Sonug:

Biitiin bu anlattiklarimizla, bir kisim insanlarin zannettikleri ve dilin zenginligi olarak

saydiklar1 Arapca'da eganlamhhk kavraminin olmadigini ve aymt zamanda bu olguyu savunan

ekoliin temsilcisi olan Ibn-i Cinni'nin goriiglerini tartigarak bizzat kendi sozlerinden, delillerin-
den ve yaklagimlarindan istifade ettik. Diger taraftan Arapga'da kelimeler arasindaki farkliliklar:
ortaya koyan isabetli gorU§]er1n1 ve yontemini inceledik. Buna son dénem dilcilerden olan
Suyuti'nin goriiglerini ve kelimeler arasindaki farkliliklar nazariyesi ile, Suyuti'nin

Ll G clegasll adll nazariyesi arasindaki uygunlugu ilave ettik. Binti's,Sati'nin Kut'an'daki

bu 6zellik hakkindaki goriisleri ve bu konuda yapmis oldugu calismalar el-Askeri ekoliiniin bir
uzantisidir. Ayrica Bmt1§ Sati'nin doyurucu ve ikna edici olan arastirmasindaki kulland1g1 dil
de fevkaladedir.
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