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TURKIYE GOCMENI VE YERLI KIBRISLILARDA
DINDARLIK:

KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI ORNEGI
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Oz

Bu calismada, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) vatandaglarinin dindar-
lik gortintiileri, sosyo-demografik degiskenler acisindan incelenmistir. Aragtirmanin
verilerini toplamak iizere hazirlanan anket formunda cinsiyet, yas, egitim diizeyi, ko-
ken, ikamet gibi sosyo-demografik degiskenler ve “Bir yaraticinin varligina inanma”,
“Allah’in varligint hissetme”, “namaz kilma”, “oru¢ tutma” ve “dua etme” sikligini
tespit etmeye yonelik dini degiskenler kullanilmistir. Tarama modelinde yiiriitiilen ca-
lisma, basit rastlantisal yontemle secilen 194’1 erkek, 207 si kadin toplam 401 kisiden
olugmaktadir. Verilerin analizinde t-testi, tek yonlti varyans analizi ve Pearson kore-
lasyon teknikleri kullanilmistir. Arastirma sonucunda, kokene (Tiirkiye Go¢cmeni ve
Yerli Kibrisl) gore dini degiskenlerin tamaminda Tiirkiye Go¢cmenleri lehinde anlam-
11 farkliliklarin oldugu anlagilmigtir. Katilimcilarin dindarlik goriintiilerinin cinsiyete,
ikamete ve egitim diizeyine gore anlaml farklilagtigi, yaga gore ise anlamli bir fark
bulunmadig1 goriilmustiir.

Anahtar Kelimeler: Dindarlik, yerli Kibrisli, Tiirkiye go¢gmeni, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti

Abstract
Religiousness in Natives of Cyprus and Immigrants from Turkey:
The Case of Turkish Republic of Northern Cyprus

In this study, religiousness images of the citizens of Turkish Republic of Nort-
hern Cyprus are examined with respect to socio-demographic variables. The form used
to collect survey data employed various socio-demographic variables such as sex, age,
level of education, origin (native of Cyprus or immigrant from Turkey) and residen-
ce, and such religious variables aiming to determine “the belief in the existence of a

LEINT3

Creator” and frequency of “feeling God’s existence”, “performing prayer (salah)”,

LLINY3

“fasting”, “pray”. Executed in the form of a survey, the study consisted of 401 persons
selected by simple random sampling method, which included 194 male and 207 female
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subjects. T-test, one-way ANOVA and Pearson’s correlation techniques are used to
analyze the data. The findings obtained in the study showed that, regarding the origin
(native or immigrant), there are significant differences in all of the religious variables
in favor of immigrants from Turkey. It was also found that religiousness images of the
study subjects were different significantly with respect to sex, place of residence and
level of education while there were no significant differences by age.

Key Words: Religiousness, native of Cyprus, immigrant from Turkey, Turkish
Republic of Northern Cyprus

Giris

Bu arastirmanin konusu Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde (KKTC)
yasayan Tiirkiye gogmeni ve yerli Kibrislilarin dini yasayisini incelemekten
ibarettir. Yerli Kibrisli kavrami, Osmanli doneminde adaya gonderilen
Tiirkleri, Tirkiye Go¢meni ise 1974 Kibris Harekati’ndan sonra Tiirkiye’den
gd¢ ederek adaya yerlesenleri tanimlamaktadir. Ister yerli ister gdgmen
olsun KKTC vatandaslarmm % 99’luk bir kismi Islam dinine mensuptur.
Bu baglamda c¢alismanin amaci Tiirkiye gd¢meni ve yerli Kibrish KKTC
vatandaslarinin dini yagantilar1 arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigim
tespit etmektir. Belirli bir alan ve dénemle sinirli olan bu alan arastirmasinda
Anglo-Sakson kiiltiirden miilhem modermitenin, dolayisiyla sekiilerizmin
etkilerinin daha fazla hissedildigi Miisliman KKTC vatandaslarmin dindarlik
diizeylerinin yonii ve yogunlugunun farkli degiskenlere bagli olarak nasil
bir sekil kazandigi o6zellikle 6rneklemin kurumsal ve bireysel dindarlik
bakimindan hangi kategoride degerlendirilecegi belirlenmeye calisilmistir.

Teorik Cerceve
Boyutlar ve Degiskenler Baglaminda Dindarhk

Dindarlik olgusunun tanimlanmasi hususunda farkli yaklasimlar
mevcuttur. Dini hayatin farkli goriintiilerini anlamaya ve agiklamaya calisan
aragtirmacilarin bazilar1 dindarligin tek bir yoniine odaklanmayi, bazilari
tipolojiler gelistirmeyi ya da var olan tipolojilere gore hareket etmeyi, bazilar
ise dindarlig1 ¢ok boyutlu bir fenomen olarak incelemeyi tercih etmistir. Son
tahlilde birbirini diglayan yahut birbiriyle ortiisen ¢ok sayida dindarlik tanimi
ve tiplemesi ortaya ¢ikmistir. Bu durum hem arastirmacilarin dine yonelik
sahsi tutumlarindan, bu baglamda diinya goriisleri, zihniyetleri, aldiklar
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egitim, benimsedikleri paradigma ve kullandiklar1 yontemlerden hem de
dindarlik olgusunun ¢ok ¢esitli sekilde tezahiir etmesinden kaynaklanmaktadir
(bk. Ayten, 2010).

Dindarligin Boyutlar:

Dindarlik {izerine ¢alisma yapan ilk arastirmacilarin (S. Hall, J. Leuba,
E. Starbuck, W. James vb.) genellikle tek boyutlu yaklagimlar1 benimsedigi
goriilmektedir (Wulff, 1997). S6z gelimi James (1931) dini tecriibe {izerine
yaptig1 aragtirmalardan hareketle, dinin duygu boyutuna yogunlagmis,
dini duyguyu inanan insanin zihinsel yapisini/bilissel siireclerini besleyen
ve sekillendiren temel bir unsur olarak degerlendirmistir. Gerek yapilan
caligmalarin sayisi arttikca gerekse dini degiskenler cogaldik¢a dindarligin
tek boyutlu incelenmesi yetersiz kabul edilerek elestirilmeye baslanmis,
dahast dindarligin bir yoniine odaklanmanin diger yonlerini goz ardi etmeyi
beraberinde getirecegi dillendirilmis, hem olgusal hem de metodik agidan
dindarlig1 ¢ok boyutlu arastirmanin daha kapsayict ve aciklayici olacagi
ileri siiriilmiistiir. Ozellikle Durkheim’le (1968) baslayan gelenek, dinin ve
dindarligin inanglar ve térenler olmak tizere iki farkli goriintiisiiniin oldugu
hususunda 1srar etmistir. Bu ise dinin tek boyutlu degil, cok boyutlu bir sekilde
kavramlastirilmasinin gerekli oldugunu ortaya koymustur. Durkheim’in (1968)
bu yaklasimi, yeni bir takim agilimlarla birlikte, dindarligin farkli boyutlarina
dikkat ceken cesitli goriislerin ileri siiriilmesine adeta zemin hazirlamistir.
Wach (1995) dini tecriibenin tezahiirlerini feorik (inang), pratik (ibadet) ve
sosyolojik anlatim (cemaat) olmak iizere li¢ kisimda ele alirken, aslinda din
olgusunu birbiri i¢ine girmis ii¢ temel goriintiisiiyle, yani ¢ok boyutlu bir
fenomen olarak kavramlastirmaya calismistir. Weber’i (1997; 1964) takip
eden Giinay’in (1998) bunlara “zihniyet ve ahlaki” da ekleyerek dort boyutlu
bir yaklasim gelistirmeye gayret ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte
dindarligin ¢ok boyutlu olarak kavramlagtirilmasi 6zellikle Stark ve Glock’un
(1969; Glock 1982; 1998) calismalariyla baslamistir. Yasayan diinya dinlerini
inceleyen bu iki arastirmaci, duygu, inang, ibadet, bilgi ve etki olmak lizere
bes boyutta' ele aldiklart dindarligin farkli sekillerde ve diizeylerde olmak

1 Inang boyutuna gore her din, inang ilkelerine dayali bir sistem kurar ve miintesiplerinden
bu ilkelere bilissel ve duyussal agidan istirak etmelerini ister. Dolayistyla bir dine mensup
olanlarn, belli inang ilkelerini kabul eden kisilerden olustugu sdylenebilir. Kuskusuz inang
ilkelerin igerigi dinden dine, hatta ayn1 din i¢indeki farkli mezhebi yorumlara gore cesitlilik
gosterebilir. Ibadet boyutu inanan insanin inandig1 varlikla iliskisini tesis etmesi saglayan
dua, ayin, namaz, orug, hac vb. tiim dini pratikleri kapsar. Tecriibe boyutu nihai gerceklikle
dogrudan temas kuran insanin yasadig: dini duygularin tamamini ihtiva etmektedir. Kugku-



12 » TURKIYE GOCMENI VE YERLI KIBRISLILARDA DINDARLIK:
KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETi ORNEGI

tizere, hemen hemen her dinde bulundugu iddiasindadir. Dinin ve dindarligin
bes farkli diizeyi oldugu hususunda israr eden Stark ve Glock™un (1969; Glock
1982; 1998) tespitleri gdstermistir ki, bir kisiyi dindar olarak degerlendirip
degerlendirmeme hususunda sadece inang¢ ve ibadetlere devamlilik yeterli
bir 6l¢iit degildir. Bu arastirma gelenegi pek cok arastirmaci tarafindan yeni
boyutlar ilave edilerek devam ettirilmeye ¢aligilmigtir (Yaparel, 1987; Onay,
2001; Cirhinlioglu, 2010). Konuya Miisliimanlik agisindan bakilacak olursa
Islam kiiltiiriinde dindarligin iman, ibadet ve ahlak olmak iizere {i¢ boyutta ele
alindigin1 gérmekteyiz. Bireysel ve sosyal degerleri de iceren “ahlak” boyutu
Stark ve Glock’un (1969; Glock 1982; 1998) “etki” boyutu olarak tanimladigi
kategoriye uygun diismektedir. Burada su hususu 1srarla belirtmek gerekir ki,
geleneksel agidan Miisliiman dindarlig1 icinde spesifik olarak tecriibe boyutu
yer almamaktadir. Ciinkli Miisliiman dindarliginin temelini olusturan iman,
ibadet ve ahlak dini tecriibenin (duygunun) hem nedeni hem de sonucudur. Bu
durumu su sekilde ifade edebilmek miimkiindiir: Ibadet ve ahlakin kaynag
iman, imanin canlanmasini ve giiclenmesini saglayan ise ibadet ve ahlaktir
(Kayiklik, 2006).

Bazi arastirmacilar da tipolojiler olusturarak dindarlig1 agiklama yoluna
gitmislerdir. Bunlardan en ¢ok bilinenleri, dindarlikla kisilik iligkisine atif
yapan Allport’un (1968; 2004; Allport ve Ross, 1967) i¢ giidiimlii ve dig
giidiimlii dindarlik tipolojisi ile Fromm’un (1993) otoriter ve hiimaniter
dindarlik siniflamasidir. Islam kiiltiiriine bakilacak olursa, geleneksel olarak
taklidi (avamin dindarlig1) ve tahkiki (havassin/seckinlerin dindarligi) iman
anlayismin hakim oldugu goriilmektedir (Yapici, 2007). Modern donem
caligmalarda farkli bakis acilarindan hareketle olusturulan cok cesitli
dindarlik tiplemeleri ile karsilasmaktayiz. Ornegin Giinay’m (1999) dinin
ibadet boyutuna vurgu yapan atesli dindar, alaca dindar, mevsimlik dindar,
beynamaz dindar ve ilgisiz dindar olmak tlizere besli tiplemesi ile Yapici’imnin

suz dini tecriibe esnasindaki duygular zaman zaman husu, mutluluk ve dinginlikle, zaman
zaman da korku ve tirperti ile birlikte ortaya cikabilir. Bilgi boyutu inanan insanin inancinin
gerektirdigi temel dini bilgi ve 6gretilere sahip olmasi, ihtiyaci oldugu kadar kutsal metin-
lerin bilmesi ve bu metinlere giivenmesi ile ilgilidir. Bir inanc1 bilmek, onu kabul etme ve
inanma adina 6n kosul oldugundan bu boyut inang boyutu ile dogrudan iligkilidir. Bununla
beraber inang, bilginin zorunlu sonucu degildir, diger bir ifadeyle her dini bilgi dogru-
dan inangla sonuglanmayabilir. Etki boyutu dini inang, ibadet, tecriibe ve bilginin davra-
niglara yansimasi ve gilindelik hayatin dini diinya goriisii ile bigimlenmesi icerir. Bireysel
dindarlig1 sekillendiren temel husus inanan insanin inancinin gereklerini bireysel ve sosyal
davraniglarina ne oranda yansitabildigi ile yakindan iliskilidir (Stark ve Glock, 1969; Glock
1982; 1998).
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(2002) dindarlar1 zihinsel acidan liberal, muhafazakar, dogmatik ve fanatik
olarak degerlendirdigi sosyo-kognitif dindarlik tiplemesi bu baglamda
degerlendirilebilir.

Dindarlik ve Degiskenler

Dindarlig1 daha iyi analiz edebilmek i¢in arastirmacilar, dini yasami
etkileyen degiskenleri mercek altina almiglardir. Bireyin gerek biyolojik ve
psikolojik ozellikleri, gerek sosyal ¢evresiyle iliskileri, gerekse i¢ine dogdugu
toplumun o6zellikleri onun tiim yasamini etkiledigi gibi dini duyus, diisiiniis
ve yasayisini da etkilemektedir. Bu baglamda cinsiyet, yas, egitim durumu ve
ikamet degiskenlerinin dindarlik diizeylerini farklilagtirabileceginden siklikla
bahsedilmektedir.

Cinsiyet - Dindarhik Iliskisi: Dindarhigm cinsiyet degiskenine gore
farklilik gosterip gostermedigi diger bir ifadeyle, kadinlarin mi, yoksa
erkeklerin mi daha dindar oldugu meselesi arastirmacilarin dikkatini ¢eken
sorularin basinda gelmektedir. Batili kaynaklarda dindarlik aragtirmalarinin
biiyiikk bir ¢ogunlugu cinsiyetler arasinda anlamli farkliliklarin oldugunu,
bu baglamda kadinlarin erkeklerden daha dindar bir goriintii ¢izdigini teyit
etmektedir (Cirhinlioglu, 2010; Yapic1, 2012). Ozellikle kilise iiyeligi, kiliseye
devam, dini inang, Kutsal Kitap’tan pasajlar okuma, dua ve mistik deneyimler
ile ilgili 6lglimlerde kadinlarin erkeklerden daha yliksek puan aldigi tespit
edilmistir (Beit-Hallahmi, 1989; Beit-Hallahmi ve Argyle, 1997). Buna bagl
olarak kadinlarin daha dindar oldugu yoniindeki temaytil batida genel olarak
kabul gormektedir (Batson vd. 1993; Miller ve Hoffmann, 1995). Ancak
bu tiir bulgular1 genellestirmemek gerekir. Mesela, Sullins (2006) Batili
toplumlarda yapilan aragtirmalarda, her ne kadar kadinlarin erkeklere nispetle
daha dindar oldugu yoniinde bulgulara ulasilmis olsa da, bu durumun evrensel
bir olgu olarak kabul edilemeyecegini belirtmektedir. Zira biiylik 6lcekli
bazi ¢alismalarda gerek kisisel dindarlik gerekse dini aktivitelere katilma
hususunda her iki cinsiyet arasinda belirgin bir farklilik tespit edilememistir
(Yapici, 2007; 2012).

Tiirkiye’de yapilan arastirmalarda ise agik bir hitkme varilabilecek bir
netlik bulunmamaktadir. Zira kadinlarin erkeklerden (Kagitcibasi, 1972;
Giinay, 1999; Celik 2002), Kayiklik, 2003; Kirman, 2005; Aksit vd. 2012;
DIB, 2014) ya da erkeklerin kadinlardan (Bayyigit, 1989; Uysal, 1994;
1995; 2006; Voltan-Acar vd., 1996; Kaya, 1998; Karaca, 2000; Kula, 2001;
Mehmedoglu, 2004; Onay, 2004; Yildiz, 2006) daha dindar oldugunu ortaya
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koyan aragtirmalarin yani sira dindarlik agisindan her iki cinsiyet arasinda
anlamli farkliliklarin olmadigini (Koktas, 1993; Hiiliir ve Kalender, 2003;
Akdogan, 2002; 2004; Arslan, 2004; Kula, 2005; Mehmedoglu, 2006; Yapici
ve Zengin, 2003a; 2003b; Yapici, 2006b) tespit eden arastirmalar da vardir.
Dahasi dindarhigin farkli gostergelerine gore erkeklerin ya da kadinlarin daha
dindar ¢iktig1 arastirma sonuglari da mevcuttur (Yapici, 2007, 2012). Hatta
kadinlarin daha maneviyatci, erkeklerin ise daha dindar oldugu yoniinde
bulgulara da rastlanmaktadir. Ancak genel anlamda degerlendirilecek olursa
kadmlarin kismen de olsa erkeklere gore dindarliga daha meyilli oldugunu
sOylenebilir (Yapici, 2012).

Yas — Dindarlik Iliskisi: Yasa gore dindarlik goriintiilerinde farklilasma
olup olmadigi, oluyorsa bunun ne yonde ve nasil gerceklestigi meselesi
arastirmacilarin dikkatini ¢geken konular arasinadir. Yaygin kanaate gore yas
arttikca dindarlik diizeyi yiikselmektedir. Ancak bu durumun gergekten boyle
olup olmadig1 sorgulanmaya muhtagtir.

Batili literatiire gore, gelisimsel din psikolojisi baglaminda
degerlendirebilecek bazi caligmalarda yasa bagli olarak din ve inancin
degisim gosterdigi yoniinde birtakim bulgulara rastlanmaktadir. Beit-
Hallahmi ve Argyle’nin (1997) verdigi bilgilere dayanarak sdylenecek olursa;
3- 12 yas aralig1 ilk ve son ¢ocukluk doneminde dini diisiince filizlenmekte
ve gelismeye baglamaktadir. Tanr1 tasavvuru dev, ejderha gibi biiyiik ve giliclii
olan varliklardan baba gibi ger¢ek bir insan algisina, oradan da mistik ve ruhsal
giiclere dogru bir evrim gec¢irmektedir. Budonemde ailelerin din algisi, 6zellikle
sosyal 0grenme siireciyle cocuklarin din ve dindarlik algisini bigimlendirici
bir rol oynamaktadir. 12-18 yas aralif1 olarak ifade edilen ergenlik donemi,
dinin ve inancin sorgulandigi, din degistirme tecriibesinin siklikla yasandigi
calkantili bir zaman aralig1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 18-30 yas aralig1 ilk
yetiskinlik doneminde ise dini aktivitelerde belirgin bir diisiis gézlenmektedir.
Orta yas donemine kadar arastirma sonuglar1 biiyiik olctide fikir ortakligina
sahiptir, ancak 30- 60 yas araliginda goriilen dini degisimler li¢ kuram ile
izah edilmektedir. Bunlardan ilki, 18-30 yas araligindaki dini aktivitelerde
diislisten sonra orta yasta dindarlik gostergelerinin artis gosterdigini soyleyen
geleneksel kuram, ikincisi higbir yas doneminde dini aktivitelerde degisim
olmadigimi ileri siiren karariilik kurami ve son olarak yas arttikca dini
aktivitelerin azaldigini iddia eden ilgisizlik kuramidir. 60 yas ve sonrasi yaslilik
doneminde ise genelde kiliseye devamda azalma gozlenirken, buna karsin
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dua etme siklig1 basta olmak iizere dini inang ve tutumlarda belirgin bir artig
s6z konusu olmaktadir. Bu sonuglar daha c¢ok fiziksel direncin azalmasiyla
aciklanmistir. Zira yaslilikta fiziksel giic gerektiren ibadetler gerilerken, dua,
televizyonda dini programlar takip etme gibi etkinlikler agirlik kazanmaktadir
(Argyle ve Beit-Hallahmi, 1975).

Tiirkiye’de yapilan bazi ¢aligmalardan elde edilen sonuglar yasa baglh
olarak dindarligin artma egiliminde oldugunu gosterirken bazilarinda ise
dindarlikla yas arasinda bir iliski olmadigin1 ortaya koymaktadir. Ornegin,
Taplamacioglu (1962), Koktas (1993), Voltan-Acar vd.’nin (1996), Giinay
(1999), Karaca (2000), Kayiklik (2003), Hiiliir ve Kalender (2003), Akdogan
(2004), Mehmedoglu (2006) bulgularina gore yas arttikca dindarlik artis
gostermektedir. Bununla birlikte Yaparel (1987), Celik, (2002), Mehmedoglu
(2004), Onay (2004), Yapict (2006; 2007) ve Uysal’in (2006) calismalari
dindarlikla yas arasindaki iliskinin tek yonlii olmadigini teyit etmektedir.
DIB (2014) tarafindan yapilan Tiirkiye’de dindarlik arastirmasma gore yas
ilerledik¢e giinliik bes vakit namaz, Cuma namazi ve Bayram namazi kilma
orani belirgin olarak yiikselmektedir. Ramazan ayinda orug tutma davranisinda
ise oOzellikle 55 yastan sonra azalma goriilmektedir. Bu da muhtemelen
bedensel giiclin zayiflamasi ve yasliliga bagli olarak hastaliklarin ortaya
cikmasiyla iligkili olabilir.

Aslinda Tiirkge literatiir {izerine yapilan bu kismi tarama bile Argyle ve
Beit-Hallahmi’ye (1975) dayanarak aktardigimiz ii¢ temel yaklasim icerisinde
en fazla geleneksel kuramm destek buldugu anlamina gelebilir. Bagka bir
deyisle, Misliman orneklemden elde edilen bulgular -ortalama olarak
18-35 yas disarida tutulacak olursa- genellikle yas ilerledik¢e dindarligin
ylikseldigini ortaya koymaktadir. Bu da ilk yetigkinlik doneminde dine olan
ilginin kismen azaldig1, daha sonra ise artma egilimi gosterdigi seklindeki
yaklagimlarla uyumludur (Allport, 2004; Argyle ve Beit-Hallahmi, 1975; Beit-
Hallahmi, 1989; Beit-Hallahmi ve Argyle, 1997). Oyleyse dine ilgisizligin en
fazla yasandigi geng yetiskinlik donemi “hayatin en az dindar olunan safhasi”
olarak degerlendirilebilir. Otuzlu yaslarla birlikte ¢ocuklarini biiylitme ve
egitmeye yonelen bireyler, kiiltiirel mirasin bir parcasi olan dini inang ve
degerlerin 6nemini daha iyi kavrarlar. Orta yas krizi ile bas edebilmek i¢in de
siklikla tovbe ile dine yonelim (din i¢i dindarlasma) yasayabilirler. Kuskusuz
bunun tam tersi yonde gergeklesen degisimler de ortaya c¢ikabilir, neticede
kisi dinden uzaklagmay1 (dinden kopusu) tercih edebilir. Su halde insanlarin
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yaslari ilerledikge, pek cok faktdriin etkisi altinda dine yonelme yahut dinden
uzaklasmalar1 s6z konusu olabilir.

Egitim Durumu — Dindarlik Iliskisi: Bireyin dini yasantisma etkide
bulunan bir diger degisken egitim durumudur. “Egitim diizeyi arttikca dini
yasantida nasil bir degisme olur?” “Egitim attik¢a dindarlik artmakta midir,
yoksa azalmakta midir?” sorulart siklikla giindeme gelmektedir (Argyle
ve Beit-Hallahmi, 1975). Bu noktada su hususu vurgulamak gerekir ki,
egitim diizeyi ile dindarlik arasindaki iligki olduk¢a karmasiktir. Mesela
egitim seviyesi artan bireyler arasinda dini organizasyonlardan ayrilma, din
degistirme ve dinden donme oranlar1 daha fazladir (Sherkat ve Ellison, 2004).
Bu da bir yoniiyle insanlarin akademik bilgi birikimlerine bagl olarak diisiince
yapilarinin irrasyonaliteden rasyonaliteye dogru degisim gosterdigi fikrini
desteklemektedir. Bununla birlikte formal din egitimi alanlar {izerinde yapilan
caligmalar onlarin daha dindar oldugunu ortaya koymaktadir (Beit-Hallahmi
ve Argyle, 1997). Dini bilginin bi¢imlendirici giicii, aile basta olmak tizere
sosyal gevrenin etkileri, benimsenen ve igsellestirilen dini-diinya goriisii, dini
kimlikle 6zdeslesme diizeyi vs. bu hususta etkili olan faktdrler arasindadir.
Yapilan caligmalara dayanarak sdyleyecek olursak, orta ve yiiksek seviyede
din egitimi alanlar, almayanlara kiyasla daha dindar bir goriintii i¢erisindedir.
Mesela Firat (1977), hi¢ din egitimi almayanlarin Allah’a inan¢ hususunda
“kararsizlik”, “agnostiklik” ve “inang¢sizlik” egilimlerinin yiiksek oldugunu,
ayrica bunlarin dua ve ibadet davranislarinda resmi ya da 6zel din egitimi
alanlarin ¢ok gerisinde kaldigini sdylemektedir. Uysal (1994), Kaya (1998),
Kula (2001), Hayta (2002), Kimter (2002), Onay (2004), Yapici (2006; 2007)
ve Y1ldiz’1n (2006) bulgularina gore din egitimi alan 6grenciler daha dindardir.
Yapict (2003; 2004) tarafindan gerceklestirilen calismalarda, gerek fiziksel
ve sosyal hadiseleri anlamlandirirken dini referanslar1 kullanma, gerekse
dinsel dogmatizm ve dinsel partikiilarizm diizeyleri bakimindan Ilahiyat
Fakiiltesi ogrencilerinin diger fakiilte ve boliimlerden anlamli derecede
farklilastig1 tespit edilmistir. Yapic1 ve Zengin (2003a; 2003b) tarafindan
ortaklasa yiiriitiilen aragtirmalarda ise lahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin hem
dinin etkisini daha fazla hissettikleri hem de dini degerleri oncelikli olarak
tercih ettikleri tespit edilmistir. ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin biiyiik bir
¢ogunlugunun imam-Hatip Lisesi kokenli olduklar1 dikkate alinacak olursa,
yukarida bahsi gegen ¢aligmalardan elde edilen sonuglart normal karsilamak
gerekir. Zira daha lise yillarinda din egitimi almaya baslayan, bu ¢ercevede
dini anlamaya ve yagamaya ¢alisan, nihayet yliksek seviyede din egitimi alarak
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dini inang ve degerleri benimseme diizeyi artan genglerin hem genel anlamda
dini duyarliliklarinin kuvvetli olmasi, hem de dini pratikleri daha fazla ifa
etme egilimi gostermeleri beklenen bir durumdur (Hokelekli, 1986). Bununla
birlikte gerek Imam-Hatip Lisesi gerekse ilahiyat Fakiiltesi’nde Ogrenim
goren genglerin bu okullart tercih nedenleri dikkate alinarak bir ¢oziimleme
yapilacak olursa, basta aile olmak iizere sosyo-kiiltiirel ¢evrenin yonlendirici
ve bigimlendirici etkisine 6zellikle dikkat cekmek gerekir (Onay, 2004).

Yiiksek din 0gretimi istisna tutulacak olursa egitim diizeyi yiikseldik¢e
dindarligin farkl goriintiilerinde goreceli azalmalarin tespit edildigi caligmalar
mevcuttur. Taplamacioglu (1962), Koktas (1993), Aydin (1995), Voltan-
Acar, Yildinrm ve Ergene (1996), Giinay (1999), Celik (2002), Kayiklik
(2003), Akdogan (2004), Mehmedoglu (2004), Uysal (2006), DiB’in (2014)
bulgularin1 bu kapsamda degerlendirmek miimkiindiir. Buradan hareketle,
yiiksekdgrenim siirecinde bilincin modernleserek rasyonellestigi sdylenebilir.
Bu da {iniversitelerin sekiilerlesmenin tastyict giicii olmasiyla yakindan
iligkilidir. Ayrica sekiiler egitim veren fakiilte ve boliimlerde zaman zaman din
ile bilimin kars1 karsiya konulmasi ya da yiiksekdgrenim siirecinin beraberinde
getirdigi sorgulayict akademik zihinsel yapiyla dinin elestirel bir tarzda
degerlendirilmesi s6z konusu olabilmektedir. Bununla birlikte {iniversite
egitiminin 6grencileri goreceli olarak ozgiirlestirdigini vurgulamak gerekir.
Bunun da 6tesinde, Tiirk egitim sisteminin pozitivist yapisi -modernitenin dini
adeta modern oncesi donemin kalintisi olarak degerlendiren yaklasimiyla
birlestigi durumlarda- biling ile inang arasindaki bagi zayiflatici bir fonksiyon
istlenebilmektedir (Celik, 2002; Yapici, 2006; 2007). Baska bir deyisle
pozitivist bir gelenege bagli olan ve bireye sorgulayici tutum kazandiran
egitim ile dindarlik arasinda ters yonlii iligkiler ortaya ¢ikmaktadir.

Tkamet - Dindarlik Iliskisi: Tkamet edilen yerin biiyiikliigii ile dindarlik
arasinda bir iliski olabilir mi? Kent ile kdy hayati insanlarm dini disiince,
tutum ve davranislart {lizerinde nasil bir etkiye sahiptir? gibi sorular1 da
ikamet- dindarlik iligkisiyle ilgili merak edilen sorulardandir.

Tarihsel siiregten bugiine sehirler, kiiltliriin ve elit tabakanin yasadigi
yerlesim alanlar1 olarak 6n plana ¢ikmistir. Giddens’a gore (1993: 95-96)
kapitalizm Oncesi kentler bilim, sanat ve kozmopolit bir kiiltiiriin merkezini
olusturmaktadir. Zaman zaman kir kdkenli dini hareketler goriilmiisse de
dinler genellikle kent merkezlerinde ortaya cikip daha sonra kirsal alana
dogru yayilmiglardir (Wach, 1995). Yahudilik, Hiristiyanhik ve Islamiyet’in
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sehir merkezlerinde ortaya ¢ikip daha sonralar1 kdylere yayildigi géz oniine
almirsa bu gorlis biiyiik oranda dogruluk kazanmaktadir. Tarihte dinlerin
ortaya ¢iktig1, 6gretisinin gelistigi, dinl mimarinin sekillendigi, dini yasayisin
ilk ve asli kaynaga bagl olarak sekillendigi merkezler olan kentler, modern
sanayi devrimi ile beraber gelen toplumsal degisim sonucunda dindarligin
goreceli olarak azaldigr mekanlara dogru evrilmistir. Buna karsilik kirsal
kesim geleneksel hayat tarzinin korundugu oranda dini pratiklerin daha fazla
yasandigi yerlesim bdlgeleri halini almiglardir (Giinay, 1986; 1987; Dogan,
2010) .

Batili kaynaklarda, biiylik topluluklara nispetle kii¢iik topluluklarin
kiliseye devam etme oranlariin daha yiiksek oldugu saptanmistir (Batson vd.,
1993). ABD’de yapilan aragtirmalarda, kirsalda yasayanlarin daha geleneksel
ve koktenci tutumlara sahip olduklari, daha fazla dini tecriibe yasadiklari;
buna karsilik sehirlilerin daha az geleneksel dini davranis sergiledigi tespit
edilmistir. Dahasi kentliler kdyliilere nispetle dini bakimdan daha az ortodoks
cikmistir (Argyle ve Beit-Hallahmi 1975; Beit-Hallahmi ve Argyle, 1997).
Ulkemizde yapilan arastirmalarda da benzer sonuglar goriilmektedir.

Glinay’mn (1999) arastirmasina gore kirsal kesimde namaz ve orug gibi
ibadetleri diizenli olarak yerine getirenlerin oran1 kentte yasayanlardan daha
yiiksektir. Kirsal kesimden kente go¢ etmis olanlarin kentte oturma siireleri
uzayip kent yasamlariyla biitiinlesmeleri artikca ibadetlerde belirgin bir
azalma goriilmektedir. Buna mukabil, kentlilerin nafile namaz ve oruglara
kirsal kesimde olanlara gore daha fazla ilgilendikleri yoniinde bulgular vardir.
Bu durum, belirli zamanlarda (6rnegin Ramazan ayinda teravih namazi, kutsal
giin ve gecelerde namaz kilma, oru¢ tutma, kuran okuma vs.) dini yonelimin
artmasiyla yakindan iligkilidir. Ayrica nafile ibadetlere olan ilgiyle sirf dini
gruplar olarak bilinen ve daha ¢ok kentsel olgular olan tarikat, cemaat vb.
dini gruplara aidiyet arasinda yakin bir iligki bulunabilir. Zira mensuplarinin
dini yasantilarinm1 siki denetim altinda almaya g¢alisan bu tiir gruplar, nafile
ibadetlere 6nem vermeleriyle dikkat cekmektedirler.

Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi’ndan (DIB, 2014) elde edilen
bulgulara gore kent ve kir kdkenli olmak inang esaslar1 agisindan farklilik
olusturmamaktadir. Bununla birlikte kirsalda yasayanlar kentte yasayanlara
nispetle giinliik bes vakit namaz, Cuma namazi ve Bayram namazini daha
fazla kilmakta, ancak oru¢ tutma davranisi acisindan kent ile kir arasinda
belirgin bir farklilik goriilmemektedir. Aksit ve arkadaslarinin (2012) tespitleri
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gostermektedir ki, kirsalda yasayanlar kentte yasayanlara nispetle kendilerini
daha dindar algilamakta, temel dini esaslara daha fazla inanmaktadir. “Asil
olan iyi insan olmaktir, ibadetler yapilmasa da olur.” ciimlesine kentliler; “
Ibadetler dinin diregidir, mutlaka yapilmas1 gerekir.” ciimlesine ise kirsalda
yasayanlar daha yiiksek oranda katilmiglardir. Celik’in (2002) bulgular ise
daha ilginctir. Kirsaldan kente gocenlerin sehirde yasama siireleri arttikca
dindarliklarinda da artis ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum yas faktoriiyle iliskili
oldugu kadar zaman iginde gogiin beraberinde getirdigi dengesizlikten
kurtulma ve sehrin imkanlarina kavusma ile de iliskili olabilir. Dahas1 sehir
hayatinin beraberinde getirdigi bireysel ve sosyal sorunlarla basa ¢ikabilmek
icin yeniden dine yonelim gerceklesmis olabilir.

Koy ve kent hayatinda dini yasamin farklilik gdstermesi hususunda
sosyal etkinin katkis1 yadsinamaz. Zira bir insan, kiigiik bir yerde herkesi
tanir ve herkes tarafindan taninir. Dolayisiyla dini ritiieller toplum tarafindan
kontrol edilir ve desteklenir. Bu yiizden kiiclik yerlesimlerde dini gostergeler
daha yiiksek olabilir (Batson vd. 1993). Ote yandan kdy ve kent yasam
temposunun farkliligi da s6z konusu durumu destekledigi sdylenebilir. Kent
hayati, 6zellikle biiyiiksehirlerde yasama olgusu modernite ile daha siki bir
iliskiyi beraberinde getirmektedir. Ozetle, dayanisma bigimin mekaniklestigi,
kalabalik i¢inde yalnizlagmanin arttigr kentli yasam bireyleri, bir yandan
dinden uzaklastirictyken diger yandan anlam arayislariyla onlar1 dine ve
maneviyata yaklastiric1 bir etkiye sahiptir.

Cevap Aranan Sorular

1. KKTC vatandaslarmin dindarhik gorintiileri ile sosyo-demografik
degiskenleri arasindaki iliskiler nasildir?

2. Tiurkiye Go¢meni ve Yerli Kibrishilar ayr1 ayr degerlendirildiginde,
dini hayatin farkli goriintiileri ile cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve ikamet
arasindaki iligkilerde farklilasma var midir?

Yontem

Evren ve Orneklem

Arastirmanin genel evreni KKTC vatandaslar1 olup, ¢alisma evreni
Lefkosa, Gazimagusa, Iskele kent merkezleri ve buralara bagh koylerde
yasayanlardir. Orneklem ise s6z konusu yerlesim yerlerinde ikamet edenler
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arasindan basit rastlantisal yontemle se¢ilen 401 kisiden olugmaktadir. Bunlarin
19471 (% 48.4) erkek, 207’si (% 51.6) kadindir. Arastirmaya katilanlarin en
kiictigii 17, en biiyiigii 70 yasinda olup genel yas ortalamasi ise 32.23’tiir.
Arastirmaya katilanlar egitim diizeylerine gore % 16°s1 ilk ve ortaokul, %
40.67s1 lise, % 43.4’1 ise liniversite ve lisansiistii egitimi almig kisilerden
olusmaktadir. Ayrica katilimcilarin 208’1 ( % 51.9) kentte, 188’1 (% 46.9) ise
koyde ikamet ettigini belirtmistir. 5 kisi (% 1.2) ise ikamet sorgulamasini bog
birakmastir.

Katilimcilar kokene gore “Yerli Kibrisli” ve “Tiirkiye Go¢meni”
olmak tizere ikiye ayrilmistir. Yerli Kibrishi kavrami, Osmanli déneminde
adaya gonderilen Tirklerin soyundan gelen ve halihazirda KKTC’de
ikamet eden kisileri; Tiirkiye Go¢meni ise 1974 Kibris Harekati’ndan sonra
Tiirkiye’den giden ve adaya yerlesen KKTC vatandaslarini tanimlamak i¢in
kullanilmigtir. Orneklemin 188’1 (% 46.9) Yerli Kibrisli; 203’ (% 50.6) ise
Tiirkiye Go¢menidir. Katilimcilardan 10 kisi (% 2.5) kdken sorusuna cevap
vermemistir.

Arastirmada Kullanilan Degiskenler

Arastirmanin verilerini toplamak iizere hazirlanan anket formunda
sosyo-demografik degiskenler ve dini hayata yonelik sorular bulunmaktadir.
Aragtirmada kullanilan sosyo-demografik degiskenler; cinsiyet, yas, egitim
diizeyi, koken ve ikamet olmak iizere bes sorudan olusmaktadir. S6z konusu
degiskenler, yapilan istatistiksel islemlerde bagimsiz degisken olarak
kullanilmugtir. Bir yaraticinin varligina inanma, Allah’in varligini hissetme,
namaz kilma, orug¢ tutma ve dua etme sikligi tespit etmeye yonelik dini
degiskenler ise sosyo-demografik degiskenlerle birlikte analiz edildiginde
bagimli degisken olarak kullanilmigtir.

Bulgular

Aragtirmada ilk olarak koken ile dini hayatin farkli goriintiileri arasindaki
iligkilere ait veriler ele alimmustir. Dini hayatin farkli goriintiileri ile kokenler
arasindaki farkliliklar tespit edebilmek i¢in yapilan t-testi analiz sonuglari
Tablo 1°de verilmistir
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Tablo 1
Dini Yasayisin Farkli Goriintiilerinin Kokene Gére Analizi (t-testi)

Dini Degiskenler = Koken N X S sd t p
Yerli

Bir Yaraticinin Kibrish
Varligma Inanma  Tiirkiye
Gogmeni

Yerli
Kibrish

188  2.85 39
387 -4.406 .000*

201 298 A2

188  3.32 .90
Allah’1n Varligim 387 2794  .005*
Hissetme Tirkiye
GO¢meni

KYlv;:rilslll 188 170 .99

Namaz Kilma 387 -8.571 .000*

Tirkiye 01 258 1.03
GoOcmeni

Kkarhl 188 181 .74
Orug Tutma st 387 -10.039  .000*

Turkiye 501 251 63
GoOcmeni

Yerli
Kibrisl 188  3.12 .95

Dua Etme 387 -3.848  .000*

Turkiye =501 346 75
Gocmeni

201 3.55 .69

Tablo 1’e bakildiginda, dini hayatin farkli goriintiilerinin tamaminda
Tiirkiye GoOc¢menlerinin Yerli Kibrishilardan daha yiiksek puan aldig:
goriilmektedir. KKTC vatandaslarinin Yerli Kibrish veya Tiirkiye Gogmeni
oluslar1 ile “Bir Yaraticimin varligina inanma” [t(387) = -4.406, p=.000],
“Allah’in varligini hissetme” [t(387)= -2.794, p=.005], “namaz kilma”
[t(387)=-8.571, p=.000], “orug¢ tutma” [t(387)=-10.039, p=.000], “dua etme”
[t(382)=-3.848, p=.000] arasinda p<.05 diizeyinde anlaml1 farkliliklar tespit
edilmistir.
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Dini Yasayisin Farkl Gériintiilerinin Cinsiyete Gore Analizi (t-testi)

Dini Degiskenler Cinsiyet N X S sd t p

Bir Yaraticinin Erkek 193 2.90 31

; 397 -1.547 123
Varligma Inanma  Kadin 206 294 26

Allah’in Varlhigini Erkek 193 3.31 -89
Hissetme Kadmn 206 3.57 .69

397 -3.216  .001*

Namaz Kilma Erkek 193 226 109 557 465 144

Kadin 206 2.10 1.12

Orug Tutma Brkek 193 222 78 397 631 496

Kadin 206 2.16 .76

Dua Etme Erkek 193 317 96 597, L85 005+

Kadin 206 342 77

Dini yasayisin farkli goriintiilerinin cinsiyete gore analizini sunan Tablo
2’deki bulgulara gore erkekler “namaz kilma” ve “oru¢ tutma” sikliginda;
kadmlar ise “bir Yaraticinin varligina inanma”, “Allah i varligini hissetme”
ve “dua etme” sikliginda daha fazla puan almislardir. “Allah’in varligin
hissetme” [t(397)= -3.216, p=.001] ve “dua etme” [t(397)= -2.825, p=.005]
sikliginda her iki cinsiyet arasinda kadinlar lehine anlamli farklilik oldugu
ortaya ¢ikmigtir (p<.05). Bununla birlikte “bir Yaraticinin varligina inanma”
[t(397)=-1.547, p=.123] (p>.05); “namaz kilma” [t(397)= 1.465, p=.144] ve
“orug tutma” [t(397)= .681, p=.496] sikliginda cinsiyetler arasinda gozlenen
farkliliklar anlamlilik seviyesine ulagsmamustir.
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Tablo 3

Tiirkiye Gogmeni ve Yerli Kibrislilarda Dini Degiskenlerin Cinsiyete Gore
Analizi (t-testi)

g Dini Hayatin E
= Farkh g
= Goriintiileri @) N X S sd t p
Bir Yaraticinin ~ Erkek 38 2.80 .42
Varligina 186  -1.623 .106
inanma Kadin 100 2.90 .36
Allah’in Erkek 88 3.14 1.02
- 5 186  -2.625 .009*
= I\{].arhg‘m Kadin 100 349 .75
e 1ssetme
2 Erkek 88  1.86 1.07
- p— *
:’3 Namaz Kilma Kadm 100 156 89 186 2.118 036
>

Erkek 88 1.82 .79

Oru¢ Tutma Kadm 100 180 71 186 270 788

Erkek 88 293 1.05

_ %*
Dua Etme Kadm 100 330 82 186 2.678  .008

Bir Yaraticinin  Erkek 95 297 .14

v 199 -676 500
Varligina Kadm 106 299 .09

Inanma
Allah’1n Erkek 95 345 .75
5 199 -2.046 .042*
E?‘rhg'm Kadn 106 3.65 .61
1ssetme

Erkek 95 2.53 98

Namaz Kilma Kadmn 106 262 107 199 -.588 557

Erkek 95 251 .63

Orug Tutma Kadm 106 251 63 199 -.034 973

Erkek 95 337 .80

Dua Etme Kadm 106 353 70 199  -1.493 137

1974 Sonrasi Tiirkiye Gomeni

Tablo 3’ten anlasilacag iizere, Yerli Kibrishlar arasinda cinsiyete gore “bir
Yaraticinin varligina inanma” [t(186) =-1.623, p=.106] ve “orug tutma " [t(186)
= .270, p=.788] sikliklarinda anlamli bir farklilik gozlenmemistir (p>.05).
“Allah’in varligini hissetme” [t(186) = -2.625, p=.009], “namaz kilma” [t(186)
= 2.118, p=.036] ve “dua etme” [t(186) = -2.678, p=.008] sikliklarinda ise
cinsiyete gore p<.05 diizeyinde anlamli faklilagsmalar ortaya ¢ikmistir. Dikkat
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edilecek olursa Allah’in varligini hissetme ve dua etme sikliginda kadmlar
daha fazla puan almisken, namaz kilma sikliginda ise erkekler kadinlardan
fazla puan almislardir.

Tirkiye GoOc¢menlerinde cinsiyete gore yalnizca “Allah’in varhigin
hissetme” [t(199) = -2.046, p=.042] diizeyinde anlamlilik seviyesine ulasan
bir farklilik géze ¢arpmaktadir. “Bir Yaraticimin varligina inanma” [t(199)
= -.676, p=.500], “namaz kilma” [t(199) = -.588, p=.557], “oru¢ tutma”
[t(199) =-.034, p=973] ve “dua etme” [t(199) =-1.493, p=.137] bakimindan
cinsiyetler arasinda anlamli farklilik ortaya ¢ikmamustir.

Tablo 4
Dini Yasayisin Farkli Goriintiilerinin Tkamete Gore Analizi (t-testi)

Dini Degiskenler Ikamet N X S sd t p

Bir Yaraticinin Kent 208 2.89 34

: 392 -1.784 075
Varligina Inanma Koy 186 2.95 21

Allah’m Varhgimi ~ Kent 208 3.38 -85 392 -1.753  .080

Hissetme Koy 186 352 .74

Namaz Kilma __ent 208 183 102 550 6500 000"
Kéy 186 253  1.06

Orug Tutma Kent 208 198 78 395 5838 000"
Koy 186 241 .69

Dua Etme Kent 208 319 91 390 2721 007

Koy 186 3.43 .80

Tablo 4’teki veriler, ikamete gore dini hayatin farkli goriintiilerinin
tamaminda kdyde yasayanlar lehine farkliliklarin oldugunu gostermektedir.
Ancak, bir Yaraticimin varligina inanma [t(392) =-1.784, p=.075] ve Allah’in
varligint hissetme [t(392) = -1.753, p=.080] degiskenlerindeki farkliliklar
t-testi analizine gore anlamlilik seviyesine ulasamamistir (p>.05).

Namaz kilma [t(392) = -6.592, p=.000], oru¢ tutuma [t(392) = -5.838,
p=.000] ve dua etme [t(392) = -2.721, p=.007] sikligina bakildiginda ise
kentte yasayanlar ile kdyde yasayanlar arasindaki bu farklilik t-testi analiz
sonuclarina gore anlamlilik seviyesine ulasmistir (p<.05).
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Tiirkiye Gogmeni ve Yerli Kibrishilarda dini degiskenlerin ikamete gore
analizini gosteren Tablo 5’e gore, Yerli Kibrislilarda ikamete gore namaz kilma
[t(185) = -3.124, p=.002] ve orug tutma [t(185) = -3.193, p=.002] sikliklarinda
anlamlilik seviyesine ulasan farkliliklar vardir.

Tablo 5

Tiirkive Gégmeni ve Yerli Kibrishilarda Dini Degiskenlerin Tkamete Gére
Analizi (t-testi)

£ Dini Hayatin kot
s Farkh §
- Goriintiileri = N X S sd t p
Bir Yaraticinin
Varhgma — _oomt 125 284 A2 a5 966 445
inanma Koy 62 288 .31
Allah’1in
p Varhgn: Kent 125 327 94 185 1161 247
z Hissetme Koy 62 343 82
g Kent 125 153 .90
o - . %*
E Namaz Kilma Koy 62 200 1.05 185 3.124 002
o Kent 125 1.68 .71
- %
Orug Tutma Koy 62 204 75 185 3.193  .002
Kent 125 3.07 .98
Dua Etme Koy 62 322 89 185  -1.035 302
Bir Yaraticinin Kent 77 298 .11
5 199 178 .859
‘2 Varhigina Koy 124 298 .12
E Inanma
8 Allah’1in Kent 77 353 .68
5 199 -.399 .690
2 I\{’f“hgml Koy 124 3.57 .70
2 1ssetme
é Kent 77 223 1.03
_ %
g Namaz Kilma Koy 124 279 97 199 3.904 .000
£ Kent 77 237 .68
R . *
2 Orug Tutma Koy 124 260 58 199 2.517  .013
=z Kent 77 335 .77

Dua Etme Koy 124 353 73 199  -1.665 .097
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Tablo 5’teki bulgular gostermektedir ki ikamet yeri agisindan Yerli
Kibrishilarin kdyde yahut kentte yasiyor olmalarina gore “bir Yaraticinin
varligina inanma” [t(185) = -.766, p=.445], “Allah’in varligini hissetme”
[t(185) = -1.161, p=247] ve “dua etme” [t(185) = -1.035, p=.302] diizeyi
farklilasmamaktadir.

Tiirkiye Go¢menlerinin “namaz kilma” [t(199) = -3.904, p=.000] ve
“orug tutma” [t(199) =-2.517, p=.013] sikliklarinda kdy ve kentte yasayanlar
arasinda anlamlilik seviyesine ulasan farkliliklar tespit edilmistir. Bununla
birlikte “bir Yaraticumin varligina inanma” [t(199) = .178, p=.859], “Allah in
varligini hissetme” [t(185) = -.399, p=.690] ve “dua etme” [t(185) = -1.665,
p=-097] bakimindan ikamet yerinin anlamli bir farklilik olusturmadigi
gbzlenmemistir.

Tablo 6

Dini Hayatin Farkli Goriintiileri ile Yas ve Egitim Diizeyi Arasindaki
[liskiler

o e Yas Egitim Diizeyi
Dini Hayatin Farkh Goriintiileri
r p N r p

Bir Yaraticinin varligina inanma 399 .086 .085 399 -.127° .011
Allah’1n varligini hissetme 399 .079 113 399 -.101" .043
Namaz kilma 399 -.072 150 399 -135" .007
Orug tutma 399 -.045 366 399 -177" .000
Dua etme 399 .041 414 399 -130" .010

#p<.05, **p<.01

Tablo 6’daki korelasyon sonuglar1 gostermektedir ki katilimcilarin yasi
ile “bir Yaraticimin varligina inanma” (r= .086, p>.05), “Allah’in varligin
hissetme” (1= .079, p>.05), “namaz kilma” (= -.072, p>.05), “oruc tutma”
(r=-.045, p>.05) ve “dua etme” (r=.041, p>.05) arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iligki mevcut degildir.

Tablo 6’ya tekrar bakilacak olursa, katilimcilarin egitim diizeyi ile
dini hayatin farkli goriintiilerinin tamaminda istatistiksel olarak anlamlilik
seviyesine ulasan iliskilerin oldugu goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin
egitim seviyesi ile “bir Yaraticimin varligina inanma” (r= -.127, p<.05) ve
“Allah’in varligini hissetme” (= -.101, p<.05) arasinda negatif; yine egitim
seviyesi ile “namaz kilma” (r= -.135, p<.01), “dua etme” (r= -.130, p<.01)
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ve “orug¢ tutma” (r= -.177, p<.01) arasinda negatif iliskiler ortaya ¢ikmistir.
Egitim diizeyi arttikca dindarliga iliskin puanlar belirgin bir sekilde diisiis
gostermektedir. Ozellikle ibadetlere yonelik puanlarda bu diisiis kendisini
daha fazla hissettirmektedir.

Tablo 7

Tiirkiye Gogmeni ve Yerli Kibrislilarda Dini Degiskenlerin Yas ve
Egitim Diizeyi Arasindaki Iliskiler

Koken Dini Hayatin Farkh Yas Egitim Diizeyi
Goriintiileri N r p N r p
Bir Yaraticinin varligina 188 .140 .055 188 -.151" .039
% inanma
E Allah’1n varligini hissetme 188 .051 .484 188 -.064 .386
o= Namaz kilma 188 -.138 .060 188 -.121 .097
3 Orug tutma 188 -085 245 188 -.165° .024
Dua etme 188 .072 323 188 -.087 .233
= Bir Yaraticinin varligina 201 .050 .483 201 .067 .343
Z £ inanma
E :8 Allah’m varligini hissetme 201 .142" .044 201 -.052 .467
§ % Namaz kilma 201 .068 .336 201 -.063 .378
2 5 Orug tutma 201 .094 .187 201 -.060 .400
= Duaetme 201 .030 .669 201 -.103 .148
*p<.05

Tablo 7°deki bulgulara gore, Yerli Kibrishilarin “bir Yaraticinin varligina
inanma” [r(188)= .140, p=.055], “Allah’in varligini hissetme” (r= .051,
p>.05), “namaz kilma” (= -.138, p>.05), “orug¢ tutma” (r= -.085, p>.05)
ve “dua etme” (r= .072, p>.05) diizeyleri ile yaslar1 arasinda istatistiksel
acidan anlamli bir iliski tespit edilememistir. Tlrkiye Go¢menlerinin yaslari
ile “bir Yaraticimin varligina inanma” (r= .050, p>.05), “namaz kilma” (r=
.068, p>.05), “orug¢ tutma” (r=.094, p>.05) ve “dua etme” (r= .030, p>.05)
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski gozlemlenmemis; bu
grupta sadece yas ile “Allah in varligini hissetme” (r= .142, p<.05) arasinda
anlamlilik seviyesine ulagan bir iligki ortaya ¢ikmistir.

Tablo 7’ye tekrar bakilacak olursa, Yerli Kibrislilarda egitim diizeyi ile
“Allah’in varligim hissetme” (r=-.064, p>.05), “namaz kilma” (r= -.121,
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p.>05), ve “dua etme” (r= -.087, p>.05) arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iligki tespit edilememis; buna karsin egitim diizeyi ile “bir Yaraticinin
varligina inanma” (r=-.151, p<.05) ve “orug¢ tutma” (r=-.165, p<.05) arasinda
anlaml iligkiler saptanmistir. Tlrkiye Go¢menlerinin egitim diizeyi ile “bir
Yaraticinin varligina inanma” (1= .067, p>.05), “Allah i varligini hissetme”
(r=-.052, p>.05), “namaz kilma” (r=-.063, p>.05), “oru¢ tutma” (r=-.060,
p>05) ve “dua etme” (r=-.103, p>.05) sikliklarini iceren dini degiskenlerin
higbirinde istatistiksel olarak anlamli bir iliski s6z konusu degildir.

Tartisma

Arastirma iki temel soruya cevap bulmak istemektedir: Birincisi
Miisliman KKTC vatandaslarinin sosyo-demografik 6zelliklerine (cinsiyet,
vas, egitim seviyesi, ikamet) gore dini hayatlar1 (bir Yaraticuimin varligina
inanma, Allah’in varligint hissetme, namaz kilma, oruc¢ tutma, dua etme
diizeyleri) farklilasmakta mudir? Ikincisi ise Miisliiman KKTC vatandaslari
Tiirkiye Gogmeni ve Yerli Kibrishlar olmak tizere ikiye ayrildiginda, her
iki kategorinin sosyo-demografik ozellikleri (cinsiyet, yas, egitim seviyesi,
ikamet) ile dini hayatin farkli goriintiileri (bir Yaraticinin varliina inanma,
Allah’in varligini hissetme namaz kilma, oru¢ tutma, dua etme diizeyleri)
arasinda iliskilerde farklilasma var midir?

Bulgulara (bkz. Tablo 1) gore, koken ile dinl degiskenlerin tamaminda
Tiirkiye Gogmenleri lehine anlaml farklilasmalar vardir (p<.05). Bagka bir
deyisle Tiirkiye Go¢menleri Yerli Kibrislilara nispetle daha dindar bir goriintii
cizmigtir. 1974 ve sonrasinda Kibris’a go¢ eden Turkiyelilerin ¢cogunlukla
kirsalda yasamasinin s6z konusu farkliligi besledigi soylenebilir. Ciinkii
kirsalda ikamet edenler sehirlilere nispetle geleneksel yasam bicimine daha
bagl, dolayisiyla daha muhafazakar ozellikler gostermesi olasidir. Dini
degerler soz konusu oldugunda muhafazakar tutum daha agik bir sekilde
hissedilebilir. Ayrica bu durum, Tirkiye Go¢menlerine gore yenilige ve
degisime daha hazir olan Yerli Kibrishilarin dini degiskenlerden diisiik puan
almalarin agiklayabilir.

Tablo 2°deki verilere gore, kadinlar Allah’in varligint hissetme agisindan
p<.01 diizeyinde, dua etme siklig1 acisindan ise p<.05 diizeyinde erkeklerden
anlaml derecede farklilasmistir. Yani kadinlar i¢ diinyalarinda Allah’in
varligini erkeklere nispetle daha canli bir sekilde hissetmekte ve daha sik duaya
yonelmektedirler. Bu durum, kadinlarin hem daha duygusal olmalariyla hem
de kargilastiklar1 zorluklar1 asma hususunda Allah’a yonelmeye daha meyilli
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olmalariyla agiklanabilir. Diger taraftan anlamlilik seviyesine ulagsmasa da
ortalamalar tizerinden bir Yaratici’nin varligina inanma konusunda kadinlar;
namaz kilma ve orug tutma sikliginda ise erkekler daha fazla puan almislardir
(p>.05).

Bir Yaratict’'min varligina inanma, Allah’in varligini hissetme ve dua etme
sikligr birlikte ele alindigi zaman bireysel dindarlikta kadinlarin erkeklere
gore daha dindar bir goriintii ¢izdigi sdylenebilir. t-Testi sonuglari, bulgularin
anlamlilik diizeyinde olmadigini sdylese de ortalamalar, namaz kilma ve orug
tutma siklig1 hususunda erkeklerin kurumsal dindarliga daha meyilli olduguna
isaret etmektedir.

Tablo 3’e bakildiginda Yerli Kibrislilarda Allah’in varligini hissetme
ve dua etme hususunda kadinlar lehine, namaz kilma sikliginda ise erkekler
lehine anlamli farklilasma ortaya cikmustir. Tiirkiye Gog¢menlerinde ise
cinsiyete gore yalnizca Allah’in varligini hissetme hususunda kadinlar lehine
anlamh farklilik s6z konusudur. Buna gore Tiirkiye Go¢menlerinin cinsiyet
acisindan dini hayatin farkli goriintiilerinde daha homojen bir yapiya sahip
oldugu soylenebilir.

Yapicr'nmin  (2012) Tirk toplumunda cinsiyete gore dindarlik
farklilagsmasini ele alan meta-analiz ¢alismasina gore, Tirkiye’de yapilan
arastirmalarda acik bir hiikkme varilabilecek bir netlik bulunmamaktadir.
Ancak caligma sonuglari, kadinlarin kismen de olsa erkeklere gore dindarliga
daha meyilli oldugunu s6ylemektedir. Bu yoniiyle, arastirmamizin sonuglari
Tirkiye’dekilerle uyumludur, denebilir.

Ikametin dini degiskenler iizerindeki etkisine gelince (bkz. Tablo 4), koy
ile kent arasinda namaz kilma, orug¢ tutuma ve dua etme sikliginda anlaml
farklilagmalar tespit edilmistir (p<.05). Bir Yaratict’vun varligina inanma
ve Allah’in varligini hissetme hususunda ise anlamlilik seviyesine ulasan
bir farklilik ortaya ¢cikmamustir (p>.05). Buna gére inanma ve Yaratici’y1
i¢ diinyada canlt bir gsekilde hissetme, duygusal olarak O’nunla bag kurma
konusunda ikamet ayristirict bir faktor degildir. Ancak ibadetlerin ifa edilmesi
hususuna gelindiginde kisilerin yasadiklari yer farklilik olusturmustur. Yani
koyde yasayanlar dini ibadetlerini (namaz kilma, orug¢ tutma ve dua etme)
kentte ikamet edenlere nispetle daha fazla yerine getirmektedirler. So6z
konusu farklilasmay1 koy ve kent arasindaki yasam temposunun farklilig
ve muhafazakar insanlarin g¢ogunlukla koyde yasamalart ile agiklamak
miimkiindiir.
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Yerli Kibrish ve Tiirkiye Go¢menlerinin ayr1 ayri ele alindig: Tablo 5’e
bakildiginda, her iki tarafta da benzer bir goriintii ile karsilasmaktayiz. Hem
Yerli Kibrislilarda hem de Tiirkiye Go¢cmenlerinde ikamete gore namaz kilma
ve orug¢ tutma sikliginda koyliiler lehine anlamli farkliliklar vardir. Yani her
iki kokende de koydekiler ibadetlerini sehirde yasayanlara gore daha diizenli
ifa ettiklerini belirtmiglerdir.

Yas ile dini hayatin farkli goriintiileri arasindaki iligkilere gelince
(bkz. Tablo 6); yas, bir Yaratici’min varligina inanma, Allah’in varligin
hissetme ve dua etme siklig1 ile pozitif; namaz kilma ve orug tutma sikligi
ile negatif korelasyona sahip olsa da s6z konusu iligkiler anlamlilik diizeyine
ulasamamustir (p>.05).

Buna gore yas ile dini degiskenler arasinda istatistiksel olarak herhangi bir
anlamli iligki yoktur. Yani sonuclar, katilimcilarin dinf hayatinda yasa bagh
olarak kayda deger bir degisiklik yasamadigim1 gostermektedir. Bu durum,
hangi yasta olursa olsun din1 hayata dair 6nemli degisikliklerin olmayacagin
ongoren kararlilik modeli ile aciklanabilir (Argyle ve Beit-Hallahmi, 1975).

Yerli Kibrishlarda yas ile dinil degiskenler arasindaki iliski genel
orneklem ile benzer durumdadir. Yani Yerli Kibrislilarda yas ile dind
degiskenler arasinda anlamlilik seviyesine ulasan bir iligki yoktur. Tiirkiye
Gocmenlerinde ise, Allah’in varligini hissetme hususunda yas ile dogru
orantili, anlamlilik seviyesine ulasan bir iliski s6z konusudur. Diger bir
ifadeyle, Yerli Kibrishilardan farkli olarak Tiirkiye Gogmenleri yas ilerledikce
Allah’in varligint i¢ diinyalarinda daha yogun bir sekilde hissettiklerini
belirtmislerdir.

Tiirkiye’de yapilan calismalara bakilacak olursa, farkli sonuclarin elde
edildigi goriilebilir. Kayiklik’in (2003) orta yas ve yaglilar lizerine yapmig
oldugu ¢alismada yas ile inan¢ ve ahlak arasinda anlamli bir iligki ¢ikmamas;
ibadet ve genel dinsel yasayis arasindaise pozitif yonde iligkiler tespitedilmistir.
Mehmedoglu’nun (2004) calismasinda ise dogrusal olmayan sonuglar ortaya
cikmistir. Genel olarak yas ile dindarlik arasinda pozitif iliski varken 31-40
yas araliginda dusiis gozlemlenmistir. Uysal’in (2006) arastirmasinda yas ile
dindarlik arasinda anlamli herhangi bir iliski tespit edilememis; Yapici’ nin
(2007) galismasinda ise “dua etme” sikligi disinda yine anlamli farkliliklar
ortaya ¢cikmamustir.

Egitim diizeyi ile dini degiskenler arasindaki iliskilere bakildiginda
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(Tablo 6), bir Yaratici’min varligina inanma ve Allah’in varligini hissetme
hususunda p<.05 diizeyinde, dua etme, namaz kilma ve orug tutma sikliginda
ise p<.0l diizeyinde anlamlilik seviyesine ulagan ters yonlii iligkilerin
oldugu goriilecektir. Buna gore egitim diizeyi arttik¢a dindarlikla ilgili tiim
degiskenlerde puan diisiisii yasanmistir. Yani katilimcilarin egitim seviyesi
yiikseldikce, dine dair ilgi ve alakalar1 azalmistir. Dikkat edilecek olursa s6z
konusu ilgi kayb1 6zellikle ibadetlerde kendisini gostermistir. Kisaca ifade
etmek gerekirse, korelasyon sonuclar1 egitim diizeyi ile tiim dini degiskenler
arasinda negatif yonde iliskilerin oldugunu sdylemistir.

S6z konusu iligkileri, modernizm ve cagdas degerlerin tasiyicist olarak
goriilen egitimin, giiniimiiz diinyasinda gecerliligini yitirmis bir yap1 olarak
bakilan dine alternatif ya da onu revize eden bir siire¢ oldugu diisiincesiyle
aciklamak miimkiindiir. Zira boyle bir anlayista egitim ve din birbirinin
karsisindadir. Verilen egitimin pozitivist bir gelenege bagli oldugu ve bireye
sorgulayict tutum kazandirdigi diisiiniildiigiinde egitimle din arasindaki
ters yonli iligkiler daha rahat anlagilabilir. Tiirkiye’de yapilan caligsmalar
(Kayiklik, 2003; Uysal, 2006) da genellikle arastirma sonuglarini destekler
niteliktedir.

Yerli Kibrishilarla Tiirkiye Gog¢menlerinin ayr1 ayn degerlendirildigi
Tablo 7’ye gore, Yerli Kibrislilarda egitim diizeyi ile tiim dini degiskenler
negatif yonde korelasyona sahipken, bunlardan bir Yaraticinin varligina
inanma ve orug tutma degiskenleri anlamlilik seviyesine ulagmistir.

Tiirkiye Gogmenlerine bakildiginda, egitim diizeyi ile dini degiskenlerin
hicbirinde anlamli bir iliski olmadig1 goriilmektedir. Anlamlilik seviyesine
ulagmasa da egitim diizeyi ile Allah’in varligint hissetme, namaz kilma,
oru¢ tutma ve dua etme hususunda negatif yonde iliskiler sz konusu iken,
bir Yaraticimin varligina inanma ise pozitif yonde iligki tespit edilmistir.
Buna gore Yerli Kibrishlarda egitim diizeyi arttik¢a dini gostergeler Tiirkiye
Gogmenlerine gore daha fazla azalmaktadir. Tirkiye Go¢menlerinde ise
anlamlilik seviyesinde ulagsmasa da egitim seviyesi arttikca ibadetler azalsa da
inan¢ hususunda azalma degil artis meydana gelmektedir.
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Sonuc¢

1. Dini degiskenlerin tamamindan yiiksek puan alan Tiirkiye Go¢menleri,
Yerli Kibrislilara nispetle daha dindar bir goriintii ¢izmistir.

2. Kadinlar i¢ diinyalarinda Allah’in varliginm erkeklere nispetle daha canli
bir sekilde hissetmekte ve daha sik duaya yonelmektedirler. Tiirkiye
Gogmenleri, Yerli Kibrislilara nispetle cinsiyet acisindan dini hayatin
farkli goriintiilerinde daha homojen bir yapiya sahiptir.

3. Koy ile kent arasinda namaz kilma, oru¢ tutuma ve dua etme sikliginda
koyde yasayanlar lehine anlamli farklilasmalarin oldugu goriilmiistiir. Hem
Yerli Kibrishilarda, hem de Tiirkiye Gogmenlerinde kdydekiler ibadetlerini
sehirde yasayanlara gore daha diizenli ifa ettiklerini belirtmislerdir.

4. Genel orneklemde dini hayatin farkli goriintiileri ile yas arasinda anlamli
iligkilere rastlanmamistir. Benzer sekilde Yerli Kibrishilarda da so6z
konusu degiskenler arasinda anlamli bir iligki gozlenmezken, Tiirkiye
Gogmenlerinde yas ile Allah’in varligini i¢ diinyada hissetme hususunda
pozitif korelasyon vardir.

5. Korelasyon sonuglari, egitim diizeyi ile tiim dini degiskenler arasinda
negatif yonde iliskilerin oldugunu gostermistir. Yerli Kibrislilarda egitim
diizeyi arttikca dini gostergeler Tiirkiye Go¢menlerine gore daha fazla
azalmaktadir.
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