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Bu ¢alismada iran kavraminin etimolojik kokeninden hareketle tarihsel siireg
icerisindeki evrilisi bahse konu edilmistir. Avesta basta olmak iizere dini
edebiyatta Aryan irkinin yasadigi bolge anlaminda kullanilan Aryanem Vaejah,
zaman icerisinde fonetik degisimlerle Eran/iran’a déniismiistiir. Bu kavram,
mekanin yani sira bu mekanda yasayanlara nispetle, ayn1 zamanda etnik bir
kokene ve dini bir baglama da isaret etmektedir. Mitolojik bir dille insa edilen bu
kavramin ¢cergevesi, Perslerden Sasanilere dogru genisleyen bir anlam kiimesine
kavusmustur. Cografi, siyasi, milli ve dini boyutlar1 barindirmasina ragmen
Perslerin kadim ge¢misine atifla diisiik tonda s6z konusu edilen kavram,
Sasanilerle birlikte olduk¢a vurgulu bir bigcimde bu dért katmanli yapisina sahip
olmustur. Sasani imparatorlugunun etno-dini tonlamayla politik diizlemde
varlik buldugu Iran ve tiirevi terimlerin (Er(an), An-Eran, Eranghar) insa ettigi
anlam diinyass, islam fetihleriyle birlikte baglamini yitirmistir. Oyle ki bu durum,
Sasaniler tarafindan yogun bir sekilde kullanilan bu kavramsal cercevenin, islam
fetihleri sonrasinda siyasal zeminini kaybedilmesiyle es zamanl gergeklesmistir.
Maglup siyasi giiciin kurucu kelimelerinin rengi, Islam hakimiyetiyle solmus ve
erken dénem Islami kayitlarda Iran kavramsal cergevesi yerine Acem ve
Fars/Furs gibi kavramlar yiiksek sesle dile getirilmeye baslanmistir. Burada
kavramsal yapisi siire¢ icerisinde degisim ve déniisiim gosteren iran’in
etimolojik seriiveni irdelenmistir. Avesta ve onun Sasani donemi yorumu olarak
bilinen Zendlerden olusan dini edebiyatin verileri ve Perslerden Sasanilere
kraliyet yazitlari, kitabeler ve klasik kaynaklar, bu ¢alismanin ana izlegine 151k
tutmaktadir.

Anahtar kelimeler: Dinler Tarihi, iran /Aryan, Mecisilik, Pers, Sasani.
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FROM ARYANEM VAEJAH TO IRAN:THE HISTORIC AND ETYMOLOGIC
ADVENTURE OF A CONCEPT FROM ZOROASTER TO EARLY ISLAMIC ERA

This study discusses the evolution and expansion of the concept of Iran in the
historical process. The concept of Iran covering different layers of meaning and
reflecting different intonations of the three dynasties (Persian, Parthian, and
Sasanian) is examined with relation to geographical, religious, political and
national theme/dimensions. Afterwards, it is explored how the concept of
Aryan/Iran, which found its existence beyond a fictional claim, was perceived in
the Islamic period. This study elaborates the etymological adventure of Iran,
whose conceptual structure has changed and transformed in the process. The
data of the religious literature consisting of the Avesta and its interpretation of
the Zends and the royal inscriptions, inscriptions and classical sources from
Persians to Sasanians shed light on the main theme of this study.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]

* %k %

Giris

Aryanem Vaejah/Eran/iran isimlendirmesi, Zerdiist'ten bu yana
tarihsel siirecte anlam genislemesine ugrayan ve islam fetihleriyle bu cok
boyutlu zeminini yitiren bir kavramsallastirmay1 imlemektedir. Modern
zamanlarda ézellikle 20. yiizylin baslarinda yeniden dolasima giren iran
kavrami, Meciisi/Zerdiisti kutsal metni Avesta ve sonrasindaki edebiyatta
ozellikle dini temelli etnik bir yapiya isaret etmektedir. Aryanem Vaejah’dan
Iran’a degin farkhi yazihslarla bahse konu edilse de kadim cografyanin
kendisi ve seckin sahiplerini tasvir ve tavsif eden kavramin, mitolojik
donemlerden tarihsel slireclere degin degisik yonleriyle belirleyici bir
nitelige sahip oldugu bu calismada temellendirilecektir. Burada Iran
kavraminin farkli anlam katmanlarini barindirmasi ve bunlarin zaman
icerisinde farkl tonlamalarla adindan soz ettirdigi hususunun cografi, dini,
siyasi ve milli olmak lizere birbirine gecen bir izlek izerinden okunmasi esas
alinmaktadir.

Aryanem Vaejah'in mitolojik anlatinin genis anlamda varlik buldugu
Iran cografyasini temsil ettigi ve bu konuda tarihsel verilere dayal bir kabul
oldugu dikkate alinmalidir. Bunun da 6tesinde Pers imparatorlugundan
Sasanilere degin dini baglamdan neset ederek cografi, etnik, dini ve siyasi bir
acimlamayi iceren Aryan/iran kavraminin, kurgusal bir iddianin étesinde
varlik buldugu da ayrica goz 6niinde bulundurulmalidir.

Pers/Akamenidlerin kadim ge¢misteki atalar1 olarak kabul ettigi
Aryanlarin ve yasadiklari cografyanin (Aria/Ariana) dini bir baglama sahip



Aryanem Vaejah’tan Iran’a: Zerdiist'ten Erken Islami Déneme Bir Kavramin Etimolojik ve Tarihsel Seriiveni

olmasina karsin erken donemlerde Aryan ve iliskili kavramsal ¢erceveye
vurgunun zayif kaldigi séylenebilir. Oyle ki Aryan kavraminin anlam érgiisii,
Pers ve Part donemlerinde dolasimda olmamis ve dolayisiyla kraliyetin
resmi soylemine ad olmamistir. Bununla birlikte Aryan dendiginde hem
etnik kokene hem de dinl mensubiyete iliskin bir atfin kavramda miindemig
oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle dini edebiyatin kavrama etno-dini bir
baglamda alan a¢ti1 ve Aryan ifadesinin bu kimlige sahip kimselerin yasadig1
cografya anlaminda kullanildig1 bilinmelidir. Bu bakimdan iran kavram
Sasaniler 6ncesinde de hem dini hem milli ve hem de jeopolitik bir anlam
haritasinin adi olsa da kullanimin sinirli olusu, mezkir boyutlarin yokluguna
kanaat getirilmesine yol agmaktadir.

Sasanilerin hakimiyetinden sb6z edildigi andan itibaren Iran
kavraminin icerdigi biitlin anlam orgilisii a¢iga ¢ikmaktadir. Baska bir
ifadeyle Sasani kurulus diisiincesinin somutlasmis hali olan iran kelimesi
hem cografyanin hem siyasi egemenligin hem dinf aidiyetin ve hem de etnik
kokenin anahtar kavrami olmaktadir. Kraliyet kitabelerinden bastirilan
sikkelere degin yiiksek sesle dillendirilen iran ve tiirevi terimler, Sasani
kurulus felsefesinin ipuglarin1 vermektedir. Nitekim Zerdiist'iin diisiincesini
esas alan seckin bir etnisite vurgusunun (iranli-iranli olmayan) siyasal bir
temel iizerinden ylikselmesiyle Sasani imparatorlugunun teo-politik zemini
goriiniir olmaktadir. Sasanilerin kavrami politik bir izlek lizerinden ele
almasi, Islam fetihleri sonrasinda maglup olan siyasi giiciin anahtar
soyleminin de ihmal edilmesine veya gérmezden gelinmesine yol agmistir.
Modern Farscanin olusmaya basladig1 XI. yiizyil dolaylarindan sonra yavas
yavas dolagima girse de iran kavraminin anlam érgiisiiniin gériiniir olmasi
oldukca ge¢ donemlere modern dncesi ¢caglara kadar stirmiistiir.

Burada Avesta literatiiriinden baslayarak erken Islami déneme kadar
kavramin gecirdigi degisim ve doniisiim, dini edebiyata yaslanan siyasi bir
izlek iizerinden takip edilecektir. Boylelikle kavramin cografi, milli, siyasi ve
dini olmak iizere dort katmanli yapisinin Pers, Part ve Sasani olmak iizere ii¢
hanedan dénemindeki inisli ¢ikish seyri detaylandirilacaktir. iran kavramina
iliskin bircok calismadan s6z edilse de dzellikle G. Gnoli'nin ¢alismasi 6nem
tasimaktadir. Gnoli, ii¢ hanedan déneminin degerlendirilmesine ve kavramin
Sasani! doneminde biitiin yonleriyle varlik bulduguna iliskin iddiaya yer
vermektedir. Bunun yani sira konuya dair Tiirk¢ede yapilan ¢alismalarda da
ozellikle Sasani doneminin esas alinmasi s6z konusudur.! Bu arastirma ise

1 Gherardo Gnoli, The Idea of Iran: An Essay on its Origin (Roma: Serie Orientale, 1989);
Touraj Daryaee, “The Idea of Eransahr: Jewish, Christian and Manichaean Views in Late
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Perslerden Sasanilere kadar Aryan/iran kavramiin ¢ok katmanl yapisinin
farkli tonlamalarla da olsa varligina i1sik tutmakla diger calismalardan
ayrismaktadir. Ayrica islami dénemin kavrama dair karsi durusu da ele
alinarak Sasani sonrasi durumu da ortaya konmaya ¢alisilmaktadir.

A. Etno-Dini Baglam: Kutsal Mekanin Seckin Sakinleri

Diinyanin ve icindekilerinin varligina iliskin Mecfsi dini edebiyatinda
bir kutsal anlatidan s6z edilebilir. Konumuz itibariyle bu mitolojik dykiileme,
Iran sbzciigii ve tiirevlerinin insa ettigi kavram haritasinin kadim tarihine
kaynaklik etmektedir. Meciisi kutsal metni Avesta’nin Vendidad/Videvdat
kitabinin  baslangicinda  topraklarin/iilkelerin  yaratilma  siiregleri
cercevesinde Ahura Mazda’'nin yarattig1 ilk toprak parcasi olan ‘Aryanem
Vaejah’ (airyanam vaéjo) kutsal Daitya (Daiti/Daitya) nehri kiyisindadir.?
Aryanlarin vatani olarak cevrilebilecek bu terkipte ‘Aryan’ sozclgii koken
olarak saygin, seckin ve soylu nesil anlamindaki ‘Airya’dan tiireyerek
‘Airyana’ seklinde kullanilmaktadir. Bu tamlamadaki ‘Vaejah’ kelimesi ise
nesil, yasanilan yer, yayvan bolge, genis diizliik veya bir ovayi ifade etmekte
ve dini literatiirde Aryan kelimesiyle birlikte bahse konu edilmektedir.3 Bu
bolgede yasayanlar icin Avesta edebiyati ‘arya(n)’ ifadesini kullanarak etnik
bir kokene vurgu yapmaktadir. Nitekim bu etnik koken ilk yaratilan insan
prototipi olan Keyumers’e (Gayomerd) ve Tanr1 Ahura Mazda’'nin onun
neslinden seckin Aryan irkini sekillendirmesine kadar uzanmaktadir. Pers
mitolojisinin kahramanlarinin da bu kokenle iliskilendirilmesi dikkat
cekicidir. Nitekim Avesta’da Tanrinin kahramanlara ve krallara has yardimi
ve inayeti anlamindaki Ferre/Horre (x"aranah/Xwarrah, Farrah)+ ifadesinin

Antiquity”, Iranian Identity in the Course of History, ed. Carlo G. Cereti (Roma: Seria
Orientale Roma, 2010), 91-108; Filiz Teker, “Iran, Aniran ve iransehr Kavramlan
Uzerine”, Iran Turan Tarihi Arastirmalari Dergisi 3, sy. 5 (2020): 37-55; Muhammet Yiicel,
“Ideolojinin Cografi Tezahiirii: Eran Ud Anéran”, Tarih Incelemeleri Dergisi 26, sy. 2
(2021): 797-824.

2 ibrahim Pirdavad, cev., Vendidad (Tahran: Nesr-i Fravahar, 1347/1967), 1.2-19;
Mahnaz Moazami, Wrestling with the Demons of the Pahlavi Widéwdad: Transcription,
Translation, and Commentary (Leiden: Brill, 2014), (1.1), 28; Helmut Humbach, The
Gathas of Zarathushtra and other Old Avestan Texts, c. I (Hiedelberg: Carl Winter, 1991),
33.

3 [brahim Pirdavid, cev., Yestha (Tahran: Intisarat-1 Danisgah-i Tahran, 1347/1969),
5.104, 9.25, 17.45; Ehsan Behrami, cev., Ferheng-i Vdjehdyi Avesta, c. 111 (Tahran: Nesr-i
Belh, 1369/1991), 1240; Donald N. Mackenzie, “Eran-Wez", Encyclopzedia Iranica, c. VI,
1998, 536; Ehsan Behrami, ¢ev., Ferheng-i Vajehdyi Avesta, c. I (Tahran: Nesr-i Belh,
1369/1991), 8-9.

4 Ferre (x'aronah/Xwarrah, Farrah), iyi talih ve sans ve baht olarak anlamina gelen ve
Mecis? geleneginde tanrinin inayeti, liitfu ve yardimi olarak tanimlanabilecek bir giice
isaret eder. Kisinin diinya hayatindaki kaderi ve talihini temsil eden bu kavram, ilahi
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Aryan sozciigliyle sifatlanmasi (airyanem xvareno) buna 6rnek verilebilir.>
Oyle ki Yest kitabinda bu ilahi liituf ve baht, Ahura Mazda tarafindan sadece
Iranhlara/Aryanlara bahsedilmektedir. S6z gelimi Zerdiist'iin o&gretisini
kabul eden Vistasp'in (Vistaspa) da bu liitfa mazhar olmaktadir.¢

Aryanem Vaejah terkibinin yani sira Aryanlarin ulastigi sinirlari ve ele
gecirdikleri topraklar1 ifade etme baglaminda dini metinlerde ‘airyo.
Sayanem’ veya ‘airyanam. dah'yunam’ gibi nitelemelere rastlanmaktadir.” Bu
kavramlar Aryan topraklarina ithafen nadiren zikredilse de Aryanem Vaejah
terkibi Mecfisi dini edebiyatinda hakim bir terim olarak kullanilmaktadir.
Nitekim Avesta’nin ilk boliimii Yesna'da Zerdiist'iin dogdugu yerin ve line
kavustugu yerin Aryanem Vaejah oldugu ifade edilmektedir. Ayrica
Maniheist edebiyatta da baris yanlisi kral Vistasp’in da Aryan-Waizan diye
tabir edilen bu bolgede yasadiginin nakledilmesis, bu isimlendirmenin genis
bir ¢cer¢evede kabul gérdiiglinii ortaya koymaktadir.

Avesta edebiyatinda mitolojik bir baglam {izerinden aktarilan bu
kutsal cografya, Zerdiist'iin ilahi esini aldigl, dinini yaydig1 ve tanrilara

alemin destegine mazhar olan basta Zerdiist olmak {lizere kral ve kahramanlarla
ozdeslestirilmektedir. Tanrinin emriyle insanlara bahsedilen bu ilahi giiciin, Mecsi
geleneginde basta Vistasp, Zerdiist, Yima (Cem/Cemsid), Feridun (Threatone) ve benzeri
kisilerin zafer kazanmasinda etkili oldugu ve Yima’da oldugu gibi ilahi emirle Ferre’'nin
kisiyi terk ettigi kabul edilmektedir. Boylelikle kimi zaman kus formunda zikredilen Ferre,
uzaklastigl insanlarin bedbaht bir duruma diismelerine yol agmaktadir. Detayl bilgi i¢in
bkz. Plrdavid, Yest, (19.01-93); Gherardo Gnoli, “Farr(ah), Xvaranah”, Encyclopadia
Iranica, c. 9 (New York: Bibliotheca Persica Press, 1999), 312-19; Mary Boyce, A History
of Zoroastrianism, c. 1 (Leiden: Brill, 1975), 67-69; William W. Malandra, An Introduction
to Ancient Iranian Religion: Readings from The Avesta and Achaemenid Inscriptions
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1983), 88-89; T. Daryaee ve K. Rezakhani,
“The Sasanian Empire”, King of the Seven Climes: A History of the Ancient Iranian World
(3000BCE-651CE), ed. Touraj Daryaee (Irvine: UCI Jordan Center for Persian Studies,
2017), 164-66.

5 Pardavad, Yest, 5.69, 8.6 (Aryan), 15.32 (Arya(n)larin kahramani Keyhiisrev/Kavi
Haosravo), 13.87 (ilk insan Keyumers/gayomardden Aryan irkimin sekillendirilmesi),
18.1-8 (Aryanlarin Ferresi/Talihi); Harold W. Bailey, “Arya”, Encyclopzedia Iranica, c. 2
(New York: Bibliotheca Persica Press, 1987), 681-83; R. Schmitt, “Aryans”, Encyclopzedia
Iranica, c. 2 (New York: Bibliotheca Persica Press, 1987), 684-87; Ibrahim Ptrdavid, cev.,
Horde Avesta (Tahran: Diinyayi Kitab, 1383/2003), Mazda'm verdigi Ferre-i irani, (Ates-
Behram Niyayis 5) 131, (Siruzeh 9) 193, 196.; Moazami, Pahlavi Widéwdad, Ferre-i Irani
(19.39) 446-447.

6 Prdavid, Yest, 19. 26-44 (Hoseng, Feridun, Kresaspa vb. zaferlerinde Ferre), 19.55-64
(Ferre'yi ele gecirme ¢abalari), 19.87-93 (Vistasp ve ahir zaman kurtaricilarina
bahsedilen ilahi ltituf).

7 Pardavid, 5.49, 10.13, 9.21; Moazami, Pahlavi Widéwdad, (19.39), 446-447.

8 ibrahim Piirdavid, gev., Yesna (Tahran: intisarat-1 Danisgah-i Tahran, 1340/1962),9.14;
W. B. Henning, “The Book of Giants”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies,
University of London 11, sy. 1 (1943): 68, 73.
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kurbanlarin sunuldugu kutsal bir mekandir. Benzer sekilde burada Ahura
Mazda mitolojik kahramanlarla gériismektedir. S6z gelimi Daitya Nehri’'nin
kiyisindaki Aryanem Vaejah, Yima’'nin (Cemsid) Tanrinin huzuruna ¢iktigy,
yaklasan kisa yonelik Tanrinin telkinlerine kulak verdigi ve siginak insa ettigi
mekandir.® Vendidad anlatisinda ilk varliklarin yaratildigi ve miikemmel bir
diizende var edilen bu cografyada kotii varlik Angra Mainyu/Ehrimen (ganag
ménog) kutsal nehir Daitya’da yilanlar yaratmis ve buraya ¢ok uzun siiren
kis1 getirmistir. Bu sebeple Aryanem Vaejah diyarinda yilin on ay1 kig siirmiis
ve yaz mevsiminin ancak iki ay yasanabilmistir. Avesta’da Aryanem Vaejah'i
merkeze alan Aryanlarin, Merv, Belh, Sogdiana, Herat ve Havarizm gibi diger
bolgelerde de yasadigi zikredilmektedir. Kutsal anlatiya dikkat edilirse sert
kislarin Dogu iran’daki bu bélgelerde yasandig1 anlasiimaktadir.10

Avesta edebiyatinda Zerdiist'lin mekani olarak takdim edilen bu
toprak parcasinin ¢evresinde ne vardi sorusu soruldugunda diinyanin yedi
bolgeden olustuguna iliskin bir tasnif belirmektedir. Buna gore diinya yedi
bolgeden olusmakta ve merkezinde yedinci cografya olarak Aryanlarin
tilkesi/krallig1 (airyo. Sayanem) yer almaktadir. Bu ise Zerdiist ddneminde
de bu yedi bolgenin varligina isaret etmektedir. Oyle ki Ahura Mazda’nin
yardimcilar1 kabul edilen Amesa Spentalar bu yedi bélgenin koruyuculari
olarak tasvir edilmektedir.1! Bu hususun Avesta’nin yorumu Sasani donemi
Zend metinlerinde ve Perslilerin diinyay: taksimlerine iliskin islami dénem
metinlerinde de ele alindigina yeri geldikce temas edilecektir.

Esasen bu cografi ayrimi besleyen bir diger husus ise bir anlamda
Ahura Mazda’'nin secilmis halki olarak takdim edilen Aryanlarin disindaki
halklar i¢in Aryan olmayan anlaminda kullanilan ‘An-Airya’ ifadesidir. Diger
milletleri bir biitiin olarak Aryan olmayan seklinde gorerek otekilestiren
Avesta edebiyati, boylelikle dini bir baglam {izerinden de bu kavrami insa
etmektedir. Ayn1 zamanda Aryan olmayan topraklar1 da bahse konu ederek

9 Pardavid, Yest, 1.21,5.17,5.104-120, 9.25, 15.2, 17.45 (Anahita'ya, Drvaspa'ya ve Asi'ye
Zerdiist'iin Kurban sunumu); Plrdavid, Yesna, 9.14; Moazami, Pahlavi Widéwdad, (2.20-
27vd.), 57-59; Domenico Agostini ve Samuel Thrope, ¢ev., The Bundahisn: The Zoroastrian
Book of Creation (New York: Oxford University Press, 2020), (29.5, 10 Cem/Cemsidin
siginak inga ettigi yerlerden), 155.

10 Pardavid, Yest, 10.13-14; Moazami, Pahlavi Widéwdad, (1.1-8), 30-35; Gherardo Gnoli,
“Avestan Geography”, Encyclopzedia Iranica, c. 3 (New York: Bibliotheca Persica Press,
1987/2011), 44-47.

11 pP{irdavid, Yesna, 57.23, 61.5, 65.1-5; Pirdavid, Yest, 5.5; ibrahim Pirdavid, cev.,
Gathd: Kuhenterin Bahsa-i Avesta, 2. bs (Tahran: intisarat-1 Esatir, 1384/2005), 32.3;
Plrdaviad, Vendidad, 19.11-15.
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esasen mekan ile milliyeti bir arada diistinmektedir.12 Asagida ele alacagimiz
Sasani dini edebiyatinin ve siyasi dokiimanlarinin Aryanlari merkeze
konumlandirmasinin Aryan olmayanlarin tek bir ¢erceveye dahil ederek An-
Eran olarak gérmesinin tarihsel zemini buradan neset etmektedir.

Konuya iliskin arastirmalariyla taninan Gnoli, Aryanlarin diyari olarak
mitolojik bir dille kutsal bir tarihe dayandirilan Aryanem Vaejah'in Avesta
edebiyatinin bir araya getirilme ve yaziya gecirilme siirecine dayandirarak
rahip sinifinin kurgusal bir insasi olarak gérme egilimindedir. Bu cografyanin
din adamlan tarafindan oldukca ge¢ bir donemde kurgulandigini ileri
stirmektedir. Bir anlamda mevcut cografyanin Sasani doneminde kutsal bir
bolgeye dontstiiriildiigii kanaatindedir.’3 Kanaatimizce Sasani oncesi
Avesta'y1 yaziya gecirme ve benzeri durumlara iliskin belirsizlikler, metnin
geriye dogru bu donemde insa edildigi veya en azindan dénemin bakis
acisina bagh olarak sekillendigi imasin1 vermektedir. Burada Aryanlar ve
onlarin cografyalar1 baglaminda geriye dogru bir okumanin séz konusu
oldugu ve Sasani tarih yaziminin etkin oldugu hususu akilda tutulmalidir.
Bununla birlikte Avesta edebiyatinin temel kavramsal cercevesinin kadim
bir ge¢mise sahip oldugu yadsinmamalidir. Nitekim yaziya gegirilis siireci
oncesindeki sozlii gelenekle aktarilan dini edebiyatin dilbilimsel yapisinin
milattan 6nce binli yillara uzanmasj, temel kavramlar diizeyinde Sasani tarih
yazimini agsmaktadir. Bu kavramsal cercevenin dini boyutla sinirli kalmadigy,
Perslerden Sasanilere kadar giderek farkli boyutlar kazandigi ve iranlilar icin
bir dayanak noktasi teskil ettigi goriilebilir. Konumuz itibariyla iran/Aryan
s6zcliglinlin tlirevleriyle olusturdugu kavram haritasinin dinf edebiyat1 asan
anlam katmanlar1 Pers kraliyet yazitlar1 ve benzeri kayitlar baglaminda
asagida ele alinmaktadir.

B. Kadim Kokene Atif: Aryan Soyu
1. Pers/Akamenidler (M.0. 550-330)

Etno-dini kimligin Perslerle birlikte siyasi bir vurguyla 6ne ¢iktig1
disiiniildiigiinde mitolojik kokene atifta bulunmanin mesru zemin insa
etmede ne denli etkili oldugu gorilebilir. Esasen Perslerden Sasanilerin
sonuna degin dini metinlerden siyasi kayitlara kadar Aryan/Iran kavraminin
cografi, etnik, dinl ve siyasi olmak tlizere dort boyutlu yapisina iliskin

12 Pardavad, Yest, 18.2, 19.68; Moazami, Pahlavi Widéwdad, (1.17) 38-41; Schmitt,
“Aryans”, 2:684.

13 Gnoli, The Idea of Iran, 51, 57-67; Mark B. Garrison, “By the Favor of Auramazda:
Kingship and the Divine in the Early Achaemenid Period”, More Than Men, Less Than Gods:
Studies on Royal Cult and Imperial Worship, ed. P. lossif, A. Chankowski ve C. Lorber
(Leuven: Peeters, 2011), 22.
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vurgular tarihsel silirecte farkli tonlamalarla da olsa kendisini
hissettirmektedir.

Avesta’da Aryanlarin 6zellikle Dogu Iran cografyasinda yasadig
zikredilmektedir. Bununla birlikte Medlerin ve Perslerin ise Bati iran’da
hilkkim siirmeleri g6z oOniine alindiginda Aryanlarla baglantinin gog
lizerinden kurulmasi miimkiindiir. Bat1 iran’a gé¢ eden Aryan kavimleri
icinden 6ne ¢ikan Akamenid/Hahameni$ hanedaninin Pers imparatorlugunu
kurdugu disiiniilebilir. Baz1 kraliyet kitabelerinde Aryan kékene ve ayni
zamanda Aryanlarin tanrisi Ahura Mazda’ya atifta bulunmasi, 14 Perslerin
etno-dinl kokenine acgiklik getirmektedir. Benzer sekilde Mecisl
diisiincesinin oldukca erken bir donemde Medler ve Persler arasinda
bilindigine isaret etmektedir. Nitekim Persepolis’te bulunan Cyrus 6ncesi
Elamca kitabelerde mitolojik kahramanlarin isimlerinin insanlara verilmesi
bunu kanitlar niteliktedir.1> Ayrica Darius’'un (M.0. 522-486) kitabesindeki
Aryan ve Ahura Mazda vurgusu, kadim ge¢mise bir atif olarak
degerlendirilebilir.16

Aryan ve Ahura Mazda ifadelerinden hareketle Avesta’da yer alan
‘Aryanem Vaejah’ terkibinin Persliler tarafindan bir siyasi cografya
anlaminda kullanildigr ileri siiriilmektedir. S6z gelimi Herzfeld,
Pers/Akamenid imparatorlugu siiresince bir cografyanin adi olarak resmi bir
kullanim1 olmayan bu kavramin, Avesta’dan hareketle Akamenidler
doneminde siyasi olarak kullanimda oldugu iddiasindadir.l? Darius’un
kitabesinde tanr1 Ahura Mazda’'dan ve onun yardimina bagvurularak bircok
zaferin elde edilmesi veya hakimiyet altindaki bolgeler sayilirken “Aria”
ifadesine yer verilmesi,!8 boylesi bir kanaati gliclendirmis olabilir. Nitekim
Darius, Naks-1 Rustem yazitinda giligclii bir soy dayanagi insa ederek

14 Gnoli, The Idea of Iran, 76-83; Mary Boyce, A History of Zoroastrianism: Under
Achaemenians, c. 11 (Leiden: Brill, 1982), 5-13, 40-49.

15 Ehsan Yarshater, “Iranian National History”, The Cambridge History of Iran, ed. E.
Yarshater, c. 3(1) (New York: Cambridge University Press, 1983), 388-89, 438-40; Ilya
Gersevitch, “Amber at Persepolis”, Studia classica et orientalia Antonino Pagliaro Oblata,
ed. Antonino Pagliaro, c. 2 (Rome: Universita di Roma, Instituto di Glottologia, 1969), 212-
14.

16 Roland G. Kent, 0ld Persian Grammar Texts Lexicon (New Haven: American Oriental
Society, 1950), 138 (DNa.2.1-15).

17 Ernest Herzfeld, Zoroaster and His World, c. Il (New York: Octagon Books, 1974), 697-
7001; Gnoli, The Idea of Iran, 2-3.

18 Herbert C. Tolman, The Behistan Inscription of King Darius (Tennessee: Vanderbilt
University, 1908), 7-8; Prods O. Skjervg, “Thematic and Linguistic Parallels in the
Achaemenian and Sassanian Inscriptions”, Papers in Honour of Professor Mary Boyce II,
Acta Iranica 25 (Leiden: Brill, 1985), 597; Kent, Old Persian Grammar Texts Lexicon, 136
(DPe 2.5-18).
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kendisinden “bir Akamenid, bir Persli” ve “Aryan kokenli bir Aryan”
(DNa.2.8-15) olarak bahsetmektedir. Xerxes de (M.0. 486-465) kitabesinde
Darius’tan bu sekilde s6z etmektedir.1® Bu sebeple bazi arastirmacilar, her
Akamenidlinin bir Persli, her Perslinin bir Aryan olarak kabul edilmesinin
kategorik bir durum oldugu kanaatindedir. Bu bakimdan Vistasp’in oglu
olarak ailenin bir ferdi olan Darius, Akamenidli olarak kabilenin, Persli
olarak bolgenin (Parsa) bir iiyesidir. Nihayetinde kéken noktasinda Aryan
etnisitesine mensup olsa da Darius, bu baglamin 6tesinde biitiin diinyaya
hiikmeden bir kral olarak takdim edilmektedir. Bu durumda Aryan ifadesinin
siyasi baglamdan ¢ok Kkiiltiirel ve dinl bir cergeveyi ima ettigi
goriilmektedir.20 Ayrica Aryan sozcligiiniin Darius ve oglu Xerxes disinda
Akamenid kitabelerinde zikredilmedigi hatirda tutulmahdir. Kurucu
krallarin bu vurguya yer vermeleri, kralliga kadim bir ge¢mis insa etme ve
Irani halklar arasinda daha genis bir birliktelik olusturma kaygisiyla
aciklanabilir. Ayn1 zamanda Aryanlarin M.O. 7. yiizyilin éncesine dayanan
mitolojik ve dini baglamlarmin bu noktada etkili oldugu goéz ardi
edilmemelidir.

Bu kayitlardan anlasildigi kadariyla Akamenid Imparatorlugunun
kurucu krallari, ‘Persli’ ifadesi kadar giiclii olmasa da ‘Aryan’ soyuyla ve
Ahura Mazda inanciyla kendilerini ifade etmektedir. Fakat Perslerin
oncesine atifla Aryan unvaninin kullanimi temel bir soyluluk nisanesi olarak
goriildiigii ve fakat kurulus asamasi sonrasinda bu sifatin kullanilmadig1 ve
Persli olmanin énemli bir vurgu haline geldigi sdylenebilir.

Kraliyet yazitlar1 incelendiginde Pers Imparatorlugu’nda yénetici
klandan yani Persli ve hanedana mensup manasina Akamenid/Ahamenisli
vurgusu, Persli olmaya iliskin giiclii siyasi bir atfin ¢ercevesini de ele
vermektedir. Bu sebeple Aryan, uzak ge¢misteki dini kiltiirel bag: ifade
etmesi bakimindan 6nem arz etse de kurucu kabileye vurgu, kralligin devami
baglaminda o6ne ¢ikmaktadir. Nitekim kitabelerinde Medlere {stiinlitk
saglayarak i¢ karisiklig1 giderdiginden ve diger tilkelere boyun egdirdiginden

19 Kent, Old Persian Grammar Texts Lexicon, 138 (DNa.1.1-8, 2.8-15), 141-142 (DSe.4.30-
41, 5. 41-9, 6.49-52), 151 (XPh 2.6-13); Gnoli, The Idea of Iran, 13-14; Maria Brosius, 4
History of Ancient Persia: the Achaemenid Empire (New Jersey: Wiley-Blackwell, 2021), 50-
59 (DB.1-76), 152; Garrison, “By the Favor of Auramazda: Kingship and the Divine in the
Early Achaemenid Period”, 20-21; Robert Rollinger ve Julian Degen, “The Establishment
of the Achaemenid Empire: Darius I, Xerxes I, and Artaxerxes 1”, A Companion to the
Achaemenid Persian Empire, ed. B. Jacobs ve R. Rollinger (Wiley, 2021), 446.

20 Richard N. Frye, Heritage of Persia (London: Weidenfeld and Nicolson, 1962), 52; Gnoli,
The Idea of Iran, 14-17.
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s0z eden Darius, Persli sifatini siklikla kullanmaktadir.z! Boylelikle kurucu
iradenin dayandig1 etnik temele giiclii bir vurgu yapmaktadir. Oyle ki
Pers/Akamenid yazitlarinda ‘Aryanlarin Krallig1’ veya Aryan topraklarinda
kurulan bir hiikiimranlik tarzinda bir tanimlamaya rastlanmamaktadir. Buna
karsin Pers imparatorlari icin ‘Bircok Ulkenin Kralr’, ‘Pers Diyarinin Krallar
Kralt’, ‘Biitiin Milletlerin Ulkelerinin Kralt’, ‘Babil'in, Siimer’in, Akkad’in
Kralr, ‘Diinyanin Doért Bir Tarafinin Krali’ ve ‘Biitiin Diinyanin Kral’ gibi
unvanlar kullanilmaktadir.22

Aryan kavramina iliskin etno-dini atiflarin yani sira Akamenid
kitabelerinde imparatorlugun hiitkmii altindaki boélgelerden bahsedilirken
Bakterya ve Sogd bolgesiyle birlikte ‘Aria’23 topraklarindan s6z edilmektedir.
Bir¢ok Grek kaynaginda Aryanlarin vatani olarak tasvir edilen bolgeyle ilgili
Akamenid Kkayitlar1 agik bir ifade kullanmamaktadir. Bununla birlikte
konunun yabanci kaynaklarda bile islenmesi, donem itibariyle Aryanlar ile
Aria arasindaki bagin bilinen bir durum olduguna isaret etmektedir. Blyiik
Iskender’in  seferi oncesinde de sonrasinda da Pers/Akamenid
Imparatorluguna iliskin kayitlar tutan Yunan tarihgileri ve cografyacilari,
Persleri ve Pers cografyasini tanimlarken “Aryan” sozcligliine siklikla
basvurmaktadir. Bununla birlikte “Ariana”, “Ariani” gibi farkli yazilislarin
Otesinde kavramin gercekten nereleri ve neyi ihtiva ettigi tartismalidir.24
Yine de Yunan kaynaklar1 biitiin iran platosu icin veya Dogu-Bati iran
cografyasini tanimlarken bir mekan olarak bu kavrama yer verirken bu
topraklarda yasayanlar icinde ayni terimi kullanmaktadir. S6z gelimi
Herodotos, Medlerin eskiden Aryan olarak bilindiklerinden s6z etmektedir.
Strabo ise daha c¢ok indus Nehri'yle Pers diyar1 arasindaki Dogu iran
cografyasini Ariana olarak tasvir ederken burada yasayanlar icin
‘Aryan/Arian’ tabirini bahse konu etmektedir. Hatta Iskender’in Aryanlardan
danismanlar sectiginden bahsetmektedir.2> Benzer sekilde Diodorus da

21 Brosius, Achaemenid Empire, 53 (DB.25); Kent, Old Persian Grammar Texts Lexicon, 138
(DNa. 1-60).

22 Tolman, The Behistan Inscription of King Darius, 7; Skjervg, “Thematic and Linguistic
Parallels in the Achaemenian and Sassanian Inscriptions”, 594; Gnoli, The Idea of Iran, 7;
Brosius, Achaemenid Empire, 25.

23 Brosius, Achaemenid Empire, 50 (DB 1.6), 91 (DSe 3), 151 (XPh 3); Kent, Old Persian
Grammar Texts Lexicon, 119 (DBI 6.1.12-17), 136 (DPe 2.5-18), 138 (DNa 3.15-30), 145
(2.3-11),151 (3.13-28)).

24 Gnoli, The Idea of Iran, 1-27; Herzfeld, Zoroaster and His World, 11:11, 696-703; Gherardo
Gnoli, Zoroaster’s Time and Homeland: A Study on the Origins of Mazdeism and Related
Problems (Naples: Istituto Universitario Orientale, 1980), 136-46.

25 Herodotos, Tarih (Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir, 2007), (VIL.62), 540; Strabo, The
Geography of Strabo, c. VII (Harvard: Loeb Classic Library, 1932), 13-15, 41-45, 129, 145;
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Hind'i cevreleyen iilkeler arasinda ‘Ariana’dan ve Zerdiist'lin (Zathraustes)
Aryanlarin arasindan ¢iktifindan s6z etmesi dikkat cekicidir.2é

Aryan soyuna yapilan vurgunun ayni zamanda dini cergevede sz
konusu oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Ozellikle Darius’'un Ahura
Mazda’'y1 yegane Tanri olarak takdim etmesinin yani sira Xerxes'in
kitabesinde kotiiliikle iliskilendirilen tanrisal varliklara tapinmayi baska bir
ifadeyle Div (Daiva) tapiciligini yasaklamasi ve bu koti krallarin dize
getirmesi kayda degerdir. Bu baglamda Meciisi ahlak diisiincesindeki iyi-
kotii/asa-drug (ASa-Druj/g) karsitliginin Pers kitabelerine yansimasi, dini
bir bagin da varligina isaret etmektedir. Nitekim Xerxes burada kendisini,
Zerdist'ln taraftarlarini tanimlayan ‘Asavan’ (ASavan) teriminin Eski Farsca
karsiligi olan ‘Artavan’ (rtava/rtavan) sozclgiiyle tasvir etmekte ve
Arta/Asa’ya tazimde bulunulmasindan s6z etmektedir.2? Zerdiist'iin,
hakikatin ve dogrunun pesinde tavir takinanlara dair kullandig1 bu terimin,
rakiplerini olumsuz bir sekilde resmeden siyasi baglaminin 6tesinde dini bir
zemine isaret ettigi sOylenebilir. Grek tarih¢ilerden Herodotos’'un da
Perslerden s6z ederken onlarin Kendilerini eskiden ‘Artae’ diye
isimlendirdiginden s6z etmesi, ‘Asavan’ terimini akla getirmektedir.28 Pers
sarayinda tahtin varisinin yetistirilmesinde bahseden Alcibiades’in Zerdiist,
Ahura Mazda (Oromasdes) ve ruhban (Magi) sinifindan s6z edilmesi, bu
bakimdan kayda degerdir.?? ‘ASavan/Artavan’ ifadesi, Herodotos'un ‘Artae’
kaydiyla birlikte diisiiniildiigiinde Perslerin dini kimligine bir atif oldugu
aciga ¢ikmaktadir. Akamenidlerin kurulusu esnasinda bu kavrama yer
verilmedigi goriilse de Xerxes’in oglunu Artaxerxes olarak isimlendirmesi,
dinf kimligin yadsinmadigina bir isaret sayilabilir.

2. Part/Arsakidler (M.0. 247-M.S. 224)

Biiyiik Iskender’'in Dogu seferiyle tarih sahnesinden silinen Pers
imparatorlugu sonrasinda kii¢lik capta bircok sehir krallig1 ortaya ¢ikmisti.

Strabo, The Geography of Strabo, c.1 (Harvard: Loeb Classic Library, 1932), 153, 249; Frye,
Heritage of Persia, 2-3.

26 Diodorus Sciulus, Diodorus of Sicily, ¢ev. C.H. Oldfather, c. II (Harvard: Loeb, 1933), 11;
Diodorus Sciulus, Diodorus of Sicily, ¢ev. C.H. Oldfather, c. I (Harvard: Loeb, 1933), 321.

27 Kent, Old Persian Grammar Texts Lexicon, (XPh. 36-57, 4.46-56), 151-152; Brosius,
Achaemenid Empire, (XPh.1-8), 151-152; Gnoli, The Idea of Iran, 88-90; Gherardo Gnoli,
“ASavan”, ed. Ehsan Yarshater, Encyclopzedia Iranica, c. 11 (New York: Bibliotheca Persica
Press, 1984), 705.

28 K.E. Kanga, English-Avesta Dictionary (Bombay, 1909), 362; Ptrdavid, Yesna-Gathd,
28.11,30.11, 30.01-05, 31.01, 29.11, 46.05-14, 48.02, 51.0.

29 Plato, Charmides; Alcibiades I and II; Hipparchus; The lovers; Theages, ¢cev. Walter R. M.
Lamb (Boston: Harvard University Press, 2005), (Alcibiades I, 121E-122A), 167.
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Iskender’in komutanlar: arasinda paylastirilan iran cografyas: Selevkoslar
tarafindan idare ediliyordu. Yaklasik yiizyil siiren ara dénem sonrasinda
Parthlar (M.0. 247-M.S. 224) aym cografyada varlik géstermeye baslamistir.
Arsak (Ar3ak, Eskani) hanedanindan I. Arsaces (M.O. 247/38-217), Parthia
bolgesini Selevkoslardan alip buradaki Parthlarla birlikte Arsakid
imparatorlugunu kurmustur.30

Pers imparatorlugunun tarih sahnesinden c¢ekilmesi sonrasinda
Partlilar kadim gec¢misle siyasi bir baglam kurarak koken ihdasina
girismediler, bir anlamda Akamenidleri belleklerinden 6nemsizlestirdiler.
Bu sebeple Partlilar déneminde Aryan/iran sézciigiine iliskin kavramsal
cercevenin vurgusu azaldi. Nihayetinde kavram, dini edebiyata konu olan
mitolojik bir anlatiya indirgenerek cografi, milli ve siyasi boyutlar1 alan
kaybina ugradi. Buna karsin Arsakidlerin Perslerle bagina iligkin olarak kimi
Yunan kaynaklarinda kurucu kral I. Arsaces’in Perslilerle iliskilendirilmesi ve
ozellikle Synkellos’'un kayitlarinda soyunun Pers imparatoru Artaxerxes’e
dayandigina temas edilmesi, azalan etkinin varligina isaret etmektedir.3! Bu
bakimdan Part/Arsakid déneminin Irani kavimlerin yeniden toparlanma
stirecine girmelerini sagladigi ve Iranli olmanin ¢ok da o6telenmedigi
gozlenebilir. Nitekim Mithradates (Mihirdad), Phraates (Farhad) ve
Artabanus (Ardavan) kral adlarinda kadim iran dini geleneginin etkisi
devam etmektedir.32 Bunun yani sira Pers imparatorlarinin kullandigi
“krallar krali” nitelemesini de Arsakid krallarinin sikkelerinde goérmek
miimkiindiir. Bazi sikkelerde ates sunagina iliskin tasvirin yer almasi da dini
bir atif olarak degerlendirilebilir.33 Bununla birlikte Part dénemi sikkeleri
incelendiginde Aryan nesliyle bag kurmaya iliskin herhangi bir ifadeye
rastlanmamaktadir. Aryan/iran vurgusunun zayiflamasi ve Helenistik
etkiyle Grekcenin tercih edilmesinin sikkelerde yogun bir sekilde
hissedildigi, 6n ve arka ylizdeki tasvirlerde agik¢a Yunan tarzinin
benimsendigi gortilmektedir. Sikkelerde erken donemlerde ‘Biiyiik Arsakid

30 Vesta Sarkhosh Curtis, “The Iranian Revival in the Parthian Period”, The Idea of Iran:
The Age of Parthians 11, ed. Vesta Sarkhosh Curtis ve Sarah R. A. Stewart (London: 1. B.
Tauris, 2007), 7-8; Frye, Heritage of Persia, 178-83; Mary Boyce, Zoroastrians: Their
Religious Beliefs and Practices (London: Routledge, 1979), 80-82.

31 W. Adler ve P. Tuffin, ¢ev., The Chronography of George Synkellos (Oxford: Oxford
University Press, 2002), [343], 412 (Kings of Syria and Asia); J. H. Freese, ¢ev., The library
of Photius, c.1 (London: Macmillan, 1920), (Arrian, Parthika) [LVIII], 54.

32 Arsakid/Part donemi sikkeleri ve kral adlar1 i¢cin bkz. Sarkhosh Curtis, “The Iranian
Revival in the Parthian Period”, 7-25.

33 Richard N. Frye, “The Charisma of Kingship in Ancient Iran”, Iranica Antiqua 4 (1964):
44; Marek Jan Olbrycht, “The Memory of the Past: the Achaemenid Legacy in the Arsakid
Period”, Studia Litteraria, 2019, 177-78, 181-83.
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(Arsak) Krali/Sahr’ veya ‘Biiylik Arsakid Krali/Sahi, Tanrinin Oglu’
ifadelerine rastlanirken ilerleyen stirecte ‘Krallar Krali/Sah-1 Sahan’ ve
‘Meshur/Namdar’ sifatlar1 da eklenmektedir. Ozellikle milattan énce birinci
yluzyil sikkelerinde yeni bir ifade ortaya c¢ikmaktadir. Part krallarinin
Yunanlilarla bariscil miinasebetini acik eden bu yaklasim, sikkelerdeki
‘iyiliksever/iyilik yapan (nikikar)’ ve ‘Yunan dostu’ gibi ifadelerle
somutlasmaktadir.34

Iskender sonrasinda iranhlarin bir siyasi gii¢ olarak yeniden tarih
sahnesine ¢ikmasindan bahsedilse de Partlilar, Pers imparatorlugunun giiglii
milliyet vurgusunu korumamakta, siyasi bir baglami séz konusu
etmemektedir. Bununla birlikte klasik kaynaklarda Parthlarin, Akamenid
imparatorlugunun varisi gibi davranarak kadim gec¢misteki sinirlara isaret
etmeleri ve bunun tlizerinde hak iddia etmeleri s6z konusudur.3> Mesru bir
zemin insa etme cabasi olarak dikkat cekici olsa da bu hususlarin somut
adimlara doniismedigi anlasilmaktadir.

Kadim Pers ge¢misiyle olduk¢a zayif ve sinirli bir baglama ragmen
Partlilarin dini bir bag1 korumaya ve siirdiirmeye istekli olduklarindan sé6z
edilebilir. Parthlarin Aryan soyluluguna vurgu yapmayisina ragmen Iranh
halklarin ortak dini referansi konumundaki Meciisi gelenegini benimsedigi
ve dahasi Iskender sonrasinda dini edebiyatin bir araya getirilmesi
noktasinda gayret sarf ettigi bilinmektedir. Nitekim Sasani donemi dini
edebiyati, Part krali Vologeses (Walas) (M.S. 51-76/80) donemindeki
metinlerin korunmasi ve bir araya getirilmesi noktasindaki c¢abalarindan
takdirle so6z etmektedir.3¢ Benzer sekilde doénemin tarihcilerinden
Diodorus’un Zerdiist'ten ve onun Aryanlarin yasalarini belirlediginden s6z
etmesi, Parthlarin Zerdiist ve diisiincesini Onemsedigine bir isaret
sayilabilir.37

Pers imparatorluguna son verildigi ve Helenistik diisiincenin hakim

34 Seyyid Ali Esgar Seriatzadeh, Sikkehdyi Irdn-Zemin: Mecmila’i Sikkehdyi Miize Melek
Astdn Kuds (Tahran: Nesr-i Pazineh, 1389/2010), 68-85; Sarkhosh Curtis, “The Iranian
Revival in the Parthian Period”, 9-17.

35 Tacitus, The Annals of Tacitus, ed. ]. Jackson (Loeb Classic Library, 1931), (VI, 31) 208-
211; Gnoli, The Idea of Iran, 118-20.

36 Meryem Rizayi, thk., Dinkerd-i Cehdrum (Tahran: Nesr-i ilmi, 1393/2014), 63 (16);
Harold W. Bailey, Zoroastrian Problems in the Ninth-Century Books (Oxford: Clerandon
Press, 1971), 156-57, (DkM 412.5-11) 218-219; Max Miiller, ed., Contents of Nasks:
Denkard 1V, (Pahlavi Texts 1V), ¢cev. E. W. West, Sacred Book of East (Clarendon: Oxford
University Press, 1892), (23-24) 412-414.

37 Diodorus Sciulus, Library of History of Diodorus Siculus, ¢ev. C.H. Oldfather, c. I (Harvard:
Loeb, 1933), (I. 94, 2), 320-321.
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oldugu bir dénemde Partlilarin siyasi ve milli bir gegmise, bir anlamda Persli
veya Aryan olmaya ihtiya¢ duymadiklar1 goriilmektedir. Buna ragmen
Aryan/Iranh olusa iliskin dini bir vurguyu siirdiirdiikleri ve kadim bir bag
insa etme ¢abasinda olduklar1 séylenebilir.

C. Yeniden insa: Aryanem Vaejah’tan iran’a

1. Sasaniler (224-651)

Sasaniler doneminin baslamasiyla birlikte Aryan(lar)/Er(an) sozcigii,
Meciisi gelenegini paylasan tiim iranhlarin ortak adi olurken ayni zamanda
yasadiklar1 cografyanin siyasi yonii agir basan kavramsal isimlendirmesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Pers ve Part donemlerinde dini baglami 6ne
cikarilan ve mitolojik atiflarla ifade edilen kavram haritasinin genisledigi
goriilecektir. Bu kavramsal cerceve kadim ge¢mise dair bir referans
olmaktan c¢ikarak Sasanilerin insaya giristigi yeni bakis a¢isinin merkezine
oturmaktadir. Nitekim etno-dini ve jeopolitik baglami haiz iran kavramy,
sikkelerden Kkraliyet kitabelerine ve dini edebiyata kadar Sasani devrine
rengini vermektedir. Boylelikle Sasiniler doénemi, milliyet/etnisite,
tilke/cografya ve din birliginin tek bir kavramla insa edildigi bir stlirece isaret
etmektedir. Bu husus 6zellikle Sasaniler ddoneminde ¢ok daha net bir sekilde
ac18a cikmaktadir. Zira Sasanilerin inga etmeye calistigi iran milli kimliginin
olusumunda Akamenid ve Arsakid hanedanlarinin biiylik oranda ihmal
edildigi gériilmektedir. Bu ikisinden daha ¢ok Avesta’daki mitolojik Pisdadi
ve Keyani hanedanlariyla bag kurulmaktadir.38

a. Etno-dini Baglama Sasani Katkisi: Avesta’nin Yorumu Zend
Edebiyati

Avesta metinlerinde Aryanlarin yasadig1 bolge anlamindaki ‘Aryanem
Vaejah’ (airyanom vaéjo) sozciigii, kimi fonetik degisimlerle Part¢ada ‘Aryan-
wézan’ ve Pehlevicede ‘Eran-Weéz/Iran-véj’ ve ‘EranSahr’ sekline
evrilmektedir. Avesta edebiyatinin Sasaniler donemindeki yorumu olarak
kabul edilen Zend literatiiriinde farkli yazilislarla da olsa bu kavramsal
cerceveye siklikla rastlanmaktadir.3? Avesta’da oldugu gibi Zendlerde de bu
cografya, ilk yaratilan mekan olarak énemini korumaktadir. Oyle ki Zerdiist,
ilk vahyini burada almis ve babasinin evi Iran-véj'deki kutsal Daraja

38 Ehsan Yarshater, “Were the Sasanians Heirs to the Achaemenids?”, Convegno
internazionale sul tema la Persia nel Medioevo (Roma, 31 marzo-5 aprile 1970) (Rome:
Accademia Nazionale Dei Lincei, 1971), 517-21; Yarshater, “Iranian National History”,
3(1):402-16; Gnoli, The Idea of Iran, 123-24.

39 Mackenzie, “Eran-Wéz”, VIII:536; Henning, “The Book of Giants”, 55, 73; Prods O.
Skjeervg, The Spirit of Zoroastrianism (New Haven: Yale University Press, 2011), 22;
Moazami, Pahlavi Widéwdad, (1.1) 28, 471.
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Nehri'nin kiyisinda yer almistir. Ahura Mazda’'nin yaratma eylemlerinin
ilkleri burada gerceklesmistir. Ehrimen tarafindan katledilen diinyadaki
biitiin hayvan tiirlerinin kaynagi olan si8ir cinsi burada var edilmistir.40

Bu cografyanin tam olarak neresi oldugu hususunda Avesta’da kisi sert
gecen Dogu Iran’in Aryanlarin vatanlar1 oldugu diisiincesi, Sasani Zend
metinlerinde degismektedir. Ozellikle Bundahisn’de (Bundahisn) bu kutsal
mekanin Bati Iran’da tanimlanan Adurbadagan (Azerbaycan?) oldugu dile
getirilmektedir.#! Gercekte bu mitolojik cografyanin neresi oldugu tam
olarak bilinmemektedir. Fakat Avesta’da bahsi gegen sehirlerin/bolgelerin
Dogu iran’da olusu dikkate alindiginda Bati iran iddiasi, Sasani tarih
yaziminin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

Esasen burada cografyanin tam olarak nerede oldugundan 6te, Avesta
ve Zend edebiyatinda diinyanin yaratilmasindan sonra yedi kita/bolgeye
ayrilmasi ve bunun merkezine Aryan diyarinin yerlestirilmesi ve insanligin
baslangicta bu merkezden tiim diinyaya yayildiginin dile getirilmesi énem
arz etmektedir. Bu anlatiya gore Aryan topraklarini terk etmeyenler,
Iranhlarin atalar1 olarak tasvir edilmektedir. S6z gelimi Bundahisn’de
mitolojik kahramanlardan Huseng (Hosang) ve esi Glizeg (Giizag) bunlar
arasinda zikredilmektedir.#?2 Diinyanin merkezi olarak kabul edilen ve ilk
varliklarin yaratildigi yer olan bu kutsal bélge (Eranwéz) aym1 zamanda
metafizik alemle kurulan bagin merkezi konumundadir. Bu merkezle 6te
diinya arasindaki bag, kutsal Elburz dagiyla (Hara bsrszaiti/Harborz)
saglanmakta ve bu dagin en yiiksek zirvesi ‘Hukairya’ ve ‘Cagad 1 DaitT’ diye
bilinmektedir. Zira bu zirve ayni zamanda 6te diinyaya geciste 6nemli bir
konumu olan Cinvat Képriisiiniin (¢inuuatd paratu/Cinwad Puhl) bulundugu
yer olarak zikredilmektedir.43

Zend metinlerinden Dinkerd’in yedinci kitabinda iran kavraminin yedi

40 Behramgore T. Anklesaria, cev., Zand-Akasih: Iranian or Greater Bundahi$n (Bombay,
1956), (11A.29 Zerdiist'iin babas1 Pourusaspa’nin evi), 108-109, (1A.12, 13.4 hayvan
cinsinin ilki Sigirin yaratildig1 yer), 24-25, 118-119, (31.2 ilk yaratilan yer), 264-265
(35.54 Zerdiist'iin ilk vahyi aldig1 yer), 300-301; M. T. Rasid Muhassil, thk., Vezidegihd-i
Zadspram (Tahran: Pejihesgah-i Ulim-i insani ve Mutaleat-i Ferhengi, 1385/2007),
(3.42-53 Ehrimen’in sig1r1 katletmesi ve hayvan cinsinin yeniden ¢ogalmasi), 46-47.

41 Agostini ve Thrope, Bundahisn, (25.13, 29.16), 128, 156.

42 Plrdavid, Yesna-Gathd, 32.3; Pardavid, Yest, 5.5, 10.12-15; Prdavid, Yesna, 57.23,
61.5, 65.1-5; Pirdavad, Vendidad, 19.11-15; Agostini ve Thrope, Bundahisn, (11.2), 63,
(14.34), 79; A. Shapur Shahbazi, “Haft KeSvar”, Encyclopzedia Iranica, c. 11 (New York:
Bibliotheca Persica Press, 2002), 519-20.

43 Pardavid, Yest, 5.96, 10.88; Moazami, Pahlavi Widéwdad, (19.30), 442, 502; Agostini ve
Thrope, Bundahisn, (9.9), 58; Mary Boyce, “Alborz ii. In Myth and Legend”, Encyclopadia
Iranica, c. 1 (New York: Bibliotheca Persica Press, 1985), 811-13.
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tilke (Haft-Kesvar) vurgusuyla Avesta’daki anlatidan daha genis bir sekilde
ele alindig1 goriilebilir. Mitolojik Oykiide efsanevi Keyani (Kayanian)
hanedanindan yedi iilkeye hiilkmeden Key Kavus'un (Kay Us) halk: ‘iranl’
olarak nitelenmektedir. Turan sahi Efrasyab’in iranlilara has olan ilahi liitfu
yani Ferre’yi istemesinden bahsedilmesi, dini ve siyasi listiinliik baglaminda
Iran(l1) kavraminin kadim ge¢misine bir atif sayilabilir.#4 Ge¢mise yénelik bu
mitolojik anlatinin yami sira Zend metinleri, Sasaniler sonrasina dogru
uzanan ahir zamana da atifta bulunurken Iransehr (Eran$ahr) kavramim
siklikla kullanmaktadir. Adeta buranin isgaliyle diinyanin sonunun gelisi ve
Zerdist'lin soyundan kurtaricinin ortaya cikisi esdeger gorilmektedir.4s
Benzer sekilde mitolojik Pisdadi (Pésdadian) hanedanindan Menucehr’in
torunu Tahmas 0zd'nun, iransehr cografyasini yeniden Iranlilara (Eran) has
kildig1 ve Iranli Olmayan (An-Eran) kavimlerin uzaklastirilarak diizeni
yeniden insa ettigi vurgulanmaktadir. Dikkat edilirse burada dini-siyasi bir
baglamin éne ¢ekildigi ve Iranllarin siyasi rakibi iranli olmayan Tur(an)lu
Efrasyab’in taraftarlar1 oldugu dile getirilmektedir. Zira Iransehr, Zend
metinlerinde efsanevi Pisdadi ve Keyani hanedanlarinin hiikiim stirdiikleri
ve Zerdiist'liin diislincesinin nesvii nema buldugu topraklardi. Ayni zamanda
bu cografya ilk insan Keyiimers’'ten bu yana kutsanmis neslin devam ettigi
ve hanedanlarin ¢iktigi ve yasadigi mekandi. Nitekim Keyanilerden
Lohrasb’in kétii div tapicilarini ¢ikardigi cografya iransehr’di. Benzer sekilde
Zerdiist'iin dinine giren Key Vistasp’in iranhlarla birlikte iranlh olmayanlara
karsi zafer kazanmasi dikkat ¢ekicidir.#® A¢ik bir sekilde bu kutsal cografya
ile orada yasayanlar arasinda mutlak bir iliski zemini olusmaktadir. Mekan
ile meskiin olanlar arasindaki bu sembiyotik iliski diizlemi, iran(l1) olmanin

44 M. T. Rasid Muhassil, thk., Dinkerd-i Heftom (Tahran: Pejiihesgah-i Uliim-i insani ve
Mutaleat-i Ferhengi, 1389/2010), (0.37-38 iranl, yedi iilke), 18, 204, (2.62-63 iranl-
Turanh), 35, 216, (2.68-70 iranllara has Ferre/ilahi talih), 37-38, 217-218.

45 Dinkerd-i Heftom, (7.29-39, 8.0-9, 9.13 iransehr merkezli diinya tarihi, eskatolojik
beklenti Usedar'm milenyumu), 89-97, 260-264, 275.

46 Dinkerd-i Heftom, (0.29-38 Efsanevi hanedanlarin ve Zerdiist'iin diyari, {ransehr’in
iranli olmayanlardan temizlenmesi), 16-18, 202-204, (4.42-43), 237-238; Jale Amuzgar
ve Ahmed Tefazzoli, ¢ev., Kitdb-1 Penjum-i Dinkerd, Avdnevisi, Terctime Ta’likat Vdjendmeh,
Metni Pehlevi (Tahran: intisarat-1 Moin, 1386/2008), (1.4-5 Lohrasb’in iransehr’i
yabancilardan ve kétiilerden temizlemesi) 26-27, (3.1 Vistasp ve iranhlar), 34-35, (4.1-6
franhlarin soyu), 36-39, (9.13-14 lyinin ve tanrilarin hizmetcisi iranllar ve kétiiler), 48-
49; Aturpat-i Emétan, The Wisdom of Sasanian Sages: Dénkard VI, ¢ev. Shaul Shaked
(Colorado: Westview Press, 1979), (E38e Ohrmazd’in emriyle iransehr’e hiikkmedenler),
206-209, (246 Kétii davranislarin franh olmayanlarin davranislari olarak takdim etme,
255-256 Dolandiricilik, fuhus ve biiyiiciiliik gibi), 96-97, 100-101; Jaleh Amizgar, thk,
Yadgar-i Zerirdn (Metni Hamdst ez Devrdn-i Kohen) (Tahran: Intisarat-1 Moin, 1392/2012),
iran sahi Vistasp (17), 17, iransehr (29), 21, (43-44), 24, iranhlar (32-33), 21-22.
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Ustlinliigiine ve seckinligine bir atif olarak tezahiir etmektedir. Bu baglamda
franli olmak, erdemin dogrunun ve hakikatin tarafinda olma anlamina
gelirken Iranli olmayan ise kétii davranislarla ve giinahla nitelenmektedir.
Bu noktada Dinkerd’de Behdin’in (iyi/hak din) neden sadece Iranlilara has
kilindigina iliskin farazi bir soruyla bir anlamda iranhilarin seckinligi
sorgulanmaktadir. Burada ilging bir sekilde Tanrinin sadece iranlilara degil
biitiin insanliga hak dinini ¢esitli yollarla gonderdigini ancak zamanla
insanlarin kotiliigiin pesine dustiigii ve uzaklastigr fikriyle cevap
verilmektedir. Ozellikle Dadestan-i Denig’deki din tammina bakildiginda
‘frant olmayan din’ (dénih 1 an-ér, dad 1 an-érih) vurgusu, iran kavraminin
giindelik yasamin her safthasinda olduguna isaret etmektedir.47

Mezk(ir Zend metinlerinden de anlasildigi kadariyla Avesta
edebiyatindaki Aryan ve Aryanem Vaejah so6zciikleri, fonetik bir degisimle
Iran ve Iransehr’e evrilmesine ragmen kadim semantik yapilarini
korumaktadir. Dahasi Sasani tarih yaziminin mesru bir zemini olarak siyasi
baglamini olduk¢a giiclii bir sekilde yeniden insa etmektedir. Kurulus
diisiincesi goz oniine alindiginda kadim ge¢mise yaslanarak bir zemin
insasinda ve bu baglam iizerinden dini referans:i yliksek siyasi bir gii¢
temerkiizii olusturmada Sasaniler, iran/Aryan sézciigiiyle ayirici bir kavram
ihdas etmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken sey, kavramin yenice
ortaya atilmadigi ve Sasaniler tarafindan Aryan/iran kavramina iliskin
parlak gecmisin biitiin boyutlariyla kabul edildigi hususudur. Bu nedenle
ran; hem kahramanlarin neset ettigi mitolojik bir soy, hem Zerdiist
baglaminda kutsal bir nesil ve hem de bu sec¢kin toplulugun varlik buldugu
cografya olmaktadir.

b. Etno-Dini Baglamin Jeopolitik Izdiigiimii: Eran/An-Eran ve
Eransahr

Arsakid kralligini tarih sahnesinden silen Fars/Pers eyaletinin yerel
yoOneticisi Ardesir (224-239/40), cevredeki yerel yonetimleri (mullik-u
tavaif) etkisi altina alarak genis bir cografyada Sasdni imparatorlugunu
kurmustu.#® Kurucu kral Ardesir, iranh (Eran) olmaya dair etno-dini bir
vurguya basvurarak jeopolitik bir birlikteligi hedeflemis ve bu hususta
basarili olmustu. Bu baglamda kendisinin danismani ve ayni zamanda

47 Amuzgar ve Tefazzoli, Kitdb-1 Penjum-i Dinkerd, (23.14, 24.13-15 lyi din neden iranlilara
geldi?), 78-79, 88-90; M. Jaafari-Dehaghi, ¢ev., Ddadestan i dénig. Part 1 (Paris: Studia
Iranica, Association Pour L’avancement Des Etudes Iraniennes, 1988), (40.1-2), 168-169.
48 EbGi Said Abdiilhay b. ed-Dahhak b. Mahmid Gerdizi, Zeynu’l-Ahbdr, thk. Rahim
Rizizade-Melek (Tahran: Enciimen-i Asir u Mefahiru Ferhengi, 1384/2006), 81-86;
Touraj Daryaee, “Ardax$ir and the Sasanians’ Rise to Power”, Anabasis 1 (2010): 247-52.
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ruhban sinifinin basinda olan (Hirbedan Hirbed) Tansar/Tosar’'in bélgedeki
yerel yonetimlere c¢agrida bulunarak genisleyen Sasani hakimiyetine
girmelerini istemesi ve bu baglamda dini-milli referans noktalarina temas
etmesi kayda degerdir. Ibn Isfendiyar'in nakliyle giiniimiize ulasan Name-i
Tansar bashgimi tasiyan metinde Hirbed Tansar’in iranhlarin ortak paydasi
olarak Meciisi gelenegine vurgu yaptigi goriilebilir. Bu noktada Name-i
Tansar, on iki bin okiiz derisine yazilan dini edebiyatin yani Avesta
literatiiriiniin ~ Iskender tarafindan istahr sehrinde yakildigina
deginmektedir. Bu sebeple, dini ve dolayisiyla siyasi acidan bir dagilma ve
bozulmanin s6z konusu oldugunun altini ¢izerek inanci yeniden ihya edecek
bir krala ihtiya¢ duyuldugunu dile getirmektedir. Tansar mektubunda; bir
sehzadenin tahta ¢ikmasini dini baglamli bir sarta baglamaktadir. Buna gore
bir sehzade; kralligin tanridan Zerdiist'lin dini lizere geldigini, Keyani
hanedanindan krallar krali (Sehinsah) Lohrasp oglu Gustasp (Vistasp)
tarafindan giiclendirildigini ve Papak oglu Ardesir tarafindan ihya edildigini
ikrar etmesiyle tahta c¢ikabilecektedir.#® Bu dini vurgunun arka planinda
Iranhlan tek bir siyasi gii¢ altinda toplayarak Pers imparatorlugunun varisi
yapma ¢abasi yatmaktadir. iste tam da bu noktada Tansar, dini sdylemi siyasi
zemine baglayarak yeni bir yonetim anlayisini insa etmektedir. Din ve siyasi
iktidari birbiriyle eslestirerek ayrilmaz bir biitiiniin parcalari olarak takdim
etmektedir. Tansar, bu birlikteligi en basit haliyle su ciimlesiyle
Ozetlemektedir: “din ve devlet bir rahimden dogdular ve asla birbirlerinden
ayrt olmazlar.” Mektubun devaminda din adami sinifinin aktif olarak
yonetimde s6z sahibi olduguna dair vurgulara yer verilirken 6zellikle kralin
se¢iminde dini liderin tavrinin belirleyiciligine atif yapilmaktadir.50 Kurulus
felsefesini a¢ik eden bu yaklasim, Sasani imparatorlugunun yoénetim ve
organizasyonunda etkin bir sekilde tezahiir etmis ve Meclsi gelenegi bu
sayede varhigmi giiclii bir sekilde siirdiirebilmistir. Bu bakimdan iran
kavramy, etno-dini kimligin de dtesine gegen siyasi bir baglama kavusmustur.
Bu husus Akamenid dénemindeki Aryan kavramina yapilan belli belirsiz
etno-dinl baglami asan ve kavramin siyasi tonunun koyulastig1 yeni bir
slireci imlemektedir.

Bu etno-dini baglamin kadim ge¢misle irtibatlandirma adina yapilan
benzer atiflar1 donemin kayitlarinda gérmek miimkiindiir. Kral I. Ardesir’in

49 bn Isfendiyar, Tdrth-i Taberistdn, thk. ‘Abbas {kbal (Tahran, 1366,/1987), 17-20, 36;
Mary Boyce, The Letter of Tansar (Roma: Seria Orientale, 1968), 37-38, 62; Yarshater,
“Iranian National History”, 3(1):378.

50 Miicteba Minovi, thk, Ndme-i Tansar be Gognasp (Tahran: Intisarat-1 Havarizmi,
1354/1975), 53, 87-89; Boyce, The Letter of Tansar, 33-34, 61-62.
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kroniginde kralliga ismini veren Sasan’in, Iskender’in kurdugu idarelerden
kag¢tig1 vurgulanmaktadir.>! Sasan’in, mitolojik Keyani hanedanindan kral
Daray ile iliskilendirilmesi52, Sasaniler doneminde ¢ok daha net bir sekilde
aciga cikan bir hususa temas etmektedir. Oyle ki Sasanilerin yeniden insa
ettigi Iran milli kimliginin olusumunda Akamenid ve Arsakid hanedanlarini
biiyiik oranda ihmal ettigi ve bu ikisinden daha ¢ok Avesta’daki mitolojik
Pisdadi ve Keyani hanedanlariyla bag kurdugu goriilmektedir.53 Bu ise
Sasanilerin Aryanlarin devami olduguna iliskin kurulus dénemi koken
arayisinin en acik ifadesi olarak alinabilir.

Sasani tarih yazimi baglaminda Ardesirin kroniginde iskender’in
seferi sonrasinda parcalanan imparatorluk cografyasindan Iransehr
(Eransahr) olarak bahsedilmektedir. Bu bakimdan iransehr’in “240 kii¢iik
kralliga (Kethuda/muluk-u tavaif)” boliindiigii ve Sasan’in soyundan gelen
Ardesir’in nasil tahta ¢ikarak diger yerel yoneticileri dize getirdigi ifade
edilmektedir. Tanrinin iransehr’in ferresini ona gondermesine ve iransehr’in
efendisi olarak artik tanrinin inayetine mazhar olacagina iliskin Ardesir’e
yapilan atif5%, hem uzak gecmisteki cografyaya bir isaret ve hem de dini
referansli siyasi bir hakimiyet olarak belirmektedir. Boylelikle iskender ve
sonrasinda iran cografyasindaki kétiiciil yénetimlerin artik son bulduguna
ve teo-politik zeminin Irangehr baglaminda ihya edildigine dair giiclii bir ima
s0z konusudur.

Tansar’'in mektubundaki siyasi cer¢cevedeki din vurgusunun Ardesir’le
iliskilendirilen Ahd-e Ardesir adli metinde de islendigi ve dini temanin siyasi
gliciin ontine ¢ekildigi goriilebilir. Zira burada Tansar’in mektubunda oldugu
gibi din ve kralligin ayrilmaz iki kardes oldugu zikredilmektedir. Boylelikle
dinin kralligin temelini teskil ettigi ve kralligin dinin koruyucusu oldugu ve

51 Zeke Kassock, cev., Kdirnamag i Ardaxsir i Pdpagadn (Fredericksburg: Kassock Bros. Pub.,
2013), (1.1-12), 3-4; Behram Frahvasi, ¢ev., Kdrndme-i Ardesir-i Bdbakdan: Metni Pehliyi,
Avanevisi, Terciime-i Farisi ve Vdjendmeh, 3. bs (Tahran: Intisarat-1 Danisgah-i Tehran,
1382/2003), (1.1-12), 3-7.

52 Sdsan’in soyuna iligkin tartismalar i¢in bkz. Yarshater, “Were the Sasanians Heirs to the
Achaemenids ?”, 517-30; A. Shapur Shahbazi, “Early Sasanians’ Claim to Achaemenid
Heritage”, Name-ye Iran-e Bastan 1, sy. 1 (1380): 61-69; Daryaee, “Ardaxsir and the
Sasanians’ Rise to Power”, 247-52.

53 Yarshater, “Were the Sasanians Heirs to the Achaemenids?”, 517-21; Yarshater,
“Iranian National History”, 3(1):402-16; Gnoli, The Idea of Iran, 123-24.

54 Frahvasi, Kdrndme-i Ardesir-i Babakan, (1.1-10), 3-5, (2.10, 17), 28-29, 32-33, (7.10),
74-75, (11.1),110-112, (13.19), 134-135togt; Kassock, Karnamag i Ardaxsir i Pdpagan,
(1.1-10), 3-4, (2.10, 17), 14-16, (7.10), 37, (11.1), 57, (13.19), 70 ali; Ali Hiiseyin Togay,
Karndme-i Erdegir-i Bdbekan [Erdesir-i Babekdn Destani] (Istanbul: Selenge, 2021), 21, 50,
53.
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bu sebeple dinin “temel/asil” oldugu kralligin ise onun “siitunu” oldugu ifade
edilmektedir. Dahasi asla/temele sahip olmanin siituna sahip olmaktan daha
iyi oldugu aktarilmaktadir.>> Bu bakimdan s6z konusu metin, din
mefhumunu siyasi giice 6ncelemektedir.

Mezklr metinlerin Kkurulus felsefesine iliskin sdylemlerin Iran
kavrami ve tiirevleri baglaminda nasil somutlastifi hususu, sikkelerden
kayitlara ve kitabelere degin birgok farkli veri iizerinden takip edilebilir.
Sasaniler déneminin ilk krallarindan itibaren Aryan/iran ifadesi acik sekilde
siyasi bir zeminde bu cografyanin sakinleri icin s6z konusu edilmektedir.
Oyle ki kurucu kral Ardesir, sikkesinde kendisinden iranlilarin (Eran) kralh
olarak bahsetmektedir. Kurulus asamasinda Ardesir'in sadece iranlilarin
krali olmasi, iranlilarin yasadig1 daha dar bir cografyaya isaret etmektedir.
Imparatorlugun biiyiimesiyle birlikte I. Sapur (239/40-270/2) ise bastirdig1
sikkesinde kendisinden Iranlilarin (Eran) ve iranli olmayanlarin (An-Eran)
krali olarak s6z etmektedir.5¢ Daha genis bir bolgenin Sasani hakimiyetine
gectigi bu tarihten sonraki Sasani krallar1 sikkelerinde Eran ve An-Eran
ayrimina dayali iranli kimligi 6ne cikmakta ve erken dénemlerden itibaren
siklikla kullanmaktadir.57

Kurucu krallar, iran kavrammi hem milliyet hem de bu milliyetin
yasadig1 toprak parc¢asini merkeze alarak Iranlihig1 ayirici bir nitelik olarak
gormektedir. Sasanilerin bu yeni kavramsal cergeveyi benimsedigi ve
stirdiirdiigii farkli kayitlardan takip edilebilir. S6z gelimi, Naks-1 Rustem
yazitinda I. Ardesir’den, Aryanlarin/iranlilarm krallar krali (Sdhan-Sah) diye
s6z edilirken I. Ardesir’in oglu I. Sapur, iranhlarin ve iranli olmayanlarin kral
ve Iransehr (Eransahr) cografyasinin hakimi olarak takdim edilmektedir. Bu
hususun Sapur sonrasinda da devam ettigi goriilebilir. Halbuki Akamenid
yazitlarinda krallar, etnik bir vurguya yer vermeden siradan halkin veya

55 S. Shaked, Esoteric Trends in Zoroastrianism (Jerusalem: Israel Academy of Sciences and
Humanities, 1969), 214 (Appendix D); Abbas ihsan, thk., Ahd-i Ardesir, cev. M. Ali imam
Ststeri (Tahran: Caphane-i Behmen, 1347/1969), 67.

56 Gnoli, The Idea of Iran, 129-30, 144-45; Donald N. Mackenzie, “Eran, Eransahr”, ed.
Ehsan Yarshater, Encyclopaedia Iranica, c. VIII (New York: Bibliotheca Persica Press,
2011), 534; Harold W. Bailey, “To the Zamasp-Namak. 1.”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies 6, sy. 1 (1930): 55-85; Michael Alram, “Early Sasanian Coinage”, The
Sasanian Era, The Idea of Iran, ed. John Stewart ve Vesta Sarkhosh Curtis, c. III (London:
.B. Tauris, 2008), 17-30; Muhammet Yiicel, “A Unique Drachm Coin of Shapur I”, Iranian
Studies 50, sy. 3 (2017): 333, 337-38.

57 Serfatzadeh, Sikkehdyi Irdn-Zemin, 90-92, 97-111; Alram, “Early Sasanian Coinage”,
[11:17-20.
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bolgenin yoneticisi olarak takdim edilmekteydi.58 Sasani kayitlarinda ise
milli kimlige atif baglaminda krallar yeni bir sifatla zikredilmekte ve toplum,
Iranhilik kistasiyla temel bir ayrima tabi tutulmaktadhr.

Tansar'in kayitlarinda ifadesini bulan din-devlet birlikteliginin
Ardesir’in ve I. Sapur’un sikkelerinde tanrilarin soyundan (ké ¢hir az yazdan)
gelise ve ‘Mazda tapicisi’ (mazdésn) unvanina yapilan vurgularla
desteklenmesi, iran kavraminin etnik kékenle birlikte dini baglami da
icerdigini a¢iga ¢ikarmaktadir.5® Nitekim Kabe-i Zertost (Ka‘ba-i Zardust)
yazitinda I. Sapur siyasi acidan muglak duran iran kavramini hem etnik hem
dini acidan bahse konu etmekte hem de hiikmii altindaki topraklar
‘fransehr’ kavramiyla ézdeslestirerek Iranlilarin yasadigi bélgeye bir ad
koymaktadir. Adeta bu bolgenin merkezi konumundaki Pars sehrine de atifta
bulunmaktadir.60

Sasanilerin hakimiyet alanimi tamimlayan iransehr cografyasindaki
sehirlerin nasil ve ne zaman yapildigindan veya ele gecirildiginden bahseden
Sahrestaniha i Eransahr (SE) metni bu kavramin asli bir yapiya kavustugunu
acik etmektedir. Zira 1. Sapur’la birlikte ortaya ciktig1 ve miladi sekizinci
ylzyilda son halini aldig1 tahmin edilen bu metinde Sasani cografyasindaki
biitiin sehirler, Iransehr’in parcasi olarak takdim edilmektedir. Burada ifade
edilen smirlarin ve sehirlerin Pers imparatorlugu yazitlariyla veya Sasani
devri Kabe-i Zertost kitabesiyle tam anlamiyla uyusmadigi dile getirilse deé!
siirlarin  strekli degismesi ve mevcut metin ve Kkitabelerin yazilis
tarihlerinin farkli olusu goéz ardi edilmemelidir. Perslerden Sasanilere kadar
tarihi kayitlarda ortak bir cografyanin mevzubahis olmasi ve giderek dini bir
renk almasi da ortak bir Iran diisiincesini desteklemektedir. Bu metinde
sadece bir imparatorluk sinirindan s6z edilmemekte 6zellikle cografyanin

58 Philip Huyse, Die dreisprachige Inschrift Sabuhrs . an der Ka‘ba-i Zardust (SKZ), Band 1,
Corpus Inscriptionum Iranicarum (London: School of Oriental and African Studies, 1999),
22-26; Phiroze Vasunia, Zarathushtra and the Religion of Ancient Iran; the Greek and Latin
Sources in Translation (Bombay: K.R. Cama Oriental Institute, 2007), 265; Tolman, The
Behistan Inscription of King Darius, 7; Richard N. Frye, The History of Ancient Iran
(Miinchen: Beck, 1983), 375-376 (Inscription of Narseh at Paikuli).

59 Touraj Daryaee, “Kingship in Early Sasanian Iran”, The Sasanian Era (The Idea of Iran),
ed. V. Sarkhosh Curtis ve Sarah Stewart, c. Il (London: I. B. Tauris, 2008), 60-62.

60 Skjeervg, “Thematic and Linguistic Parallels in the Achaemenian and Sassanian
Inscriptions”, 594; Huyse, Die dreisprachige Inschrift Sabuhrs I an der Ka‘ba-i Zardust
(SKZ), Band 1, 22-26; Daryaee ve Rezakhani, “King of the Seven Climes”, 155-56.

61 Touraj Daryaee, gev., Sahrestaniha i Eransahr: A Middle Persian Text on Late Antique
Geography, Epic, and History (Costa Mesa: Mazda Publishers, 2002), 2-5; Gnoli, The Idea of
Iran, 131-57; Huyse, Die dreisprachige Inschrift Sabuhrs L an der Ka‘ba-i Zardust (SKZ),
Band 1, 22-26; Kent, Old Persian Grammar Texts Lexicon, 118-19.
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kadim ge¢cmisine atif yapilarak Sasanilerle bir bag kurulmaya ¢alisilmaktadir.
SE metninin giris ciimleleri esasinda iran kavrami etrafindan sekillenen
etno-dini kimlige iliskin 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir. “lyiligi bolca
bahseden yaraticinin adiyla, kudret sahibi ve diirlist yaratici Ohrmazd
adiyla” diyerek soze baslayan metin, dini bir baglam {izerinden
ilerlemektedir. Nitekim giris kisminda SE gecen sehirlerin nasil ve kim
tarafindan kurulduklar zikredilirken dini bir baglamin 6ncelendigi goze
carpmaktadir. Metnin girisinde Semerkand sehrinin kurulusundan
bahsederken mitolojik Keyani hanedanina ve bilhassa Zerdiist ve onun
dininin yayilmasinda basat figlir olan Vistasp’a atifta bulunulmaktadir.
Benzer sekilde Sogd bolgesinden bahsederken de Pers mitolojisinin iyi ve
koti karakterlerinin (Azhi Dahag, Feridon vb.) buradaki varliklarina dair
kayitlar diisiilmektedir.62 Adeta bahse konu edilen topraklarin zaten kadim
dénemden bu yana iranlilarin/Aryanlarin vatani oldugunun ifade edilmesi,
Sasani tarih yaziminin belki en agik haliyle somutlastigin1 gostermektedir.
Ayrica kurulus asamasindaki Sasanilerin, oldukc¢a genis bir cografyaya
hiikmeden Pers imparatorluguyla karsilastirildiginda daha sinirli bir yapida
oldugu ve iranli/Aryan olmayi 6zellikle 6ne ¢ikardiklari gériilmektedir.

Parthlarin bahse konu etmedigi ‘Eran’ kavramsallastirmas,
Sasanilerde siyasi ve sosyo-kiiltiirel baglamda siklikla basvurulan bir
cerceveye oturmaktadir. Bu bakimdan esasen Parthilarin helenlesme
cabasinin tersyiiz edildigi yeni bir elestirel zeminin basat kavramina
doniisen ‘Eran’, etno-dini baglami merkeze alan Sasanilerin politik
arglimantasyonu haline gelmektedir. Aryan olmaklifin ayni zamanda
Zerdiist'lin O6gretisini paylasmay1 da icerdigine iliskin vurgunun Pers tarihi
boyunca Sasani devrinde zirveye ulastig1 dile getirilmelidir. Bu baglamda
Sasani kurulus disiincesinin dini ayagini olusturan kayda deger gelisme ise
Kartir'in 276 yilina tarihlenen Naks-1 Rustem’deki yazitinda Mec(si
(mazdésn) olmayanlara dolayisiyla iranh olmayanlara yénelik girisimidir.
Kartir, kitabesinde Iranshehr’deki ($ahr 1 Eran) Yahudileri, Budistleri
(Saman), Hindular1 (Braman), Nasurai Hiristiyanlar ve diger Hiristiyanlar,
Magdagleri (Sabiiler) ve Zendigleri (Maniheistler) aciz biraktigindan ve baski
altina aldigindan s6z etmektedir. Nitekim Maniheizm’in kurucusu Mani de bu
siirecte yakalanip idam edilmisti. Burada da iransehr cografyasinin disinda
kalan ve fakat krallarin sefer diizenledigi iransehr olmayan (An-Eranshar)
diye tanimlanan bolgelerde de Kartir'in din adamlar1 gérevlendirdigi ve

62 Daryaee, Sahrestaniha i Eransahr, 11,117, 22.
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tapinaklar insa ettirdigini kaydetmektedir.63 Bu bakimdan Iranli-iranh
olmayan ayriminin dini kimlik Gizerinden sekillenmesi dikkat ¢ekicidir.

Zend metinlerinde kadim doénemlerde gerceklesen isgale karsi duran
krallar gibi Kartir de dini korumak adina béylesi bir ise girismistir. Nitekim
yukarida dini edebiyat kisminda da zikredildigi iizere efsanevi krallarin,
Iransehr cografyasim yeniden Iranlilara has kildigindan ve An-Eran
kavimleri uzaklastirarak diizeni yeniden insa ettiginden sz edilmektedir. Bu
kavimlerin Aryanlarla ayni dini disiinceyi paylasmadigi da hesaba
katildiginda vurgunun dini-siyasi bir baglama isaret ettigi soylenebilir.64

Sasaniler doneminde ‘Eran’ kavrami sadece bir etno-dini kimligi
tanimlamanin Otesinde kraliyetin kurumsal diizeninde iist diizey
biirokratlarin unvanlarinda da yer almaktadir. S6z gelimi, ordulardan
sorumlu komutan i¢in ‘Eran-Spahbed’ veya ‘Eran-drustbed’ veya yaz isleri
ofisinin basindaki kimse icin de ‘Eran-dibirbed’ unvanlarinin kullanimy,
politik diizlemde kavramin ne denli gii¢clii oldugunun emareleri arasinda
sayilabilir. Bu siyasi baglamin giindelik yasamdaki karsiligi baglaminda
siradan kisi isimlerinde de ‘Eran’ (Eran-duxt, Erbed, Eran-Gu$nasp) ifadesine
rastlandig1 kaydedilmelidir.6> Bu durum ise kavramin oldukea politik bir
zemine Kavustuguna isaret ederken Islam fetihleriyle birlikte neden
dolasimdan kalktigini a¢iklar mahiyettedir.

D. iran’dan Acem’e: Erken islami Donemde Bir Kavramin Yitimi

Islam fetihleri sonrasinda Sasaniler devrinde yiiklendigi anlamlar
yitirmesiyle birlikte iran kavrami, vatan-iilke ve din bagi olan bir milliyet
olma zeminini kaybetmistir. Esasen bu durum Sasanilerin insa ettigi
Iran/An-iran ayrimmin ve Iransehr kavramlarinin politik zeminine isaret
etmektedir. Nitekim Islam fetihleriyle siyasal zeminin Sasaniler i¢in artik s6z
konusu olmayisi, teo-politik yonii agir basan kavramlarin da terk edilisine
yol acmistir. Bu bakimdan erken dénemlerden itibaren iran cografyasinin

63 Donald N. Mackenzie, ¢ev., The Sasanian Rock Reliefs at Naqsh-1 Rustam, Kerdir’s
Inscription (Berlin: Reimer, 1989), (25-45), 54-55, 58-59; Walter Hinz, “Mani and Kardir”,
Atti del Convegno Internazionale sul Tema: La Persia nel Medioevo (Roma, 31 Marzo - 5
Aprile 1970) (Roma: Accademia Nazionale Dei Lincei, 1971),495-96; Richard N. Frye, “The
Middle Persian Inscription of Kartir at Nagsh-i Rajab”, Indo-Iranian Journal 8 (1965): 224-
25; Touraj Daryaee, “Ketibey-i Kertir Der Naks-i Recep”, Ndme-i Irdn-i Bastdn 1, sy. 1
(2001): 6-8.

64 Dinkerd-i Heftom, (0.29-38 Efsanevi hanedanlarin ve Zerdiist'iin diyari, iransehr’in
iranli olmayanlardan temizlenmesi), 16-18, 202-204.

65 Arthur Christensen, Irdn der Zamdn-i Sdsdniydn, ¢ev. Resid Yasmi (Tahran: Sadayi
Muasir, 1385/2006), 70; Gnoli, The Idea of Iran, 130; Boyce, The Letter of Tansar, 41, 61;
ibn isfendiyar, Tdrih-i Taberistdn, 35-36.
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fethi ve bu baglamda muhatap alinan kitlenin “Acem” olarak tanimlanmasi
oldukga ilgingtir. Zira artik cografyanin yeni hakimi olan Miisliimanlarin -
ozellikle erken donem icin Araplarin- insa ettigi ‘Acem’ veya ‘Fars’ gibi yeni
kavramsal cercevelerin dolasima girdigi goriilmektedir. Fars/Pers
kavraminin farkli yazilislariyla birlikte cografyaya ve burada yasayanlara
nispetle kullanimi, kadim Pers/Akamenid doénemine bir atif olarak
degerlendirilebilir. Islami dénemde Sasanilerin politik séylemini asan ve
uzak gecmise isaret eden bu kavramsal yapinin tercih edildigi goériilebilir.

Iran cografyasina ve kadim tarihine iliskin erken islami dénemde
kaleme alinan eserlerin anlati tarzina bakildiginda tarih sahnesinden silinen
Sasanilere iliskin siyasi baglami haiz iran ve tiirevi kavramlarin (iransehr,
Iranli, iranl olmayan) ihmal edildigi soylenebilir. Bu kaynaklar, Sasani
merkezli etno-dini ve jeo-politik bir okumay tersyiiz ederek siyasi bakis
acisin1 Islam hakimiyeti baglaminda yeniden ele almaktadir. Béylelikle
Sasani politik zeminini terk ederek bu cografyanin kadim sakinlerini ‘Acem’
ve ‘Fars’ olarak niteleyen bir tarih yazimina yoneldikleri goriilmektedir.
Boylesi bir tarih yazimina bir¢cok érnek verilebilir. S6z gelimi Ibnii’l-Mukaffa’
(142/759) ‘Melik-i Furs, Faris’ gibi kavramlari kullanmaktadir. Halife Harin
Resid (193/809) donemine atifla hicri ikinci asra tarihlendirilen ve yazari
bilinmeyen Nihdyetu'l-Ereb fT Ahbdri'l-Furs ve'l-Arab adl1 eserde etnik olarak
‘Acem’ ve ‘Fars’; cografya olarak ‘Arz-1 Fars’ veya ‘Mulliku Arz-1 Fars’; siyasi
olarak ‘Muliiku’l-Acem’, ‘Siyeru Muliiku Acem’ ve ‘Melik-i Acem’ ifadeleri
yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Buna karsin ¢ok nadir olarak ‘miilkii
Iransehr’ ve ‘Sehinsah’ ifadeleri Sasanilerin kurucusu Ardesir icin s6z konusu
edilmektedir.66 Bu ise Sasanilerin siyasi insasinn iiriinii sayilabilecek iran,
An-Iran ve irangehr gibi kavramlarin artik bahse konu edilmedigini ve islam
fetihleriyle birlikte yeni bir insa siirecinin basladigina isaret etmektedir.
Nitekim Iran cografyasinin fethi siirecini kayda alan Belaziiri de (279,/892-
93) ‘Acemt’, ‘Fars’, ‘Farst’, ‘ehl-i Fars’, ‘Furs’ ve ‘Melik-i Fars’ gibi terimlere
siklikla yer vermektedir.6”

Iran ve tiirevi olan sézciiklere Islami kaynaklarda sadece Sasanilere

66 Muhammed Danis-Pejih, thk., Nihdyetu’l-Ereb fi Ahbari’'l-Furs ve’l-Arab (Tahran:
Enciimen-i Asar u Mefahiru Ferhengi, 1375/1997), 1, 82, 99, 158-59, 177, 252 (Acem,
Muliiku Acem), 88, 110, 178, 180-81, 324, 424, 427 (Fars, Arz-1 Fars, Mulliku Arz-1 Fars,
Cuntidu Fars, Furs), 182, 184 (Miilkii iransehr, Sehinsah), 450, 473 (Melikil-Acem
Yezidicerd); Ebt Muhammed Abdullah Rézbih ibnu’l-Mukaffa’, Asdru ibnu’l-Mukaffa‘
(Beyrut: Dar’ul-Kutubi'l-’ilmiyye, 1989), 3 (Melik-i Faris, Furs).

67 Baz1 ornekler icin bkz. Ebi'l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Daviad el-Belaziiri ve
Sevki Ebi Halil, Futithu’l-bulddn (Dimask: Vizaretu's-sekafe, 1997), 328-350 (Kadisiyye
giinii, Medain'in ve Nihavend'in Fethi).
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veya daha dnceki dénemlere iliskin atiflarda rastlanmaktadir. S6z gelimi ibn
Hurdazbih (2807/8937?), Sevad bolgesinin kadim ge¢misine temas ederken
Fars krallar1 zamaninda iransehr’in kalbi anlaminda “Dil-i iransehr”
dediklerini naklederek iran kavramimm kadim bir cografyanin gecmis
isimlendirmesinde kullanmaktadir. Nitekim Araplarin artik ona Irak
dediklerini aktarmaktadir. Dineveri (282/895) Acemlerin bélgeyi iran
olarak tammmladiklarimi ve merkezini Iransehr kabul ettiklerini
nakletmektedir. Dineveri, kadim ge¢mise atifla cografi tanima yer verirken
Sasanilerin kurucusu Ardesir’i Fars miilkiinii yeniden insa eden Kkisi olarak
takdim etmektedir. Bu yaklasimin sonraki tarih ve cografya metinlerinde de
Fars tanimlamasi lizerinden devam ettigi goriilmektedir.¢8

Islam fetihlerinden 6nceki iran tarihi konusunda vazgecilmez bir
miiellif olan Taber’'nin (310/923), isimlendirme konusunda iran ve tiirevleri
yerine ‘ehl-i Fars’, ‘Acem’ gibi terimleri konu basliklarinda ve igerikte tercih
ettigi ve goriilmektedir.6® Bununla birlikte iran kavraminin ortaya cikisini
Feridun’un ogullarindan irec ile 6zdeslestirirken Babil cografyasina bu
sebeple Iransehr dendiginden séz etmektedir. Bu noktada Se‘alebi
(429/1038), benzer ifadelere yer verirken Mes‘tidi (346,/958), irec’in iran’a
déniistiigiinii ve Farshlarin iransehr’i hayir sahiplerinin sehri anlaminda
kullandiklarini nakletmektedir. Zira ona gore ‘Ir’ ifadesi Eski Farscada hayirl
anlamina gelmekteydi. Benzer sekilde kadim Pers mitolojik anlatilarina atifla
Hamza el-isfehanti, (360/971), Efrasyab’in isgal ettigi Iransehr’in sonrasinda
Ardesir'in  tahta ¢ikmasiyla yerel yoneticilerden  kurtarildigini
aktarmaktadir. ibn Miskeveyh (421/1030) ise iransehr’i, Lohrasp’in miilkii
olarak tanimlamaktadir.”? Dikkat edilirse kadim Pers ge¢misine iliskin bir

68 Eb{i'l-Kasim ‘Ubeydulldh b. ‘Abdullah ibn Hurdazbih, el-Mesdlik ve’l-Memalik (Beyrut:
Daru Sadir, 1889), 5, 15, 234; Eb(i Hanife Ahmed b. Daviid ed-Dinevert, el-Ahbdru’t-Tivdl,
thk. ‘Abdulmun‘im ‘Amir ‘Amir (Kahire: Daru ihyai’l-Kutubi’l-‘Arabi, 1960), 2, 7, 38-42;
Ebi ‘Abdullah Ahmed b. Muhammed el-Hemedani ibnu’l-Fakih, el-Bulddn, thk. Y@suf el-
Hadi (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 1996), 380; Menugehr Sutiide, thk., Hudiidu’l-‘dlem mine’l-
Mesrik ile’l-Magrib (Tahran: Intisarat-1 Tahari, 1362/1983), 11-20; M. Muhammedi-
Melayeri, Tarih ve Ferheng-i Irdn, c. 11 (Tahran: intisarat-1 Tds, 1375/1997), 47-56.

69 Baz1 ornekler icin bkz. Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taberd,
Tarfhu’t-Taberf: Tarihu’r-Rusul ve’l-Muliik, cev. Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Kahire:
Daru’l-Mearif, 1969), 1, 268 454 (Ehl-i Fars), 400, 11, 57-58, 61 (iranhurre’den Siis’a), ],
541 (Acem).

70 et-Tabert, I, 131, 214; Ebi’l-Hasen ‘All b. el-Huseyn b. ‘Ali Mes‘Gdi, Murticu’z-Zeheb ve
Meadinii’l-Cevher, ed. Muhammed Muhyiddin b. El-hamid (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1973), 1,
248, 260-61; Ebi’l-Hasen ‘Al b. el-Huseyn b. ‘Ali Mes‘adi, et-Tenbih ve’l-Isrdf, thk.
‘Abdullah Ibrahim es-Savi (Kahire: Daru’s-Savi, t.y.), 33-34; Hamza b. el-Hasen Hamza el-
isfehani, Tarihu Sinf Miiliiki’l-Ard ve’l-Enbiy@’ (Beyrut: Mektebetu’l-Hayat, 1961), 29, 33,
37, 44; Ebu Mansur Abdiilmelik b. Muhammed b. ismail es-Se‘alebi, Gureru Ahbdru
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baglam iizerinden kavramin alimlandigi ve islami dénem i¢in s6z konusu
edilmedigi goriilmektedir.

ibn Rusta (300/913), iransehr’i genis 6lgekte gegmisteki siyasi bir
cografya olarak takdim ederken istahri (346/958) Acemlerin zamaninda
Fars hiikkiimranhiginin diyar olarak tarif etmektedir. Benzer ifadelere ibn
Havkal (367/978'den sonra) da yer vermektedir. MesGdi (346/958) ise
Sevad bélgesinin Sasaniler déneminde iransehr’in merkezi/6zii anlaminda
“lubb Iransehr” diye bilindiginden s6z etmektedir.”! Bu benzeri kullanimlar
dikkatle incelendiginde Sasanilere iliskin kavramsal ¢ercevenin tarihgiler
tarafindan bilindigi ancak yeni siyasi durum ag¢isindan artik tercih edilmedigi
aciga cikmaktadir.

Sasani tarih yazimmin anahtar kavramlarindan iransehr, Miisliiman
bilginler icin artik siyasi bir baglami olmayan, ge¢miste s6z konusu edilen ve
o donemle sinirlandirilan bir kavram haline gelmistir. Bu hususu, koken
arayisini Avesta’daki mitolojik Pisdadi ve Keyani donemlere atifla insa eden
Sasani tarih yazimimin somutlastigi Sahname (Hudaynameg) literatiiri
lizerinden izlemek mimkiindiir. Sasaniler devrinde siyasi anlatinin
merkezindeki iransehr, islami dénemde de Sehname metinlerinde yedi
bolgenin/iilkenin arasindaki en muhkem konuma sahip tilkedir. S6z gelimi
Ebu Mansur Ma’marf’ye (350/961) nispet edilen Sehname’de Iransehr’in
smirlar1 soyle tasvir edilmektedir. “Amiu Derya’dan Misir [Nil] nehrine
kadar”. Burada yedi iilkenin en degerlisi iransehr olup diger iilkeler onun
etrafinda yer almaktadir.’2 Benzer sekilde Sasani tarih yaziminin sundugu
verileri aktaran Eb{i Reyhan Birlini (6.453/10617?) de Perslerin diinyay1 yedi
bolgeye ayirdiklarimm  ve  merkeze Iransehri  yerlestirdiklerini
nakletmektedir.”3

Farsca kaleme aldig1 Zeynu'l-Ahbar (442/1050) adli eserinde Gerdizi,
kadim Iran cografyasi ve tarihini ‘Acem’ ve ‘Ehbaru Miillik-u Acem’
ifadeleriyle takdim etmektedir. Keyani ve Pisdadi hanedanlarindan itibaren

Mulitku’l-Furs ve Siyerihim, thk. H. Zotenberg (Paris: Imprimerie Nationale, 1900), 41-42;
Ebi ‘Ali Ahmed b. Muhammed b. Ya‘’kiib ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-Umem ve't-Te‘akibu’l-
Himem, thk. Eb{’l-Kasim Imami (Tahran: Surtis, 2000), I, 80.

71 Mes0dji, et-Tenbih ve'l-Isrdf, 33; Ebii Ishak ibrahim b. Muhammed el-Farist Istahri, el-
Mesdlik ve’l-Memalik (Beyrut: Daru’s-Sadr, 2004), 4, 140; Ebii ‘Ali Ahmed b. ‘Omer ibn
Rusta, el-Aldku’n-Nefise, 1892, 101-3; Eb('l-KAsim Muhammed b. Havkal el-Bagdadi ibn
Havkal, Stiretu’l-’Ard, c. 1 (Beyrut: Daru’s-Sadr, t.y.), 9.

72 Mirza Ahmed Kazvini, “Mukaddime-i Kadim-i Sahname”, Bist Makdle-i Kazvini Ez
Makalat-i Tarihi ve Intikddi ve Edebi, c. 11 (Tahran, 1332/1954), 47-49.

73 Ebi Reyhan Muhammed b. Ahmed Birini, Kitdbii't-tefhim li-evdili-sind’ati’t-tencim, thk.
Celaleddin Hiim41 (Tahran: Silsile-i intisarat-1 Asar-1 Milli, 1362/1984), 196-98.
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biitiin kralliklar1 ‘Acem’ kavrami altinda isledigi goriilmektedir. Bununla
birlikte iransehr ve iran kavramlarina rastlandig1 ve bu kavramlarin ‘acem’
tist baslig1 altinda da olsa artik bahse konu edildigi anlasilmaktadir. Nitekim
bu husus, Gerdizi’den kisa siire énce yasayan ve zamanina kadar Nisabir
sehrine gelen Miisliman onderler ve bilginler hakkinda bilgi veren Hakim
en-Nisabiiri’'nin (6. 405/1014) kadim iran tarihinden séz ettigi kimi yerlerde
‘melik-i iran’ ifadesini ve cografya séz konusu oldugunda ‘Fars’ kavramini
kullanmasinda goriilebilir.7* Benzer sekilde Birtini (6. 453/10617?),
Iranhlardan ‘Furs’ diye s6z ederken yasadiklari cografyay: ‘Biladi Furs’ ve
mitolojik donemden Sasanilere degin yonetimlerini ‘Muliik-u Furs/Fars’
olarak resmetmektedir. Bu bakimdan “Zerdiist'iin Fars diyarina” geldigini
ifade  ederken  Sasanileri  ‘Muliku’l-Furs  es-Sasaniyye’ olarak
isimlendirmektedir. 7> Mani'nin Babil cografyasindan ilk defa
uzaklastirildigindan s6z ederken donemin siyasi baglamina isaretle
‘Iransehr’ ifadesine bagvurmaktadir. Bu ifadeye karsin ‘fars’, devletu’l-furs’
ve ‘miilkii Fars’ ifadesinin siklikla kullanmaktadir.”6 Benzer sekilde farkl dini
geleneklerden ve mezheplerden bahseden ve Fars¢a kaleme alinan ilk metin
olarak kabul edilen Beyan’ul-Edyan (485/1092) metninde de iranlilardan ve
inang¢larindan bahsedilirken bu yeni kavramsal ¢erceve (Acem, Furs ve Pars)
kullanilmaktadir.””

Hicri VI. ylizyila tarihlenen ‘Miicmelii’t-Tevarih ve Kasas’ (520/11307?)
adli Farsca eserde de ‘Miiltik-u Acem’ tasnifi {izerinden kadim Iran’a iliskin
bir anlatima girisilmesiyle birlikte metin i¢cinde ‘iran, Zemin-i iran’, ‘Fars’ gibi
kavramlara yer verilmektedir. ibn Belhi (VI./XILyy) ayni dénemlere

74 Gerdizi, Zeynu'l-Ahbdr, 61-65, 84, 104-105 (Miilik-u Acem, Melikzadegan-1 Acem,
Yezdicerd ahrin Muliik-Acem, Memleketi Acem), 5, 66, 72-77,79, 81-83, 86, 89-91, 94, 97,
103, 105, 367, 370 (iransehr, iran-zemin, Multik-iran, iran), 83, 85, 156 (Padisah-1 iran,
Padisah-1 Acem, Lesker-i Acem, Sahansah), 5, 64, 67, 81, 85, 89, 93, 142, 154, 156, 209,
352, 367, 370, 405 (Pars, Fars, zemin-Fars, Parslilar, Danayan-1 Pars, alemi Pars, ilm-
Parsi); Abdillih b. Muhammed Hakim Nisabtlri, Tdrth-i Nisdbir, thk. Behmen Kerimi
(Tahran: Kiitiiphane-i ibn Sin4, 1337,/1960), 117, 119 (Melik-i iran), 2, 4, 126 (Fars, Furs),
3 (Acem).

75 Ebii Reyhan Muhammed b. Ahmed Birtni, el-Asdru’l-Bakiye ‘ani’l-Kurtini’l-Haliye
(Chronologie orientalischer vélker), thk. Eduard Sachau (Leipzig: Otto Harassowitz, 1923),
103,110-11, 121 (Multk-u Furs/Fars), 117 (Faris), 14, 99-100, 118, 207 (Furs, Kutubu'l-
furs), 204 (Farisiyye).

76 Ebli Reyhan Muhammed b. Ahmed Birtni, Tahkik ma lil-Hind: Min makikletin
makbiiletin fi’l-akli ve’'l-merzile (Haydarabad: Matbaatu’l-Meclis-i Dairetu’l-Mearifi’l-
Osmaniyye, 1957), 15-17, 76, 83, 185, 259, 367, 351, 383-384 (Fars/Furs, Miilku Fars,
Devletu'l-Fars), 14, 27 (Acem), 41 (iransehr), 259 (Farisiyye)).

77 Muhammed el-Hiiseyni el Alevi Ebu’l-Meali, Beydnu’l-Edydn Der Serhi Edydn ve
Mezdhib-i Cahili ve Islami, thk. Abbas ikbal Astiyani (Tahran: intisarat-1 Rizane,
1375/1995), 20, 33(Zerdiist'lin Parsa Risaleti/Gonderilmesi).
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tarihlenen Farsname adli eserinde detaya girerek ‘furs’ sézciigiiniin ‘Fars’
kelimesinin ¢ogulu oldugunu ve ‘Furs’'un ‘Parslilar’ manasini geldigini ve
Araplarin ‘Parst’ yerine ‘Farsi’ seklinde yazdiklarini nakletmektedir. Iran
kavramina da yer vermeyi ihmal etmeyen ibn Belhi, Acem icinde bir ayrima
giderek Parshlarin, Acemlerin seg¢kinleri oldugu vurgusunu yapmaktadir.78
Bu ise Miisliiman hakimiyeti baglaminda kadim tarihi yeniden insa etmenin
somutlastif1 kavramsal zeminler olarak acgiga ¢ikmaktadir. Ayni zamanda
Arap harfleriyle yazilan Farscanin gelisimiyle birlikte bilinen ama yazil
literatiirde bahse konu edilmeyen kavramlarin yavas yavas dolasima
girdigini géstermektedir. Bunun yani sira Farslilarin kadim tarihine atifla
seckinlikleri 6ne ¢ikarilmaya baslanmaktadir.

Tarih kaynaklarinin yani sira bir anlamda bilim tarihi olarak
addedilebilecek kaynaklarda da Fars/Furs ifadesine rastlanmaktadir. Farkl
milletlerin ilme katkilarindan bahseden Sai’d Endeliisi (6. 462/1070) kadim
bir millet olarak Farslilardan s6z etmektedir. Bu noktada mitolojik
kahramanlardan Sasanilere degin Fars kralligi (Miiliku'l-Fars/Furs)
kavramina bagvurmaktadir.”?

Islami dénemde Ibn Isfendiyar'in (6. 613/1216’dan sonra) naklettigi
Name-i Tansari ceviren Ibn Mukaffamin dibacesinde Iskender’in ele
gecirdigi topraklardan ‘Iransehr miilki’ tiimcesiyle soz edilmektedir
Iskender déneminden bahsederken. Bununla birlikte Iransehr ifadesinin
kullanilmasina  karsin  Tansar'in =~ mektubunda  siklikla ~ ‘Pars
miilkleri/kralliklar’ (Miltik-u Pars) ifadesine yer verilmesi dikkate
degerdir.80 Benzer sekilde ibn Isfendiyar ‘Acem’, ‘Miilik-u Acem’, ‘Pars’,
‘Fars’ ve ‘Zemin-i Pars’ kelimelere siklikla basvurmaktadir. Fakat kadim
gecmise atifla zaman zaman ‘Miilk-ii fransehr’ ve ‘iran’ kavramlarina yer
vermektedir.8! Esasen burada Pers kavraminin Akamenidlerden bu yana
kullanildig1 ve iranlilarin yagadig1 cografya olarak takdim edilmesinde pay1
oldugu acgiga ¢ikmaktadir.

Sasani imparatorluk kurgusunun somutlastig iran kavraminin Islami

78 Muhammed Taki Bahar, thk., Miicmelii’'t-Tevdrfh ve Kasas (Tahran: Intisarat-1 Esatir,
1389/2010), 4, 13, 24, 44, 85, 97 (Acem, Miilik-u Acem), 4, 10, 44, 46, 48, 55-56, 61, 67,
69, 71 (Iran, iranl, Zemin-iran/iran-Zemin), 2, 10, 21, 45, 57, 60-61, 85, 95 (Fars, Pars);
ibn Belhi, Farsndme, thk. G. Le Strange ve R. A. Nicholson (Tahran: intisarat-1 Esatir,
1384/2006), 2-6, 8-12.

79 Kadi S&’id b. Ahmed el-Endeliisi, Et-Ta’rif bi-Tabakdt’i-l Umem (Tahran: Miiessese-i
Intisarat-i Hicret, 1376,/1998), 142-44, 158-62.

80 [bn Isfendiyar, Tdrfh-i Taberistdn, 12-13; Name-i Tansar be Gosnasp, 45-46.

81 [bn isfendiyar, Tdrih-i Taberistdn, 62,148, 153 (Acem, Miilikk-u Acem), 12, 60, 82 (Pars,
Fars, Zemin-i Pars), 12, 14, 60, 82,151 (Miilk-ii iransehr, iran).
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donemde oldukea sinirli ve daha alt seviyede kullanimi hususunda énemli bir
istisnadan bahsedilmelidir. Bu duruma kadim Pers tarihini siirsel bir
diizende yeniden Kkurgulayarak Sehname’sinde aktaran Firdevsi
(410/416?//1019/10257), ornek verilebilir. Firdevsi, Arap/Miisliman-
Acem/Fars ayrimina karsi iranli ve Iranl olmayan tasnifini éncelemekte ve
kullanmaktadir. Bu bakimdan Sasanilerin bakis agisini korumaya gayret
ederek Iran cografyasindan da iran, iran-Zemin seklinde s6z etmektedir.82

Erken dénem Islami kayitlarda 6zellikle cografyanin tanimlanmasinda
zaman zaman bahse konu edilen Iran kavramimn maglup bir siyasi
otoritenin anahtar kavrami olmasi hasebiyle ihmal edilmesinin veya
gormezden gelinmesinin bir diger istisnasi ise Zend metinleridir. Islami
doénemde tedvin edildigi bilinen ve Sasaniler devri din bilginlerinin Avesta
yorumlarini iceren Zendlerde Iran kavrami ve tiirevlerinin siklikla
kullanildig1 yukarida detayli olarak ele alinmaktadir. Bu durum, Mecsi
ruhban sinifinin kadim ge¢mise olan 6zlemini agiga vurmasinin 6tesinde
Zerdiist'lin 6g8retisini takip edenlerin yeniden hiikmii ele alacaklarina iligkin
beklentinin tezahtiriidiir. Miisliimanlarin ihdas ettigi kavramlarn
zikretmekten geri duran Zendler, etno-dini ve jeopolitik olmak iizere biitiin
boyutlariyla iran ve tiirevi kavramlar kullanmaktadir.

Sonug

Pers imparatorlugundan Sasanilere degin dinl baglamdan neset
ederek cografi, milli/etnik ve siyasi bir agimlamay1 iceren Aryan/iran
kavraminin, kurgusal bir iddianin 6tesinde varlik buldugu goz oniinde
bulundurulmalidir. Perslerin Aryan soyuna dayanmaya iliskin ¢abalarinin
etnik bir gerekcenin dtesine gectigine ve dini baglami icerdigine dikkat
edilmelidir. Ozellikle Akamenid kitabelerinde Tanr1 Ahura Mazda'ya iliskin
vurgu, Aryan kavraminin mitolojik anlatilar baglamindaki cografi, etno-dini
ve siyasi icerimlerini ortaya koymaktadir. Kadim bir etnisiteye isaret
ederken ayn1 zamanda bu milletin yasadig1 cografyanin da én adi olan iran,
Jeopolitik degisimin etkisiyle Part doneminde daha kisik bir sesle varlik

82 Sehname’deki bazi kullanimlar i¢in bkz. Ebu’l-Kasim Firdevsi, SGdhndmeh, ed. Yarsatir
fhsan, thk. Celal Haliki Mutlak, c. I (New York: Bibliotheca Persica Press, 1366/1988), 17
(iran-Turan), 64 (iran-Zemin); Ebu’l-Kasim Firdevsi, Sdhndmeh, thk. Celal Haliki Mutlak,
c. V (California: Bunyad-1 Miras-1 iran&Iintisarat-1 Mazda, 1375/1997), 440 (iran-Niran
(An-Eran)); Ebu’l-Kasim Firdevsi, Sdhndmeh, thk. Celal Haliki Mutlak ve Umidsalar
Mahmiid, c. VI (New York: Bunyad-1 Miras-1 iran, 1384/2005), 399-400 (iranlilar), 394
(iran-Niran); Ebu’l-Kasim Firdevsi, Sdhndmeh, thk. Celal Haliki Mutlak, c. VIII (Tahran:
Merkez-i Dairetu’l-Mearifi Islam, 1386/2007), 90 (iran-Niran/Turan); Ulas Tore
Sivrioglu, “Islami Dénem iran Edebiyatinda Sasani Nostaljisinin Dogusu”, Tiirkiye Iran
Aragtirmalari Dergisi 1, sy. 1 (2022): 32-33.
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bulmasina karsin Sasantilerle birlikte yeni bir stire¢ baslamistir.

Sasanilerin kurulus diislincesinin din ve siyasi erkin, birinin digerinin
yokluguna tercih edilmeyecegi bir izlek iizerinden ilerlemesi, halihazirda var
olan iran sézciigii ve tiirevlerini anahtar kavramlara déniistiirmiistir.
Cografi, siyasi, milli ve dini boyutlarinin olduke¢a a¢ik bir bicimde politik
zeminde bahse konu edilmesi, iran kavramini Sasani hakimiyetinin
izdiigiimii haline getirmistir. Tam da bu sebeple iran sdylemi, Sasanilerin
tarih sahnesinden silinmesiyle ayni kaderi paylasmistir.

Islam fetihleri sonrasinda hakimiyetin Miisliimanlara ge¢mesiyle
birlikte siyasi bir baglami 6énceleyen Iran ve iransehr kavramlan 6telenmis
ve Perslilerin/Farshlarin yasadigi cografyaya atfen Pers/Fars ifadeleri
dolasima girmistir. Esasen Miisliimanlar, iran terimine ve varyantlarina
asina olmalarina ragmen Sasanilere has olan bu politik kavramsallastirmay1
gormezden gelmistir. Oyle ki Hakimiyetin kaybiyla millet ve iilkenin
dagilmasiyla iranh-Iranh olmayan iist ayrim, yerini Arap-Acem bakis acisina
birakmistir. Bununla birlikte islami dénemde son halini alan Mec(si dini-
yorum edebiyati, Sasani siyasi istiinliigiinii imleyen iran kavrami ve
tiirevlerini kullanmaya devam ettigi dile getirilmelidir. Benzer tavrin
Firdevsi'nin misralarinda siirmesi, kadim ge¢mise iliskin 6zlemin ipuglar
olarak gorilebilir.

Buradan hareketle farkli etimolojilerin ve kavramlarin déniistimiinde
Iran cografyasina hakim olan ve dini rengi agir basan siyasi yénelime bagh
olarak degistigi sonucuna ulasilabilir. Haddizatinda Sasanilerle zirveye
ulasan Iran ve tiirevi kavramlar, erken islami dénemde anlam ériintiilerini
yitirmektedir. Buna karsin terimin binli yillardan sonra yeniden dolasima
girerek XX. ylizylla dogru zemin kazanmasinda etno-dini temeli ihmal
etmeyen politik yaklasimin rolii yadsinmamalidir.

L S

TesekKkiir:

Beyanname:
1. Ozgiinliik Beyani:
Bu ¢alisma 6zgiindiir.

2. Etik Kurul izni:
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Etik Kurul izni gerekmemektedir.

3. Finansman/Destek:

Bu ¢alisma herhangi bir finansman ya da destek almamistir.

4. Katki Orani Beyani:

Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
5. Cikar Catismasi Beyani:

Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
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Extended Abstract

This study discusses the evolution and expansion of the concept of Iran in the
historical process. The concept of Iran covering different layers of meaning
and reflecting different intonations of the three dynasties (Persian, Parthian,
and Sasanian) is examined with relation to geographical, religious, political
and national theme/dimensions. Afterwards, it is explored how the concept
of Aryan/Iran, which found its existence beyond a fictional claim, was
perceived in the Islamic period. This study elaborates the etymological
adventure of Iran, whose conceptual structure has changed and transformed
in the process. The data of the religious literature consisting of the Avesta
and its interpretation of the Zends and the royal inscriptions, inscriptions
and classical sources from Persians to Sasanians shed light on the main
theme of this study.

Aryanem Vaejah, a region where the Aryan race lives and mentioned in
religious literature, especially in Avesta, has transformed over time into
Eran/Iran with some phonetic changes. In addition to referring to a
geographical space, this concept also refers to an ethnic origin and people
living in this place, and a religious context. This word is also frequently
mentioned in the context of the lineage and geography on which Zoroaster
and the mythological dynasties (Pésdadian-Kayanian) lived and that related
to him in Avesta literature. So that Aryanem Vaejah, the first piece of land
created by Ahura Mazda, is also depicted as the homeland of the first created
beings; for example, the first human Gaydomard. Aryans, on the other hand,
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represents the elite generation who did not leave the sacred geography of
Gayomard.

The distinguished inhabitants of the holy place, the Aryans are mentioned as
the ancient ancestors of the founding kings of the Persian empire beyond the
religious literature narrative. Although it has gained a set of meaning
expanding from Persians to Sasanians, this concept, which was constructed
in a mythological language, does not go beyond the ethno-religious emphasis
and accompanying geographical determination for Persians. Even if this term
is a key concept at revealing the dominance of ancient dynasties, it remains
inadequate in reflecting the color of the political orientation of the Persians.
The disappearance of the Persian empire from the stage of history with the
campaign of Alexander the Great marks a silent period regarding the concept.
Despite the fact that the Parthians regained dominance in the Iranian
geography, the concept of Aryan/Iran has merely mentioned in the ethno-
religious context. The role of the Hellenistic influence in the emergence of
such an approach should not be denied. In this respect, the full expansion of
the projections of the concept on the ethno-religious and geopolitical
meanings takes place in the Sasanian period.

Although it contains geographical, political, national and religious
dimensions, the concept, which is mentioned in a lower tone with reference
to the ancient past of the Persians, attains its four-layered structure with the
Sasanians. The theo-political context, founding the philosophy of the
Sasanians, enables the term Aryan/Iran to be recirculated with its
derivatives (Er(an), An-Eran, Eranshar). The fact that the founder kings
(Ardasir I, Sapiir I) established a close bond between religion and political
authority and gave a central position to the concept of Iran by leaning on the
ancient past, reveals the ethno-religious dimension of the term. The
connection of Ardasir's lineage to the mythological Kayanian dynasty, which
embraced Zoroastrianism through Sasan, appears as a ground of legitimacy
for Aryan origin. This point of view regarding the existence of ethnicity with
religious identity/belonging turns into the basic building block of Sasanian
geopolitics. Hence, the Iranian and non-Iranian distinction (Eran, An-Eran) is
also strengthened by the Sassanid interpretation of the Avesta, the Zand
texts, and is discussed in relation to both ethnic and religious contexts. In this
respect, dominating of non-Iranians and hegemonizing the Iranian
geography (Eranshar) become the discourse of Sasanian geopolitics. In other
words, the word Iran, which is the embodiment of the Sasanian founding
thought, is the key concept of geography, political sovereignty, religious
identity, and ethnic origin. As a matter of fact, Iranian and its derivative
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terms, which are loudly voiced from royal inscriptions to coins minted, give
clues to the Sasanian founding philosophy.

The semantic net constructed by Iran and its derivative terms, in which the
Sassanian Empire found its existence on the political plane with ethno-
religious toning, loses its contextual framework with the Islamic conquests.
So that this conceptual framework, which was heavily used by the Sasanians,
lost its political ground concurrently with the Islamic conquests. The
religious teaching that feeds the concept rising from an ancient and sacred
past is also affected by this loss. The voices of the founding words of the
defeated political power is lowered with the domination of Islam. For this
reason, the Iranian conceptual framework is neglected in the early Islamic
records. Instead of the concept that gives color to the Sassanid domination
with all its layers of meaning, concepts such as ‘Ajam and Fars/Furs are
started loudly to be expressed. Thus, the key concepts of Sasanian
historiography become words that no longer have a political meaning for
Muslim scholars, but words used in the past and limited to that period. The
semantic pattern of the term Iran, which came into circulation slowly after
the 11th century, when modern Persian began to form, becomes a means of
emulating the pre-Islamic period.

Keywords: History of Religions, Iran/Aryan, Zoroastrianism, Persian,
Sasanian.
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