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Ozet: Bu arastirma, Ogrenci ailelerinin  sosyo-ekonomik diizeylerinin
{Ikégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi’ndeki basari diizeylerine
etkisini belirlemek amaciyla, Ankara ili merkez ilcelerdeki, iist, orta ve alt
sosyo-ekonomik diizeyi temsilen secilen Cankaya ilkogretim Okulu, Talia
Yasak Bakdur {lkdgretim Okulu ve Hamdi Bulgurlu [lkégretim Okulu’nun 6.
ve 7. siniflarinda $grenim gdren 536 Ogrenciden olugan orneklem grubu
tizerinde gergeklestirilmis betimsel bir c¢ahsmadir. Arastirmaya gbre,
dgrencilerin basari diizeyleri ile ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilagma vardir.

- Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Din Kiiltiirii, Sosyo-ekonomik Diizey, Basar
Testi, Ogrenci Bagarist.

* Bu ¢aligma, arastirmaci tarafindan hazirlanan, “/lkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi'nde Ogrenci Bagsarisim Etkileyen Faktirler” adli doktora tezinden elde edilen
verilere dayamlarak hazirlanmistir.
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The Effect of Socio-Economic Level of Families of Students in
Their Success in the Religious Culture And Ethics Course for Primary
School

Abstract: This study is a descriptive study made in order to determine the
socio-econimic level of families of students in their success in the Religious
Culture and Ethics Course for primary school on the examplary group
consisting of 536 students of 6th and 7th classes to be taught in Cankaya
{Ik6gretim Okulu, Talia Yasar Bakdur {lkdgretim Okulu and Hamdi Bulgurlu
ilksgretim Okulu who have been selected in a way to represent the low-
middle and high socio-economic levels in Ankara central district. In
accordance with the data, there is a significant difference betwen the success
level of students and socio-econimic level of their families.

Key Words: Religious Education, Religious Culture, Socio-economic Level,
Achievement Test, Success of Student.

Giris

fIkégretim bireyin egitiminde gok énemli bir dénemi olusturmaktadir.
Birey bu donemde; planli, programli, amagli, giidiimli, destekli ve zorunlu
bir dgretim siirecine girmekte, siirekli olarak yeni bilgi, beceri ve davranislar
kazanmaktadir. Genel egitim stirecinin ayrilmaz bir par¢ast olan ilk&gretim,
Tiirk Milli Egitimi’nin amaglarmin gergeklestirilmesinde de énemli bir rol
istlenmektedir. -

Bu amaglarin gerceklesmesine katkida bulunan derslerden birisi de,
Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi’dir. Hem Milli Egitim’in genel
amagclarina katkisi beklenen, hem de kendi 6zel amaclarmu etkin bir sekilde
gerceklestirmesi Ongoriilen bu dersin istenilen diizeyde olup olmadiginin
gostergelerinden birisi de, dgrenci basart diizeyidir. Bu yiizden, 6grenci
bagar1 diizeyinin, buna etki eden faktorlerin bilimsel yontemlerle
belirlenmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir.

“Ogrencinin ders basaris: {izerinde etkili olan pek ¢ok faktdrden s6z
edilebilir. Omegin; basan giidisii, kaygi, ailenin nitelikleri, sosyo-ekonomik
dzellikler, okul ve egitim kosullarimin yeterli- yetersiz olusu, genel ¢evre
ozellikleri, beslenme ve saglik kosullari, televizyon seyretme aligkanliklari,
temel demografik &zellikler, icinde yer aldigi akran grubunun deger ve
normlari, egitim programlarimin niteligi, okul yoneticilerinin ve egitim
uzmanlarmin yeterlilikleri, sinif diizeyi, dersin tiirli ve niteligi, egitim
araglarimin niceligi-niteligi v.b. Bu ve benzeri faktorlerin, 6grencilerin
Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi’ndeki basar: diizeylerini de
etkiledigi ileri strtilebilir. Ancak bu faktorlerin hepsini bir aragtimayla
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ortaya koymak zordur. Bunun igin calismamizda, grencilerin ailelerinin
sosyo-ekonomik diizeylerinin basarilarina etkisini inceleme alanimiza aldik.

1. Problem

Ana-babanin ekonomik ve Kkiiltirel diizeyi; ¢ocugun yetenegini,
ilgilerini, ve egitime kargt tutumunu, dolayisiyla okuldaki basarisim ve
uyumunu etkileyen 6nemli bir etken olarak kabul edilmektedir.! Hatta
dgrencilerin okul basanlarmm mensup olduklart sosyal tabakalar aynen
yansittig1 ileri stiriilmektedir.?

Gergekten de, sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek olan owencxler S0syo-
ekonomik diizeyi diisik olan &grencilere gore, kendtlerme daha fazla
giivenmekte, 6z saygilart daha fazla gelismekte ve tist diizey yetenege sahip
Ogrenci gruplarinda bulunma sanslari daha fazla olmaktadir.” Bu durumda,
sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek olan Ogrencilerin sosyo-ekonomik diizeyi
diisitk olan 8grencilere gore akademik bagari bakimindan daha iyi durumda
olmalart beklenmektedir. Orta ve iist sosyo-ekonomik diizeyden gelen
Ogrencilerin okulda basarili olma sanslari, alt sosyo-ekonomik duzeyden
gelen ogrencilerden daha fazladur.*

Ailedeki toplumsal, ekonomik, kiiltirel ve egitsel diizey diistikliig,
cocuklarm dil gelisiminde aksakliklara neden olmaktadir. Bunun sonucu
olarak gocuklar dinlediklerini,  okuduklarimi  anlamada  giigliik
cekmektedirler.’ Alt tabaka cocuklari, dzellikle dil yapilari ve buna bagh
vaziyet aliglart bakimindan okul ici basarilarda orta ve {ist tabaka
cocuklaripdan daha geride kalirlar.,

Ogrenci Tamma Teknikleri, http://vww.golhisar.com/aydinbilgin/tanima htm, 01 Ocak
2007 Pazartesi.; Sosyo-ekonomik diizeyin okul basarisina etkileri ile ilgili olarak yurt
iginde ve yurt diginda yapilmis arastirmalar igin bkz., Sakir Berber‘_Sosyo'Ekonamik Fak-
térlerin ve Ana-Baba Tutumlarimun Okul Basarisina Etkisi, Gazi Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisil, (Yayimlanmams Yuksek Lisans Tezi), Ankara, 1990, s. 26-38.; Leyla
Coskun, Yatili, Tagimali ve Normal Egitim Yapilan [lkaoretzm Okulu Ogrenctlermde
Akademik Bagari, Okula Hiskin Tutum, Algilanan Sosyal Destel ve Davranig-Uyum So-
runlart Arasindaki ligkiler, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Hacettepe
- Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, ( Yayunlanmamis Yiiksek Lisans Tezi ), Ankara,
2004, s. 15.
Mustafa Ergiin, Egitim Sosyolojisi, www.egitim.aku.edu.tr.fergun8.him, s. 33.
Cohen, L, Manion, L. ve Morrison, K., 4 Guide to Teaching Practice, Fourth Edition,
Routledge, London and New York, 1998, 302., Aktaran: $emsettin Dursun, “Ogrencilerin
Matematikte Basarisini Etkileyen Faktorler: Matematik Ogretmenlerinin Gorisleri Baki-
mundan”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 24, S. 2, 2004, 217-230, s. 225.
Berber, a.g.e.,s. 14.
Recep Ozer, Ogrenci Bagarisi, Rize Rehberlik ve Arastirma Merkezi Yayinlar1 Yaym No:
7, Rize, 1999, s. 16. Bu konuda yapilmis bir arastirma igin bkz., Giirbiiz Ocak, “Kiiltiirel
Diizeyi Farkli Ailelerden Gelen [lk6gretim Okullari Birinci Devre Ogrencilerinin Okuma-
Anlama Diizeylerine Yonelik Bir Arastirma”, Tiirkiye Sosyal Aragtrmalar Dergisi, C. 3,
S. 2, 1999, ss. 29-43.
Ergiin, a.ge., 5. 23.
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Ust sosyokiiltiirel tabakaya mensup aileler cocuklarmin okul
aktiviteleri ile -yakindan ilgilenirler. Cocuklariyla okulda 6grenmenin
Onemini tartisirlar ve okul basanlarndan dolay: onlan &diillendirirler. Alt
sosyoklltiirel tabakaya mensup aileler ise {ist sosyokiiltiirel tabakaya mensup
ailelerle kargilastinldifinda daha az egitim aldiklan gorilliir. Burada
6grenciyi yonlendirme ve motive etme eksikliklerinin olduklarini belirtmek
gerekir, Ayrica alt sosyokiiitiirel tabakaya mensup ailelerde konusma dilinin
yeterince kullamilmamas: da iletisimi etkiledifinden O63rencinin basaril
olmasini engelleyici bir faktr olarak karsimiza gikmaktadir,”

Ilgili agiklamalar ¢ergevesinde aragtirmanin temel problem ciimlesi;

Ogrencilerin llkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 'ndeki
basar diizeyleri, sosyo-ekonomik diizeylerine gire farklilasmakta midi?
sorusudur.

2. Denence

Arastirmada sinanan denence sudur: _

Ogrencilerin Ilkogretim Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi Dersi'ndeki
basar diizeyleri, sosyo-ekonomik diizeylerine gore anlamli bir sekilde
Jfarklilagmaktadir. '

3. Temel Kavramlar

3. 1. Basar1 Testi: Kisinin egitim siireci i¢inde ya da daha genis
anlamda cevre kosullar1 altmda ne kadar 6grendigini 6lcen test.®

B 3.2, illgﬁgreﬁm Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Basari Diizeyi:
Ogrencilerin, [lkégretim Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi dersi i¢in gelistirilen
basari testinde gosterecekleri performans.

3. 3. Sosyo-ekonomik Diizey: Bireyleri, aileleri ya da haneleri;

meslek, gelir ve egitim gibi gostergelere dayanarak smiflandirmay:
amaclayan bir 6lcti.® -

4, Yontem

Arastxfménm evreni, 2004-2005 6gretim yilinda Ankara merkez ilge-
lerinde bulunan tiim ilkdgretim okullarindaki &grencilerdir. Arastirmada
belirlenen amaglara ulasabilmek iizere ilk olarak, {ist, orta ve alt sosyo-

7
8
9

Niliifer §. Tiryakioglu Ozbaci, “Okul Basanisizii1” Yagadikga Egitim, S. 47, 1996, s. 17.
Halil Tekin, Egitimde Olgme ve Degerlendirme, Ugiincii Baski, Ankara, 1982, s. 84.
Gordon Marshall, Sosyoloji Sozligii, Cev: O. Akinbay ve D. Kémiircii, Bilim ve Sanat
Yayinlan, 1999, s, 679-680.
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ekonomlk diizeye sahip 6grencilerin 6grenim gordiigii kabul edilen, Ankara
1li merkez ilcelerde bulunan, ii¢ ilkégretim okulu “Tabakali Ornekleme”m
yontemine gore belirlenmistir. Daha sonra, bu {i¢ ilkdgretim okulunun 6. ve
7. simflarinda 6grenim goren toplam 536 6grenci, “Basit Tesadiifi Ornekle-
me”"! yontermne gore, aragtirmanin drneklem grubu olarak secilmistir. 8.
smiflar liselere giris sinav kaygisi nedeniyle kapsam dist birakilmigtir. ]

Bu okullann {i¢ farkl sosyo-ekonomik diizeyi temsil edip etmedigini
tespit amaciyla okul ydneticileri, 6gretmenler, veliler ve semt sakinleri ile
goriigtilmiistiir. Incelemeler sonucunda, belirlenen Cankaya, Talia Yasar
Bakdur, Hamdi Bulgurlu Ilkégretim Okullari’'nda uygulama yapilmak iizere
izin alinmistir. Izin islemlerinin ardindan uygulama gerceklestirilmistir.

5. Veri Toplama Ara¢larmn Gelistirilmesi

Arastirma kapsaminda lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretim Programi’nda yer alan hedef ve davramslara dayali olarak,
ogrencilerin Ilkdgretim Din Kiiltiirlh ve Ahlak Bilgisi Dersi’ndeki basari
durumlarmi belirlemeye yonelik olarak gelistirilen 25 c¢oktan se¢meli
sorunun yer aldigi basari testleri ve 6grencilerin; kisisel dzelliklerini tespit
etmeye yonelik olarak hazirlanan sorularin yer aldigi anket formu
kullanilmistir.

5. 1. Basari Testleri

Baisan testleri 6grencinin akademik alandaki performanbml Slemek
amaciyla kullanilir.'* Akademik alanla, genellikle, 6grencinin p51komotor ve
duyussal davraniglar disinda kalan, mhmse] davramslarl diger bir degisle
bilgi ve becerileri kastedilmektedir.”” Ogrencilerin bir dersten edinmig

" Tabakali 6rnekleme yontemi ile ilgili bilgi i¢in Bkz., Ali Arseven, Alan Arastirma Yénte-
mi, llkeler, Teknikler, Ornekler, Glindliz Egitim ve Yaymlari, Ikinci Baski, Ankara, 2001,
s. 112.; Kazim Ozdamar, Modern Bilimsel Aragtirma Yontemleri, Kaan Kitabevi, Eskige-
hir, 2003 s. 177.

Basit Tesadifi Ornekleme Yontemi igin bkz., Ayhan Ural ve Ibrahim Kilig, Bilimsel
Aragtirma Siireci ve SPSS ile Veri Analizi, Detay Yayinlari, Ankara, 2003, s. 34.

Yildiz Kuzgun, “Zeka ve Yetenekler”, Egitimde Bireysel Farklzlzklar, (Ed: Yildiz Kuz-
gun, Deniz Deryakulu), Nobel Yayimn Dagitim, Ankara, 2004, s. 77.

¥ Ahmann, 1S., Glock, M.D., Evaluating Pupil Growth, Principles of Tests and

Measurements, Fourth Edmon Allyn and Bacon, InC., Boston, 1971, Aktaran: Ayse Bey-

za Ozcanoglu, Orta Ogretimde Olkul Spor Faalzyetlerme Katlvmin Ogrenczlerm Akade-

mik Bagariart Uzerindeki Etkileri, Gazi Universitesi Saghk Bilimleri Enstitiisit Beden

Egitimi ve Spor Anabilim Dah, (Yayxmlanmamls Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1993,

s. 20.
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olduklart bilgi, beceri ve davramusglari da basart testi kullanilarak
dlciilebilmektedir.

Bu dogrultuda, Tkégretim 6. ve 7. simif &grencilerinin [lkégretim Din
Kiiltiiri ve ‘Ahlak Bilgisi Dersi’ndeki akademik performanslarim belirlemeye
yonelik olarak, 2004-2005 Ogretim Yih Tlkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi Ogretim Programinda yer alan 6zel amaglar temel alinarak,
fikogretim 6. Smlf ve [lkdgretim 7. Siif Ilkogretim Din Kiiltiirli ve Ahlak
Bilgisi Dersi Bagar Testleri hazirlanmustir.

5. 2. Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Basar
Testlerinin Gegerlik ve Giivenirlik Caligmalar

Gelistirilen basari testleri; gecerligi, giivenirligi, celdiricilerinin
islerligi, yeterince duyarli Oleme yapip yapmadigi gibi 6zelliklerinin
belirlenmesi amaciyla, 6n deneme ¢aligmasinin ardindan Iteman programiyla
test ve madde analizine tabi tutulmustur.

Testteki her soruya verilen cevaplarin ayr ayr analiz edilmesine
madde puanlart analizi denir. Secmeli maddelerin analizinde bunlarmn {i¢
yonii tzerinde durulur. Bunlardan biri maddenin giicliigi, ikincisi ayirt
ediciligi, ii¢iinciisti de maddenin ¢eldiricilerinin islerligidir.”

Analiz sonucunda madde giicliik diizeyleri uygun olmayan, ayurt
edicilikleri diigik maddeler testlerden ¢ikariimig, iyl c¢alismayan
celdiricilerde gerekli diizenlemeler yapilmistir. Boylece, 6. ve 7. siniflar igin
hazirlanan basari testlerinin soru sayist 25 olarak belirlenmistir.

¥ Biilent Oztiirk, Lise Sosyal Bilimler Dersleri Qgretmenlerinin Bagari Testi Hazirlamadaki

Yetersizliklerine Iliskin Bir Aragtirma, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, (Ya-
yimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1998, s. 67

Bagari testleri, test hazirlama ve madde analizi i igin Bkz., Hasan Yiimaz, Egitimde Olgme
ve Degerlendzrme 7. Basim, Cizgi Kitabevi Yaymlari, Konya 2004, s. 200- 227.; Durmus
Ali Ozgelik Test Hazirlama Klaku OsYM Yaymlarx Ankara, 1989 Mehmet Ural Ha-
san Erdogan ve Miifide Ural, Egztzmde Olgme ve Degerlendzrme Uc;uncu Baski, Ankara,
1993, s. 155-204.; M. Fuat Turgut, Egitimde Olgme ve Degerlendirme Metotlarz Yedinci
Baskl Ankara, 1990 s. 116-170.; Cavide Demirci, “IIkégretimde Bagar1 Testi Gelistir-
meye Bir Omek”, Cumhuriyetin 75. Vilinda Ilkogretzm I Ulusal Sempozyumu, 27-28 Ka-
stm Ankara, HuSeym Hiisnii Tekistk Egitim Arastirma Gelistirme Merkezi Yayinlar: 1,
Ankara, 1998. ss. 255-259.; Dogan Caglar, Basarimn Olgiilmesi ve Degerlendirme, Ul
dag Universitesi Yaynlari: 8 Bursa, 1983.; Ibrahim Ethem Ozgiliven, Psikolojik Testler,
Besmcx Baski, Pdrem Yaymlan Ankara, 2003 ss. 83-120, 143-159,; Turgut, Ogrenci Ba-
sarisinin Degrerlendirilmesi, Milli Egitim Bakanllgx Talim ve Terbiye Dairesi Arastirma
ve Degerlendirme Biirosu, Ankara, 1969.; Vahit Bademci, Hedefin Davramglara Cevril-
mesi Davraniglardan Segmeli Test Maddeleri Yazilmasi, Gazi Kitabevi, 3. Baski, Ankara,
1999.; Nizamettin Kog, “Standart Basari Testlerinin Bir Egitim Sisteminde Verilen Cegitli
Kararlardaki Yeri ve Onemi”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, C.
17, 8. 1-2, 1984, ss. 159 172 Nuri Dogan, A. Ata Tezbagaran, “Klasik Test Kurami ve
Ortiik Ozellikler Kuraminin Omeklemler Baglaminda Kargilastirilmas:”, Hacettepe Uni-
versitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 25, 2003, ss. 58-67, s. 58.
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" Tablo 1’de, 6. simiflar icin gelistirilen Ilkégretim Din Kiiltiirii ve
Ablak Bilgisi Dersi Basann Testlerinin analiz sonuglarmi gdsteren Tablo
verilmis, gerekli agiklamalar yapilmistir.

Tablo 1. 6. Sinif Basari Testi Madde Analizi Tablosu

Madde Madde | Madde
No Giiclitk | Aymrteihik
Indeksi | Indeksi

Maddel | .80 25
Madde2 | 48 27
Madde3 | .32 31
Madded | .67 38
Madde5 | .90 A48
Madde6 | .78 70
Madde7 | .88 71
Madde8 | .60 51
Madde9 | .88 73
Maddel0 | .76 .59
Maddell | .86 .66
Maddel2 | .87 .63
Maddel3 |} .71 .55

$ Maddeld | .70 .52
Maddel5 | .71 .84
Maddel6 | .88 .96
Maddel7 | .57 .58
Maddel8 | .80 .62
Madde19 | .84 75
Madde20 | .71 - .60
Madde21 | 40 31
Madde22 | .77 53
Madde23 | .76 | .58
Madde24 | .74 .61
Madde25 | .58 26

Maddelerin Giicliik indekslerinin Ortalamas: 0.73
Maddelerin Ayiricthk indekslerinin Ortalamast: 0.55

Alpha: : 0.74
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[Ikogretim 6. simf dgrencilerinin Ilkégretim Din Kiiltirli ve Ahlak
Bilgisi Dersi’ndeki bagart diizeylerini 6lgmek amaciyla gelistirilen 25
maddelik Bagar1 Testi’ne ait analiz sonuglarma gore, maddelerin gligliik
indeksleri - .32 ile .90 arasinda degismektedir. Maddelerin giicliik
indekslerinin ortalamas: da, .73’diir. Maddelerin aymricihik indeksleri, .26 ile
.96 arasinda degismektedir. Maddelerin ayiricilik indekslerinin ortalamasi da
.55°dir. Bagar1 Testinin Alpha Guvenirlik Katsayist ise .74 diir.

Madde giiclitk indeksi 0.60-0.90 arasi, madde ayirt edicilik indeksi
0.20° den biyiik olan maddenin tipik iyi bir madde oldugu ifade
edilmektedir. Bagart testlerinin giivenirlik katsayilarmin .70 den bilyiik
olmasi da testin giivenilirlik diizeyinin yeterliligine isarettir.'® Yapilan
analizin sonuglari, 6. simflar igin hazirlanan basari testinin gegerliliginin ve
gilivenirlik dlizeyinin yiiksek oldugunu gdstermektedir.

Tablo 2’de, 7. suuflar igin gelistirilen ilkdgretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Dersi Bagari Testleri’nin analiz sonuglarmi gosteren Tablo
verilmis, gerekli aciklamalar yapilmgtir.

Tablo 2. 7. Sumf Basan Testi Madde Analizi Tablosu

Madde - | Madde | Madde
No Giigliik | Aymrieiik
indeksi | indeksi
Maddel | .85 47
Madde2 | .88 .68
Madde3 | .65 35
Madded | .81 A7
Madde5 | .86 4
Madde6 | .71 44
Madde7 | .89 .88
Madde8 | .85 .66
Madde9 | .64 .50
Maddel0 | .77 1
Maddell | .86 .85
Maddel2 | .70 56
Maddel3 | .71 .88
Maddeld | .69 .58
Maddels | .74 .76
Maddel6 | .73 .63

' Bkz., Yilmaz, a.g.e., s. 215.; Mehmet Ozyiirek, Standartlagtirilmis Bagil Testler (Modiil),
Gazi Egitim Fakiiltesi Yaymlari: 4, Ankara, 1995, s. 51.
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Maddel7 | .79 91

Maddel8 | .85 .83

Maddel9 | .82 91

Madde20 | .82 .74

Madde21 | .71 75

Madde22 | .69 .67

Madde23 | .85 .87

Madde24 | .79 .73

Madde25 | .75 | .36
Maddelerin Giicliik Indekslerinin Ortalamasy: 0.78
Maddelerin Ayiriciik Indekslerinin Ortalamasx: 0. 69
Alpha: _ 0.85

Iikégretim 7. simif 8grencilerinin {lkdgretim Din Kiiltiirti ve Ahlak
Bilgisi Dersi'ndeki basan diizeylerini olgmek amaciyla gelistirilen 25
maddelik Basar1 Testi'ne ait analiz sonuglarma gésterir Tablo
incelendiginde, maddelerin giiclikk indekslerinin .64 ile .89 arasinda,
ayiricihk indekslerinin de, .35 ile .91 arasinda degistigi goriilecektir.
Maddelerin giicliik indekslerinin ortalamasi, .78, aymicilik indekslerinin
ortalamasi da .69’dur. Basar Testinin Alpha Giivenirlik Katsayisi ise .85°dir.

Madde giiglitk indeksi 0.60-0.90 arasi, madde ayirt edicilik indeksi de
0.20° den bilytik maddenin tipik iyi bir madde oldugu géz oniine alindiginda
testin gecerliliginin yiiksek oldugu ifade edilebilir. Alpha giivenirlik
katsayismin da .87 olmasi testin giivenilirlik diizeyinin yiiksekligine igarettir.

Biitiin bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, ilkdgretim 6. ve 7. s1-
nif 6grencilerinin Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi’ndeki basa-
1 diizeylerini dlgmeye yonelik hazirlanan basari testlerinin gecerli ve giive-
nilir olduklan gériilmektedir.

6. Verilerin Coziimlenmesi

Aragtirma verilerinin ¢bziimlenmesinde ve istatistiksel analizlerde
SPSS paket programi kullaniimigtir. Tlkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi’'nde 6grenci bagari diizeyini belirlemek amaciyla uygulanan basari
testinden elde edilen verilerle ve &grencilerin kisisel dzellikleriyle ilgili ola-
rak betimse! istatistik teknikleri kullanilarak, frekans ve yiizde dagilimlar
v.b. bulgular sunulmustur.

Arastirmanmn bagimh degiskeni; “Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak
Bilgisi Dersi Bagar1 Diizeyi” ile, bagimsiz degisken; “Sosyo-ekonomik Dii-
zey” arasinda farklilasma olup olmadigm test etmek icin, Bagimsiz Ornek-
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lemler I¢in Tek Faktorlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA)' testi uygu-
lanmistir. Yapilan analizler sonucunda gruplarin farklilastii sonucuna ula-
silmigsa, bu farkin kaynagini bulmak i¢in, gruplarin ortalama puanlan ara-
sinda en diigitk farklar bile belirleyebilmek i¢in “L.SD Post-Hoc Coklu Kar-
silagtirma Testi” kullanilmigtir. Istatistiksel analizlerde 0.5 anlamlilik diizeyi
esas alinmistir.

7. Bulgular ve Yorum
7. 1. Ogrencilerin Basar1 Diizeylerine iliskin Bulgular

Bu baslik altinda, aragtirmaya katilan 6grencilerden, arastirmanm ba-
gimlt degiskeni olan bagar durumunu belirlemek amaciyla gelistirilen, basa-
r1 testleri yoluyla elde edilen verilere yonelik istatistiksel bilgiler ve dagilim-
lar yer almaktadir.

Ogrencilerin basar1 durumlarim belirlemek amaciyla hazirlanan 25
maddelik basar: testlerinden alinabilecek en yitksek puan 25°dir.

Ogrencilerin, Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Bagar1
Testi’'nden almis olduklari puanlarin betimsel analizi sonucu elde edilen
ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Basart Toplam Puanlarimin Ortalama ve Standart
Sapma Degerleri

N Madde X S
Sayist
536 25 18,85 4413

Tablo 3’ e gore, toplam’536 6grencinin katildigi, 25°er maddelik basa-
r1 testlerinden elde edilen puanlarin ortalamasi, X = 18,85, standart sapmasi
da, S = 4,413"dir. Ogrencilerin basari diizeyleri ile 11g111 bir fikir edinebilmek
icin ortalama ve standart sapma degerleri kullamlarak'® zayif, orta ve yiiksek
seklinde ti¢ grup olusturulmustur.

Tablo 4’de Ogrencilerin basar1 durumlarma gére dagilimlari ve-
rilecektir.

Varyans analizi testi ile ilgili olarak genis bilgi icin bkz. Kazim Ozdamar, Paket Prog-
ramlar Ile [statistiksel Veri Analizi, Eskisehir, 2002, s. 382.; Ugur Korum, Soysal Bilim-
lerde Istatistik, Ankara, 1991, s. 243-246.

Grup puanlarinin aritmetik ortalamasxyla standart sapmasin olgiit alarak degerlendirme
yapiimasi ile ilgili olarak bkz., Yilmaz, a.g.e, 5. 189
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Tablo 4. Ogrencilerin Basari Durumlarina Gére Dagihmlar

Basar: Durumu N X
(RECODE)
Zayif 102 19,0
Orta 361 67,4
Yiiksek 73 13,6
Toplam 536 100,0

Tablo’ya gbre zayif grubundaki 6grenci sayis: 102 (%19), orta gru-
bundaki dgrenci sayist 361 (%67,49), yiiksek grubundaki §grenci sayist da
73 (%13,6)’diir. Ogrencilerin genel olarak orta bagar1 diizeyinde olduklart
goriilmektedir.

Basari toplam puanlar1 normale yakin bir dagilim sergiledikleri
icin istatistiksel analizlerde parametrik istatistik testlerinin uygulan-
masina karar verilmistir. Clinkii sartlar uyarsa, parametrik istatistik
teknikleri, parametrik olmayan testlere gore daha glighi kabul edil-
mektedir.” Bu dogrultuda, 63rencilerin basar1 diizeyleri degerlendiri-
lirken gruplandirilmig hali degil ortalama puanlar esas almmuistir.

7. 2. Ogrencilerin Sosyo-ekonomik Diizeylerine iliskin Bulgular

Tablo 5’de aragtrmamiza. katilan 6grencilerin sayilar ve bunlarin
okulldra gére dagilimlar verilmektedir.

Tablo 5. Arastirmaya Katilan (")grencilerin‘ Okullara (SED) Gore
Dagilimlari ’

Okaullar (SED) f %

Cankaya [Ik&gretim Okulu

Ust SED 195 364

Talia Yasar Bakdur [lkogretim

Okulu 215 40,1

Orta SED

Hamdi Bulgurlu {lkégretim Okulu

Alt SED 126 23,5
Toplam 536 100

' Bkz., Ural ve Kilig, a.g.e., s.58.; AliBaley, Sosyal Bilimlerde Aragtirma, Yontem, Teknik
- ve llkeler, 5. Baski, PegemA Yaymnlari, Ankara, 2005, s. 204, 206.

s
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Tablo’ya gore, arastirmaya, %36,4’4 (195) Cankaya I[lkogretim
Okulu’ndan, %40,1°1 ( 215 ) Talia Yagar Bakdur Tiksgretim Okulu’ndan,
%23,5’1 (126) de Hamdi Bulgurlu Ilkégretim Okulu'ndan olmak iizere
toplam 536 6grenci katilmistir.

Aragtrmamizin  amaglarm:  gereklestirmek lizere toplam 536
ilkégretim Okulu 6grencisine ulagilmigtir. Uygulanan basari testleri ve
Olceklerin tamami analize tabi tutulmugtur.

7. 3. Ogrencilerin Basar: Duzeylen ile Sosyo-ekonomik Diizeyleri
(SED) Arasindaki Farklilasma *°

Arastirmaya katilan §grencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyle-
rine goére basar1 puanlarinin ortalamalar1 ve standart sapmalari Tablo 6’da
verilmigtir

Tablo 6. Ogrencilerin Bagari Toplam Puanlarinin Sosyo-ekonomik
Diizey Degiskenine Gore Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Sosyo-ekonomik , N X S
Diizey
Cankaya 1.0. 195 118,18 | 4,540
Ust SED
Talia Yasar Bakdur { 215 | 19,66 [ 4,622
f.o.
Orta SED
Hamdi Bulgurlu 1.0. 126 | 18,48 | 3,579
Alt SED

536 | 18,85 | 4,413
Toplam

Tablo 6’daki analiz sonuglan incelendiginde, &grencilerin sosyo-
ekonomik diizey degiskenine gére basar1 puan: ortalamalarimin; {ist sosvo-
ekonomik diizey grubunda X = 18,18, orta sosyo-ekonomik diizey grubunda
X = 19,66, alt sosyo-ekonomik diizey grubunda ise X = 18,48 seklinde da-
gildig1 goriilmektedir. Tablo, orta sosyo-ekonomik diizey grubunda olan
Ggrencilerin basari puani ortalamalarinm iist ve alt sosyo-ekonomik diizey

» Sosyo-ekonomik dilzey; “i¢inde yasanilan gevre, gelir dilzeyi, ana babanin ¢ocuk yetis-

tirme yontemleri, egitime karst tutumlan ve diger yapisal dzellikleri gibi ogrencmm ya-
sam gorislerini etkileyen birtakim degisik boyutlart igeren bir degiskendir.” Seklinde ta-
nimlanabilir. (bkz., Z. Fulya Temel ve Ayse Aksoy, Ergen ve Geligimi Yetiskinlige Ilk
Adim, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2001, s. 83.) Arastirmanin denencesini test edebil-
mek maksadlyla omek]em olarak ozellikle itst, orta ve alt sosyo-ekonomik dUZeyl temsil
edebilecek ilkogretim okullar: segilmigtir..
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grubunda olan &grencilerden daha yiiksek oldugunu géstermektedir. Grupla-
rin bagar puan ortalamalar: arasinda gézlenen farkin istatistiksel olarak an-
lamli olup olmadifimi belirlemek {izere uygulanan Tek Y6nlii Varyans Ana-
lizi sonuglar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin Basari Toplam Puanlarinin Sosyo-ekonomik
Diizey Degiskenine Gbre Varyans Analizi Sonug¢lari

Varyansm Kareler Kareler f p

Kaynagi Toplam sd | Ortalamasi

Gruplararasi 245,151 2 122,576

Gruplarici 10172,996 | 533 19,086 6,422 | 0,002
10418,147 | 535

Toplam

Uygulanan varyans analizi sonucuna gore, dgrencilerin basari diizey-
leri .ile sosyo-ekonomik diizeyleri arasinda anlamli bir fark vardir [F(2-
533)=6,422, p<.05].

Bulgular, 6grencilerin basar puanlarinin, sosyo-ekonomik diizeylerine
gore anlamli bir sekilde farklilagtigini gostermektedir. Buna gore; 63rencile-
rin ailelerinin sosyo-ekonomik diizeylerinin, Ilkégretim Din Kiiltiirli ve Ah-
lak Bilgisi Dersi bagarilarin etkileyen bir faktor oldugu sdylenebilir.

Gruplar arasindaki farkm kaynagini belirlemek iizere LSD Post-Hoc
Coklu Kaggilastirma Testi uygulanmisg, sonuglar Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Ogrencilerin Basari Puami Ortalamalarmmn Sosyo-ekonomik
Diizey Degiskenine Gére Karsilastirilmasina iliskin LSD Testi Sonuclari

Sosyo-ekonomik . X 1. 2. 3.
Diizey Ust SED | Orta SED Alt SED
Ust SED 18,18 *

Orta SED 19,66

Alt SED 18,48 *

*p<.05

L.SD Testi sonuglari, 6grencilerin bagan diizeyleri ile sosyo-ekonomik
diizeyleri arasindaki anlamh farklilasmanin, orta sosyo-ekonomik diizey ile
list ve alt sosyo-ekonomik diizey arasinda gerceklestigini gdstermektedir.
Bulguya gore, orta sosyo-ekonomik diizeye mensup 6grencilerin basan dii-
zeyleri, iist ve alt sosyo-ekonomik diizeye mensup 8grencilerin basar diizey-
lerinden 6nemli oranda yiiksektir.
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8. Sonu¢ ve Degerlendirme

Sonug olarak, arastirmaya katilan 6grencilerin Ilkégretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Dersi basari diizeylerinin, ailelerinin sosyo-ekonomik dii-
zeylerine gore anlamh bir sekilde farklilastigina y6nelik denencemiz dogru-
lanmistir. Ogrencilerin sosyo-ekonomik diizeylerine gére bagari puan orta-
lamalarina bakildigt zaman (Tablo 8.) ailesi orta sosyo-ekonomik diizeye
mensup Ggrencilerin hem Ust hem de alt sosyo-ekonomik diizeye mensup
dgrencilerden anlaml sekilde yitksek oldugu goriilecektir. Analiz sonuglari-
na gore, istatistiksel olarak anlamli olmasa da, alt sosyo-ekonomik diizeye
mensup Ggrencilerin ortalamalan (X=18,48), iist sosyo-ekonomik diizeye
mensup §grencilere (X=18,18) gore daha yiiksektir.

Problem kisminda da tartistiguniz {izere, literatiirdeki kuramsal ve uy-
gulamaya dayali verilere gore, ¢ogunlukla ailesi genellikle orta sosyo-
ekonomik diizeyde olan 6grencilerin basari diizeylerinin ailesi alt sosyo-
ekonomik diizeyde olan &grencilere gére daha basarili olduklarma dair bul-
gulara rastlanmaktadir. Arastirma bulgular denencemizin bulgularini dogru-
lar niteliktedir.

Ancak aragtirmamizda alt sosyo-ekonomik diizeye mensup 63rencile-
rin istatistiksel olarak olmasa da matematiksel olarak az farkla iist sosyo-
ekonomik diizeye mensup &grencilerden daha bagarih olduklar: goriilmekte-
dir. Bu bulgu kanaatimizce Snemlidir ve degerlendirilmesi gereklidir. Prob-
lem kisminda da tartigildig {izere, arastirma sonuclarina ve kuramsal goriis-
lere bakildiginda, sosyo-ekonomik diizeyi yiksek olan 6grencilerin [1kégre-
tim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi basarilarinm da yiiksek olmast bek-
lenebilir.

Ote yandan sosyo-ekonomik diizey yukseldlkge dini tutum dlizeyinin
diistiigiine yonelik goriislerin agirlik kazandigim *' ve gocugun gok kiigiik
yaglardan itibaren aile icinde ding karsi ilgili ya da ilgisiz olmaya basladigin:

a Sosyo-ekonomik diizey ve dini tutum ile ilgili olarak bkz., Mevliit Kaya, Din Egitiminde

[letigim ve Dini Tutum, Etit Yaymlari, Samsun, 1998, s. 236.; ; Talip Atalay, Tkogretim ve
Liselerde Dindarlik Uzerine Karsilagtrmalr Bir Aragtirma (Dzyarbakn Ornegi), Degerler
Epitimi Merkezi Yaymlar: 25, Istanbul, 2005, 5. 215.; Halis Ayhan v.d., Din ve Ahlak
Ogretiminde Yeni Yaklagimlar, Dem Yaymlan Istanbul 2004.s. 206-207, 209 Naci Kula,
“Genglik Déneminde Kimlik ve Din (Lise Ogrencileri Uzerinde Bir Aras,tmna)” Genglik,
Din ve Degerler Psikolojisi, (Ed: Hayati Hokelekli), Dem Yayinlani Istanbul, 2006, s. 47.;

Birsen Gokge, Ortadgretim Gengliginin Beklenti ve Sorunlari, Milli Egitim Genglik ve
Spor Bakanlig: Yaymlari: 270, Ankara, 1984, s. 73.; Tiirk Gen(:lzgx 98 Suskun Kitle Biiyil-
te¢ Altinda, Konrad Adenauer Vakﬁ Ankara s. 30, 30 82.; Niliifer Voltan Acar, I: Yildi-
rim ve T, Ergene “Bireylerin Dindarlk Duzeylermm Bazi Degiskenler Agisindan Ince-
lenmesi”, Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S. 12, 1996, ss. 45-56.; Belma
Ozbaydar Din ve Tanri Inancimin Gelismesi Uzerine Bir Aragtirma, Baha Matbaa51
Istanbul, 1970, s. 99.; Erdogan Furat, Din Psikolojisi Agisindan Bir Arastrma, Ankara,
1977, Mehmet Emin Koktas, Tiirkive'de Dini Hayat, 1saret Yaymlar, Istanbul, 1993,
5. 214.
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*2 g6z Gniine alirsak, sosyo-ekonomik diizeyi yitksek olan &grencilerin dini
konulara ilgilerinin ve bir 6lgiide basar diizeylerinin diisiik olacag: da ileri
stirtilebilir. Bu durumda, Ogrencilerin anne ve babalarmin dini tutum
diizeylerinin 6grencilerin basar: diizeyleriyle iliskisinin tespiti 6nem kazanir.
Ogrencilerin ve velilerinin dini tutum diizeyleri ile &grencilerin ders
basarilan arasindaki iliskilerin incelenmesi, sosyo-ekonomik diizeyi yilksek
Ogrencilerin ders basartlarinin, alt diizeyden anlamli olmasa da matematiksel
olarak diisitk olmasi bulgusunu acgiklifa kavusturmada yardimcr olabilir.

Ayrica; alt sosyo-ekonomik dlizeye mensup olan 6grencilerin iist
sosyd-ekonomik diizeye mensup Ogrenciler kadar bagarili olmalarina sebep
olarak, giinimiizde sosyo-ekonomik degerlendirme kriterleri agisindan alt
diizeye mensup bazi ailelerin evlerinin, gecekondu olsalar dahi, temiz,
diizenli, nispeten konforlu olmalari, ailedeki birey sayisimin az olmas: v.b.,
Ggrencinin ¢alisma kosullarmm iyi olmasimma sebep olabilecek cesitli
faktorlerin, ist-orta-alt sosyo-ekonomik diizeyler arasindaki farklann
azalmasina, alt sosyo-ekonomik diizeye mensup &grencilerin de en az orta ve
ist sosyo-ekonomik diizeye mensup 6grenciler kadar basarili olmalarina
neden olabilecegi ileri siirtilebilir. .

Bundan sonra yapilacak, Ogrenci ailelerinin sosyo-ekonomik
nitelikleriyle, 6grencilerin Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
bagar: diizeyleri arasindaki iliskileri konu edinen caligmalar, aragtirmamizin
bulgularini agiklamada katkida bulunacaktir.

ER

2 Ailenin dini tutum ve davramiglarinin gocuk tizerindeki etkisine yonelik olarak bkz.; Neda

Armaner, A. Zeki Okmen, Din Egitimi ve Ogretiminde Metodik Bilgiler, Milli Egitim Ba-
kanligt Yayinlari, Istanbul 1960, s. 15.; Saroglou, Vassilis, “Genglerin Dinleri ve Kisilik-
leri: Belgika'da Yapilan Yeni Ince!eme]er Marmara Unzversztesz flahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cev: Veysel Uysal, Ayn Basim, S. 19, 2000, ss. 123-144., s. 127,133.; Kerim
Yavuz, Cocukia Dini Duygu ve Diisiincenin Gelz;mesz (7-12 Yag), Dlyanet I$lerl Baskan-
hgt Yaymlarx Ankara, 1983.; Yavuz, Giiniimiizde Din Egitimi, s. 124-127, 153-154.;
Beyza Bilgin, Egitim Bilimi ve Din Egitimi, s. 106.; Mehmet Bayyigit, Umverszte Genq:lz-
ginin Dini Inang, Tutum ve Davramglar: Uzerine Bir Arastirma, Uludag Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Bursa, 1987.; Atalay, age.,
s. 143, 226-227, 232, 234, 254.; Kaya, a.g.e,, s. 237-238.; Halil Ibrahim Kahya llkdgre-
tim Olullarinda llkogretzm Din Kiiltiirii ve Ahlak legzsz Dersleri ve Ogretimi, Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Bursa,
1997s. 29.; Yurdagiil Konuk, Okul Oncesi Dini Duygunun Geligimi ve Egitimi, Tiirk Di-
yanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1984, 5. 23.; Ozlem Pehlivan, Bireyin Dini Tutum ve Dav-
raniglarina Etki Eden Anne-Baba Davram;larz ve Diger Cevre Faktérleri, Camhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, (Yayimlanmams Yitksek Lisans Tezi), Sivas,
2002, s.1-3, 73-74.
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