https://dergipark.org.tr/tr/pub/igdirsosbilder

[gdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
E-ISSN: 2147-6152
Yil 11, Say1 31, Ekim 2022
[Arastirma Makalesi] Atf/Citation: Alpay, A.H. “Idealizm / Materyalizm Gergekliginde Gorecilik /

Saltcilik”. Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (31): s. 1-15. Gonderim Tarihi :01.02.2022 Kabul ve
Yayn Tarihi: 26.06.2022-29.10.2022 DOI: 10.54600/igdirsosbilder.1066861

Yazar/Author
Ahmed Hamza ALPAY*

Makale Adi/Article Name
idealizm / Materyalizm Gergekliginde Gérecilik / Saltcihik

Relativism / Absolutism in the Reality of Idealism / Materialism

oz

Insan 6ziinii arayan bir varlik olarak —toplumsalligint da koruyarak- ontolojik dinyasini kesfetmektedir. Her insanin
distinme yetisi, tecribe ettigi dinyanin ontolojisini - ideal diinyanin erekselligini- anlamlar araciigiyla Gzglr
argimanlar tarafindan insa edilmektedir. ideal olgular, goreceli degerler gercekliginde; insan/toplum fenomeni,
bilgi/biling farkindaligt olusturmaktadir. Insan iradesinin 6zgiirligiinii neden-sonug iliskisinde sabitleyen determinist
anlayssla, insani algl tarafindan olusturulan —olgusal- gerceklik arasindaki diyalektik siire¢ tartisma konusu olmaya
devam etmektedir. Evrendeki seyler, 6znenin bilincinde duyumsal/zihinsel olarak yer aldiginda, maddesel gerceklik
distinsel gercekligin 6ntine gegmektedir. Gergekligin problemini -6zne ve nesne baglaminda- varhigin bilgisiyle elestirel
disinmek sadece toplumsal biling tarafindan degil ayni zamanda bireysel biling tarafindan igsellestirilen algilamayla
miimkiin olmaktadir. Zihin, gdstergenin yapist icindeki mutlak gercegin, 6znel olgularda idealara baglanmasidir. Kiltar
unsurlart, sahip olunmayan nesneye 6zgi hakikat denilebilecek seyin tiim anlamini, dolaylt isleyen ¢éziimlemelerde
gizlemektedir. Bu makalede, diigiiniimsel olarak, Gérecilik / Saltgilik fenomenleri Idealizm / Materyalizm gergekliginde
incelenecektir.
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ABSTRACT

It is a being that discovers its ontological world, searching for its essence, while also preserving human sociality. It is
the thinking ability of every human being that liberates the ontology of the world (s)he experiences, the teleology of
the ideal wotld, through meanings. Society has changed in that time/space in people's perceptions of their own
externality the abstract/concrete are constructed by arguments. Ideal facts, relative values are in reality; human/society
phenomenon, knowledge/ conscience awareness. The dialectical process between the deterministic understanding that
fixes the freedom of human will in the cause relation and the factual reality created by human perception continues to
be a matter of debate. Things in the universe, the subject in the consciousness of sensory/mental is included as when
the material reality precedes the intellectual reality. Critical thinking of the problem of reality with the knowledge of
existence in the context of subject and object is possible not only with the perception by social consciousness but also
internalized by the individual of consciousness. The mind is subjective phenomena in which the absolute truth in the
sign structure is connected to the ideas. The cultural elements obscure the whole meaning of what can be called an
object-inherent truth, in indirect processing. In this article, conceptually, the phenomena of Relativism / Absolutism
will be examined in the reality of Idealism / Materialism.

Keywords: Reality, Reflexivity, Relativism, Idealism, Causality

*Dr., ahmedhamza0606@outlook.com “="ORCID: 0000-0002-8781-6939


https://dergipark.org.tr/tr/pub/igdirsosbilder
mailto:ahmedhamza0606@outlook.com

Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ekim 2022 (31)

Giris

Insan nedir? sorusu felsefenin ilk ve baslica sorunu olmakla birlikte "Her insanin ne oldugu degil,
her insanin her an ne olmakta oldugu" (Gramsci, 2016a: 33-34) insan Oziiniin -diisiinme
yetisindedir (Heidegger, 2013: 9). Toplumsal tarihinde insanin, kendi ¢evresindeki doga ve
insanlardan bagka bir varlik olmasinin farkindaligi; dogal diinya ile biitiin olmasindan ¢iktiginda
baglamistir (Fromm, 2011: 35-43). Maddenin-yasantinin gercekliginin ortaya ¢ikarilabilmesi
bakimindan; yasanti, diislinme siirecinde yeniden insa edilmeyen ya da salt diigiinmeye
indirgenmeyen bir diisiinme eylemini gerektirir. Diistinme, yasant1 ile igeriklenen bir bigimdir
(Akbulut, 2009). insanin baslangictan beri deneyimledigi sadece diinyanin miimkiinliigiidiir ki,
bu anlamda diinyanin ontolojisi arastirilabilir bir yapidadir. Ancak diinyanin ontolojisinde
ulasilabilecek ideal, doga bilimlerinin diinyanin temel yapisinda farkli bir nesne olarak sunacagi
felsefi gorevdir (Gadamer, 2008: 343). Bununla birlikte, bu felsefedeki goreciligin merkezi savina
paradoksal bir 6zelliginde destek oldugunu ifade etmek uygun olacaktir. Her sey gorecelidir
(Stedman-Jones, 2014: 181). Insan eylemlerinin erekselligi, insan davranislarinin mekanik degil
ereksel nedenler —degerler, normlar, yasalar, anlamlar- ile anlagilmasini zorunlu kilmaktadir.
Boylece, 6ziinde tinsel diinya; 6zgiirligiin anlatimidaki erekler diinyasidir (Sen, 2008: 53). Salt
olan ise kosulsuz olarak var olma, herhangi bir sey tarafindan sinirlanmayan veya ilgili
olmayandir (Stedman-Jones, 2014: 179).

Toplumun 6znelerarasi yapisi ve anlami sosyolojideki dogrudan bir idealizm formunu temsil eder.
Iste burada sosyal diisiince, deger ve ilgilerin yerlesimidir (Walsh, 2014: 255). Insanda isaret ve
tepki bakimindan konugmaya dayali etkilesim iggiidiiler degil, zihin araciligiyla gergeklesir ki
(Walsh, 2014: 262) Norman K. Denzin'e gore insanlararasi etkilesimin her ani, "yasam
diinyasindan bir dilim"i temsil etmektedir. Yasam diinyasi, ¢oklu ve hatta ¢elisik anlam
katmanlarini igerisinde barindirmaktadir. Bu bakimdan ayni ya da benzer eylemlerin, farkl
yorumlarla ifade edildigi esasl bir belirlenimsizlik durumu (Toker, 2009: 17) Descartes'e gore
"Dogru olan kesin olandir, kesin olan ise a¢ik secik kavranmis olan, kendisinden siiphe
edilmeyecek olandir." Descartes, her tiirlii bilgiyi siipheli sayarak "Diisiiniiyorum dyleyse varim"
ile ifade edilen bu kesin bilgiye ve dogrulara ulasmaya ¢alismistir (Palo, 2013: 78). Oyleyse
materyalizmin biitlin formlarinin onayladigi sey sosyal gercekligin idealist diigiincesine bir
reddiye probleminden daha biiyiiktiir (Walsh, 2014: 268). Her ne kadar bu gelenekte bilgi, 6zne
ve nesnenin arasindaki iligki siiresince ortaya ¢ikan olgu olarak tanimlansa da; maddenin kendisi
olarak tanimlandigi durumda artik 6zne kendisini nesne de yapabilir. Bu, bir baglamda
gercekligin bilinip bilinemeyeceginin de problemidir. Clinkii mevcut gerceklik ancak ve ancak o
varligin mevcut bilgisi kadar olabilir (Capar, 2017: 182). Ozne-nesne iliskisinin bir nedensellik
problemi olarak incelenmesi ide kavramindan hareketle tinsel gergeklige de bir yaklagim
getirmektedir. Bu makalede, diisiiniimsel olarak, Gorecilik / Saltgilik karsitliklar1 Idealizm /
Materyalizm gercekliginde incelenecektir.

1. Metodoloji

Bir problemin formiilasyonu ¢ogu zaman ¢oziimiinden daha 6nemlidir. Arastirma tasarimini
ancak arastirma problemini dikkatli bir sekilde detaylandirarak ¢dzebiliriz ve arastirma yaparken
ilgili tiim sonugsal adimlar1 sorunsuz bir sekilde yiiriitebiliriz (Kothari, 2004: 26-27). Mevcut
literatiir, bir arastirma sorusu gelistirmenize, veri toplama yontemlerinin se¢imine ve analitik bir
¢ergevenin formiilasyonuna iligkin bilgi vermelidir (Galletta, 2012: 11). Bu formiilasyonda nitel
analizin en zor yonlerinden biri her zaman sunum olarak one ¢ikmaktadir. Bunun nedeni
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genellikle aragtirmacilarin ¢ok sayida kanitla karsi karsiya kalmasi ve neyi temsil edecegine ve
nasil temsil edecegine karar vermenin ¢ok onemli bir gérev gibi goriilmesidir (Pickard, 2017:
274). Bu dogrultuda, arastirma tasariminin giicii, arastirma sorusunun netligine ve ilgilenilen
degiskenlerin ne Olciide ifade edildigine baghdir (Galletta, 2012: 11).

Bu makalede amag, gercekligi, bir fenomenin tek seferlik bir acgiklamasi olarak degil;
derinlemesine ve ayrmtili olarak analiz etmektir. Bu nedenle gerceklik, idealizm / Materyalizm
analizini okuyanlarin; bu fenomenlere iligkin daha derin bir anlayis olugturmasina izin verir. Bu
yaklagimin nihai sonucu, tanimlayici anlati olarak sunulan Gorecilik / Salt¢ilik fenomenlerinin;
ayrintili, sistematik ve kapsamli bir agiklamasidir. Bu durumda analiz planmi teori ile ilgili
oldugundan daha acgik uclu olabilir. Bu makalede gerceklik; tematik Oriintiiler arayarak ve
aragtirilan fenomenlere anlamli bir yanit sunarak nasil ilerleyecegimizi ortaya koyacaktir.

2. Diisiiniimsellik — Determinizm

Insan Oziinii arayan bir varlik olarak —toplumsalligini da koruyarak- ontolojik diinyasini
kesfetmektedir. insan eylemlerinin erekselligi, kendi zihin diinyasinda olusturdugu fenomenlerin
nedensel &riintiileridir. Insan bilgisinin kendisi disinda olusturdugu gergeklik, toplumsal
dinamikligin izdiigiimiinii olustururken, varligin hakikati icin biling olusturmaya c¢alisan 6zne,
olgu ve degerlerin gercekligini zaman/uzam boyutunda sezgisel olarak tecriibe etmektedir.
Diistiniimsel sosyoloji; sosyolojinin epistemolojik, ontolojik ve metodolojik temellerinde
derinlikli elestirel diisinme ve degerlendirmedir. Bir baska ifadeyle, bilimsel bir disiplinin
elestirisinde, sosyolojinin sosyolojisinin yorum ve degerlendirmesinin yapilmasidir (Kinesci,
2017: 61). Mahremin altindaki gayri sahsinin, bireysel olandaki toplumsalin ve 6zelin en
derinindeki evrenselin kesfedilmesinde; yanilsamalardan bizi kurtaran sey, Bourdieu'da (2011)
diistinimselliktir  (36-41). Bu siireci Bourdieu, "katilimci nesnelestirme” bigiminde
adlandirmistir. Ona gore sosyal bilimcinin, 6n kabullerindeki kendi toplumsallig1 ve temsilleri;
bilimsellikte olmasi gereken farkindalik kosullaridir (Esgin, 2015: 196). Hegel diisiincesinin
diyalektigi ise; dolayim ve olumsuzlama yoluyla karsitliklar1 asan, ussal bir iglevsellik ytikleyen,
kendisini hem 6zne hem de tdzsel bir varlik tarzinda belirleyen bir yapidir. Diisiiniimii, yalnizca
bireysel bilincin soyutlugunda degil; zorunlu diyalektik gelisimin evrensel nitelikteki tarihsel ve
mantiksal siirecinde gérmektedir (Ozcimar, 2008: 8). Bu durumda digsallasan biling tarafindan
iiretilen toplumsal nesnellesmeler diinyasi, bilinci harici bir gerceklik olarak karsisina alir
(Berger, 2015: 69). Toplum bir yandan, seyler ve kurumlar olarak nesnel haldedir. Diger yandan,
fail bedenlerinde igsellestirilen hissetme, diisiinme, algilama ve davranma ise habitus olarak var
olmaktadir (Koytak, 2012: 88-93). Giddens'a goére bu durum, bilgi c¢aginda toplumsal
disiiniimselligin artmasi1 ve yasadigimiz kosullar hakkinda siirekli olarak diisiinmek zorunda
olmamizdir (Saygin, 2016: 75).

Diisiintimsellik, toplumsal olgu ve olaylarin 6zne-nesne dolayiminda igsellestirildigi bir hareket
tarz1 gelistirmektedir. Diislince diinyasinda nesnellestirilen olgular -toplumsal gergekligin
degerlendirilmesinde- yapiy1 etkileyen aktdre diisiiniimsel bir bakis acist saglamaktadir.
Diistintimsellik, insanin biling farkindaligindan ayr1 olamayacagi gibi ayn1 zamanda bireyin
toplumsal davranig nedenlerini de anlamaya ¢alisan fenomenolojik bir etkilesim saglamaktadir.

"Her seyin bir nedeni vardir ve aym sartlar altinda, ayn1 nedenler, ayni sonuglari dogurur"
bigiminde ifade edilen nedensellik, felsefi bir kavramdir (Sekerci, 2015: 54). Nesneler,
nedenselligin de dahil oldugu aklin yiiklemis oldugu kategorilerde, insan bilgisine elveriglidir.
Ozne-nesne iliskisinin neden-sonug iliskilerinden bagimsiz bicimdeki kavramsi olanaksizdir.
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Ozne-nesne iligkisindeki 6znelligin algisal olarak degil de kuramsalliktaki nedensel bir problem
olarak incelenmesi miimkiindiir (Karaca, 2016: 6). Nedensellik kavrami iizerine David Hume,
kapsamli arastirmalar yapan énemli bir filozoftur. Hume, nedenselligi on kabul olarak gérmemis,
kavrami kokeninde incelemeyi tercih etmistir. Hume'un da i¢inde oldugu empiristlere gore esas
tez; bilginin tim kaynaginin deneyim olmasidir. Deneyim ile izlenimler; izlenimler ile idealar
olusur (Uner, 2014: 101). Locke'un epistemolojisinde idelerin ilk 6zelligi onlarin hafizada depo
edilemez oluslaridir. idelerin birbiri arkasindan y1811dig1 bir depo olmayan hafiza, yalnizca daha
once kavranmis idelerin yeniden canlandirildigt giictiir (Kilig, 2014: 461).

Ozgiir iradecilik insani algilamay1 ve algilanan nesnelerin insan algis1 tarafindan bicimlendirilen
imajlarmni baslica problem haline getiren algi teorilerini derinden etkilemistir (Ozkan, 2013: 154).
Evrendeki her seyin belirgin kurallar dogrusunda hareketini savunan ise determinizmdir. Kavrami
ilk kez William Hamilton (1788-1856), Hobbes (1588-1679) doktrinini kendinden dnceki fatalist
-yazgici— anlayislardan ayirt etmek icin kullanmistir (Celebi, 2005: 179). Evrende meydana gelen
her olay1 maddi veya manevi sebepler zorunlulugunda ileri siiren (Sahin ve Belge, 2016: 440)
determinizme gore insan eylemlerinde 6zgiir degildir. Evrende akilsal bir yap: olmasi, belirli
nedenler ya da durumlarin bilgisini; o nedenler ya da durumlarin ortaya koydugu olaylarin
bilgisinde miimkiin kilmaktadir. Determinizm, en degismez anlatimin1 Spinoza'da bulmaktadir.
Tanri'y1 tek, zorunlu, hareketsiz, bagimsiz, sonsuz, miikkemmel, basit ve Oliimsiiz olarak
tanimlayan Spinoza; panteist bir anlayisa ulagmistir. O, tiim evrende, mutlak bir determinist diizen
oldugunu savunmustur. Spinoza'ya gore; diisiincelerimiz, toplumsal davranislarimiz,
eylemlerimiz belli 6l¢iilerdeki genel bir sisteme uyarlar. Bundan dolay1 yasadigimiz evrende,
Ozgiirliik olgusundan s6z edilemez (felsefe.gen.tr, 2021).

3. Gorecilik - Salt¢ciik

Mutlak anlamda dogru oldugu evrensel 6lgekte kanitlanabilir nesnel hakikat bilgisinin pesinde
olup; diinyaya iliskin tiim bilgi ve inan¢larimizin bir esasa dayanmasi gerektigini savunan
salteiliktir, Bu tiirden baslangi¢ noktalarina ulagsmanin imkansiz oldugu ve dolayisiyla tikel, 6znel,
gorece ve gergek anlamda temellendirilemeyen dikotomik epistemoloji (Yaran, 2004: 27) sosyal
bilimlerdeki en temel karsitliklardan birisidir. Gorecilik, sadece bir yargi konusu degil, ayni
zamanda pratik suurun/bilincin de meselesidir. Clinkii bu, ne yaptigimiz ve neye inandigimiz
hakkindadir. Comte'dan Postmodernizme, sosyologlar bir tiir goreciligi kucaklarlar ve bunu
saltciliga karsi farkli gerekgelerle konumlandirirlar. Nitekim Emile Durkheim'a gore, bir eylemin
dogru veya yanlis olarak hiikmiinii veren toplumdur. Oldiirme, savas zamaninda mesru bir
eylemdir; fakat baris zamaninda mahkim edilir ve cezalandirilir. Bu da eylemin hem
tanimlanmasindaki hem de denetlenmesindeki degiskenligi gosterir. Bu yiizden eylem, kiiltiire
gore dogru veya yanlistir; kiiltiirler de degisiklik arz ederler (Stedman-Jones, 2014: 178-197).
Gorecilik, nesnel gerceklige -6znel boyutta- bilgi ve kiiltiirel olarak ulasilabilecegini olumlayan
saltciligin aksine, eylemsel aktorlerin biling yonelimlerinin degiskenliginde ortaya ¢ikmaktadir.

Goreceli anlayista herhangi bir teori, diislince, 6onerme ya da model; i¢inde bi¢imlendirildigi
sartlardan bagimsiz olarak arastirilamaz (Kara, 2012: 6). Gorecilik normlar ve ahlaki degerler i¢in
hicbir ortak standart olmadigini; tikel toplumsal gruplarin ahlaki standartlarini, varlik gdsteren
tek standartlar olarak 6ne siirmektedir. Ahlaki degerleri karsilastirmaya yonelik biitiin 6nerme ve
yargilar1 anlamsiz duruma getirerek (Altunisik, 2018: 275) yalnizca 6zdegin -giderek diisiinen
Oznenin- Benin bile varligim dogrulayamaz. Ciinkii higbiri duyusal-algimin nesnesi degildir
(Yardimli, 2013: 8-11). Oznelerarasilik ise dil yoluyla gerceklestirilen nesnellesmeleri
sabitlemektedir. Diger bir anlatimla, bir nesneye gonderim yapildiginda; ayni dil 6grenilmis ve o
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dili aktif olarak kullananlar ile ortak bir diinyaya gonderim yapilmis olunur (Anl, 2013: 151).
Hakikatin inang ve olgusal degerler {izerinden dil olarak insa edildigi tikel/timel ayrigmasi,
6znenin Benlik olusumundaki varligin1 da konumlandirmaktadir.

Bilgi, goriiniimiin yeniligini, goriinimdeki yarilmanin igerisinde siirekli olarak kuran seydir. Bilgi
gercekten de goriiniimiin 6tesine gegen, kotiiciil bir sekilde onu tahrip edip soruya tabi kilan, onun
gizlerini elinden alan seydir. Diinya 6zl itibariyla, kendilerinde bilinemez olan iligkilerin,
duyumlarin kaosunun bigimsiz ve dile getirilemez diinyasidir (Foucault, 2012: 207-212). Levi-
Strauss'a gore her ideoloji ardinda, daha onceki ideoloji birikimleri vardir ve hepsi de zaman
icinde birbirinde yankilanmaktadir (Giingdren, 2013: 181). ideolojide insanlar, ger¢ek var olma
kosullarin1 ve diinyalarini; benliklerine temsil yapmazlar. Orada kendilerine yapilan temsil, bu
var olma kosullarindaki davraniglardir. Fakat somut 6zneler i¢in ideoloji vardir ve 6zne kategorisi
her ideolojinin kurucu kategorisidir (Althusser, 1989: 71-75). Dogru ise; tiim kiiltiirel, sosyal,
moral ve politik sekillerin sabirl1 bir gézlemlemesine dayanir. Bu durumda onun heniiz tam olarak
ispatlandig1 sdylenemez. ikinci olarak; gérecelilik durumunun deneysel 6zelliginin biiyiik dnemi
vardir. Bu da farkliligin gézlemlenmesidir. Bu, rdlativist i¢in en giicli delildir. Bununla birlikte,
goreciligin merkezi savi deneysellige dayanmiyorsa, bu ne tiir bir savdir? Bu, mantiki olarak
dogrudur. Ciinkii sayet her seyin goreceli oldugunu reddediyorsak bir celiskiye diismiiyoruz
demektir. Bu savin sahip oldugu epistemolojik statiideki (Stedman-Jones, 2014: 181)
zaman/mekan diizlemi, insanlarin kendi digsalligindaki soyut/somut argiimanlar tarafindan insa
edilmektedir.

Bireyin kendi disindaki kisi ya da sosyal gruplarin varligin1 géz 6niinde bulundurmasi (Akyiiz,
2007: 16) tarihsel siireglerde gerceklesir. Kendisini dogrudan gdstermeyen varolus gercegi;
yalnizca bilmenin, anlatilanin sinirinda dolay/li bigimde hissettirir (Sarioglu, 2008: 247). Varligin
hakikatiyle diisiinmeyi, insanin 6ziine ulagabilmek icin bir yola ¢ikarmak; kendi hakikatinde
varligin diisiinebilmesi i¢indir. Varlik ve Zamanda denenen diisiinme, buna ulagmak i¢in yoldadir.
Var olma diye adlandirilan, her seyden 6nce, Varligin hakikatinde yer olarak tecriibe edinilen ve
bu gerceklige uygun olarak diisiiniilendir (Heidegger, 2009: 14-15). Hakikatteki hi¢cbir metafizik
belirlenim - Heidegger'in onto-teolojisindeki metafizik Gtesinden bizlere hatirlattigi belirlenim
dahi- logos yetkisinden az ¢ok dolayimsiz degildir (Derrida, 2014: 20). Habermas'a gore hakikat,
bizzat rasyonel diyaloga baghdir. Iletisimi -kisi diizeyinde- nevrotik olmayan ve grup diizeyinde
ideolojik olmayan bi¢iminde degerlendirebilmeyle dogrudan baglantilidir. Hakikat dnermelerin
degil, varsayimsal bir ideal konusma durumundaki tartigmalarin sonucudur (Giddens, 2013: 90).
Eger 6z-bilgi, kisinin hakiki benliginin farkina varmasina ve otoritelerin dayattig1 "yabanci bir
benligi" i¢e yansitma yerine, hakiki benligini gelistirmesine hizmet ediyorsa; biiyilik bir insani
degere sahiptir (Fromm, 2017: 126-127).

Foucault'a gore; dogrudan Tanri tarafindan verilen ve muhtemel olarak da resme benzeyen acayip
sekillerde kendini gosteren ibrani yazisindaki ilk dil; evrenin belirgin bir suretiydi. Bu dil, seylerin
tiim anlaminda saydam bir gostergedir, ¢linkii onlara benzerlik gosterir (2016: 11-12). Kant'a gore
goriinimler, "empirik goriiniin nesneleri"dir. Fakat kendini gésteren bu seyler ayn1 zamanda,
kendini goriinimde gizleyen seylerin beyan edici goriiniimleridir. Empirik goriide kendini
gosterenler (Heidegger, 2011: 30-32) sembolize ettigimiz seyde sakhidir. Yiiz ifademizi
diisiincelerimiz, davraniglarimizi da duygularimiz o kadar etkiler ki; insanlar bu isaretleri
gozleyerek, bizi dinlemekten ziyade, ruhsal durumlarin dnemli bilgilerine erisirler (Fromm, 2014:
28-33). Insan iradesinin 6zgiirliigiinii neden-sonug iliskisinde sabitleyen determinist anlayisla,
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insani algi tarafindan olusturulan —olgusal- gergeklik arasindaki diyalektik siire¢ tartisma konusu
olmaya devam etmektedir.

Siyasal-tarihsel ¢éziimlemelerin oldukga sik diisiilen yanlisi, organik olan ile gegici olan arasinda
goriilen ve tam olarak kavranamayan iliskidir. Boylece, dolaysiz nitelikte ortaya konulan dolayli
isleyen nedenlerdir. Ayrica dolaysiz nedenlerin, miinferiden etkin olduklar1 ileri siiriiliir
(Gramsci, 2016b: 67). Zihnimizin dogal oldugu diisiiniilmesi gereken bir egilimiyle tarihsel
stireklilik, zaman i¢inde ardigiklik igeren her nesnede; kendiliginden olaylara yonelir ve
durumlarla ilgilenmez. Bu egilim kimi bilginlerde durum denilebilecek seyin tiim anlamini
yitirmesi raddesine varir; ya da olaylarin i¢inden ¢iktig1 durumlara 6zel bir rol vermemekle kalinir
(Saussure, 2014: 222-223). Modern diisiincedeki seylerin tarihi ve insana 6zgii tarihsellik, Ayni'y1
kazan mesafe ve onu dagitan; kendinin iki ucundaki agiklik ve ifsa edendir. Modern diisiincede
zamanin diisiiniilmesi —onu kendine koken ya da geri doniis olarak vaat etme, ardigiklik olarak
tanima- derin uzaysalliktaki bu olanaktir (Foucault, 2013: 471-474).

Salt olan1 reddetmek suretiyle goreciligi yapisal 6gelerde negatif olarak tanimlamanin, pozitif
olarak tanimlamaktan daha kolay oldugu agiktir (Stedman-Jones, 2014: 181). Levi-Strauss (2013)
Yapry1 empirik tarzda gozlenebilecek bir olgu olmaktan ziyade, bir toplumu veya kiiltiirti anlagilir
kilacak metaforik bir algilama tarzi olarak tasvir etmektedir. Ona gore sosyal yapi; deneysel
gergeklik disinda, bu gergekligin tizerine kurulmus modellerle iliskisi olan bir kavramdir. Bir
toplumdaki bireylerin anlagsmasina dayanan yapidir. Ancak yine de bireysel iradeyi asan, bireyin
irade ve arzusunun tekliginde olusturulamayacak ve istelik yok edilemeyecek de bir sistemdir.
Yapi biling disidir ve yapimin iradesi bireyin iradesini kusatmaktadir (10-11). Tiiketim toplumu
ayn1 anda, hem bir baski ve ilgi hem de bir barigsever ve siddet toplumudur. Bariscillastirilmis
giindelikliginde, siirekli tiiketilen siddetle ve ortiilii siddetle beslenmektedir (Baudrillard, 2010a:
128). Bugiinkii kiiresel kiiltiiriin dinamikleri, diisiincelerinin iletilmesinde, biiyiik dl¢iide giiglii
iletisim teknolojileriyle donatilmis global medya tarafindan yonlendirilmektedir. Oyle ki,
diisiiniilen program igerikleri dahi en kapali toplumlarin kiiltiir dokusuna uyum saglayacak
bicimde dizayn edilmigtir. Ticaret hacminde genislemeye engel olan; dil, toplumsal kosullar ve
din gibi kiiltiirel farkliliklarin asilmasini saglamistir (Capcioglu, 2017: 253-254).

Sahip olunan seylere sahipsizlik gosterilmesi gizlemek (dissimuler); sahip olunmayana sahiplik
gosterilmesi ise simiile etmektir. Birincisi, su an burada olmayan bir varlia; digeri ise su an
burada bulunan bir yokluga gondermektedir. Fakat bu olaylar, goriindiigiinden daha da
karmasiktir. Cilinkii, -mi1s gibi yapmak simiile etmek degildir. Yataga uzanip hastaymis gibi yapan
kisi, bizi hastaligina inandirmaya calisir. Bir hastaligin simiile edilmesi ise kisinin kendisinde
hastalikla ilgili belirtilerin goriilmesidir. O hélde gizlemek ya da —mis gibi yapmanin gerceklik
ilkesine bir zarar1 olamaz. Gergeklikle bunlar arasinda, siirekli gizlenmeye calisilan ¢ok belirgin
bir fark s6z konusudur. Oysaki simiilasyon, bu ger¢ekle sahte-gergekie diigsel arasindaki farkin
yok edilmesine ¢aligmaktadir. Bir seyleri gizlemeye ¢alisan gdstergeler asamasinda, gosterilecek
bir seyler kalmadiginda; gizleyen gostergeler asamasi bir gegis noktasidir. Ciinkii birincilerin
gonderdigi, ideolojilere mahsus bir sir ve hakikat teolojisidir. ikinciler ise bir simiilakrlar ve
simiilasyon ¢agini isaret ederler. Bundan boyle goriiniirde, ne kendi kullarina sahip ¢ikabilen bir
Tanr1'dan; ne de gercekle yapay ve gercekle sahte bir usule gidilerek, canlandirilmig gergekligin
ayrilmasmi saglayan bir kiyamet olasiligindan bahsedilebilir. Zira her sey, zaten Olmiistiir.
Kiyamet Giinii beklenmeksizin, diriltilerek hayata dondiiriilmustiir (Baudrillard, 2010b: 15-21).
Halbuki gorecilik; genellikle "gercekligin ve hakikatin mutlak tanimi yoktur" anlamina gelecek
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sekilde kullanilir. Bundan dolay1 da neyin dogru ve ger¢ek oldugu basitge insanlarin onlar1 nasil
iddia ettigi ile ilgilidir (Stedman-Jones, 2014: 181).

4. idealizm - Materyalizm

Olay ve olgularin agiklanmasi, bunlarin sosyal baglarmin ortaya c¢ikarilmasi, aralarindaki
(Altuntas, 2015: 28) fenomenal diinyadadir. Bu diinya aklin eylemlerin temeli olmasi itibariyla,
insanoglunun bir pargasina ilintili degerler ve edimlerin 6zgiirliigii diinyasidir. Boylece olgu ve
degerler zorunlu olarak birbirinden ayrilir. Olgular degerleri belirleyemez ve bu yilizden de amaclh
edimler akil ve deger alani olan insan yasamini belirleyemez (Walsh, 2014: 253-254). Ote yandan,
anlik disi diinya bigiminde diisiindiiklerimiz; insan anliinca bilingli bir yaratici faaliyetin iir{inii
seklinde yorumlanamaz (Copleston, 2010: 14). Algi, hem 6zne hem de nesne agisindan bir
asamayl miimkiin kilmaktan uzaklasir. Her 6zne, kendi algisim1 esas aldigi siirece, kendi
yasaminin tek yargici ve efendisi olarak goriilebilir. Dolaysiz duyusallik ve algi, sadece 6znellik
zemininde var olabilir. Nesne agisindan durum ise, biitiin algi i¢eriklerinin her ¢esit hiyerargik
siirecten kagan bir olus siireci ve akiskanlik olusturmasidir (Orman, 2015: 15-17). Ideal olgular,
goreceli degerler gergekliginde; insan/toplum fenomeni, bilgi/biling farkindalig1 olusturmaktadir.

Schopenhauer (2015) diisiincesine gore, nesneler bir 6zneyle miinasebeti igerisinde vardir,
disarida 6zneden bagimsiz degildir. Duyumlarin karmagik kiitlesini taninabilir nesnelere
dontistiiren belirli bir mekan ve zaman igerisinde toplama ve yerlestirme siireci -bu onlar1 bizden
gercekten bagimsiz seyler hiline getirmez. Zihin onlari tasnif eder ve onlar zihin i¢in kiimelere
ayrilir. Zihin onlara yer tayin eder ve onlarin yeri zihne gore belirlenmis olur. Nesnelerin biitlin
varligi, hissi 6zii-cevheri ve onlara verdigimiz suret bize baghdir, bize nispetledir (132-133).
Saussure, gosterge i¢inde gosteren ve gosterileni ayirmistir -onlar1 kavram ve onun akustik imgesi
olarak diigiinmiistiir. Bir yandan, gostergenin adlandirdigi herhangi bir gonderene gore keyfi
niteligini -bir baska deyisle kavramin kendi sesinden ayrilabilirligini vurgulamistir. Diger yandan
dilin basit bir adlandirma siireci olmadigini, gosterenlerin her birinin anlambilimsel (semantik)
degerlerini ancak langue'nin yapist i¢indeki farkli konumlan ile kazandiklarini belirtmistir
(Anderson, 2004: 56-57).

Idealizme gore varlik, diisiince yapisindan bagimsizdir. Idealizmde mutlak gergek, fiziksel
olmaktan ziyade ruhsaldir. Insanin bir nesne olarak baslica amacinin; kendi dogasini gdstermek
ve anlatmak oldugu ileri siirtilmiistiir (Erkilic ve Himmetoglu, 2015: 96). Dolayisiyla 6zne-nesne
arasinda hicbir yolla kapanmayan boslukta ortaya ¢ikan siiphecilik, nesnenin 6zne algisinda
eritilmesiyle sona erecektir (Esenyel, 2011: 156). Idealizm, distmizdaki objeler varligmin
bilinemez ve siipheli oldugunu -bilen Bene bagli olan Ben-olmayani- dillendiren (Kiigiikparmak,
2017: 12) doganin 6zdesligidir. Tin doganin bu 6zdesliginin ayrilmaz bir pargasidir (Bektas, 2017:
334). Idealizm, idealarmn gercekliginden tinsel mutlakliga erisirken, duyumsal nesneler
kendilerini 6znel olgularda uslamlamaktadir. Evrendeki —seyler, Oznenin bilincinde
duyumsal/zihinsel olarak yer aldiginda, maddesel gergeklik diisiinsel gergekligin Oniine
gegmektedir.

Idealist felsefede idealar olan diisiincelerden yola ¢ikan gerceklik, maddi giiclerde degildir.
Diistincenin disindaki gerceklik, maddeciligin tam karsisindadir. Bdylece, bu yaklagimda
gergeklik; metafizigi —0ziinii- temel alip, gercekligi diigiincelere baglamaktadir (Soylemez, 2017:
739). Eflatun'un (M.O. 428/427-347) Eski Yunan'da - Hegel'in (1770-1831) Alman ekoliindeki
Ogretilerinde idealizmin farkli bir bigimine rastlanir. Onlara gore doga, zihinden bagimsizdir. Bu
filozoflarin uslamlamasinda diinyay1 olusturmus nesneleri duyularimizla teker teker algilariz.
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Fakat duyumsal deneyim yiizeysel bir bilgi vermektedir (Boguslavsky vd., 2001: 28-29).
Duyularimizda evren; olgularin ve olaylarin, seslerin ve renklerin sonsuz gesitliligindedir. Tiim
seylerin maddesel bir kok-nedeni olmasi gerekligi evrenin maddeden meydana gelmesinden
kaynaklanmaktadir (Heisenberg, 1993: 45). Kurgusal felsefe, Elestirel Elestiri ile doruk noktasina
ulasmustir. Elestirel Elestiride, Hegel'in mutlak Tin't mutlak Tin'ine zit bi¢cimde, diinya ile
coziilemez birliginde degildir. Fakat diinyaya karsitliginda gelisen kendi bilincine indirgeyerek;
ve insanla iligkileri biitiiniinde kendi bilincindedir. Tikel ve dolayisiyla kendinin varligina
uygunsuz gerektirimler olarak son verdigi soyut gruplar durumundadir. Bu durum Hegelci
felsefenin, kurgusal 6zelligini daha da keskin héle getirmistir (Marx ve Engels, 2003: 288-289).

Kant, diyalektik kavramini bos bir kavram catigsmasi, yaniltan "goriintii mantigi”, insanin
kendisini yaniltmas1 anlaminda kullanir. Bu yanilma, bu yanilsama insan aklinin yapisi geregidir;
insan bundan kacamaz. Anlayis yetisi, hep bir kosullar kiimesi igerisindedir. Duyu verilerinin
zaman ve uzam a priori formlari igerisinde kavramaya, bilmeye ¢alisirken; akil anlayis yetisini
asarak kosulsuz olana ulagsmak ister (Tugcu, 2001: 57-58). Antik Yunan ve Hegel felsefesinde
belirli bir dizge bigimine ulasan diyalektik diisiincede (Ozgmar, 2013: 95) doga olaylarinin
hicbiri; tek basina, cevresinde gergeklesen olaylarin disinda arastirildiginda anlasilamaz (Politzer,
2000: 58). Platon'un hayalini kurdugu sey gostergesiz bir bellektir. Sinirdan yoksun bir bellek;
bellek degil, kendine mevcudiyetin sonsuzlugu olacaktir. Bellegin zorunlu olarak iligki iginde
bulundugu mevcut olmayani hatirlamak i¢in gostergelere gereksinim duyulmaktadir. Diyalektigin
hareketi buna taniklik etmektedir (Derrida, 2016: 99). Diyalektigin babast Heraklitos "Higbir sey
hareketsiz degildir; her sey akar; ayn1 irmakta iki kez yikanilamaz, ¢linkii irmak art arda gelen iki
an icinde asla ayni irmak degildir; bir andan Gtekine degismistir; baska olmustur” demistir
(Brooks ve Pickard, 2012: 10). Diistincenin bu diyalektik yontemi, dogadaki olaylar1 siirekli bir
hareket iginde goren ve doganin karsit giiclerinin karsilikli birbirlerini etkilemeleri sonucunda;
doganin kavranmasinin diyalektigi biciminde gelismistir (Stalin, 2009: 13).

Marx ise diyalektik yontemini su sekilde ifade etmistir (Stalin, 2011):

Benim diyalektik yontemim, Hegel'inkinden yalnizca temelde farkli degil, ayrica 6z olarak onun
tam karsitidir. Hegel'e gore 'ide' adi altinda bagimsiz bir konu (subject) haline bile doniigen diisiinme
stireci, gercegin yaraticisidir ve gergek 'ide'nin fenomenal (dis-olaysal) bigimidir. Bana goreyse,
bunun tersine diisiinme siireci, insan kafasinda yansiyan ve diisiince kavrayamayarak, kaba
materyalizme saplanmalari, bu rollerin 6nemlerini hemen hemen sifira indirgeyerek, partiyi
pasiflige ve zayifliga mahkim etmeleridir (3-4).
Hem analitik felsefi ¢aligmalarda hem de disiplinleraras1 ¢aligmalarda, fenomenal bilince
fizikalist/materyalist bir agiklama getirilmesi —onun ontolojik yapisini ya da dogasini- "Var olan
her sey maddidir/fizikseldir" ilkesiyle aciklama cabasidir (Arici, 2014: 5). idealizmin aksine
materyalizmi kesin ve spesifik sekillerde tanimlamak miimkiin degildir. Bunun sebebi materyalist
sosyolojinin, sosyal diinyanin maddi sartlar1 ve niteliginin bir materyalist teoriden digerine
degisiklik gostermesi olarak gormesidir (Walsh, 2014: 268). Materyalizmin temellerine iliskin
Timpanaro'nun en genel taniminda, doganin akla onciilliigii ya da fiziki diizeyin biyolojik diizey
karsisindaki ve biyolojik diizeyin sosyoekonomik ve kiiltlirel diizey karsisindaki onciilliigii
anlagilmaktadir (Williams, 2013: 128-129). Materyalizm, sezgiden baska varlik gosteren objektif
gerceklikler oldugunu kabul eder (Aydeniz, 2010: 64). Bilimsel mantigin haricinde gegerli bir
bilgiyi onaylamayan (Ozdal, 2002: 44-45) materyalizm; gdzlem, deney ve arastirmalarla
kazanilan bilimselligin (Sahin, 2017: 9) yasamda hedeflenen amagclara yiiklenen anlamidir
(Cengiz ve Ozkara, 2016: 31). Materyalizm, maddenin var olmas1 gergekligini sezgisel bilgiden
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ayirarak; evrenin sonsuzluguna, bilimsel bilginin Onciiliinde -bireye empirik ve yasamsal
dongiiler sunarak- tarihsellik olugturmaktadir.

Bireye 6zgii davraniglari psikoloji, sosyal davraniglari ise siyaset teorisi agiklamaktadir. Boyle bir
bakis acisinda, materyalist bir yaklasim oldugu soylenebilir (Vatansever, 2017: 407). Mevcut
hayatin maddi iiretimi, materyalist tarihin kavranisindadir. Baslica siireci gelistirmek i¢in, iiretim
tarzinin olusturdugu iliskiler, tarihin esast olarak kabullenilir. Bu bi¢imin, Devlet etkinligine
donlismesini irdelemek; dinin, bilincin, ahlakin ve felsefenin iiriinlerini agiklamaktir. Bunun
nedeni ise bilingte degil, varliktadir; bireyin yasamsal ve empirik gelisimindedir (Lefebvre, 2006:
49-51). Materyalist felsefenin savunuculart evrenin ezeliligini felsefelerinin temeli yapmuislardir
(Taslaman, 2008: 29). Duyumlar ile algilanan siirecler, varliklar veya muhtevalar gergektir.
Evren; gaye, zekd ve nihai sebeplerce yonetilemez ya da yonlendirilemez (Yiice, 2012: 2172).
Maddi siirecler ya da mekanizm (entities), her seyin degismez sebebidir. Zihni mekanizmlerde
sebep maddi mekanizmlerdir ve dogaiistii hi¢gbir sey yoktur (Poleter, 2017: 22). Bu sosyal
gerceklik onun dogasinin sadece insan bilincine, hareketin orgiitlenmesine ve sosyal iligkilere ait
oldugu konusunda 1srarcidir. Bunun yerine materyalizm toplumun varolussal konumunu, sosyal
hayatin orgiitlenmesi ve belirlenmesinde merkezi bir sekilde gormede 1srarlidir (Walsh, 2014:
268-269).

Marksist kuramda, tam anlamiyla gelismis kapitalizmin feodal donemin emek kosullariyla
uyumsuz oldugu kabul edilmektedir. Gelismis kapitalizm hareket serbestisi olan ve emegini
uygun gordiigii sekilde satabilecek, resmen (kanunen) 6zgiir is¢ileri gerektirir (Taylor, 2017:
254). Kiiresellesmenin etkileri, ulusal ekonomiler iginde siklikla rastlanan tekel ya da
oligopollerin olusumunu bozmaya egilimlidir. Kapitalist iiretimin ¢ok s6zii edilen tekellesme
egilimi aslinda muhtemelen simdi alti kazilan devlet ve sermaye arasindaki is birligine
dayaniyordu (Giddens, 2002: 93). Kant'a gore hukuk normlarmin yapilandirilmasi, degisik
acilardan hem baglayici hem de 6zgiirliik kanunlar1 bi¢iminde ele alinabilmektedir (Habermas,
2017: 169). Kapitalizmin tutkulariyla maddi refahta goériilmedik ilerlemeler, israf, yoksunluk,
kiiltiirel bozulma, is giicii ve kaynaklarin akil dist dagilimi da ayni sistemin getirdigi
zorunluluklarin sonucu olmustur (Wood, 2012: 217). Marx tarihsel kaderi; kapitalizmi alagag:
etmek, onu daha ileri ve insani bir toplum formuyla degistirmek ve inandig1 uluslararas bir is¢i
smifi hareketine katilimla savunmustur (Wood, 2017: 16). Tarihi Materyalizm teorisinde, diretim
tarz kilit terimdir. Ona gore; insanlar kanun kitaplar1 yazmadan, yiiksek bir kiiltiir ve sanat
olusturmadan, fetihlere girismeden ve tapinaklar1 insa etmeden Once; iiretmek ve doga
etkilerinden korunmak zorundadir (Oz, 2008: 24).

Marks teorisine gore; sinif toplumu, birbirini belirleyen tarihsel degisimler zincirinin {iriiniidiir
(Giddens, 1999a: 29). Diyalektik materyalizm; sinif miicadelesindeki biitiin bigimlerde, bilimsel
temellerde is¢i sinifi eyleminin yiiriitiilmesinde dogru ve gegerli vasitalarin segilip uygulanmasini
saglayan esas dayanaktir (Cubukgu, 2008: 11). Dahrendorf, Marx'da burjuvazi ile proletarya
olarak beliren-catisan siniflari, yoneten ve yonetilenler olarak ele almaktadir (Ugar, 2014: 14).
Kuramcilar ve tarihi sayesinde, burjuva siyasal pratigin 6zelliginin, kendi egemenligini baskalar1
tarafindan saglama almak oldugu ileri siiriilebilmektedir (Althusser, 2004: 165-166). Bugiinkii
daha acil problem tarihsel ve toplumsaldir. Her yerde hazir ve nazir pozitivizm ve bizatihi teoriden
kagis yoluyla bu problem Hegelci diyalektigi vurdugunda, Marksizan ideoloji teorisi lizerindeki
sonuglar1 da ayni 6l¢iide ciddi olacaktir (Jameson, 2015: 310-314).

Marksizm oncelikle 6zneyi toplum tarafindan iiretilen ve toplumu destekleme eyleminde bulunan
olarak algilamaktadir (Coward ve Ellis, 2008: 65). insan faillerin, kendi davranislar iizerinde
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diisiinme ve bunlar rasyonel bicimde denetleme yetileri; eylem kavramiyla ayrilmaksizin
baglantilidir (Giddens, 2000: 244-245). Giddens'a (2005) gore Wittgeinstein'in da gosterdigi gibi,
bir hayat tarzini anlamak, prensip itibariyla ona ehliyetli bir aktor olarak katilabilmek demektir
(15). Oznenin diinyadaki askinligin merkezinde bulunma istegi ve kendini egemenligi altindaki
yasalar araciligiyla vazgecilmez bir sey gibi gérme olasiligi; nesneyi nedenselligi yikan bir bigim,
Oznellikte derin yaralar acan bir sey, bir tilsim, bir fetis gibi gizli bir sey olarak gérmesini
engelleyememektedir (Baudrillard, 2002: 112). Hakikate yonelik ilgi saf bir ilgi olmalidir. Bu
nedenle hakikat, tam da hakikat oldugu icin, Ozne her seyi bir yana birakip coskulu bir ilgiden
ilham alarak hakikatin pesine diismedikge; sans eseri bir tesadiifle hakikati kesfedemeyecektir
(Kilicaslan ve Atesoglu, 2006: 189-191). Her seyi slinger gibi emerek bir gonderene doniisen
toplumsal isimli kordiiglim; ne olduklart hem bilinen hem de bilinmeyen kitleler etrafinda siirekli
donmektedir (Baudrillard, 2010c: 11). Insan eylemlerine iliskin kuramlar ortaya konmasi, tipki
toplum kuraminin meslekten toplum kuramecilarinin bir bulusu olmamasi gibi, bu kuramcilarin
urettigi diisiincelerin de toplum yasami iizerinde etkide bulunmasi anlamina gelmektedir
(Giddens, 1999b: 71). Evrendeki seyler, 6znenin bilincinde duyumsal/zihinsel olarak yer
aldiginda, maddesel gerceklik diisiinsel ger¢ekligin oniine gegmektedir.

Sonuc¢

Gorecilik, sadece bir yargi konusu degil, ayn1 zamanda pratik suurun/bilincin de meselesidir.
Ciinkii bu, ne yaptigimiz ve neye inandigimiz hakkindadir. Felsefede saltcilik, varlik ve mutlak
nicellikler baglaminda iddialarini ortaya koyan bir inan¢ formudur (Stedman-Jones, 2014: 196-
197). Her insanin diisiinme yetisi, tecriibe ettigi diinyanin ontolojisini - ideal diinyanin
erekselligini- anlamlar araciligiyla 6zgiir kilmaktadir. Tanrisal t6z, duyumsal bilgilerin anlamlar
hakkinda yasam diinyasindan kesin bir bilgiye ulasmak i¢in idealar olusturmaktadir. Gergekligin
problemini -6zne ve nesne baglaminda- varhigin bilgisiyle elestirel diistinmek; sadece toplumsal
biling tarafindan degil ayn1 zamanda bireysel biling tarafindan i¢sellestirilen algilamayla miimkiin
olmaktadir.

Gorecilik doktrini sosyal bilimlerde aksiyom olarak goriiliir. Bu her zaman da boyle degildir.
Gorecilik teorisi onemle vurgulanir veya dnemsizlestirilir. Boylece kendisi de sosyal ve tarihsel
faktorlerin varligina baglhdir. Salt¢ilik, Tanr fikri etrafinda kristalize edilebilir veya daha sekiiler
ve hakikat ve yanlislik gibi tartisilmaz ve muntazam fikirleri kapsayabilir (Stedman-Jones, 2014:
194-197). Nesneler, nedensellik diizleminde, idelerin -insan algisi tarafindan- maddi/manevi
sebeplerinin bilgisini saglamaktadir. Nesnel gergeklik; diisiinen 6znenin herhangi bir diisiince,
ahlaki deger one siirerek dil tlizerinden aktif olarak olusturdugu hakikatin Benlik varligidir.
Ideolojilerin birikimi, varolus kosullarmi, somut Oznelere tarihsellik iginde dolayli olarak
hissettirir. Var olma, hakikatin ideal benligini -tam anlamiyla- empirik goériide sembolize ettigi
derin bilgiselliktir. Tarihsel siireklilik her nesnede -seylerin insana 6zgii gergeklik iizerine insa
edilmis- bireyin iradesini kusatmaktadir. Kiiltlir unsurlari, sahip olunmayan nesneye 6zgii hakikat
denilebilecek seyin tiim anlamini, dolayli isleyen ¢6ziimlemelerde gizlemektedir.

Idealizm, izah edilmek igin anlasilmak zorunda olunan sosyal diinyanin; iiyeleri agisindan biling,
anlam, deger ve amagsal hareketin Ozneleraras1 ve kiiltiirel bir diinyasi oldugu argiimanidir.
Materyalizm, toplumun dogasmi belirleyen ve iginde yer alan sosyal aktiviteleri iireten
orgiitlenmelerinin tarihsel, ekonomik, politik, teknolojik ve yonetimsel bir temele sahip ger¢ek
ve objektif yap1 ve kurumlardan olustugu argiimanidir (Walsh, 2014: 288). Algi, epistemolojik
on kabullere -biling harici- aklin yiikledigi idelerin, ger¢ek anlamda dile getirilemez varolus
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kosullarini, kendi digindaki logos'un varsayimsal 6zdesligi olarak kavrayan gergekliktir. Olgu ve

degerler, bilingli bir yaratict etkinligin -bireysel 6znellik diizleminde- olus siireci olarak-

fenomenal diinyasinin gostergeleridir. Zihin, gostergenin yapisi igindeki mutlak gergegin, 6znel

olgularda idealara baglanmasidir. Duyularimiz 6znenin bilincine, aklin yapisi geregi, zaman ve

uzam mevcudiyetinin sonsuzlugu i¢inde gereksinim duymaktadir.

Insanin idealar diinyasi; nesnelesmis toplumsalligini, neden-sonug iliskilerinin akli bir yap1 ve

belli olgiileri olan tinsel gercekligine -biling yonelimlerini- kendi algisindan- dnciillemektedir.

Sosyal diinyanin maddi iiretiminden bilincin ve felsefenin iiriinlerini, bilimsel temeller {izerinden

tarihsel ve toplumsal 6zneyi, ontolojik gostergelerin kendileri {izerinden diislinme tarzini

anlamak; hakikate yonelik bir degerdir.
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Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulugtan destek alinmamastir.
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