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Ozet

Bu calisma, Sanlurfa iline bagl Hilvan il¢esinde biiyiik oranda gegimlerini tarim
ig¢iligiyle saglayan topraksiz veya az toprakli mevsimlik tarim iscilerinin yasam
kosullarin1 belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini, Hilvan
Kaymakamlig araciligiyla Milli Egitim Bakanligi’na bagli okullarda egitim-6gretim
stirecinin devam ettigi donemde, goge katilan 6grencilerinin aileleri olusturmaktadir.
Mevsimlik tarim isgisi olan 523 aile reisi ile “yiiz yiize” goriisiilerek uygulanan
anketler, SPSS (Statistical Package for Social Science) paket programina yiiklenmis,
aragtirmanin ~ amacma  gore  ¢esitli  istatistiksel  teknikler  kullanilarak
degerlendirilmistir. Y1ilin 6nemli bir boliimiinii disarida ¢alisarak gegiren mevsimlik
tarim iscilerinin ¢ocuklarinin ¢ok biiyiik bir kesimi okula zamaninda baslayamayip,
bir kesimi de okul donemini sonuna kadar goétirememektedir. Bu durum disinda
mevsimlik tarim is¢ileri ¢calisma bolgelerine giderken kullandiklart araglar, giivenli
olmadiklari i¢in tehdit unsuru olusturmaktadir. Gidilen yerlerde ¢aligma ortamlarina
iligkin yasadiklar1 sorunlara bakildiginda; bunlarin basinda beslenme, ortamin
sagliksiz kosullar1 ve diisiik ticret geldigi agikga goriilmektedir. Olumsuz barmma ve
beslenme kosullar1 beraberinde saglik sorunlarmi da getirmektedir. Goriigiilenlerin
onemli bir kesiminin yesil kart disinda herhangi bir saglik giivencesine sahip
olmadiklar1 saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Mevsimlik Tarim Is¢iligi, Yasam Kosullar1 ve Hilvan.

Abstract
This study is carried out to identify living standards of seasonal agricultural workers
in Hilvan County of Sanlurfa that largely rely on agriculture and have sufficient or
little cultivable lands. Study sample is composed of families of the students who
attend schools affiliated to Hilvan County Directorate of National Education and are
involved in temporary migration before the school term ends in a year. “Face to
face” interviews were held with and questionnaires were applied to heads of 523
families which live on seasonal agricultural labor. The results were assessed by
using SPSS (Statistical Package for Social Science) through various statistical
techniques required for the study purpose. Majority of the children of families who

*Yazisma Adresi: Harran Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii,
Sanhurfa S. Benek, e-posta: shenek@harran.edu.tr



654 Mevsimlik Tarim fsg:ilerinir} Yasam Ko;ullarlﬂna Tliskin Bir Arastirma:
Hilvan ligesi (Sanlwrfa) Ornegi

spend most of the time as seasonal laborers in the other regions every year cannot
start school on time and attend until the end year. The vehicles that seasonal laborers
take to the working areas pose threat since they are not secure enough. Obvious
difficulties faced by laborers in those working places can be listed as nutrition,
unsanitary conditions and low pay. Poor accommodation circumstances also bring
about health-related problems. It was found out that most of the interviewees hold
green card (health card for uninsured people in Turkey) only as a means of health
insurance.

Key Words: Seasonal Agricultural Labor, Living Conditions ve Hilvan.

|.GIRIS

Kirsal alanlarda yasayan topraksiz ¢iftciler yaninda gesitli nedenlere bagh
olarak tarim alanlarinin kiigiilerek, isletmelerin kendine yetersiz hale gelmesi
sonucu birgok aile ge¢imini saglamak {izere baska alanlara go¢ etmek durumunda
kalmaktadir. Genelde tarimla ugrasan ve kalifiye olmayan bu insanlarin
cogunlugunu basit iglerde ¢aligsan niteliksiz mevsimlik is¢iler olusturmaktadir.

Mevsimlik tarim iscileri ile ilgili cok sayida sosyal bilimci tarafindan
caligmalar yapilmistir. Bu caligmalarin ¢ogunlugu mevsimlik tarim is¢ilerinin
sosyo-ekonomik yapilarini belirlemek i¢in ¢alisma ortamlarinda (gidilen yerlerde)
yapilan alan c¢alismalarindan olusmaktadir (Sahinkaya, 1970; Yalcin, 1980;
Yurdakul, 1982; Erk vd., 1986; Karacan, 1991). Bu konuda en detayli ¢alisma,
mevsimlik tarim iscileri igerisinde kadin iscilerinin yasam kosullart ve sorunlarini
konu alan, Tiirkiye genelinde 9 ilde (Adana, Aydin, Ordu, Giresun, Rize, Eskigehir,
Konya, Manisa ve Ankara) toplam 1236 kadin iizerinde yapilan alan ¢alismasidir
(Yildirak vd., 2003). Niifusun hareketliligi agisindan da énem arz eden mevsimlik
tarim isgileri ile ilgili ¢aligmalar da yapilmistir (Timertekin, 1968; Sen, 1984;
Sadik, 1996; Karadag, 1999).

Mevsimlik goce katilanlardan niteliksiz tarim ig¢isi durumundakiler basit
sulama iglerinde, pamuk, tiitin ve misir ¢apasinda, kayisi, zeytin, findik ve
narenciye gibi iirlinlerin toplanmasinda, sogan, sekerpancari ve piring gibi iiriinlerin
hasadinda dogan isgiicii talebini kapatirlar. Goge katilanlar calisabilecek yasa
ulasmis, kadin, erkek ve ¢ocuklardan olusmaktadir (Ozgiir, 1998: 37).

Tiirkiye’deki go¢ olaylarinda, genel olarak insanlar ¢ekim giiciine sahip,
degisik is imkanlar1 sunan ve en yakinda bulunan yerlere yonelme egilimi
igcerisindedirler (Timertekin, 1968: 73). Bu baglamda, “yeterli gelir diizeyine sahip
olmayan aileler, tarimsal iglerin yogun oldugu ekim ve hasat zamanlarinda
caligabilmek i¢in, tarimsal is giicline ihtiya¢ duyulan alanlara yanlarinda ¢ocuklari
da olmak iizere mevsimlik tarim is¢isi olarak ¢alismaya baslarlar” (Can ve Kabalci,
2008).

Mevsimlik i giicli go¢lerine nitelikli tarim is¢isi olarak katilanlar ise, belli
bir zaman siireci igerisinde deneyim kazanmis ve ¢ogunlukla niteliksiz tarim isgisi
grubundan ayrilmis isgilerdir. Tiitlinlin kirilmasi, pamuk ve c¢ay hasadi, ilkbahar ve
yaz sebzeciligi, bag ve orman igleri bu grup g¢alismalarinin baslica ugrasilaridir.
Uzun mesafeli yer degistirmenin séz konusu oldugu bu grup c¢alisanlarinin, degisik
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tarim is kollarinda calisabilme yeteneklerini gelistirebilmis olmalari, calisma
stiresinin uzunlugunu etkileyen baslica faktordiir (Sen, 1984: 5).

Tiirkiye’de oldugu gibi, GAP Bolgesi’'nde de, niifusun kentlere dogru
yonelmesinde ¢ok sayida faktor etkili olmaktadir. Bu faktorlerin baginda ise, kirsal
kesimdeki yiliksek dogurganlik, isgiicli arz1 ile birlikte gizli igsizligin artmasina,
topragin pargalanarak tiretimin ve verimin azalmasina yol agarak niifusun kirdan
kente goc etmesine gerekce gosterilebilir. Ayrica bu kesimde tarimsal gelirin ve
toprak miilkiyetinin dengesiz dagilimi, tarimda makinelesme ile birlikte isgiicii
talebinin nispi olarak azalmasi ve sosyal altyapmin yetersizligi kentlere gdocii
hizlandirmaktadir. Bu olgular yaninda kentsel kesimlerde istihdam, egitim, saglik
imkanlarmin ytiksekligi yaninda, kiiltiirel faaliyetlerin fazlaliginin yarattig1 cazibe
de gogii artiran unsurlardir (TUIK, 1998: 49).

Ozellikle trafik kazalar1 nedeniyle son yillarda kamuoyunun giindemine
gelen mevsimlik tarim iscilerinin neredeyse tamamini Giineydogu Anadolu
kokenliler olusturmaktadir. Nitekim, Tiirkiye genelinde yapilan bir arastirmaya
gore, mevsimlik tarim iscilerinin % 53,1’inin Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer
aldig1 saptanmustir (Yildirak, 2003: 59). Harran Universitesi ile Sanlurfa Saghk il
Midiirliigii tarafindan Sanliurfa kentinde tarim isgilerine yonelik bir saglik taramasi
calismasinda sadece Sanlurfa kent merkezinde 55.000 tarim iscisi oldugunu
belirtilmistir. Bu durumda, 2008 yili adrese dayali niifus sayimi sonuglarina gore,
Sanlurfa kent merkezinde tarim isgilerinin (55.000) toplam kent niifusunun
(472.000) %11,7’sine tekabiil etmektedir.

Bir alanda ise uygun nitelikli insan giiciiniin bulunmasi, sayisal olarak
istihdamda ihtiya¢ duyulan yeterli sayida niifusun bulunmasindan daha énemlidir.
Bu agidan GAP Bolgesi incelendiginde, bu durum ciddi bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Bolgede biiylik potansiyel isgiicii varligina karsin, bolgede var olan
egitim ve istihdam olanaklar1 sinirhidir. Ornegin, sanayi icin ucuz isgiicii ¢ekicidir
ama, sanayicinin basarisi i¢in iggiiciiniin egitilmis olmas1 gerekir; yoksa ne is olsa
yapmaya hazir bir is¢i kitlesi sanayinin gelismesini saglayici bir faktor degildir. Bu
isgliciine sanayiden gelen bir talep olmayinca da ¢aligma alani yoniinden tarim tek
secenek olarak kalmaktadir (Giilcan, 2002: 99).

Cografi bolge ayirimina gore Hilvan, Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin Orta
Firat Boliimii’nde yer alan Sanliurfa iline bagh bir il¢edir (Sekil 1). Sanliurfa ilinin
kuzeyinde yer alan Hilvan ilgesinin, kuzeydogu ve dogusunda Siverek ilgesi,
giineyinde Sanliurfa merkez ilgesi, giineybatisinda Bozova ilgesi, kuzey, kuzeybati
ve batisinda ise Atatlirk Baraji Goleti yer almaktadir.
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Sekil 1. Hilvan ilgesinin Sanliurfa ili igindeki konumu

Hilvan ilgesinde, genel arazi (130.942 ha) boliiniisii icerisinde tarim
alanlariin orani % 78,9, otlak alanlarinin oram1 % 14,9 ve diger alanlarinin orani
ise % 7, 8°dir. Tarim alan1 olan 102.562 hektar alanin % 97,51 (100000 ha) “ekili”,
% 2,5’1 (2562 ha) ise “dikili” alan olarak kullanilmaktadir (Hilvan Tarmm Ilge
Midiirliigii, 2008). Mevcut tarimsal isletmelerin parsel ve miilkiyet biyiikligi
dagilimindaki dengesizlik ile az toprakli veya topraksiz koylilerin varligt
nedeniyle, il genelinde oldugu gibi, aragtirmanin evreni olan Hilvan ilgesinde de
“kiracilik”, “ortak¢ilik”, “sucu” gibi farkli isletme tiplerini ortaya ¢ikarmistir. Bu
baglamda, ilgede 1997 Koy Envanterine gore, 22 aile kiracilikla, 316 aile de
ortak¢ilikla olmak lizere toplam 342 ciftci ailesi, tarimsal amacgh kiracilik ve
ortakgilik yaparak tarimla ugragmaktadir. Ilgede tarrmla ugrasip da, arazisi olmayan
ciftci ailelerinin (351 aile) orani ise % 15,8’dir. Bu tarimsal isletme tipi, bir kisim az
toprakli veya topraksiz ciftci ailelerin tarimla ge¢imlerini saglama imkanini
vermektedir. Ancak, ilgede topraksiz veya az toprakl ciftgilerin bilylik ¢cogunlugu
gecimlerini saglamak amaciyla mevsimlik tarim isciligi yapmaktadir.

DPT tarafindan 1996 ve 2004 dénemlerinde olmak iizere, “Ilgelerin Sosyo-
Ekonomik Gelismislik Siralamas1” adiyla arastirmalar yapilmaktadir. Hilvan ilgesi
1996 yilinda 858 ilge arasinda 723. sirada, 2004 yilinda ise 872 ilge arasinda 794.
sirada yer almistir. Her iki donemde de ilge, Sanlurfa ilinin 11 ilgesi arasinda 8.
sirada yer almigtir (DPT, 2004). Diger taraftan ilgede istihdam edilenlerin % 41,2’si
tarim sektoriinde ¢aligmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Hilvan’da istihdam Edilenlerin Sektorlere Dagilimi (2000)*

Sektorler | Tarim Sanayi Hizmetler | Toplam
Niifus 899 449 836 2184
% 41,2 20,6 38,3 100,0

*12 yas ve iizeri niifus
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Tarim isgileri ile isverenler arasinda irtibat saglayan ve elgi adi verilen
kisilere gore Hilvan’da ¢alisan niifusun yaklasik 2/3’i tarim is¢isidir. Bu durumu
destekleyen bir baska bulgu ise, Hilvan Kaymakamligi’nin hazirlamis oldugu 2007
yil1 brifing raporuna gore ilgede yasayanlarin yaklasik % 40’min yoksulluk ve %
20’smin de aclik siirmin altinda oldugunun belirtilmesidir.

Bu caligmanin konusu, Sanlurfa iline bagli Hilvan ilgesinde gegimlerini
bliyiik oranda tarim is¢iligiyle saglayan topraksiz veya az topraklt mevsimlik tarim
is¢ilerinin yagam kosullarini1 anlamaktir.

Kirdan kente gdciin nedenlerinden birisi de topraksizlik ya da var olan
topragin ailelerinin gecimini saglayamamasidir. Islenen arazinin, veraset yoluyla
kiiciik ve daginik parsellerden olusan isletmeler haline doniiserek verimlilikten
uzaklagmasi, tarimda kullanilan tarimsal arag-gereglerin sayilarinin kisa siirede
artis1 ve bunun tarim sektoriinde dolayisiyla kir kesiminde is giicli fazlaligina yol
acmast gibi etmenlerin eklenmesiyle, koylii niifusun, 6zellikle de topraksiz ve/veya
az toprakli ailelerin kirlarda yasamasini zorlastirmistir. Bunun sonucu olarak,
tarimsal faaliyet ile ugrasan bir¢ok aile, gecimini saglayabilmek amaciyla daha
fazla tarimsal is olanagi bulunan yorelere mevsimlik tarim is¢isi olarak gitmek
durumunda kalmaktadirlar. Bagka ifade ile, genellikle isleyecek topragi
bulunmayan veya yetersiz topraga sahip olanlar ya da cesitli nedenlerle bu
topraklari igle(ye)meyen aileler isgiicii talebi yogun olan yerlere giderek mevsimlik
tarim is¢iligi yapmaktadir.

Mevsimlik tarim iscileri genellikle tiim aile fertleri, erzaklari, arag
geregleriyle birlikte calismak {izere is arayacaklari yoreye intikal etmektedir. Bu
nedenle, gittikleri yorenin igverenleri/yOneticileri tarafindan gosterilen yerlerde
konaklarlar. Konaklamalar1 i¢in gosterilen yerlerde kendi olanaklari ile orada
barmmaya caligirlar. Saglikli olmayan kosullarda barmmak zorunda kalan tarim
is¢ileri, cocuklar da dahil biitiin aile olarak ¢alistigindan tarim ilaglarindan, giines
yaniklarindan zarar goérmektedirler. Buradan hareketle, bu c¢aligmanin amaci;
genelde mevsimlik tarim iscilerinin 6zelde ise Hilvan ilgesindeki mevsimlik tarim
is¢ilerinin yagam kosullarii ve karsilasilan zorluklar1 ortaya koymaktir.

II.LARASTIRMANIN VERI KAYNAKLARI VE YONTEMI
2.1.Arastirmada Kullamlan Yontem ve Teknikler

Konusu, amact ve benimsenen kuramsal yaklasim itibariyle sosyal olgularin
cok boyutlulugundan hareket eden aragtirmamizda; yerine gore hem nicel ve hem
de nitel arastirma teknikleri bir arada kullanilmustir. Nicel veri tekniklerinden anket
teknigi, nitel olarak da derinlemesine goriisme, odak grup goriismesi gibi veri
toplama tekniklerine basvurulmustur. Fakat derinlemesine ve odak grup goriisme
notlarma ayrica yer verilmemis olup, bu bilgiler yorum ve degerlendirmelere
katilarak yansitilmaya ¢alisilmustir.

Bunun yani sira, mevsimlik tarim is¢iligi ve bu kapsamda yasadiklari
sorunlart tespit etmek, anlamak ve ¢oziim Onerilerinde bulunmak amaciyla,
aragtirmanin yaslandigi teorik yaklasim cizilirken konu ile gesitli diizeylerde ilgili
yazili ve belgesel kaynaklara da bagvurularak veri toplanmistir.
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Mevsimlik tarim isgilerinin sosyo-ekonomik durumlarini 6grenmeye
yonelik olarak hazirlanmig anket verileri SPSS (Statistical Package for Social
Science) paket programina yiiklenmis, bu veriler arastirmanin amacina gore g¢esitli
istatistiksel teknikler kullanilarak degerlendirilmistir.

Arastirmada, daha ¢ok betimsel (descriptive) durumlarla ilgili olarak
frekans tablolar1 olusturularak, degiskenlerin drneklem igindeki yiizde dagilimlar
ve Orneklemin genel ozellikleri elde edilmeye calisilmistir. Arastirmada belirlenmis
olan bazi degiskenler arasindaki iliskiler khi-kare, ¢apraz tablolar araciligiyla
saptanmuistir.

2.2.Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu arastirma, Hilvan il¢esinde gecimlerini biiyiik oranda tarim isciligiyle
saglayan topraksiz veya az toprakli mevsimlik tarim islerini kapsamaktadir.
Niteliksiz tarim is¢isi olarak mevsimlik ig giicii goglerine katilan ve basit sulama,
capalama, sebze-meyve toplayiciligi, seker pancari ve piring gibi {irlinlerin hasadi
gibi genis bir alanda calisgan bu insanlarin biiylik ¢ogunlugunu kirsal kesimde
yasayanlar olusturmaktadir. Ancak, son yillarda kirsal alanlar kadar kentlerden de
mevsimlik goglere katilanlarda bir artis oldugu gdzlenmektedir. Bu tipteki islerde
caliganlarin genellikle ¢esitli kiiltiir bitkilerinin iiretim siireci ve ek is giicii istemine
bagli olarak ¢aligma siireleri yil icerisinde belirli donemlerdedir. Mevsimlik is giicii
goglerine niteliksiz tarim is¢isi olarak katilanlar, bu tiir islerde ¢alisabilecek yasa
ulagmig kadin, erkek ve cocuklardan olugmaktadir (Sen, 1984: 5).

Bu anlamda arastirmanin evrenini, Sanlurfa iline bagl Hilvan il¢esindeki
mevsimlik tarim is¢ileri olusturmaktadir. Aragtirmanin Orneklemini ise, Hilvan
Kaymakamligi araciligryla Milli Egitim Bakanli§i’na bagli okullarda egitim-
Ogretim silirecinin devam ettigi donemde, gOce katilan Ogrencilerinin aileleri
olusturmaktadir. Anketler, Subat-Mart 2008 tarihler arasinda, Hilvan ilge merkezi
ile ilgeye bagl tarim ig¢ilerinin yogun oldugu koylerde uygulanmistir. Katilimeilara
Hilvan Ilge Milli Egitim Miidiirliigii’nden egitim-6gretim siirecinin devam ettigi
dénemde, goge katilan Ggrenci listeleri alinarak, muhtarlar ve isverenle tarim
is¢ileri arasinda araci olan elgiler vasitastyla ulasilmis ve anket uygulanmustir.

I11. BULGULAR VE TARTISMA

Tarmm isleri 09.08.2002 tarihli ve 4773 sayili yasayla Is Kanunu kapsamina
almmustir (RG, 15.8.2002-24847). Ancak yine de, esnek iiretim bigimine ve tam
zamanli c¢alisma esasina gore kurgulanmis, Is Kanununun tarim islerine
uygulanmasi sirasinda ¢ikabilecek olasi sorunlar dikkate alinarak, yasadan
yararlanacak tarim islerinin yapildigi isyerleri, elli ve daha fazla is¢i calistirilan
igyerleri ile sinirlandirilmistir. Béylece tarim islerinin goriildiigii isyerlerinin biiytik
bir boliimii yine ¢alisma standartlarinin diginda birakilmigtir.

S6z konusu kanun kapsamina “her gesit meyveli ve meyvesiz bitkiler; cay,
pamuk, tiitiin, elyafli bitkiler; turuncgiller; piring, baklagiller; agac, agaccik, omca,
tohum, fide, fidan; sebze ve tarla iiriinleri; yem ve siis bitkilerinin yetistirilmesi,
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iiretimi, 1slahi, aragtirtlmasi, bunlarla ilgili her tiirli toprak isleri, ekim, dikim, asi,
budama, sulama, giibreleme, hasat, harman, devsirme, temizleme, hazirlama ve
ayirma isleri, hastalik ve zararlilarla miicadele, toprak 1slahi, ¢ayir, mera, toprak ve
su korunmasi igleri” alinmustir.

Ozellikle pamuk, findik, cay, tiitiin toplama faaliyetlerinde yogun olarak
karsimiza ¢ikan mevsimlik tarim isgileri, sanayi ve ticari islerdeki is¢ilerden
olduke¢a farkli bir tablo ¢izmektedir. Mevsimlik tarim is¢ileri genellikle tiim aile
fertleri (Foto 1), erzaklari, arag geregleriyle birlikte galismak iizere is arayacaklar
yoreye intikal etmektedir. Bu nedenle, gittikleri yorenin yoneticileri tarafindan
gosterilen yerlerde konaklarlar. Konaklamalar1 i¢in gosterilen yerlerde kendi
olanaklar1 ile orada barinmaya c¢alisirlar. Tuvalet, temiz su, hazir barinma yerleri
genellikle yoktur. Cocuklar dahil aile olarak gelindiginden ve herkes galistigindan,
cocuklarin birakilabilecegi ve bakilabilecegi yerler yoktur. Biiyiikk cocuklar da
aileye katkida bulunmak i¢in galigir. Tarim ilaglarindan, giines yaniklarindan en ¢ok
zarar gorenler, barmacaklar1 6zel mekanlar1 olmayan ¢ocuklar olmaktadir (Kogak,
2009).

Dolayisiyla mevsimlik tarim isgilerinin yasam kosullart kapsaminda;
katilimeilarin profili, aracilar ve taginma, barinma, ticret ve ticretin belirlenme sekli,
caligma siiresi, ¢ocuklarin egitimi, saglik ve dncelikli sorunlari irdelenmistir.

_ N ‘ ,
o O

Foto 1. Ailenin tiim fertlerinin katlflmlyla pamuk toana51 sirasindan bir goriiniis
3.1.Katihmecilarin Profili

Aragtirma baglaminda goriisiilenlerin % 93,31 erkek, % 6,7’si kadindir.
Katilimeilarinin yas dagilimlarinin yer aldigi tabloya bakildiginda yogunlugun 31-
50 yas grubunda toplandigi goriilmektedir. Biraz daha ayrintili bir ¢éziimleme
yapacak olursak, gorisiilenlerin % 43,8’nin yer aldig1 41-50 yas grubu ilk sirada yer
alirken, bu yas grubunu % 32,3 ile 31-40 yas grubu izlemektedir. Daha sonra
sirasiyla % 16,3 ile 51-60 grubu, % 3,6 ile 21-30 yas grubu ve son olarak % 2,7 ile
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61 ve istiindeki yas gurubu olusturmaktadir. Goriisiilen hane reislerinin neredeyse
tamami (% 96,7) evli kisilerdir. Dul (esi 6lmiis) oran1 % 1,5, bekéar olanlarin oran
ise % 1,5 olarak saptanmistir (Tablo 2). Bunun nedeni, gériismenin genellikle hane
halki reisleri ile yapilmasindan kaynaklanmaktadir.

Katilimeilarin - 6grenim  durumunu  gosteren tabloya bakildiginda; %
53,2’sinin ilkokul mezunu oldugu goriilse de, % 37,7 gibi yiiksek bir kesimin hi¢
okur-yazar olmadigi ortaya ¢ikmustir. Oranlar ilkokuldan daha yiiksek 6grenim
diizeylerine dogru giderek iyice diigmektedir; ortaokul mezunu olanlarin oran1 %
7,5 iken, lise mezunlarinin orani ise % 1,3’tiir (Tablo 2). Gériisiilen hane halki
reisleri arasinda yiiksekokul/fakiilte mezunu olana rastlanilmamustir. 21-30 ile 41-
50 yas grubunda lise, 31-40 yas grubunda ise ortaokul mezunlarinin daha fazla
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Diger taraftan 51-60 yas grubunda lise, 61 ve lizeri yas
grubunda ise hem lise hem de ortaokul mezunu bulunmamaktadir (Tablo 3).

Tablo 2. Katilimcilarin profili

Say1 Yiizde
Erkek 488 93,3
Cinsiyet Kadin 35 6,7
durumu Toplam 523 100,0
20 ve alt1 7 1,3
21-30 19 3,6
Yas Grubu 31-40 169 32,3
41-50 229 43,8
51-60 85 16,3
61 ve tizeri 14 2,7
Toplam 523 100,0
Evli 506 96,7
Bekar 8 1,5
Medeni durumu | Dul (esi 8 1,5
0lmiis)
Dul 1 0,2
(bosanmis)
Toplam 523 100,0
Okur-yazar 196 37,5
degil
Ogrenim Ilkokul 278 53,2
durumu Ortaokul 39 7,5
Lise 7 13
Cevapsiz 3 0,6
Toplam 523 100,0
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Tablo 3. Katilimcilarin yasi ile egitim diizeyi arasinda ilisgki

Egitim Yas dagilimi

diizeyi 20 ve Toplam
altt| 21-30| 31-40| 41-50] 51-60 |61 ve+

Okur-yazar

degil 0,50% | 2,60% | 29,60% | 41,30% | 22,40% | 3,60% | 100,00%

Ilkokul 1,40% | 3,60% | 33,50% | 46,40% | 12,60% | 2,60% | 100,00%

Ortaokul 5,10% | 7,70% | 38,50% | 33,30% | 15,40% 100,00%

Lise 14,30% | 28,60% | 57,10% 100,00%

Toplam 1,30% | 3,70% | 32,30% | 43,70% | 16,30% | 2,70% | 100,00%

3.2.Aracilar ve Tasinma

Tarim isciliginde isciler ile isverenler arasinda baglantiy1 yoreden yoreye
farkli  isimlerle amilan “el¢i", "dayr bast", '"¢avus" denen aracilar
gergeklestirmektedirler. Buna karsilik, mevsimlik is¢iler de ticretlerinin bir
boliimiinii aracilara komisyon olarak vermektedirler. iscilerin yasadiklar1 yerden
caligsacaklar1 yerlere ulagimini, nerede, hangi islerde g¢alisacagini da bu aracilar
diizenlemektedirler.

Mevsimlik tarim isgilerinin 2/3’liik kismi (% 65,7) ¢alismak igin gittikleri
yerlere aslinda hi¢ de giivenli olmayan kamyon-kamyonetler ile gittikleri
saptanmigtir (Tablo 4). Ucuz oldugu i¢in tercih edilen bu metot hem yolcular hem
de trafik kurallar1 agisindan giivenligi tehdit etmektedir.

Tablo 4. Calisma yerlerine gidilirken kullanilan arag tiiri

Arag Tiirii Say1 %
Kamyon-kamyonet 312 59,7
Traktor 54 10,3
Otobiis-minibiis 105 20,1
Tren 4 0,8
Cevapsiz 48 9,2
Toplam 523 100

Mevsimlik tarim iscilerinin, balik istifi gibi taginmasi sirasinda, son yillarda
birgok kaza meydana gelmistir. Bunlardan bazilar1 s6yledir:

Nisan 2008: Sanliurfa'dan Ege illerine giden mevsimlik tarim isgilerini
tagiyan kamyon Afyonkarahisar yakinlarinda devrilmistir. Kazada 9 kisi 6lmiis, 35
kisi yaralanmigtir. Agustos 2007: Findik is¢ilerini tagiyan minibiisle, meyve yiikli
kamyon Sivas'ta carpismustir. Kazada 24 kisi dlmiistiir. Agustos 2007: Iscileri
tagiyan kamyonet bir kamyonla ¢arpismistir. Kazada 18 kisi yasamimi yitirmis, 13
kisi de yaralanmistir. Temmuz 2007: Afyonkarahisar'da iscileri tasiyan minibiis
baska bir minibiise ¢arparak kopriiden dereye ugmustur. Kazada 2 kisi 6lmiis, 35
kisi de yaralanmistir. Subat 2007: Ceylanpinar ilcesindeki Tarim Isletmeleri Genel
Miidiirliigii'ne siit sagim isine giden 42 tarim isgisinin bulundugu kamyon, sel sular1
nedeniyle Cirpt Deresine diiserek akintiyla siirliklenmistir. Kazada 10 kisi



662 Mevsimlik Tarim fsg:ilerinir} Yasam Ko;ullarlﬂna Tliskin Bir Arastirma:
Hilvan ligesi (Sanlwrfa) Ornegi

Olmiistiir. Kasim 2005: Mersin'de is¢i tagiyan kamyona Hemzemin Gegit’te tren
carpmustir. Kazada 10 kisi 6lmiis, 32 kisi de yaralanmistir. Eyliil 2003: Batman'da
53 pamuk is¢isini tastyan kamyon uguruma yuvarlanmistir. Kazada 3 kisi 6lmiistiir.
Ekim 2002: Hatay Kirikhan'da tarim is¢isi tasiyan traktor kanala ugmustur. Kazada
1 kisi Olmis, 10 kisi de yaralanmistir(http://www.radikal.com.tr/haber.php?
haberno=252847).

Katilimcilara (523 kisi) calismak i¢in hangi illere gittikleri sorusu
sorulmustur. Katilimcilarin % 65’1 (317 kisi) Adana, % 35’ (170 kisi) Ankara ve %
27’si (132 kisi) Malatya’ya gittiklerini belirtmiglerdir. Bu ilk ¢ ili sirasiyla % 23
(110 kisi) ile Konya, % 21 (102 kisi) ile Ordu ve % 19 (90 kisi) ile Eskisehir
izlemektedir (Tablo 5).

Boylece Hilvan ilgesinde arastirmaya katilanlarin gittikleri illerin (38 il)
bolgelere dagilisina bakildiginda, basta Akdeniz (6zellikle Cukurova), i¢ Anadolu
(6zellikle Ankara, Konya, Eskisehir, Yozgat ve Kayseri), Karadeniz (6zellikle Orta
Karadeniz (Ordu, Samsun ve Giresun) ve Dogu Anadolu (6zellikle kayis1 toplamak
amactyla Malatya) bolgeleri olmak tizere 7 cografi bolgeye de gittikleri saptanmistir
(Tablo 5).

Tablo 5.Tarim iscilerinin gittikleri yerler (iller)

il Ad1 Say1 %
Adana 317 65
Ankara 170 35
Malatya 132 27
Konya 110 23
Ordu 102 21
Eskisehir 90 19
Sanliurfa 80 16
Hatay 52 11
Yozgat 38 8
Kayseri 32 7
Aydin 24 5
Izmir 19 4
Samsun 15 3
Mersin 10 2
Diyarbakir 9 2
Giresun 8 2
Diger yerler* 40 10
Toplam 485 -

*Diger Yerler: Corum 5; Sivas 4; Adiyaman, Van, Bursa ve Istanbul 3; Afyon, Sakarya ve Denizli 2;
Erzurum, Manisa, Batman, Nevsehir, Antalya, Tokat, Bolu, Trabzon, Bitlis, Canakkale, Gaziantep,
Nigde, Kirikkale ise 1.

3.3.Barinma
Mevsimlik tarim iscileri kendilerine gosterilen alanda, naylon Ortiiler
altinda, adina cadir denilen mekanlarda yasam miicadelesi vermektedirler. Bu
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alanlarda isciler temizlik ve mutfak ihtiyaglarin1 normal olarak giderememekte ve
suyun, elektrigin, tuvaletin olmadig1i sagliksiz  kosullarda yasamaya
calismaktadirlar.

Gorlgiilen tarim isgilerin biiyiik bir kism1 (% 79,9) calisma yerlerinde
barinma ihtiyaglarini cadirlar ile gidermektedirler. Iscilerin bir kismi (% 8,1) da
calistiklar yerlerde kendilerinin veya bagkalar tarafindan yapilan ¢ok egreti toprak
evlerde kalmaktadirlar. Bunlar1 az da olsa (% 0,7) tarla sahiplerinin sagladiklar
toprak evlerde yasayanlar takip ederken, gorisiilenlerin % 1,3’lik kismi ise
caligmaya gittikleri araglar1 barinma ihtiyacimi gidermek i¢in kullandiklarini ifade
etmislerdir (Tablo 6).

Tablo 6. Gidilen yerlerde barinma ihtiyacinin nasil giderildigi

Barinma Sekli Say1 %
Cadir 410 78,4
Toprak ev 37 7,1
Aragta 6 1,1
Isverenin evinde 3 0,6
Cevapsiz 67 12,8
Toplam 523 100

3.4.Ucret ve Ucretin Belirlenme Sekli

Ucretin belirlenmesinde isleyen kural, Ziraat Odasi ile day1 bas1, cavus, elci
olarak adlandirilan bir nevi taseron olan kisiler birlikte ortak karar alip is¢ilere
dayatmaktadirlar. TUIK verilerine gore 2007'de erkek bir mevsimlik iscinin
ortalama giinliik tcreti 18,06, kadin mevsimlik is¢ininkiyse 13,62 YTL'ydi. En
diisiik tcret kadinlar i¢in Hatay'da 10,83, erkekler i¢in Aydin'da 12,82 YTL'ydi.
Devlet isletmelerindeki erkek mevsimlik iscininki 25,60, kadin mevsimlik
is¢ininkiyse 23,12 YTL dir.

Tarim is¢ilerinin gittikleri yerlerde aile fertlerinin hepsine daha ¢ok (% 56)
aynm iicret verilmedigi belirtilmis olsa da, aile {iyelerinin biitiiniine aym iicret
uygulandigini belirtenlerin oran1 da (% 44,0) aslinda hi¢ de az degildir. Bu durum,
ailenin timiiniin ¢alismaya katilma (% 89,9) oranmi yiiksekligini daha anlasilir
kilmaktadir (Tablo 7).

Aile fertlerinin konumuna/iggiiciine goére farkli iicret uygulandigini
belirtenlere (214 kisi), kimlere farkli ticret uygulandigia iligskin sorulan soruya ise
verilen cevap sayis1 (89 kisi) diigmiistiir. Ucret farklilhig daha gok ¢ocuklara (%
89,9) uygulandig1 ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 8).
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Tablo 7. Caligilan yerlerde aile fertlerinin tiimiine ayni ticret uygulanip

uygulanmadigi

Say1 %

Evet 214 40,9

Hayir 272 52

Cevapsiz 37 71

Toplam 523 100

Tablo 8. Calisilan yerlerde hangi aile fertlerine farkli {icret uygulandig:

Say1 %
Kadinlar igin farkli 1 0,2
Erkekler ig¢in Farkli 8 15
Cocuklar i¢in farkli 80 15,3
Cevapsiz 434 83
Toplam 523 100

3.5.Cahisma Siiresi

Genellikle degismekle birlikte mevsimlik tarim iscileri yilda 6 ila 8 ay
arasinda ¢alismaktadirlar. Bu siire igerisinde biriktirdikleri parayla yilin geri kalan
kisminda yasamlarini idame ettirmektedirler. Calisma saatleri genelde uzun
olmaktadir. Calisma saatlerinin uzun olmasi, 6zellikle kadin is¢ilerin daha fazla
yipranmasina yol agmaktadir. Bu da aile iligkilerinin diizenlenmesinde, ¢ocuklarin
gelismesinde olumsuz bir durum olusturmaktadir.

Nitekim, ILO Tirkiye Ofisi’nin biilteninde, 50’den fazla {ilkedeki ¢aligma
saatleriyle ilgili bilgiler i¢eren bir arastirmaya yer verilmistir. Arastirmada tiim
diinyadaki iscilerin yilizde 22’sine karsilik gelen yaklasik 614 milyonunun haftada
48 saatin iizerinde calistigi belirtilmektedir. Arastirmaya gore, Tirkiye de fazla
calisilan iilkeler arasinda yer almaktadir (ILO, 2007: 2).

Gegimlerini biiyilk oranda tarim isgiligi yaparak kazanan aile reisleri,
“tarim is¢ileri olarak ilge digina ne zaman gidilir ve doniiliir” sorusuna ¢ok belirgin
bir sekilde “belli degil” (%91,4) cevabi vermislerdir.

3.6.Cocuk Sayisi ve Egitim Durumu
Ailelerin sahip olduklar1 ¢ocuk sayilar1 degerlendirildiginde, bolgede ¢ok
cocukluluk egilimi ve hane halki boyutlarini biiyiiten en 6nemli faktor olan yiiksek
dogurganligin heniiz etkinligini korumakta oldugu soylenebilir. Bolgede ozellikle
erkek ¢ocuga duyulan gereksininim ve bu nedenle en az bir erkek ¢ocugu oluncaya
kadar dogumlarin siiregelmesi yiiksek dogurganlik egiliminde O6nemli rol
oynamaktadir. Hane halki basina diisen ortalama gocuk sayis1 7,2’dir.
Cocuk sayisin1 gosteren Tablo incelendiginde, toplanmanin % 14,9 ile 5,
% 16,8 ile 6 ve % 16,3 ile 7 sayilarinda oldugu goriilmektedir. Bu oranlart % 11,1
ve % 11,7 ile 8 ve 9 cocuk sahibi olanlar izlemektedir. Goriisiilenlerden 10 ¢ocuk
sahibi oldugunu belirtenler (% 7,2) de eklendiginde, katilimcilarin % 87 gibi ¢ok
bliyiik kisminin 4-10 arasi ¢ocuk sahibi olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Arastirmada
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dikkat ¢ceken 6nemli bir bulgu da ¢ocuk sayis1 11 ve iizeri cocugu (11-19 arasi) olan

aile sayisinin 45; en fazla ¢ocuk sayisi olan 19 ¢ocuga sahip 2 ailenin olmasidir
(Tablo 9).

Tablo 9. Katilimci ailelerin ¢ocuk sayisi

Cocuk Sayisi Say1 %
2 5 1,0

3 19 3,6

4 37 7,1

5 78 14,9
6 88 16,8
7 85 16,3
8 58 11,1
9 61 11,7
10 37 7,1
11 17 3,3
12 14 2,7
13 ve tizeri 14 2,7
Cevapsiz 10 1,9
Toplam 523 100,0

Okul ¢aginda bulunan ¢ocuklarin egitimi bu durumdan etkilenen unsurlarin
basinda gelmektedir ki, egitimin gelismenin ©6nemli bir bileseni oldugu
disiiniildiigiinde, durumun vahameti daha net olarak anlasilabilmektedir.
Arastirmada, ¢esitli nedenlere bagli olarak okul ¢caginda olup, okula gonderilmeyen
¢ocuk sayisinin orani %11,9 oldugu saptanmustir (Tablo 10).

Okul ¢aginda olmasma ragmen okula gonderilmeyen kiz g¢ocuklarinin
gonderilmeme nedenlerinin basinda en yiiksek oranla “giinah” (%7,3) oldugu i¢in;
erkek cocuklarinin ise, en yiiksek oranla “okutacak maddi giiciin” (%8,6)
bulunmamasi, bu duruma neden olarak ileri siiriilmiistir (Tablo 11, 12).

Tablo 10. Katilimcinin okul ¢aginda olup da okula gitmeyen ¢cocugu olup olmadig:

Okul Caginda Olup da Say1 %
Gitmeyen Aile Sayisi

Uygulanamaz 3 0,6
Evet 61 11,7
Hayir 447 85,5
Cevapsiz 12 2,3
Toplam 523 100
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Tablo 11. Okul ¢agindaki kizlarin okula gitmeme nedeni

Kiz Cocuklarinin Okula Say1 %
Gonderilmeme Nedeni

Uygulanamaz 403 77,1
Cevapsiz 2 0,4
Kizlarin okumasina gerek yoktur 7 13
Erkek-Kiz birlikte okudugu igin 10 19
Gtinah oldugu i¢in 36 6,9
Geleneklere aykiri oldugu igin 5 1
Okutacak maddi giiciim olmadigi 23 4,4
igin

Evde-tarlada ¢alistigi i¢in 7 1,3
Cevapsiz 30 57
Toplam 523 100

Tablo 12. Okul ¢agindaki erkeklerin okula génderilmeme nedeni

Erkek Cocuklarmin Okula Say1 %
Gonderilmeme Nedeni

Uygulanamaz 399 76,3
Cevapsiz 1 0,2
Okumasinin bir faydasi olmadig i¢in 12 2,3
Tarlada/iste yardimei oldugu igin 22 42
Okutacak maddi giiciim olmadig: 43 8,2
Kd&yde/mahallede okul olmadig i¢in 19 3,6
Kendi istemedi 1 0,2
Oziirlii 2 0,4
Cevapsiz 24 4,6
Toplam 523 100

Tarim is¢ilerinin ¢ocuklarinin ¢ok biiyiik bir kesimi (% 76,3) okula
zamaninda baslayamayip, okul donemini sonuna kadar gotiirememektedir (Tablo
13, Foto 2). Hane halk: reislerinden %74,8’1 erkek cocuklarimin mutlaka okumasi
gerektigini belirtirken, kizlar s6z konusu olunca, bu oran % 55,1’e diismiistiir
(Tablo 14, 15). Kiz cocuklarini okula gondermeyenlerin gerekgeleri “kizlarin
okumasina gerek yoktur”, “giinah oldugu icin”, “evde-tarlada c¢alistig1 igin”
diyenlerin ilkokul mezunu olanlarin okur-yazar olmayanlardan fazla olmasi dikkat
¢ekmektedir (Tablo 16).
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Tablo 13. Okul déneminde ¢ocuklarin okula devam durumu
Cocuklarin Okula Devam Durumu Say1 %
Uygulanamaz 4 0,8
Okul kapanmadan bir siire 6nce alinir
ve okul agildiktan sonra okula devam

eder 399 76,3
Cocugun okul durumunu

etkilemeyecek bir donemde gideriz 53 10,1
Belli degil 33 6,3
Cevapsiz 34 6,5
Toplam 523 100

: . o
N )

Foto 2. Pamuk toplayan gocuklardan bir goriiniis

Tablo 14. Katilimcinin erkek ¢ocuklarinin okutulmasi konusundaki diisiincesi

Katilimcinin Diigiincesi Say1 %
Mutlaka okutulmalidir 391 74,8
Hkégretimden sonra okutulmamalidir 14 2,7
[Ikogretimden sonra kuran kursuna

gitmeli 6 11
[Ikdgretimden sonra bir meslege gitmeli 45 8,6
Kendisine birakilmali 53 10,1
Cevapsiz 14 2,7
Toplam 523 100,0
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Tablo 15. Katilimcinin kiz ¢ocuklarinin okutulmasi konusundaki diistincesi

Katilimcinin Diisilincesi Say1 %
Mutlaka okutulmalidir 288 | 55,1
[Ikdgretimden sonra okutulmamalidir 110 21
[1kdgretimden sonra kuran kursuna gitmeli 13 2,5
[Ikogretimden sonra bir meslege gitmeli 21 4
Kendisine birakilmali 76| 145
Cevapsiz 15 2,9
Toplam 523| 100

Tablo 16. Okul ¢agindaki kizlarin okula gondermeme nedeni ile egitim
diizeyi arasinda bir iligkinin olup olmadigi (%)

Okul ¢agindaki kizlarin Egitim diizeyi
okula gitmeme nedeni | Okur-
yazar Toplam
degil | ilkokul |ortaokul | Lise
Uygulanamaz 36,0 56,0 7,0 1,0 100,0
Cevapsiz 50,0 50,0 100,0
Kizlarin okumasina
gerek yoktur 28,6 42,9 14,3 14,3 100,0
Erkek-Kiz birlikte
okudugu i¢in 70,0 20,0 10,0 100,0
Giinah oldugu i¢in 41,7 50,0 5,6 2,8 100,0
Geleneklere aykiri
oldugu i¢in 60,0 20,0 20,0 100,0
Maddi giictim olmadigi
icin 47,8 39,1 13,0 100,0
Evde-tarlada  c¢alistigi
icin 28,6 57,1 14,3 100,0
Toplam 37,6 53,5 7,6 1,4 100,0
3.7.Saghk

Tarim is¢ileri tarim ilaglarmin kullanildigi tarimsal sebze ve meyveleri
toplamaktadirlar. Tarim isgileri is ve yasam ortamindan kaynaklanan c¢esitli
hastaliklara yakalanmaktadirlar. Bu hastaliklarin tedavisi zamaninda yapilmadigi
i¢cin kalic1 hasarlara neden olmaktadir.

Tarim  alaninda  calisan  iscilerin  biiyilk  ¢ogunlugu  sigortasiz
caligtirnlmaktadir. Tarim isgilerinin  biiyiik cogunlugu sendikasizdir. Saglik
sorunlari kendileri ¢ézmek, maliyetini tistlenmek zorundadirlar. Bu siire ¢aligma
stiresinden say1lmamakta ve sosyal giivenceleri bulunmamaktadirlar.

Aragtirmaya katilan hane halki reislerinin iigte birinin (% 31,9) hicbir saghk
giivencesine sahip olmadiklar1 tespit edilmistir. Herhangi bir saglik gilivencesi
oldugunu belirtenlerin % 3,8’ SSK, sadece % 0,8’i Bag-kur ve biiyiik
¢ogunlugunun (% 60,6) yesil kart sahibi oldugu saptanmustir (Tablo 17).
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Tablo 17. Katilimeimnin herhangi bir saglik giivencesinin olup olmadigi

Saglik Giivencesi Tiirii Say1 %
Hayir 167 31,9
Evet (SSK) 20 3,8
Evet (Bag-Kur) 4 0,8
Evet (Emekli Sandig1) 2 0,4
Evet (Yesil Kart) 317 60,6
Cevapsiz 13 2,5
Toplam 523 100

Hane halki bireyleri hastalik durumunda 6ncelikle ve ¢ogunlukla (% 94.8) en kolay
ulasilabilen, ilk kademe olan ilge saglik ocagina basvurmaktadir. Geriye kalanlarin
% 1,01 ilgedeki o6zel doktorlara, % 1,0°i ildeki ©Ozel doktora basvururken,
goriisiilenleri %3,2si ise ildeki hastanelere bagvurdugunu ifade etmistir (Tablo 18).
Diger taraftan, goriisiilen tarim iscilerinin iicte birinden fazlasi (% 37,2) ailesinde
onemli bir saglik sorunu oldugunu beyan etmistir (Tablo 19). Aile fertlerinin
gecirdikleri hastaliklar Tablo 20°de verilmistir. Aile reislerinin verdikleri bilgilere
gore aile fertlerinin en ¢ok gecirdikleri hastaliklarin basinda kalp krizi/rahatsizligi
(% 5,5), sitma-ates (% 5,2), bronsit-zatiirre (% 4,0), bel/boyun fitig1 (% 3,4), astim
(% 1,5) ve depresyon (% 1,3) gelmektedir (Tablo 20).

Tablo 18. Herhangi bir saglik sorununu oldugunda nereye bagvurdugu

Ik Olarak Basvurulan yer Say1 %
Ilgede hastane/saglik ocagina 477 91,2
Ilgede 6zel doktora 5 1
Ildeki 6zel doktora 5 1
Ildeki hastanelere 16| 31
Cevapsiz 20 3,8
Toplam 523| 100

Tablo 19. Ailede herhangi 6nemli/kronik bir saglik sorunu olup olmadigi

Say1 %
Evet 187 35,8
Hayir 316 60,4
Cevapsiz 20 3,8
Toplam 523 100
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Tablo 20. Ailede 6nemli bir hastalik gegirenlerin gecirdigi hastalik

Hastalik ad1 Say1 %
Kalp krizi/rahatsizlig 29 55
Sitma-ates 27 5,2
Bronsit-zatiirre 21 4
Bel/boyun fitig1 18 3,4
Astim 8 15
Psikolojik (depresyon) 7 13
hastaliklar1

Mide rahatsizliklari 7 1,3
Bayilma hastaliklart 7 1,3
Bobrek hastaliklari 5 1
Kansizlik 4 0,8
Seker hastalig 4 0,8
Sarilik 3 0,6
Cilt hastaliklar1 2 0,4
Guatr 2 0,4
G0z hastaliklar: 2 0,4
Romatizma 1 0,2
Migren 1 0,2
Kemik erimesi 1 0,2

3.8.0ncelikli Sorunlari

Tarim iscilerinin gittikleri yerlerde ¢alisma ortamlarma iliskin yasadiklar
sorunlara bakildiginda; bunlarin basinda beslenme ve ortamin sagliksiz kosullari
geldigi agikga goriilmektedir (Foto 3). Bunlar diisiik ticret takip etmektedir (Tablo
21).

Foto 3. Mevsimlik tarim is¢ilerinin 6gle ymegi sirasindaki goriiniisleri
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Tablo 21. Tarim isgilerinin ¢aligma ortami/sartlari ile ilgili onem sirasina gore
yasadiklari sorunlar

Calisma Ortaminda Derece Onem
Yasanan Sorunlar  1.Derecede 2. Derecede 3. Derecede Sirasi
Say1 % Say1 % Say1 %

Beslenme 189 45 195 46 191 45 -1
Hijyen 141 33 142 33 147 34 -2
Diisiik iicret 31 7 23 5 20 5 -3
Cadir ortami 27 6 28 6 25 6 -4
Sicak-sogukluk 16 4 16 4 16 4 -5
Barinma kosullari 6 1 6 1 7 2 -6
Caligma siiresi 5 1 5 1 5 1 -7
Dinlenememe 3 1 3 1 3 1 -8
Ucretin zamaninda

alinamamasi 3 1 3 1 3 1 -9
Giderler 2 1 2 1 2 -10
Uykuya elverigsiz

ortam 1 - 1 - 1 - -11
Toprak ev 4 1 -12
Toplam 424 100 424 100 424 100 -

IV. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Bu ¢aligma, Hilvan il¢esinde gegimlerini biiylik oranda tarim isciligiyle
saglayan topraksiz veya az toprakli mevsimlik tarim is¢ilerinin yasam kosullarini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Tiirkiye’nin mevsimlik tarim is¢ilerinin en yogun
oldugu, azgelismis bolgelerden biri olan Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
gerceklestirilen bu calismada elde edilen veriler 15181nda ulasilan baglica sonuglar,
saptanan sorunlar ve genel degerlendirmeler sdyle 6zetlenebilir:

Gelisme/kalkinma cabalarinda egitim 6nemli bir faktdrdiir. Boyle olmakla
beraber, cesitli etkenlere bagli olarak katilimcilarin 6grenim diizeyinin diisiik
oldugu saptanmistir. Katilimeilarin 6nemli bir kisminin (37,5) hi¢ okuma-yazmasi
yoktur. Ayrica okur-yazarlik oram1 cinsiyete gore Onemli degisiklikler
gostermektedir. Kadmlarin konumlarinin geleneksel degerler tarafindan biiyiik
oranda belirlendigi erkek egemen yorede, okur-yazar olma bakimindan kadinlarin
orani erkeklere gore daha diisiik durumdadir.

Her seyden 6nce, bolgenin en 6nemli sosyo-ekonomik sorunlarindan birisi,
bolge tarim topraklarmin igletme ve miilkiyetinde belirgin olarak gdriilen dengesiz
dagilimdir. Bu durum, bolgede birgok gelismeyi dogrudan etkilemekte ve pek ¢ok
alanda belirleyici oldugu gibi mevsimlik tarim is¢iligini de etkileyen temel bir
faktordiir.

Tarim isgilerinin 2/3’lik kismu (% 65,7) calismak icin gittikleri yerlere
aslinda hi¢ de giivenli olmayan kamyon-kamyonetler ile gittikleri saptanmustir.
Ucuz oldugu igin tercih edilen bu metot hem yolcular hem de trafik kurallar
acisindan giivenligi tehdit etmektedir.
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Gorlgiilen tarim isgilerin biiyiik bir kismi (% 79,9) calisma yerlerinde
barinma ihtiyaglarini ¢adirlar ile gidermekte ve bu da beraberinde saglik sorunlarini
getirmektedir.

Genellikle degismekle birlikte mevsimlik tarim isgileri yilda 6 ila 8 ay
arasinda c¢aligmaktadirlar. Bundan dolayr mevsimlik tarim isgilerinin gocuklarinin
cok biiylik bir kesimi (% 81,6) okula zamaninda baslayamayip, okul donemini
sonuna kadar gotiirememektedir.

Ilgede ailelerin iigte birinden fazlasinin (%32) herhangi bir saglik giivencesi
bulunmamaktadir. Saglik giivencesine sahip olanlarin da biiyilik bir ¢ogunlugunun
(%60,06) yesil kart giivencesine sahip olduklar1 dikkati cekmektedir.

Bogaz tokluguna caligmak iizere oradan oraya tasinan tarim iscileri,
genellikle cadirlarda, saglikli su ve kanalizasyonun olmadigi, hijyenik olmayan
ortamlarda kalmaktadirlar. Cogunlukla istenilen diizeyde bir iicret de elde
edemeyen tarim is¢ilerinin, basta ekonomik olmak iizere saglik, egitim alanlarinda
da durumlarinin i¢ agic1 olmadigi anlasilmaktadir.

Ilcede, goriismecilerin bilyiik bir kismi (% 85,5) okul caginda olup da okula
gitmeyen ¢ocugu olmadigini ifade etmisse de, cesitli nedenlere bagli olarak okul
caginda olup okula gonderilmeyen ¢ocuk sayisina (% 11,9) bakildiginda, gelinen
noktada aslinda bunun yiiksek bir oran oldugu kabul edilecektir.

Mevsimlik tarim isgiliginde Uzerinde durulmasi gereken en Onemli
noktalardan biri de, bu goge katilan okula giden Orgencilerin durumudur. Bu
durumda olan c¢ocuklar okuldan erken almip ge¢ baslatildigindan egitimi diizgiin
olarak tamamlayamamaktadir. Okula giden ¢ocuklara 6zel veya devlet tarafindan
kalacak yer saglanmasi ve istelik maddi yardim yapilmasi halinde bile ailelerin
onemli bir kismi ¢ocuklarmi birakmaya istekli goriinmemektedir. Bu durum,
saglanan yardim niteligi ile ilgili olsa da daha ¢ok ebeveynin ¢ocuklarla ilgili
giivenlik kaygilariyla agiklanabilir.

Mevsimlik tarim isgilerinin gittikleri yerlerde ¢alisma ortamlarina iligkin
yasadiklar1 sorunlara bakildiginda; bunlarin basinda barinma, beslenme, ortamin
sagliksiz kosullar1 ve diisiik iicret geldigi agikca goriilmektedir.
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A Study on Living Conditions of the Seasonal Agricultural Workers: Hilvan
County (Sanlhurfa) Sample
Besides the farmers living on rural areas, many families whose agricultural areas
get smaller because of different reasons and thus become insufficient need to
immigrate to other places for their livings. The seasonal laborers who are unskilled
and work in ordinary jobs constitute a great deal of these people who are
disqualified and mainly busy with agriculture.

These disqualified agricultural laborers taking part in the seasonal
immigration comply with the demand that occurs in the ordinary irrigation work, in
the hoeing cotton, tobacco and corn, in picking up the crops like apricot, olive,
hazelnut and citrus fruits, in harvesting onion, sugar beet, rice etc. The participants
of the immigration are constituted of men, women and children who are old enough
to work.

The seasonal agricultural laborers, usually all family members, pass to the
place that they will look for a job with their provisions, means and tools. Thus, they
stay at the places that are determined by the local employers/managers. They try to
survive with their own efforts at these pre-determined places. As the whole family -
including children- work, these agricultural laborers who have to live in poor
conditions suffer from pesticides and sunburn.

This study is carried out to identify living standards of seasonal agricultural
workers in Hilvan County of Sanlwurfa that largely rely on agriculture and have
sufficient or little cultivable lands. Study sample is composed of families of the
students who attend schools affiliated to Hilvan County Directorate of National
Education and are involved in temporary migration before the school term ends in a
year.

“Face to face” interviews were held with and questionnaires were applied to
heads of 523 families which live on seasonal agricultural labor. The results were
assessed by using SPSS (Statistical Package for Social Science) through various
statistical techniques required for the study purpose.

In our study that considers the multi dimensions of the social concepts in
regard to its subject, objective and theoretical approach, qualitative and quantitative
research techniques are used together. From quantitative data techniques
guestionnaires and as for the qualitative techniques the data collecting techniques
such as depth interview and focus group discussions are applied. But the notes of
the depth interview and focus group discussions are not included seperately instead
they have been tried to be reflected by being added to comments and evaluation.

Majority of the children of families who spend most of the time as seasonal
laborers in the other regions every year cannot start school on time and attend until
the end year. The vehicles that seasonal laborers take to the working areas pose
threat since they are not secure enough. Obvious difficulties faced by laborers in
those working places can be listed as nutrition, unsanitary conditions and low pay.
Poor accommodation circumstances also bring about health-related problems. It
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was found out that most of the interviewees hold green card (health card for
uninsured people in Turkey) only as a means of health insurance.

Agriculture affairs were taken into the scope of labour law with the decision
numbered as 4773 and dated as 09.08.2002 (RG, 15.8.2002-24847). But again it
was built according to flexible manufacturing system and full time employing
principal, considering the possible problems that may occur while applying the
labour law to agriculture affairs the agricultural enterprises that will make use of the
law have been confined to the working places that employ fifty or more employees.
Thus the large part of the agricultural enterprises once again have been excluded
from working standarts.

Education is an important factor in progression/development efforts. But
yet, it has been confirmed that for a variety reasons the educational background of
the participants is poor. A considerable majority of the participants (37,5 %) are
illiterate. Also literacy level varies largely by sex. In the patriarchal vicinity where
the position of women is largely determined by the traditional values, the literacy
level of the women is low when compared to the men.

It has been stated that the 2/3 of the agricultural laborers (65,7 %) go to
their working areas by trucks and pickup trucks in unsafe conditions. This method,
which is preffered as it is cheap, threatens both the safety of the travellers and
traffic.

A huge amount of the interviewed agricultural laborers (79,9 %), satisfy
their sheltering needs in tents. And this brings with it health problems.

The seasonal agricultural laborers generally work 6 or 8 months, though it
usually changes. Thus a huge amount of the sons and the daughters of the seasonal
agricultural laborers (81,6 %) can not start the school on time or maintain the school
term till it ends.

In the county, more than one third of the families (32 %) don’t have any
health coverages. It is interesting that a great amount of the ones who have a health
coverage (60,6 %) have green cards (health card for uninsured people in Turkey.)

Although a great deal of the interviewees in the county (85,5 %) have
expressed that they don’t have any sons or daughters who are at the school age but
do not go to school, when we look at the rate of the children who are at the school
age but do not go to school for various reasons (11,9 %) it will be accepted that it is
a big rate.

When looked at the problems of the seasonal agricultural laborers related to
work environment, it is clearly seen that at the top there are sheltering, nutrition,
unhealthy conditions of the environment and ill-pay.



