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Ayni’nin III. Selim Mersiyesi’nde Gostergelerin Anlam
Yoniinden Incelenmesi

A Study Of The Signs By Meaning In The Elegy Written
By Ayni For Selim 111

Behice Varisoglu™

Ozet

Bu ¢alismada, 18.yy sairlerinden Antepli Ayni’nin Sultan III. Selim igin yazdig:
mersiyenin muhteva ve sekil 6zellikleri anlam ydniinden incelenmistir. Incelemede divan
siirinin a¢iklanmasinda sik¢a kullanilan serh yontemiyle siirdeki ¢okanlamliligi ve uzak
cagrisimlar ortaya ¢gikarmaya yarayan gostergebilim ve semantik inceleme yontemlerinden
yararlanilmustir. Siirden sectigimiz ve gosterge olarak tanimladiginuz bazi referans
sozciiklerin anlamsal degerleri tizerinde durulmustur. Sonug olarak, s6z ile anlam arasindaki
baglamin soz sanatlari ve kullanilan sifatlar yardimiyla olusturuldugu; bigim-anlam
iliskisinin kafiye ve redifler basta olmak iizere, ses ve soz tekrarlar araciligiyla saglandigi
gorilmiistir.

Anahtar Kelimeler: Ayni, III. Selim, mersiye, gosterge.

Abstract

In this study, the content and style of the elegy that is written for Selim Il by Ayni
from Antep who is one of the poets of 18th century is analyzed through the meaning.
In this analysis, it is used from the method of classical interpretation that is constantly
used for explanation of Ottoman poetry and method of semiology and semantics. At
the same time, it is focused on the meaning of some of the special words in the poet
which is described as signs. As a result, in this poem, it is determined that the context
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Aragtirmalart  Sempozyumu’nda bu baglikla sunulan yayimlanmamus bildiri metninin
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which is between expression and meaning is composed through rhetoric and
adjectives and the relationship of style and content is provided by rhyme and redif and
repeat of sound and word.

Keywords: Ayni, Selim I, elegy, sign.
I.GIRIS

Anlam terimi ile ilgili goriis ve yorumlar, anlamin ne anlama geldigi ile
ilgilidir. Anlamin heniiz herkesge kabul edilebilecek bir taniminin olmamasi, bazi
dilbilimcileri anlamu tek tek sozciiklerde aramaya; bazilarini ise tiim birimlerin
ortak kullammindan elde edilecek bir ¢ikarim olarak degerlendirmeye zorlamstir.

Bir sozciigiin semantik degeri, o sozciiglin anlamidir. En basta bildirisim
gostergesi olan sozciiklerin anlami semantigin alanina girer (Guiraud, 1999: 16).
Sozcligiin simrlanmin asilmasi, onun pek cok gostergeyle iliski kurmasi anlamina
gelir. Dildeki 6gelerin anlam agisindan degisik sekilleri vardir. Dildeki degisik
kullanimlar, farkli anlamlan ve amaglari yansitan climleleri ortaya ¢ikarir.

Siir dili glinliik dilden birgok 6zelligiyle ayrildigt i¢in siir dilinde anlam, pek
¢ok edebi tiirden daha ugrastirici ve daha karmagsik bir yapidadir. Siir, sairinin
elinden ¢iktiktan sonra da anlam tretir. Sair yasadig1 diinyaya, olaylara ve insanlara
herkesten farkli bakan; hislerini aktarirken bir yazar kadar rahat davranamayan
kisidir. Siir dilinin kendine 6zgii yapisi, konusma dilinden sapmalarla, ¢cagrisimlarla
ve uzak anlamlarla ayrilmasindan ileri gelmektedir (Aksan, 1998: 46). Giinliik
dilden sessel, sozciiksel, sozdizimsel ve anlamsal her tiirlii sapma ile tekrarlama ve
benzetmeler siir dilinin 6ne ¢ikartilan 6zellikleridir (Aksan, 1999: 17- 28). Ancak
bu oOzelliklerin siirin derin yapisinda bir baglam olusturmasi1 gerekir. Siiri
diizyazidan ayiran dil 6zelliklerinden en 6nemlisi anlamin diizyazida belirgin, siirde
ise dolayli olmasidir (Aksan, 1971: 61, 76-79). Diizyazida anlam hazir olarak vardir
ve gosteren-gosterilen iligkisi aciktir. Siirsel bir metnin ¢okanlamliligi okurun onu
anlamlamasindan kaynaklanir (Aksan, 1999: 10). Siirde anlam sair tarafindan hazir
verilmez ve anlama ulasma isi okurdan beklenir. Siirde gosteren igin birden fazla
gosterilen olabilir ve her okur farkli gosterileni anlam olarak algilayabilir. Yani
belli ve tek bir anlamin varligindan s6z etmek zordur (Ugan, 2002: 39).

Siir, hangi yontemlerle incelenirse incelensin hicbir inceleme yontemi, sairin
yaratim siirecinin yerini alamaz. Sairin siiri yazdigi anda hazir ve agik olarak
sunmadigl anlamlar da vardir (Rifat, 2002: 52- 56). Siir, genellikle dildeki s6z
sanatlartyla ya da imge, duygu degeri gibi unsurlarla olusturulur.
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Bu baglamda siirden ve siir dilinde anlamdan s6z etmek i¢in sairin kullandig1
imge, sapma, egretileme, diiz degismece ve tesbih gibi konularin da incelenmesi
gerekebilir.

S6z varligr agisindan sinirlt bir siir diline sahip olan divan siirinde az sézle
cok sey anlatmak esastir. “Gok kubbe altinda sdylenmemis so6z yoktur” ilkesinden
hareketle, her sair, kendinden oncekilerin séylediklerini bir bigimde tekrar eder.
Ciinkii divan sairine hazir olarak verilen bir hayal sistemi ve sozciik kadrosu vardir.
Sairin bu klisenin kabugunu kirmasi i¢in ince bir zevk ve zekdya sahip olmasi
gerekir. Bu durum, onlara bir sinirlama getirse de tek bir gostergeyle koskoca bir
hikayeye, kisiye, olaya vs. gondermeler yapma olanagini sunmaktadir (Ayvazoglu,
1993: 100, 166- 167). Sairler i¢in énemli bir hareket noktasi da sezdirme yoluyla
hatirlatmadir. Bunun i¢in, sozciiklerin duygu degeri, mecazi ve gercek anlamlari,
cokanlamliliklar, zitliklar, benzer yonleri ve daha da 6nemlisi, uzak ¢agrisimlan
kullanilir. Imgeyi kullanma yetenegi, divan siiri geleneginin mecaz, istiare ve tesbih
sistemi ile sairin genel iislubu ve soz varligina baglidir (Varisoglu, 2004).

Her sair, i¢inde yetistigi sanat ortaminin ona sundugu anlam diizleminden
seslenir. Siirlerinde, onu yetistiren edebi, tarihi, sosyal ve duygusal ortamin izlerini
gormek miimkiindiir. Sairin ¢evresindeki uyaricilar kadar i¢sel denetimi, algilan,
duygu diinyasi, hayat goriisii ve bilgi birikimi de siirlerinin anlam boyutunu etkiler.
Divan siirinin anlamsal boyutundan bahsedilince, sadece sozciiklerin tek baslarina
yetmeyecegi, cagin psikolojik ve sosyal-ahlaki degerlerinin yaninda sairin ruh
hélinin de degerlendirilmesi gerektigi iizerinde durulmaldir. Cilinkii sozciiklere
anlam katan kisi sairdir.

Biz bu yazimizda Ayni’nin “III.Selim Mersiyesi”ni gostergelerden
yararlanarak incelemeye; sairin, yasadigi toplumun en degerli bireyine, otoritenin
gbdzbebegi olan sultana duydugu saygisinin ve kisisel bagliligimin tezahiirlerini,
siirdeki gercek degerlerini agiklamaya calisacagiz.

II. MERSIYENIN iNCELENMESI

Tirk edebiyatinda en ¢ok yazilan tirlerden biri olan agitin divan
edebiyatindaki karsiligi mersiyedir. Mersiyeler sevilen birinin kaybi karsisinda
duyulan {iziintii ve acinin anlatildig1 siirlerdir. Ayni’nin Sultan III.Selim’in 6limii
tizerine yazdig siir de terciibent seklinde yazilmis bir mersiyedir. Bu siirin muhteva
ve sekil ozellikleri incelendiginde klasik mersiye tarzinda kaleme alindig gortiliir.
Ancak bu mersiye tam anlammyla 6zgilin bir siir degildir. Bu konuda Tanpinar,
Ayni’nin mersiyeyi Taslicali Yahya’yr taklit ederek yazdigimi dile getirmistir
(Kaplan, 1983: 93).
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Mersiyeler genellikle diinyanin gegiciligi, gaddarligi, zalimligi, felege sitem,
yas, Ovgii, olayin tasviri, dua ve temenni olmak iizere bazi bdliimlere ayrilir. Biz
burada elimizdeki mersiyeyi iki farkli grupta ele alacagiz. ilk olarak mersiyenin
kafiye ve redif acisindan gostergelerinin anlam degerlerini, ikinci olarak da
muhteva agisindan gostergelerin anlam degerini inceleyecegiz.

1. Kafiye Ve Redifler A¢isindan Gostergelerin Anlam Degeri

Ayni’nin III. Selim i¢in yazdigi mersiye yirmi iki bentten olusmaktadir. Her
bendin kafiye ve redifleri mersiyenin ahengini sagladig gibi bi¢cim-anlam iliskisini
(Macit, 1996: 9-19) de ortaya ¢ikarmustir. Siirin muhtevasini pekistirmek igin
secilmis kafiye ve redifler, hemen hemen tiim mersiyelerde kullanilan kaliplagmis
sozciiklerdir (Isen, 1994: 20). Ac1 ve iiziintilyii disa vurmak, yasanan olumsuz ruh
halinin derecesini gozler Oniine sermek igin aglamak, inlemek, feryat etmek, yas
tutmak gibi fiiller veya fiilimsiler sik sik kullamlnustir. Ozellikle &len kisinin
oviildiigi boliimler, lirizmi yiiksek sdyleyise sahiptir.

Mersiyedeki kafiye ve redifleri bir tabloyla gosterelim:

Yas, Uziintii | Felekten Dilek ve Dua | Olen Kisinin | Olen Kisinin
ve Acl Sikayet Vasiflan ve Sairde

Ozlem Biraktig1 Etki
-1d, -4, -at, -er, | idem, ide, -es idi, -in, -em, - | -4b, -0n, -am, -
-ah, agladi, ar, -ac, -emi, - | an,

et, -id, -end

Kullanilan kafiye ve redifler, liziintliyii vurgulayan sozciiklerden ve seslerden
olugmaktadir. Ses ve sozciiklerin bi¢cim degerleriyle anlam degerleri ortiismektedir.
Bu sozciiklerin gostergesel anlamlarina bakmakla bile mersiyenin anlam evreninin
sinirlart ¢izilebilir. Mersiyeden alinan birkag ornegin kafiye ve redif diizeniyle
anlam iligkisini gdsterelim:

Yirde esnaf-1 beser gokde siirlisan aglad:
Sabit ii seyyareler hursid-i rahsan aglad: ( 6/1)
beytinde aglad: redifi 6len kisinin ardindan yasanan yas halini anlatmaktadir.

Redifin diger beyitlerde de tekrariyla okuyucu yasa ortak edilmeye c¢alistimustir.
Yasanan kederin boyutlart ve acinin biiyiikligii dile getirilmistir.
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Ol viicid-1 nazenin tabat i¢inde gark-i An

Vaz’ idiip seng-i musallaya ricdl-i Enderin (10/1)
beytinde tam bir sozciikten degil, seslerden olusan bir kafiye vardir. —in sesinin
kulakta olusturdugu tini, elem ve ac1 halini hissettirmektedir. Zaten seslerin bu tinisi
beyit igindeki diger sdzciiklerle de uyum igindedir.

Aglamakdan ‘alemi miistagrak-1 derya idem

Hin-1 gesmiimle varup bir ‘arz-1 hal imla idem (11/3)
beytinde idem fiili yasanan {iziintiiyli vurgulamakla birlikte kaybedilen kisinin
arkasindan onunla ilgili birtakim faaliyetlerin yapilacagini bildirmektedir. Beyitteki
elem sodzciikleriyle arasindaki anlam iligkisi de bu noktada birlesir.

Old1 bu musra‘dan tarih-i fevti muistefid

Daver-i ‘alem Cenab-1 seh Selim old1 sehid (19/5)

Bir dahi sen de cihana bakma ey ¢esm-i iimid

Dem-be-dem kan agla kim Sultan Selim old1 sehid (Vasita)
beyitlerinde IIL.Selim’in erken yaslarda sehit edilmesi, sairin bu durumu
kabullenememesi dile getirilmektedir. Sairin sectigi vasita beyti, her bendin
konusuna gore sekil alabilen anlamca ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir.

2. Muhteva Acisindan Gostergelerin Anlam Degeri

Beyitlerdeki tesbih, istiare ve mecazin nitelikleri sistemli bir sekilde
incelenirse, siirlerde kullanilan s6z sanatlarinin siirsel baglaminin, sairin siir
diinyasina 0zgii biitlin nesneleri, kavramlari ve bunlarin diger 6gelerle olan
iligkilerini ilgilendirdigi rahatlikla goriilebilir. Bu konuyla ilgili bir formiil ortaya
koymak gerekirse:

Gosterge — giondergesel anlam-I— baglam -|- siirsel gonderge = semantik deger

s6z konusu olabilir. Bu formiilii siirden bir 6rnekle daha anlasilir hale getirelim:
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Ugd1 murg-1 riih1 bag-1 cennete kald1 kafes

Kalmamus diinyada asla rahm u sefkat sézi kes (22/5)

Gosterge: Murg.

Gondergesel anlam: Kanatli bir canl.

Baglam: Benzetme.

Siirsel gonderge: Ruh.

Semantik deger: Olen kisinin ruhunun tenden ayrilmasi.

Bu 6rnekte, secilen referans sdzciigiin, yani gostergenin, her yonden anlamsal
degerini gorebilmek miimkiindiir. S6zciigiin yiizeysel anlamm (gercek anlam) ile
derindeki anlami (semantik deger) arasindaki gegisler de baglam (s6z sanatlari) ile
olusturulmustur. Muhteva agisindan benzer incelemelere gecmeden Once, siir
genelindeki konu biitiinliigiinii gosterelim:

Siirin her bendinde farkli konular ele alinmigtir. Bu konularin bentlere gére

dagilimi su sekildedir:

"l
V.
V.
VI.
VII.
VIIL.
IX.
X.
XI.
XI1.
XII.
XIV.
XV.
XVI.
XVIL.
XVIIL.
XIX.

Insanlar kisinin liimiinden haberdar etme,

Tutulan yasin derecesini bildirmek i¢in tabiat unsurlarini
yasa ortak etme,

Kisinin dliimiiyle tabiatin dengesinin bozulmasi

Olenin yerinin doldurulamamast,

Yas tutma aninin betimlenmesi,

Gozyast dokme ve aciy disa vurma,

Olen kisinin vasiflar,

Olen kisinin yasarken yaptig1 isler,

Sairin 6len kisiyle yakinlig1 ve oliimle ilgili hissettikleri,
Olen kisinin defin merasimi,

Felekten sikayet,

Olen kisinin sairde biraktig1 izler,

Olen kisinin sairde biraktig1 izler,

Olen kisinin vasiflar,

Olen kisinin vasiflar,

Olen kisinin vasiflari,

Olen kisinin vasiflart ,

Olen kisinin vasiflari,

Olen kisinin vasiflar,
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XX.  Olen kisinin vasiflar,
XXI.  Dua,
XXIIl.  Temenni.

Mersiyelerin en dnemli 6zelligi 6lenin Oviilmesi ve dvgiiniin abartili olarak
dile getirilmesidir. Bentlerdeki konu dagilimi da bu 6zelligi ortaya gikarmaktadir.
Olenin geride biraktigi aci durumun betimlenmesi muhteva bakimindan dikkate
deger kisimlardan biridir. Ozellikle 6len kisinin vasiflarinin anlatildigi boliimler,
benzetme sanatimin ve mecazin yogun olarak kullanildigr bélimlerdir. Benzetmenin
saire sagladigi imkanlarla siirin anlam boyutu genisletilmis ve siiri olusturan
unsurlar arasinda anlamsal bir bag kurulmustur. Felege sitem ve diinyanin
geciciligini dile getiren boliimlerle dua ve dilegin yer aldig1 boliimlerde, sairin 6liim
karsisindaki tavr1 ve dlen kisiye duydugu baglilik anlatilir.

‘Aksine devr eylesiin simden gerii ¢erh-i ‘anid
Asuman gegsiin zemine enciim olsun na-bedid (1/1)

dizeleriyle baslayan ilk bent, okuyucunun dikkatini konuya ¢ekmeye yoneliktir.
Beyitlerde kullanilan “simden gerii, mdtem itsiin, karalar giysiin, giin gérmesiin, fer
bulmasun, dh u fervdad eylese, kan agla, sehid oldi” gibi sozciikler ve deyimler,
geride kalanlar igin ibret niteligi tasiyan, 6liimiin kagimlmaz bir gercek oldugunu
hatirlatan ifadelerdir.

Bir dahi sen de cihana bakma ey cesm-i iimid

Dem-be-dem kan agla kim Sultan Selim old1 sehid (Vasita)
beyti mersiyeyi hem sekil hem de muhteva bakimindan pekistiren bir beyittir. Bu
iki dizenin tekran bir yandan o bentteki anlam biitiinligiine katki saglarken Gte
yandan her bentte iglenen farkli konularla biitiinlik iligskisi kurar. Boylelikle
verilmek istenen mesajdan sapilmamasini ve anlatilan duygunun taze tutulmasini
kolaylastirir.

Tutulan yasin derecesini bildirmek i¢in tabiat unsurlarim yasa ortak etmeyi
amagclayan sair, bitki ve hayvanlarin bazi o6zelliklerini divan siirinin imkanlar
Olgiisiinde dile getirir. Bunu yaparken hiisniitalil, abartma ve benzetmelerden
yararlanir.

Atese yansun giil-i giilzar-1 dehr-i bi-vefa

Biilbiil-i stizanun olsun 1anesi diizah-niima (2/1)

Sinesinden laleniin dir olmasin dag-1 cefa
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Stinbiili diid-1 siyadh-1 gamda kalsun da’ima (2/2)

gibi 6rnekler tabiat unsurlarinin da yasa katildigini, sairin duygularimi paylastigim
gostermektedir. Giil, lale, siimbiil, erguvan, ¢emen, siikiife gibi bitkiler genellikle
bigim ve renk yonleriyle anlatilmistir. Semender, biilbiil, murg, kaknis, kumru gibi
hayvanlar da divan siiri geleneginde yiiklendikleri anlamlarla ele alinmistir. Giil ve
erguvan, rengiyle kurulan ilgiden dolay1 yanmakta, lale bagrin1 daglamakta, siimbiil
seklinden dolay1 perisan olmaktadir. Semender, atese dalmakta, biilbiil feryat edip
inlemekte, kakniis yas tutar gibi ¢irpinmakta, kumru da inlemektedir.

Ah kim old1 sehid ol sah-1 memdihii’s-sifat
Matemiyle hep ciger-siiz oldi ehl-i ses-cihat (3/1)

beytinde sairin kederini ve hislerini dile getiren en anlamli s6z, éh tinlemidir. Divan
siirinde ¢okca kullamlan bu sozciigiin yiiklendigi anlamlar da d# iizerine anlatilan
oykiilerde gizlidir (Isen, 1994:28). S6z konusu dk olunca, aglayip inleme, feryat
etme, gdzyast dokme gibi eylemler de 6nem kazanmaktadir. Ayrica dh sdzciigiiniin
gergek hayata dogrudan gonderme yapan bir tarafi da vardir. Yanip yakilma,
doviinme, aglama, ortalig1 velveleye verme gibi gergek hayat sahneleri okuyucunun
g0zl Oniinde canlanabilmektedir. Ayrica,

“aQladi, yakasmm ¢ak itdi, sagin yoldi, zehr oldi, bir hdle girdiik, kalmadi sabr u
sebat, itdii bu diinyadan sefer, ah u ferydd eyledi, yandi yakildi, bi-fer kald,
siyehden cameler giydi” gibi sozcik ve deyimler, dlen kisinin yoklugunun

dengeleri bozduguna ve o kisinin yerinin kolay kolay doldurulamayacagina isaret
etmektedir.

Oliim karsisinda insanin garesizligini dile getiren,
Gitdi ol sah-1 sehid i han-1 mazlim &h ah
Gitdi ol fahr-1 miilik-1 41-i Osman vah vah (5/1)

dizelerindeki dhlvih sozleri ve gitdi fiili duyulan tzintiyi pekistiren ve
okuyucunun dikkatini bu noktaya ¢ekmeye ¢alisan vurgulu ifadelerdir.

Bent boyunca tekrarlanan gitdi fiiliyle hem ahenk hem de siirin anlam biitiinligii
saglanmistir. Ayrica fiilin gegmis zaman kipinde ¢ekimlenmesi sevilen kisinin bir
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daha dénmeyecegini ve kesin olarak yitirildigini dile getirmektedir. Fiilin bu haliyle
bent boyunca tekrar edilmesi yas anini okuyucunun zihninde canlandirmaktadir.

Biilbiil i giil kumrt vii serv-i hiraman agladi

Subha dek pervanelerle sem’-i stizan agladi (6/3)
beytinde aciy1 yogun olarak yasama durumu ve kederin gostergesi olan gozyast
anlatilmistir. Aglamakla ilgili miibalagali anlatim kisinin 6liim gercegi karsisindaki
aczini ve caresizligini dile getirmektedir. Ayrica aglamakla yas arasinda kurulan
ilgi, viicudun duygular karsisindaki dogal tepkisinin disavurumunu da vermektedir.

Bir keramet-pise sahib-hal i dil-agah idi

Hasil1 bir kutb-1 devran “arif-i bi’llah idi (7/5)

On tokuz y1l padisehlik itdi ol sah-1 giizin

Lutf ile kild1 cihdni kam-ran u kam-bin (8/1)
beyitleri mersiye yazilan kisinin meslegi, mesrebi ve 6ne ¢ikarilan 6zelliklerinin yer
aldig1 6rneklerdir. Bent boyunca III. Selim’in 6zellikleri, nasil bir insan oldugu,
kudreti, devrinde neler yaptig1 ve yoneticilikteki bagarisi anlatilmaktadir. Gelenegin
kaliplagmis 6vgii ifadelerinin yer aldig bu boliimde, III. Selim’in devri ve kisiligini
0zel olarak yansitan s6z gruplarina da rastlanmaktadir.

Sairin III. Selim’e kars1 kalbi yakinligin1 ve saygisim dile getirdigi bent,

Sagar-1 dilde serer- pas olmada her bir habab

Bezm-i gamda dil kebab old1 gdziim yas1 sarab (9/1)

dizeleriyle baslar. Bu bentte sairin sultanin 6liimii karsisinda hissettikleri, yasadig
ruh halinin kendisinde biraktig1 iz ve ¢aresizligi anlatilmaktadir.

III. Selim’in defin merasimi en agik tasvirlerle dile getirilmistir. Siir boyunca
en resmedici anlatima bu bentte rastlanmaktadir.

Ol viictid-1 ndzenin tabat icinde gark-1 hiin
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Vaz’ idiip seng-i musallaya rical-i Endertin (10/1)

Kildilar ol sah-1 magfiirun namazin miisliméin

Hep sehid gogdigin itdi sehadet hazirin™" (10/2)
orneklerinde de goriildiigii gibi gozleme dayali bir anlatim yolu tercih edilmistir.

Ah eliinden ey felek senden kime sekva idem

Basuma yakup hasiri dh ile da’va idem (11/1)
beytinde sair, en sevdigi kisinin kaybim felekten bilir. Felekten sikayet eden sair,
tim olumsuzluklarin sebebi olarak onu gosterir; adaletsizliginden, donekliginden,
faniliginden, azginligindan, vefasizligindan ve zalimliginden s6z eder.

Ey iinlemiyle baglayan bentler (12- 20) III. Selim’in niteliklerini agiklayan
boliimlerdir. Bu bentlerde sultanin tiim olumlu yonleri tarihi ve mitolojik
kahramanlara benzetilerek anlatilir. Sultana baglilikla onun kisiligine duyulan saygi
i¢ ice girmis sekildedir.

Siirin son bolimii III. Selim i¢in edilen duadan ibarettir. Sair s6zlerini
merhumun cennete girmesini ve geride kalanlarin sabirli olmasini dileyerek
tamamlar:

Hak Te’ala 6mr i din {i sevketiin miizdad ide

Kalbiini mesrir idiip diismenleriin na-sad ide (21/1)

Ucdi murg-1 rih1 bag-1 cennete kaldi kafes

Kalmamis diinyada asla rahm u sefkat s6zi kes (22/5)

stk

Bu dizede vezin bozuktur.
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III. SONUC

Siiri, sekil, muhteva ve soz sanatlart olmak {izere ii¢ genel kategoride
degerlendirebiliriz. Sekil ve anlam iligkisi tek tek sozlerden, seslerden ya da soz
gruplarindan yararlamlarak kurulmustur. Igerik ve anlam iliskisinde siiri olusturan
tim unsurlarin etkisi vardir. Bu unsurlar, uzak c¢agrisimlar ve anlamsal sapmalar
yoluyla ortaya c¢ikmaktadir. S6z sanatlar1 ve anlam iliskisi ise tamamen siirdeki
baglamla ilgili bir durumdur.

Siir, sekil bakimindan ele alindiginda kafiye ve rediflerin anlami etkiledigi
goriilmektedir. Ozellikle siirin muhtevasini derinlestirmek ve okuyucuyu siirdeki
duygu ortamina ¢ekmek icin kafiye ve rediflerden yararlanilmistir. Mersiyedeki
fiiller ve fiilimsiler, yasanan duyguyu pekistirmektedir. Sozciiklerin ve seslerin
ahengiyle bi¢cim-anlam iliskisi kurulmustur. Siirin terciibent olarak yazilmasi, her
bentte saire farkli konulan ele alma imkam saglamis ve siiri muhteva agisindan
derinlestirmistir. Mecazlar, benzetmeler ve s6z tekrarlann anlatimi giiclendirmistir.
Boylece anlamsal baglamlarin kurulmasinda séz sanatlarindan yararlanilmustir.

Siirde anlam tinlemlerle zenginlestirilmis; yas, keder, {iziintii, ac1 ve olumsuz
ruh hali siirin geneline yayilmustir. Sevilen kisinin 6limii karsisinda yasanan ruh
haline ve felege edilen siteme ragmen 6liimiin kaginilmaz bir son oldugu gercegine
vurgu yapilmstir. Diinyanin gegiciligi, insanin faniligi vurgulanmis; dlen kisinin bir
deger oldugu, ancak bu degerin erken bir zaman diliminde kaybedildigi
belirtilmigtir. Zaman zaman tabiat unsurlarn kisilestirilerek yasanan duygunun
dayamilmaz olusuna isaret edilmistir. Sultan III. Selim i¢in kullanilan sifatlar ile
sairin yasadigi ruh hali arasinda ilgi kurulmustur. Bu baglamda sarf edilen sozler
gelenegin devamu olarak sdylenmis olup dil bakimindan herhangi bir orijinallige
sahip degildir.
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A Study Of The Signs By Meaning In The Elegy Written By Ayni For
Selim 111

Language, in its oldest and best-known definition, is a tool for
communication. It means to understand and to be understood during the
communication act. It is very difficult to draw the boundaries of the universe of the
meaning of one word. To explain the phenomenon of meaning it is necessary but
not enough to compare different language elements or to make comments and
descriptions concerning their relations. Especially, when it comes to the language of
poetry, it is almost impossible to reduce the meaning to a single and fixed term. The
language of poetry is a meta-language, where literary pleasure, though, elegance,
practicality, experience, and inspiration meet. A poem continues to produce the
meaning even when it leaves a poet’s hands.

The aim of the work and the research questions: In our literature, divan
poetry, with its special language structure and lexicon, became a subject of
semantic debates. It is very difficult to understand this tradition, which opens the
door of the world of the meaning after a reader pays some patience, effort and
knowledge, fully and perfectly. On the other hand, the idea of finding the meaning
and interpretation accepted by everyone is contrary to the nature of poetry. In
addition to above, the richness of the world of the meaning of divan poetry and a
poet’s manner to present the mystery of a poem indirectly, as if he was lifting the
veil, set a readers’ pulse racing and make them search for more meaning hidden in
the poem. The aim of the research is to examine the semantics of the elegy written
by the 18"-century poet Ayni from Antep to express his grief at the death of Sultan
Selim 1Il and his positive feelings towards the sultan, who was his patron. To
achieve the aim, the author answers the two basic questions:

1. Do the signs of Ayni’s elige for Selim III have a semantic value from the

point of their structure?

2. Do the signs of Ayni’s elige for Selim Il have a semantic value from the

point of their content?

The method of the research: From the past to the present, the methods of
examination and interpretation have been used to describe and understand poetry.
One of the methods, used in the interpretation and explanation of divan poetry, is
the method of classical interpretation. This method was very frequently used by
those who dealt with divan poetry. In this paper, in addition to the method of
classical interpretation, the author uses the techniques of semiotic and semantic
research. The author supposes that the term of signs, the basic elements in the
semiotics, will help to show the polisemous structure of divan poetry. In order to
examine the multi-layered structure of the poem and to be able to detect remote
associations, the reference words, which we name signs, were chosen from the
poem and examined. In addition, the author examines the semantic value of these
words and formulate the relation between the elements of the poem and its overall
context.

The data used in the study and the data analysis: The author uses the
document “Ayni’s Elegy for Selim III””, found in the book “The Divan of Ayni from



330

Ayni’nin 1ll. Selim Mersiyesi’nde Gostergelerin Anlam
Yéniinden Incelenmesi

Antep”. The author examines the poem taken from the source named above. The
references made during the examination are given in accordance with the data
published in the book and the authenticity of the text.

Findings and conclusions: The findings and conclusions made during the
research are as following:

1.

2.

w

8.

9.

In the elegy written in the terciibent style, there is no originality of words
used for Selim I11, they are used in accordance with the tradition.

From the point of poem structure, it is seen that kafiye (the rhyme) and redif
(poetic forms) seem to be influenced by the sense of the poem. In order to
deepen the poem’s content and to introduce the feelings of the poem to a
reader, the poet uses kafiye and redif rhymes.

The verbs and verbal forms used in the elegy reinforce the feeling of grief.
The form-meaning relation is established in the harmony with the words
and tones.

Grief, lament, sorrow, pain and negative mood are spread though the whole
poem and the meaning is enriched with the help of exclamations.

The use of terciibent style in the poem, gave the poet an opportunity to
describe different issues in each paragraph and deepened the poem from the
point of content.

Metaphors, imagery, and repetition of words strengthened and deepened the
meaning. Thus, the poet used the figurative language to establish the
semantic context of the poem.

From time to time, the poet anthropomorphizes nature elements to create a
feeling of unbearable sorrow.

The connection is established between the epithets the poet uses for Sultan
Selim 11l and his emotional state.

The author believes that, in accordance with these findings, the evaluation of
the poem can be done under three general courses: the form, the content, and the
figurative language. The form-content relation is established by words, tones or
groups of words. All the elements that form the poem influenced the content-
meaning relation. In general, the symbols emerge via remote associations and
semantic deviations. The figurative language-meaning relation is connected with
the context of the whole poem.



