Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (http:/she.gantep.edu.tr)
2010 9(1):19-33 ISSN: 1303-0094

Anavatan Partisi le Dogru Yol Partisi'nin Karsilastirmah
Analizi

The Comparative Analysis of the Motherland Party and the
True Path Party

Hiiseyin Cavusoglu *
DEU SBE Tarih béliimii mezunu

Ozet

12 Eyliil sonrasinda 16 Ekim 1981’de biitlin siyasi partilerin kapatilmasiyla,
Tirkiye’de yeni bir doneme girilmis oldu. 1982 Anayasasi ile siyasetgilere 5 ve 10
yil siireyle siyasi yasaklar getirilmisti. 24 Nisan 1983 giinii yiiriirliige giren Siyasi
Partiler Kanunu ile siyasi parti kurma g¢aligmalarinin 16 Mayis 1983’ten itibaren
baslayabilecegi belirtilmisti. DP-AP ¢izgisinin devamu olarak, kurulug ¢aligmalarini
Stileyman Demirel’in yonettigi DYP kurulurken; Ulusu hiikiimetinde Basbakan
Yardimeisi olarak gdrev alan Turgut Ozal liderliginde ise ANAP siyaset sahnesinde
yerini aldi. Calismanin amaci, ANAP ile DYP arasindaki benzerlikler ile farkliliklart
ortaya koymaktir. Calismada, Ozal-Demirel karsilastirmasina, her iki partinin
ideolojisine, TOBB ve tarikat-cemaatlerle olan iligkilerine, taban-tavan
sorgulamasina deginilmistir. iki parti arasindaki benzerlikler ile farkliliklari ortaya
koyabilmek ig¢in, agirlikli olarak milletvekilleriyle yapilan sozlii tarih ¢aligmasina
yer verilmistir. Bunun yaninda, gazete, kitap ve dergi taramasi da yapilmstir.
Anahtar kelimeler: Anavatan Partisi, Dogru Yol Partisi, Siilleyman Demirel, Turgut
Ozal.

Abstract

After the Turkey coup d’etat, with the closure of all political parties on 16th October
1981, a new period started in Turkey. The Turkish Constitution of 1982 imposed
political bans on the politicians for 5 and 10 years. With the Political Parties’ Law
which inured on 24th April 1983, it was stated that the works to found political
parties would start as of 16th May 1983. While the True Path Party, which was the
continuation of the Democrat Party and the Justice Party and whose works of
establishment were carried out by Siileyman Demirel, was being founded, the
Motherland Party went into politics under the leadership of Turgut Ozal who was
serving as a vice prime minister in the government.

The aim of this study is to show the similarities and the differences between the
Motherland Party and the True Path Party. In this study, the comparison between
Ozal and Demirel, the ideologies of both parties, their relations with the Turkish
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Union of Chambers and Commodity Exchanges and the sects, were mentioned. The
verbal historical studies, which were made with the deputies, predominantly took
place in this study in order to point out the similarities and the differences between
two parties. Besides, the revision of newspapers, books and magazines were also
made.

Key words: the Motherland Party, the True Path Party, Siileyman Demirel, Turgut
Ozal.

1. GIRIS

Tiirkiye’de merkez sag cizgi Demokrat Parti ile baslar. DP’den sonra
merkez sag cizgide yer alan Adalet Partisi, Anavatan Partisi ve Dogru Yol
Partisi’'nin de DP gibi, siyasi yasamlari boyunca halkin inanglarna, dinine,
kiltiirtine, orf ve adetlerine saygi gosterdikleri goriilmektedir. Millet iradesin
iistiinliigline inanan merkez sagdaki partiler, milliyetci, muhafazakar, demokrat,
laik, liberal ve serbest piyasa ekonomisi taraftari olmuglardir. Merkez sag ¢izginin
izledigi yol, liberal ekonomik politikalarla toplumun inang, deger, hayat
bicimlerinin modernlesmeyle birlestirilmesidir. Bu yol, biiyiikk bir dl¢lide yeni
kosullara uyum saglayarak devam ettirilmistir. DP ve diger merkez sag partiler bir
dlciiye kadar benzer bir siyaset anlayisini izlediler. Oncelikle ekonomik liberalizm,
dini hassasiyetler ve milliyet¢ilikten meydana gelen bir merkez sag siyaset anlayisi
olustu. (Mert, 2007: 20-36)

12 Eyliil sonrasinda tiim siyasi partiler kapatildi ve politikacilara yasaklar
getirildi. Siyasi partilerin kurulmasina izin verildikten sonra baslayan siyasi siirecte
Turgut Ozal liderliginde kurulan ANAP, merkez sagda yerini aldi. ANAP lideri
Turgut Ozal, merkez sag ¢izgide Adnan Menderes ve Siileyman Demirel’den sonra
yerini almigtir. Demokrat Parti ve Adnan Menderes, merkez sagin siyasi bir
kiiltiidiir. Bunun nedeni ise Menderes’in, halki iktidara tasimasidir. Merkez sagin
liderleri Menderes’in referansindan biiyiikk bir oranda yararlanmiglardir. 12
Eyliil’den sonra ANAP lideri Turgut Ozal’in izledigi ¢izgi, Adnan Menderes’in
vizyonunu sahiplenme iizerinedir.

ANAP lideri Turgut Ozal “Benim iki gomlegim var, biri bayramhik digeri
idamlik” (http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=26197 Erisim tarihi 23.05.2008)
soziiyle kendisini Menderes ile oOzdeslestirmistir. 23 Haziran 1983’te DP-AP
cizgisinin devami olarak DYP kuruldu. 6 Eylil 1987’de siyasi yasaklarin
kalkmasindan sonra Siilleyman Demirel DYP’nin genel baskanhigina segildi.
Boylece, Tiirkiye’de ilk kez siyaset sahnesinde iki biiylikk merkez sag parti yer
almaktaydi. 1983 segimlerine giremeyen DYP, merkez sagin lideri olabilmek igin
iktidar partisi olan ANAP ile miicadele etmistir.

2. OZAL ve DEMIREL KARSILASTIRMASI

Tiirk siyasi yasaminin en dnemli liderlerinden biri olan Siileyman Demirel,
Demokrat Parti’nin en basarili teknokratlarindandi. Demirel, DSI Genel Miidiirii
olarak DP doneminde, Bakanlar Kurulu toplantilarina sik sik cagrilmaktaydi.
Demirel’den iilkenin su ve elektrik sorunu hakkinda goriisleri alinmaktaydi. Bir
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toplantt sonrasi Adnan Menderes, bakan arkadaslarina sunlar sdylemisti: “Bu
cocuga dikkat edin, gelecegin Bagvekilidir.” Demirel, 27 Mayis sonrast Adnan
Menderes’in idamu iizerine siyasete atildi. “Asker olmasam AP nin kurulusunu ben
gergeklestirirdim” diyen Demirel, 1962 yilinda yapilan AP I. Biiylik Kongresi’nde
GIK iiyeligine secildi ve Teskilat Baskanligi'na getirildi. Celal Bayar’in Kayseri
Cezaevi’'nden ¢iktigt 23 Mart 1963 giinii AP Genel Merkezi taslandi. Bu olay
sirasinda genel merkezde olan Demirel, AP GIK iiyeliginden istifa ederek siyasete
ara verdi. 6 Haziran 1964’te AP Genel Bagskam Ragip Gilimiigpala’nin Olimii
iizerine 27 Kasim 1964’te yapilan AP II. Biiyliik Kongresi’nde genel baskanliga
adayligin1 koydu. (Turgut, 1992: 11-216)

AP 1IL. Biiyiik Kongresi dncesinde, Kayseri Cezaevinde aralarinda DP lideri
Celal Bayar ve Bahadir Diilger’in yer aldigi iist diizey DP yetkililerinden olusan bir
grup, kongredeki aday isimlerini dikkate almadan bir parti liderinde ve Basbakan’da
olmasi gereken nitelikleri 19 madde de topladilar. Daha sonra kongredeki adaylara
bu maddeleri 6l¢iit alarak puan verdiler. Bu degerlendirme neticesinde Siilleyman
Demirel biiyiik bir farkla birinci oldu. Bu haber AP tabanina gonderilerek Demirel,
biiylik bir oy farkiyla AP Genel Baskanligi’na secilmis oldu. (Akyol, 1993: 13)

Demirel, AP Genel Baskani olarak 12 Eyliil’e kadar gérevini siirdiirdii. 12
Eyliil sonras1 biitiin siyasi partiler kapatilmis ve siyasilere 5 ve 10 yil siireyle siyasi
yasaklar getirilmisti. Fakat Demirel, siyasi yasakli olmasina ragmen AP’ nin devami
olarak kurulan Biiyiikk Tiirkiye Partisi’nin kurulusunda aktif rol oynamusti.
MGK’nin 79 sayili karariyla BTP kapatilmis ve Demirel ve 15 kisi Zincirbozan’a
mecburi ikamete gonderilmisti. Demirel, Zincirbozan’da DYP’nin kurulug
caligmalarimt yiiriitmistii. (Refaiddin Sahin ile yapilan goriisme, 15 Nisan 2008;
Rifat Serdaroglu ile yapilan goriisme, 3 Nisan 2008)

Turgut Ozal ise 12 Eyliil sonrasinda Ulusu hiikiimetinde Bagbakan
Yardimeist olarak gorev almisti. Siileyman Demirel, siyasi partilerin kurulmasina
izin verildigi dénemde, Turgut Ozal’mn BTP’ye girmesini istemisti. Ozal ise ayr1 bir
parti (ANAP) kurmustu. Boylece, Demirel ile Ozal arasindaki yollar ayrilmis oldu.
(Donat, 1987: 331-333; Akyol, 1985: 6; Barlas, 1994: 13; Mesut Yilmaz, 1994: 20)
Oysa, Siileyman Demirel ile Turgut Ozal arasindaki yakmhk cok eskiye
dayanmaktaydi. Demirel-Ozal arasinda“abi-kardes” iliskisi bulunmaktaydi. Turgut
Ozal, Siileyman Demirel’e “agabey” diye hitap etmekteydi. Turgut Ozal’1 1966’da
DPT’nin basina getiren Siileyman Demirel idi. Ozal, Demirel sayesinde 1979°da
Bagbakanlik Miistesart olmugtu. (Nahit Mentese ile yapilan goriisme, 17 Aralik
2007; Altug, 1993: 69-76; Kahraman, 2007: 94-96)

Iki parti liderini karsilastirdiginuzda, Demirel’in Ozal’a oranla daha ciddi
oldugu goriilmektedir. Demirel, Ozal’a gore devlet islerini daha ciddiye almustir.
Ozal, olaylara bir is adami gdziiyle bakarken, Demirel ise bir devlet adamm
gbziinden bakmaktadir. (Cansen, 1989: 4) Demirel, davranis ve konugmalarinda
devlet ciddiyetini 6n planda tutmustur. Ozal ise devlet ciddiyetiyle bagdasmayacak
goriintiiler vermis, sortla birlikleri denetledigi goriilmiistiir. (Melih, 1989: 22)
Turgut Ozal, tutum ve davranislariyla eski politikaci tipinin tam tersi bir gdriiniim
sergilemistir. (Demirtepe, 1991: 11) Se¢im otobiisii listiinde sarki sdyleyen, halkla
beraber namaz kilan Ozal, Bagbakanliginda 3 defa hacca gitmisti. (Aykan, 2007:
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406) Ogzal, icraatlarinin yaminda renkli ve ilging kisilik yapisiyla Tiirkiye nin
sosyo-politik yasammna damgasimi vurmustur. Ozal, gercek degisimi zihinlerde
baslatmustir. (Sarter, 1999: 21) Ozal, modern bir dindar, liberal bir Miisliiman ve
yenilik¢i bir muhafazakardi. (Erdogan, 2000: 246) Her iki siyaset¢i de teknokrat
kokenli ve kamuoyu i¢in {imit veren liderlerdi. Demirel, AP’nin kurulusundan 4 yil
sonra AP Genel Baskani olurken, Ozal ise ANAP’1 kendisi kurmustur. (Akyol,
1988: 7) Son olarak, her iki siyaset¢i hakkinda su noktayr belirtebiliriz ki din, her
iki liderin hayatinda 6nemli bir yere sahiptir. Siileyman Demirel Nurcu, Turgut
Ozal ise Naksibendi ¢evrelerinde yetismis, kiiciik yaslardan itibaren bu cevrelerde
dini egitim gérmiislerdir. (Cakir, 1994: 12)

3. ANAP ve DYP IDEOLOJISI

DYP, DP-AP ¢izgisinin devamu olan bir partidir. ANAP ise 1980 sonrasinin
siyasi boslugundan yukaridan insa edilmis bir partidir. ANAP’1n kurulus donemi
giidiimlii bir partilesme siirecidir. Boyle giidiimlii bir siire¢ oldugundan ANAP’a
halkin ve giiglerin katilimi sinirli olmustur. Yoksa tek basina 2 donem iktidara gelen
bir partinin, sonraki 2 donemde yok olup gitmesi s6z konusu olamazdi. Bu,
ANAP’1n kitlelere dayanmadigim gostermektedir. (Hasan Korkmazcan ile yapilan
goriigme, 17 Aralik 2007) ANAP 12 Eyliil’iin iiriinii bir parti oldugu i¢in, hi¢bir
zaman 12 Eylil'li elestirmezken, DYP “demokratiklesme”, “sivillesme”
kavramlariyla 12 Eyliil’e sert tenkitlerde bulunmustur. DYP, DP-AP ¢izgisini
devami oldugunu belirtirken ve 1946 ruhunu vurgu yaparken, ANAP lideri Turgut
Ozal ise ANAP’1n 1980 sonrasinin yeni partisi oldugunu belirtmekteydi. (Turgut
Ozal ile yapilan roportaj, Nokta, 1986: 22)

DP, AP ve DYP halka dayali, halk tarafindan Orgilitlenmis hareketlerdi.
DYP ile ANAP arasindaki en 6nemli fark, ANAP’in 12 Eyliil rejiminin izniyle
kurulmasidir. (Donat, 1995: 10) DYP, ikili disiplinli bir partiydi. DYP orgiitiiyle
Ozdeslesen, calisan ve genel baskanin diisiincelerini Onemseyen ama aynen
uygulamayan bir partiydi. Fakat ANAP da bdyle bir durum s6z konusu degildi.
Cindoruk’a gdre, ANAP, bir Ozal partisiydi. (Hiisamettin Cindoruk ile yapilan
goriisme, 29 Kasim 2007)

DYP lideri Siileyman Demirel’e gore, ANAP 4 egilimi savundugundan
demokrat degildi ve milli iradenin istiinliigiine inanmayan bir partiydi. Demirel’e
gore, DYP ile ANAP arasindaki farklar sunlardir:”Dogru Yol milliyetsi,
muhafazakar ve demokrat bir partidir. ANAP degildir. Ikinci biiyiik farkilik
kallkanma goriisiindedir. ANAP tiiccardwr. Dogru Yol Tiirkiye nin sanayi ve tarimla
kallanabilecegine inanmir. ANAP, Tiirkiye'yi 83’den bagslatir. Dogru Yol ise 46
kokiine dayamir. ANAP sosyal devlet¢i degildir. Biz sosyal deviet¢iyiz.” (Cilizoglu,
1988: 238, 239; Giiven, tarihsiz: 76-78) ANAP’l1 yoneticiler, 4 egilimin “Sagin
liberal, milliyetci ve dinci kesimleri ile sosyal demokrasinin bazi uzantilarini temsil
ettigini” ifade etmislerdir. (Erol, 1997: 91) ANAP lideri Turgut Ozal, 4 egilimi
alirken Japonya’daki iktidar partisinde esinlenmisti. Ozal’in diisiincesi, biitiin
egilimleri parti igerisinde toplayarak, muhalefetin parti icinde yapilmasini
saglamakti. (Ekrem Ceyhun ile yapilan goriisme, 23 Mayis 2007) 4 egilim, 6ziinde
uzlasmaya dayali, parti i¢inde farkli seslerden yana, boliicii degil birlestirici
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ozellikleri sahipti. ANAP’1n en 6nemli araclarindan biri olan 4 egilimle, AP, MHP,
MSP ve CHP oylarinin ANAP’ta toplanmasi amac¢lanmistir. (Sakallioglu, 1996:
1251)

ANAP ve DYP, 1980 sonrasinda merkez sagda yer almiglardir. Merkez sag
partilerin milliyet¢i, muhafazakar, demokrat ve liberal bir ideolojiye sahip olduklar
goriilmektedir. ANAP ve DYP’de bu dzellikler goriilmektedir. iki parti arasindaki
en Onemli farklilik, ANAP’ta muhafazakarligin ayr bir hizip olarak varolmasidir.
DYP’de de muhafazakar egilimli kisiler yer almaktaydi. Fakat bu kisiler DYP’de
ayn bir klik olarak, 6zel bir talep icerisinde degillerdi. Degisik egilimler sentez
haline getirilmisti. ANAP’1n muhafazakar kimligi acisindan en onemli giicliigii,
dort farkli siyasal egilimli yapiya sahip olmasidir. ANAP’1n siyasi kadrosu yalnizca
eski AP degil, MSP ve MHP kokenli kisilerden olusmaktaydi. Ozellikle ANAP,
gerceklestirdigi  egitim  politikast  ve  biirokrasideki  kadrolagmasiyla
muhafazakarligin toplumun biinyesinde artmasina katki saglamigtir. (Hasan
Korkmazcan ile yapilan goriisme, 17 Aralik 2007)

ANAP, merkez sagda yer alan ve muhafazakarligi benimseyen partiler
arasinda, tiizilk ve programinda muhafazakarlig1 tanimlama ¢aligmalarina baslayan
ilk partidir. Merkez sagdaki diger partiler, muhafazakarlik yerine milli ve manevi
degerler kavramim kullanarak goriislerini agikladilar. Turgut Ozal’in 1989°da
Cumhurbagkan1  olmasindan sonra ANAP’ta Mesut Yilmaz’'in agirhig
goriilmektedir. 4 egilim Ozal sonrasinda terkedilmistir. Turgut Ozal’dan sonra
ANAP’m siyasi kimliginde liberalizm one ¢ikmustir. Bu donemde, Turgut Ozal
donemindeki ANAP’in muhafazakar ve milliyet¢i siyasi kimliginden ayrilan bir
siyaset anlayist benimsendi. (Safi, 2007: 272-274) ANAP iginde ilimlilar olarak
adlandirilan liberaller, selametgiler olarak adlandirilan dindarlar ve hareketciler
olarak adlandirilan milliyetciler olmak iizere ii¢ grup yer almustir. (Ozder, 2006:
132)

DYP Genel Baskanlar1 Hiisamettin Cindoruk ve Siilleyman Demirel
doneminde, partinin demokratiklesme sdylemi “anti-militarizm” ve “sosyal devlet
ve insan unsuru” olmak iizere iki temel boyuttan olugmaktaydi. Cindoruk ve
Demirel doneminin demokratiklesme sOyleminin, ANAP’tan ve Tansu Ciller
doneminden tam anlamiyla farkli oldugu goriilmektedir. Ozal ve Ciller de ise
demokratiklesme s0ylemi, sosyal devleti sifirlayan ve militer yapi ile uyumlu bir
birliktelikten olusmaktaydi. (Sakallioglu, 1996: 1258, 1259)

Iki partinin secim donemlerindeki konusmalarinda dini degerlere 6nem
verdigi goriilmektedir. Bu konusmalarinda bazi Orneklere baktigimizda, din
konusunda ne kadar hassas olduklan ortaya ¢ikmaktadir. iki partinin de dzellikle
secim kampanyalari doneminde, dini sdylem ve motifleri ¢ok sik kullandig
gorlilmektedir. (Safi, 2007: 201) ANAP’1n milliyet¢i ve muhafazakar sembol ve
soylemleri, kisa zaman iginde, en iyi kullanan merkez sag parti oldugu
belirtilebilir.(Mert, 2001: 138)

4. ANAP ve DYP’NIN TABAN-TAVAN SORGULAMASI
DYP-ANAP arasindaki en Onemli farklardan biri de dayandiklan
tabanlardir. DYP ve ANAP’1in Meclis’e girdikleri se¢cim sonuglart incelendiginde,
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DYP’nin kirsal kesimde, ANAP’1n ise sehirlerde daha giiclii oldugu goriilmektedir.
DYP oylar tarim sektoriiniin gelismis oldugu illerde yliksek iken; ANAP oylar ise
sanayi, ticaret ve hizmet sektoriiniin gelistigi illerde daha fazladir. Ersin
Kalaycioglw'nun “Tiirkiye 'de Koktenci Sag Partiler ve Se¢men Tercihleri” adlh
caligmasina dayanak olan sonuglarda, DYP kendini alt ya da yoksul goren sosyo
ekonomik statiiden destek alirken; ANAP ise kendini orta-iist sosyo ekonomik
statlide gorenlerden destek aldigi goriilmektedir. (Tosun, 1999: 243-271;
Kalaycioglu, 1994: 70-78) Ozal ile Demirel’in kozlarim paylastiklan tek genel
secim 29 Kasim 1987 segimleridir. 1987 secim sonuglar da diger se¢im sonuglari
gibi ANAP’mn sehirlerde, DYP’nin ise kirsal kesimde giicli oldugunu
gostermektedir. (Ergiider, 1987: 2)

1987, 1991, 1995 ve 1999 secimlerinde Meclis’e giren DYP ve ANAP
milletvekillerinin mesleki kokenlerinin dagilimlarina baktigimizda, en Onemli
farklilhigin, cift¢i oraninin ANAP’a gore DYP’de daha fazla oldugudur. Ciftei
oraninin diger partilere kiyasla DYP’de daha fazla olmasi, partinin geleneksel kirsal
tabaniyla iliskilidir.(Tosun,1996;32-34) DYP, 1946’dan bu yana gelen bir felsefenin
devami olan bir partidir. ANAP, 1980 sonrasinda bu felsefenin sehirli kesimini,
DYP ise aym felsefenin koylii kesimini elde etmistir. (Bedrettin Dalan ile yapilan
roportaj, 1993: 16) ANAP schirler partisidir. ANAP, turizmde, ekonomide,
kiiltiirde, sanatta gelismis olan sehirlere uygun bir politika anlayisini izlemistir. Bu
politikalardan yarar saglayan toplum kesimleri ANAP’1 desteklemislerdir. Ayrica
Turgut Ozal’m genel baskanligi doneminde, ANAP’ta siyasi katilim kanallari
ozellikle yeni nesillere DYP’den daha fazla agik olmustur. (Akyol, 1987: 10)

DYP-ANAP arasindaki bu taban farki, partilerin politikalarina da
yansimistl. 1980-1989 arasinda tarim {iriinlerinin fiyati 14 kat, girdi fiyatlar1 da 22
kat artmigt1. Cift¢inin satin alma giicti bu donemde %40 asan oranlarda gerilemisti.
Ciftei kesimi ANAP iktidant doneminde ¢ok zor durumdaydi. Ciftci, 1974’te
Bursa’da yapilan mitingten sonra ilk tepkisini, 7 Eyliil 1989 giinii Manisa Sultan
Camii Meydam’nda 1000’e yakin traktoriin katihmiyla yaptigi mitingte gosterdi.
(Terciiman, 7 ve 8 Eyliil 1989) DYP’nin iktidar oldugu donemlerde, parti tabanini
olusturan kirsal kesime, ¢itgiye, kdylilye yonelik destekler saglanmistir. DYP’nin
bu kesimlere yonelik diisiik faizli kredi, glibre ve diger girdilere siibvansiyon
uygulama, destekleme alimlan yaptigr goriilmektedir. (Yetim, 2000: 71) 1994 yili
icin aciklanan taban fiyatlari ve alimlar icin ciftgiye yaklasik 100 trilyon lira
ayrilmisti. Bugday’da %114’leri bulan fiyat artislart ciftciyi sevindirmisti. 1995
secimleri Oncesinde giibre siibvansiyonu %30’dan %50’ye c¢ikartilirken, Ziraat
Bankasi da 18 trilyon liralik ucuz faizli hayvancilik kredisi vermisti. (Milliyet, 10
Eyliil 1994 ve Sabah, 21 Ekim 1995) “Kentte ne varsa koyde de olacaktir” sozii
DP-AP-DYP ¢izgisinin en énemli sloganlarindan biriydi. DYP’nin kirsal kesimin
sorunlarinin ~ ¢oziimiine  Oncelik  vermesi, partinin  sloganlarina  da
yansimisti.(Divarci, 1996: 48)

Bu noktada, iki partinin ekonomi politikalarma deginecegiz. ANAP, Ozal
formasyonundan gelen bir yaklasimla daha ¢ok ekonomi agirlikliydi. ANAP,
serbest piyasa ekonomisini savunurken, DYP karma ekonomi teziyle gitmistir.
(Mehmet Yazar ile yapilan goriisme, 18 Aralik 2007) DYP, onciilii AP gibi ithalata
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dayanan, daha ¢ok kiiciik isletmeleri destekleyen bir ekonomi politikasini izlerken,
ANAP ise biiylik isletmelere, ihracata yonelik global bir ekonomi politikasini
benimsemistir. (Ergil, 1986: 15) DYP’nin ithal ikameci modelinden, ihracata dayah
ekonomi modeline Ozal doneminde gecilmistir. (Yayla, 2005: 587) 1979 yilinda
ihracat 2.3 milyar dolar iken, 1988°de ANAP iktidarinda 11.7 milyar dolara
cikmisti. Ayrica 1979°da ihracatin yaklasik %60°1m1 tarim iiriinleri olustururken,
1988’de ise bu oran %20’ye diigmiistii. Sanayi tiriinlerinin ihracattaki pay1 %72 nin
istiine c¢ikmisti. (Zircher, 2003: 429) DYP’nin toplumsal tabanim en iyi
tanimlayanlardan biri AP ve DYP’nin 6nemli kurmaylarindan ismet Sezgin’dir.
Sezgin’e gére DYP’nin toplumsal tabani “Harpte, askerlikte, vergide var olan ama
hizmette, egitimde, saghkta olmayan Anadolu’nun kara kuru insanidir. Bu koylii,
esnaf, is¢i, kiiciik tiiccar, sokaktaki issiz, ¢aresiz insan demektir.” (Ismet Sezgin ile
yapilan goriisme, 23 Mayis 2007)

5. ANAP ve DYP’nin TOBB ile ILISKISI

Tiirkiye’de merkez sag partiler-TOBB iliskisine baktigimizda, Demokrat
Parti ve Adalet Partisi’nin Odalar Birligi’ne hakim olduklar1 goriilmektedir. ismet
Sezgin, 1966 yilinda yapilan AP Kongresi’nde Genel Bagkan Yardimciligi’na
se¢ildi. Sezgin, yaklasan Odalar Birligi se¢imleri igin illerden gelen delegelerle
temaslart sonucunda hazirladigi yonetim kurulu listesini Demirel’e  sundu.
Demirel’in de onaymi alan bu liste Odalar Birligi se¢imini kazandi. Yalniz
Necmettin Erbakan’in Odalar Birligi Baskanligi hari¢ olmak iizere, Mehmet
Yazar’in Odalar Birligi Baskanligi’na kadar bu gelenek devam etti. Bu durum
1966’dan 1980°’ne kadar Odalar Birligi'nde Demirel’in hakimiyetinin bir
gostergesidir. Bundan dolayi, AP doneminde TOBB ile iktidar arasinda bir
anlasmazlik yasanmamustir. (Ismet Sezgin ile yapilan goriisme, 23 Mayis 2007)

Mehmet Yazar, 27 Mayis 1979°da TOBB Baskanligi’'na Demirel’in
destegiyle secildi. Mehmet Yazar'in TOBB Baskanligi déneminde (27 Mayis
1979-4 Nisan 1985) Odalar Birligi ¢cok biiyiik bir asama kaydetti ve tarafsiz bir
kurulus haline geldi. TOBB, ANAP iktidarinda elestirilerinin dozunu artirdi. Ozal
da bu elestirilerden rahatsiz olmustu. Demirel’in yaninda yetismis olan Turgut Ozal
da Demirel’den gordiigi gelenekle Odalar Birligi’ne hakim olmak istemisti.
TOBB’un bir genel kuruluna Turgut Ozal 10 bakanla ¢ikartma yapti. Yapilan
kulisler sonucunda TOBB yonetim kuruluna ANAP’a yakin 2 kisi girdi. Yazar’in
baskanlig1 ddneminde, Turgut Ozal tarafindan Thracatg1 Sermaye Sirketleri kuruldu.
Belli biiyiik sirketlere ihracati artirmak igin 6zel tesvikler verildi. Bu konu, Odalar
Birligi’nin ANAP ile ilk anlasmazligin temelini olusturmaktadir. Ciinki, verilen bu
tegvikler TOBB’daki orta boylu kesimi rahatsiz etmisti. (Mehmet Yazar ile yapilan
gorliisme, 9 Mayis 2008) Tiirkiye bir yandan piyasa ekonomisine gegerken diger
yandan da devletin tayin ettigi bir genel sekreterin emrinde calisan Ihracatg
Sermaye Sirketleri kuruldu. Turgut Ozal, ihracat¢1 Sermaye Sirketleri’ni Odalar
Birligi’nin giicliniin azaltilmasi igin devreye soktu. (Yalim Erez ile yapilan
gbriisme, 2 Haziran 2008)

Yazar sonrasinda Yalim Erez’in bagkanligi doneminde Odalar Birligi
Oonemli bir baski grubu olmustur. Yalim Erez Yildirnm Akbulut, Mesut Yilmaz,
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Siileyman Demirel ve Tansu Ciller’in Bagbakanligi doneminde Odalar Birligi
baskanligir yapmustir. Erez, Odalar Birligi baskanligi doneminde “DYP’li” olarak
adlandinlmustir. Erez doneminde, ANAP iktidarina en sert elestiriler yapildi. Erez
doneminde Odalar Birligi biiylik bir ekonomik giice ulasti. Erez’in baskanligina
kadar Odalar Birliginin ekonomik giicii smirliydi. Uzeyir Avunduk, Hayri
Terzioglu, Ahmet Dalli, Mehmet Yazar, Ersin Faralyali, Ali Coskun, Yalim Erez
gibi TOBB Baskanlari’nin yani sira TOBB yonetim kurulu iiyeleri, oda baskanlar
ve mensuplart da merkez sag partilerden siyasete atilmislardir. (Yalim Erez ile
yapilan goriisme, 2 Haziran 2008)

1987 genel secimlerinde, Mehmet Yazar (ANAP) (TOBB Baskani), Hazim
Kutay (ANAP) (Kirikkale Ticaret Odasi Meclis Bagkani), Abdullah Cengiz Dagyar
(ANAP) (Antalya Ticaret ve Sanayi Odas1 Meclis Bagkani), A. Edip Ugur (ANAP)
(Ticaret Odas1 Bagkanligi), Ali Topcuoglu (ANAP) (Kahramanmaras Ticaret ve
Sanayi Odas1 Genel Sekreteri), Sadettin Agacik (ANAP) (Tosya Ticaret ve Sanayi
Odas1 Bagkani), Kazim Caglayan (ANAP) (Mucur Ticaret ve Sanayi Odasi eski
yardimcist), Mehmet Aydin (ANAP) (Ankara Ticaret Odasi eski Genel Sekreteri),
Metin Giirdere (ANAP) (Ticaret ve Sanayi Odast Meclis eski Baskan1), Omer Faruk
Macun (ANAP) (Karabiikk Ticaret ve Sanayi Odas1 Yonetim Kurulu Bagkanligi),
Omer Barutgu (DYP) (TOBB Daire Baskani), Tevfik Ertiiziin (DYP) (TOBB Daire
Baskani) TBMM’ye girdiler. (XVIII. Dénem TBMM Albiimii, 1988)

1991 genel secimlerinde ise Orhan Kilercioglu (DYP) (TOBB Genel
Sekreteri), Bahattin Seker (DYP) (Ticaret Odas1 Bagkanvekili), Kadri Giiglii (DYP)
(Ticaret Odasi Bagkami), M. Haluk Miiftiller (DYP) (Denizli Ticaret Odasi
Baskam), Mehmet Batalli (DYP) (Ticaret ve Sanayi Odasi Yonetim Kurulu
Baskani), Mehmet Ozkaya (DYP) (Gaziantep Sanayi Odast Meclis iiyesi), Ismail
Kalkandelen (DYP) (Izmit Ticaret ve Sanayi Odasi Meclis iiyesi), Mehmet Cebi
(DYP) (Samsun Ticaret ve Sanayi Odasi Yonetim Kurulu Bagkani) Meclis’e
girmislerdir. (XIX. Dénem TBMM Albiimii, 1992)

1987 secimlerinde 10 kisi ANAP’tan, 2 kisi de DYP’den TBMM’ye
girerken; 1991 secimlerinde 8 kisi DYP’den TBMM’ye girmistir. 1987 sec¢imleri
oncesinde Ozal iktidarda ve TOBB Baskami Ozal’a yakinhigiyla bilinen Ali
Coskun’du. Bundan dolay1 ANAP’tan TBMM’ye katilim daha fazla olmustu. 1991
secimleri 6ncesinde Ozal Cumhurbaskani, Demirel ise iktidarin en giiclii aday1 ve
TOBB Baskan1 DYP’ye yakinligiyla bilinen Yalim Erez’di. Bundan &tiirii DYP’den
TBMM’ye katilim daha fazla olmustur.

TOBB ile baglantisi olup, 1995 ve 1999 genel secimlerinde, TBMM’ye
giren Kkisilerin isimleri soyledir: 1995 se¢imlerinde Agah Oktay Giiner (ANAP)
(Ankara Ticaret Odasi Genel Sekreteri), Osman Berberoglu (DYP) (TOBB
Yonetim Kurulu Uyesi), Bahattin Seker (DYP) (Ticaret Odas1 Baskanvekili), Ali
Osman Sonmez (DYP) (Bursa Ticaret ve Sanayi Odast Baskani, Odalar Birligi
Konsey Baskani), M. Haluk Miiftiller (DYP) (Denizli Ticaret Odasi Bagkani),
Hasan Denizkurdu (DYP) (TOBB Yénetim Kurulu Uyesi), (Mehmet Batalli (DYP)
(Ticaret ve Sanayi Odasi Yonetim Kurulu Bagkani, TOBB Yonetim Kurulu iiyesi),
Hiiseyin Yayla (ANAP) (iskenderun Ticaret ve Sanayi Odast Yonetim Kurulu
iiyesi), Halil Yildiz (DYP) (Ankara Ticaret Odasi Insaat Miiteahhitleri Baskani),



Cavusoglu, H. | Sos. Bil. D. 9(1) (2010):19-33 27

Refik Aras (ANAP) (Istanbul Ticaret Odast Meclis Baskani), Ali Coskun (ANAP)
(TOBB Baskani), Mehmet Saglam (DYP) (Odalar Birligi Genel Sekreteri), ismail
Kalkandelen (DYP) (Izmit Ticaret ve Sanayi Odasi Meclis iiyesi), Yahm Erez
(DYP) (TOBB Bagkani1), Erkan Kemaloglu (ANAP) (Tiirkiye Odalar Birligi
Personel Miidiirii), Hasan Karakaya (DYP) (Usak Ticaret ve Sanayi Odasi Y&netim
Kurulu Baskanvekili), Omer Barutgu (DYP) (TOBB Daire Baskani). (XX. Dénem
TBMM Albiimii, 1996) 1999 secimlerinde, Agah Oktay Gliner (ANAP) (Ankara
Ticaret Odas1 Genel Sekreteri), Hakki Oguz Aykut (ANAP) (Ticaret Odast iiyesi),
Metin Kocabas (DYP) (Ticaret ve Sanayi Odasi Meclis Bagkani), Mehmet Saglam
(DYP) (Odalar Birligi Genel Sekreteri), Omer Barutgu (DYP) (TOBB Daire
Bagkam)(http://mww.tbmm.gov.tr/develop/owa/milletvekillerimiz_sd.liste21 Erisim
tarihi 21.07.2008)

6. ANAP ve DYP’nin TARIKAT-CEMAATLER ile ILISKiSI

Merkez sag ¢izginin siyaset anlayisinda tarikat gercegi goz ardi edilemez.
Tiirk siyasi hayatinda tarikatlar, 1980 oncesinde AP ve MSP’nin yamnda yer
aldilar. Nurcular, Siileymancilar ve Naksiler AP’yi desteklerken, diger kiigiik
gruplar MSP’nin yaninda yer aldilar. (Cetinkaya, 1994: 5) 1980 oncesinde AP’den
Siileymancilarin lideri Kemal Kacgar, Ali Ak, Hiisnlii Yilmaz milletvekiliydiler.
Serafettin Peker ise AP’nin Antalya senatoriiydii. 1977-1980 AP’den TBMM’de
“din adam kokenli” 23 milletvekili ve senatdr bulunmaktaydi. DYP milletvekili
Ismail Amasyali, Siileymancilarin énde gelen isimlerindendir. (Donat, 1994: 10)

Nurcular, AP ¢izgisine yakin olmuslardir. Nurcularin Mehmet Kutlular’in
liderligindeki Yeni Asya grubu, DP-AP-DYP c¢izgisini desteklemistir. En giigli
temsilcisi DYP Manisa milletvekili Riza Akgali’dir. Mehmet Kutlular da “Biz
kisilere degil, misyona baghyiz. Once Menderes ti, sonra Demirel oldu, simdi de
Ciller” sozleriyle destegini belirtmistir. (Milliyet, 15 Aralik 1994) Siyasetcilerin
tarikatlarla iligkisi ilk kez ANAP doneminde su yiiziine ¢ikmustir. (Demirtepe,
1992: 145) ANAP lideri Turgut Ozal, “Naksibendiligin Iskenderpasa cemaatine
baglydi ve bu cemaatin ilk modern toplumsal orgiitlenme girisimlerinden Ilim
Yayma Vakfi 'nin kurucularindandi.” (Bora, 2005: 593) ANAP’in kurulusunda,
Korkut Ozal’in girisimleriyle Iskenderpasa Dergahi etkili olmustu. (Rusen Cakir-
Fehmi Calmuk, Recep Tayyip Erdogan Bir Déniisiimiin Oykiisii’'nden aktaran
Ozder, 2006: 141)

Siileymancilar ve Nurcular 1980 6ncesi AP’ye destek verirlerken, Turgut
Ozal ile birlikte ANAP’a da yakinhk gostermislerdir. (Yon, 11 Eyliil 1994: 27, 28)
1983 ve 1987 genel secimlerinde ANAP’1 destekleyen Nurcular, Siileymancilar ve
Naksiler 1990’da DYP’ye yaklastilar. Fakat Naksiler, Fethullah Hoca cemaati,
Nurcularin bir kolu ve Kadiriler 1991 se¢imlerinde ANAP’1 desteklediler.
(Cetinkaya, 1994: 7)
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7. SONUC

27 Mayis sonrasinda DP kitlesi AP’de toplanmustir. 1964 yilinda, AP Genel
Bagkam Ragip Giimiigpala’nin 6liimii tizerine yapilan AP II. Biiyiik Kongresi’nde,
genel baskanliga Siileyman Demirel segildi. 1965-1971 arasi Tiirk siyasi tarihinin
en parlak donemlerinden biri olmustur. Demirel liderligindeki AP, 12 Eyliil’e kadar
merkez sagda tek bagsina en giiglii parti olarak yer almistir. 1982 Anayasa ile
siyasetcilere getirilen yasaklarla, siyasetin yeni isimlerle sekillenmesi istenmisti.

1980 sonrasinda Ingiltere’de Thatcher, Amerika’da Reagan ydnetimlerinin
yeni sag politikalarinin Tiirkiye’deki temsilcisi, Turgut Ozal liderligindeki ANAP
olmustu. Bu donem diinyada neo-liberal politikalarin yiikseldigi donemdir.
Ulkemizde de neo-liberal ekonomi politikalari siyasete yerlesmisti. 12 Eyliil sonrasi
16 Ekim 1981°de biitiin siyasi partiler kapatilmig, siyasetgilere yasaklar
konulmustu. Yeniden siyasi partilerin kuruldugu doénemde, Siileyman Demirel
“Tapulu arazime gecekondu yaptirmam” diyordu. (Siiter, 2004: 32)

Ozal tarafindan olusturulan 24 Ocak Kkararlari, ekonomik ve yapisal
diizenlemeleri igcermekteydi. 24 Ocak kararlan, Turgut Ozal’a énemli bir prestij
kazandirnusti. Turgut Ozal, 24 Ocak kararlanyla “Tiirk ekonomisinin mimart”
olarak adlandirildi. (Soysal, 1985: 2135) 1983 segimlerinde, Turgut Ozal
liderligindeki ANAP, AP’lilerin destegiyle tek basina iktidara geldi. AP’de parti
faaliyetlerinde ikinci planda kalanlarin biiyiik bir kismu, diisiincelerine yakin olarak
gordiikleri ANAP’a katildilar. ANAP’a katilanlarin %80’den fazlas1 AP kdkenliydi.
(Mehmet Diilger ile yapilan goriisme, 17 Nisan 2008) Siyasi partilerin 1983
segimlerine katilabilmeleri i¢in, 30 kurucu iiyenin 24 Agustos’a kadar MGK
tarafindan onaylanmasi gerekiyordu. DYP, bu sart1 yerine getiremediginden dolay1
6 Kasim 1983 genel secimlerine katilamadi. MGK ise ANAP, MDP ve HP’nin 6
Kasim 1983 se¢imlerine girecegine karar vermisti.

DYP, askeri rejimi elestiren ve askeri yonetimle uzlasmay1 reddeden bir
politika anlayisi izledi. DYP’nin izledigi bu dengeli ve tutarh siyaset anlayisi, AP
tabanimin biiylik bir oranda Mart 1989°dan sonra DYP’de toplanmasini sagladi.
ANAP, 26 Mart 1989 yerel secimlerinden 3. parti olarak ¢iktr. Kasim 1989’da
Turgut Ozal’m Cumhurbaskan: secilmesiyle ANAP’ta Ozal dénemi sona erdi.
ANAP’ta Yildirim Akbulut’tan sonra Mesut Yilmaz genel baskanliga geldi.

Turgut Ozal, 17 Nisan 1993 giinii hayatin1 kaybetti. 16 Mayis giinii yapilan
iiclincii tur oylamada Siileyman Demirel, 244 oyla Tiirkiye’nin 9. Cumhurbaskani
oldu. Demirel’in Cumhurbagkani olmasindan sonra 13 Haziran’da yapilan DYP IL
Olaganiistii Kongresi’nde, Tansu Ciller genel baskanliga sec¢ilmisti. Siileyman
Demirel’in Cumhurbaskanligi sonrasinda merkez sagin iki 6nemli partisi DYP ve
ANAP’1n liderlerinin birbirlerini siyasetten silmek ic¢in izledikleri politikalar,
merkez sagda Onemli bir gerilemeye neden oldu. Bu gerilemede yolsuzluk,
yozlagma, giivensizlik gibi etkenlerin yaninda, ideolojik sdylemlerdeki boslugun
etkisi de vardi. Bu ideolojideki boslugu 1980’lerden beri yiikselen Islamcilik
doldurdu.

1990°’larda Islamciligin politik alanda giiglenmesi, merkez sag sdylemin
onemli yap1 taslarindan biri olan muhafazakar sdylemi de etkiledi. Islamciligin
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giiclenmesi karsisinda, liberal din politikasi terk edildi ve muhafazakarlik alaninda
belirlenen din politikast daha one ¢ikti. (Mert, 2007: 82) ANAP ve DYP arasinda
1997 yilina kadar siyasi bakis bakimindan belirgin bir fark yoktu. 28 Subat’tan
sonra DYP, merkez sagin mevcut sisteme karsi tutumunu sergilerken, ANAP ise
soylemini birlik ve beraberlik ¢ergcevesinde, 12 Eyliil’den sonraki séylemine benzer
bir sdylem etrafinda olusturdu. Koalisyon hiikiimetlerinde DYP ve ANAP’in
yolsuzluk dosyalar1 ile birbirini yipratmasi, milli gorlis ¢izgisinin merkeze
oturmasina neden olmustu. DYP, DP-AP ¢izgisinin devamu olan bir partidir. ANAP
lideri Turgut Ozal ise ANAP’1n 1980 sonrasmin yeni partisi oldugunu
belirtmekteydi. ANAP sdyleminin temelini, askeri yonetimin gerekgesi olan “iilkeyi
anarsiden kurtarmak” vurgusu olusturmustu. (Mert, 2007: 54, 55)

DYP, onciilii AP gibi ithalata dayanan, daha c¢ok kiiclik isletmeleri
destekleyen bir ekonomi politikasini izlerken, ANAP ise biiyiik isletmelere, ihracata
yonelik global bir ekonomi politikasini benimsemistir. Iki parti arasindaki
belirtilebilecek farkliliklardan biri de partilerin burjuvaziye bakis acilanyla ilgilidir.
DYP, burjuvazinin devlet kontroliinde kalmasi, burjuvazinin devlet tarafindan
giiclendirilmesi goriisiindedir. ANAP ise devletin kiiciiltiilmesi goriisiindedir ve
ANAP iktidar1 doneminde burjuvazinin devletten belli bir oranda koptugu,
Ozerklestigi goriilmektedir.(Kahraman, 1995: 220)

Iki parti arasindaki en énemli farklilik, ANAP’ta muhafazakarh@in ayr bir
hizip olarak varolmasidir. DYP-ANAP arasindaki diger onemli bir fark ise
dayandiklar1 tabanlardir. DYP ve ANAP’in Meclis’e girdikleri se¢im sonuglart
incelendiginde, DYP’nin kirsal kesimde, ANAP’1n ise sehirlerde daha gii¢lii oldugu
gorlilmektedir. DYP oylari, tarim sektoriiniin gelismis oldugu illerde yiiksek iken;
ANAP oylari ise sanayi, ticaret ve hizmet sektdriiniin gelistigi illerde daha fazladir.

ANAP sechirlerde, DYP ise kirsal kesimde destek bulmuslardir. ANAP’1n
“sehirlerin partisi “ olarak adlandirilmasinin en énemli sebebi, ANAP’in merkez
sag soylemde yaptigr degisikliktir. “Ezilenlerin, magdurlarin sesi” gibi klasik
merkez sag sdylemi yerine ANAP, giicliilerin, zenginlerin partisi goriintiisii verdigi
goriilmektedir. Ozal’mn meshur olan “Ben zengini severim” sozii de bu cercevede
degerlendirilebilir. (Mert, 2007: 88)
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The Comparative Analysis of the Motherland Party and the
True Path Party

The appearance of the center right in Turkey is related to the conditions,
economic policies and Turkey’s social structure after the Second World War.
Politically, the center right is accepted as the symbol of belief, way of living and the
moral values of Turkish people. The way of center right is the mixture of liberal
economic policies and belief, way of living and the moral values of Turkish society.
Democrat Party and its successors followed a very similar way. The notion, center
right is initially shaped by economic liberalism, religious sensibilities and
nationalism. The general characteristics of the center right are pragmatism, giving
importance to economic development and following policies paralel to the moral
values of the society.

Pursuant to September 12, all the political parties were closed down and
bans were imposed on the politicians. In the political process when the political
parties were allowed to be established, the Motherland Party established under
Turgut Ozal’s leadership took part in the centre right. The True Path Party was
established as a follower of The Democrat Party- Justice Party on June 23, 1983.
After political bans were overturned on September 6, 1987, Siileyman Demirel was
elected as the leader of the True Path Party. Thus, two major centre right parties
took part in Turkish politics for the first time. While the True Path Party stated that
they were the followers of the Democrat Party- Justice Party and emphasized on the
spirit of 1946, Turgut Ozal, the leader of the Motherland Party, expressed that the
Motherland Party was a brand new one after 1980. Conservativeness existed as a
separate faction in the Motherland Party. There were some conservative-leaning
people in the True Path Party. However, these people were not in a special demand
as a separate faction and various trends were synthesized.

Besides the conservatism that supports liberalism and democracy, there is
also another type of conservatism in Turkey that symbolizes authoritarian policies.
In Turkey, its accepted that center right follows a liberal-conservative policy. From
the Free Party to Democrat Party and the Justice Party there is a difference between
the administrators and the conservative people of the country. The administrators
are the sign of Westernisation of the country however the people are strictly tied to
the Islamic values.

One of the most important characteristics of the Turkish Conservatism is to
keep the traditions, moral and religious values while progressing socio-
economically. The only adress of conservatism in Turkey is the parties of the center
right; but conservatism has never been the obvious ideology of these parties. After
1980, the Motherland Party tried to unite 4 tendencies under conservatism. True
Path Party kept the line of conservatism of Democrat Party and the Justice Party,
but that was not so obvious as it was in the Motherland Party. There have been
serious paradoxes in the rhetoric of these parties because of mixturing liberalism,
nationalism and the religious facts.
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While the Motherland Party was standing for free market economy, the
True Path Party was supporting mixed economy theory. Like its pioneer, the Justice
Party, The True Path Party was following an economic policy depending on import
and supporting mostly small enterprises while the Motherland Party adopted a
global economic policy which is export-driven and for large enterprises. One of the
most important differences between the True Path Party and the Motherland Party is
the ground they base on. The True Path Party is the continuation of a philosophy
which has been going on since 1946. After 1980, the Motherland Party obtained the
urban section of this philosophy while the True Path Party had the peasant section
of it. Analyzing the results of the elections, it is seen that the True Path Party is
more powerful in the rural area and the Motherland Party in the cities.



