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CATISMA VEYA UZLASMA

21. Yiizyila Girerken Cogulculuga Kur’an Acisindan Bir Bakag

Yrd. Doc. Dr. Talip OZDES”

A. Cogulculuk

“Cogulculuk” kavram: genel olarak farkli diigiince sistemlerinin, diinya
goriiglerinin, inang ve geleneklerin biri digeri tizerinde hegemonya kurmaksizin
berabeice bulunabilecekleri bir duruma isares eder. Coguleu toplum, aralarpda dil,
din, 1k ve etnik agilardan farkhliklar olmasina ragmen barnigei bir yontemle biri
digerlerinin varhgim tasdik edip kabullenmek suretiyie bir arada beraberce
yasayabilen insaniarin olusturdugu toplumdur. Yani o, biyle bir anlayisi ve
yapilanmay1 ortaya ¢ikargp yonlendiren uygarhifan paradigmal gercevesi ve temel
deger yargilan ile celiymemesi kaydiyla her tiirlil diigiincenin ifade, orgiitlenmé ve
kararlari etkileyebilme hakkina sahip eldugu toplumdur.! Sayet modern toplumun
ozelliklerinden biri onun demokratik dogasi ise, digeri onun ¢ogulcu yapida
olmasidir.2 Cjinkii demokrasi, ancak tilke hakkinda onerdikleri goziimleri azinlikta
kalanlarin, cogunluk haline gelebilme hak ve imkanimin bulundugu bir ¢cogunluk
yonetimidir. Baska bir deyisle demokrasi, mevcut ydnetimle, lilke ¢oziimleri
hakkinda aym diigiincede olimayanlarin, bu disiincelerini agiklama ve yayma
haklarinin bulundugu bir ¢ogunluk yonetimidir. Yoksa demokrasi ¢ogunlugun
baskisi degildir.? Bugiin arttk diinyada hicbir toplum, geleneksel olsun veya

* Cuimhuriyet U, Nahiyat Fakiltesi Tefsir Anabilim Dalt Ogretim Uyesi

Omer Demir-Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sozligi, 3. Baski, Ankara 1997, s. 49-50; Orhan
Hangerlioglu, Felsefe Ansiklop‘.e,ét'si, C. 1, Istanbul 1976, s. 261.

Christian Troll, Truth and Pluralism, International Christian-Muslim Conference at Vienna, Mayis
1997, s, 8.

3 -Bkz. Emre Kongar, Demokrasi ve Kiiltiir, 2. Baski, Istanbul 1993, s. [3-14; 11k defa M.O. VIIL
yiizyilda Atina tiiccarlactnin, halkin cesitli kesimleriyle birleserek toprak soylularina bag
kaldirmalart sonucu yénetime katilma hakkint elde etmeleriyle gerceklesen demokrasi, kéleleri bu
kathimin diginda buraknustir. Demokrasi, kimisi geleneksel ve kimisi de modern diinyada ortaya
¢tkmug despotik rejimlere alternatif olarak geligmis bir yonetim bigimi olmasina ve onunia ideal
manada kisi ya da sinif egemenligine karst olarak siyasal bakimdan tam bir esitlik igerisinde biitiin
vatandaglarin yonetime katilmalart amaglanmasina ragmen, toplumda ekonomik, politik, askeri,
kiiltiirel ve sosyal alanlarda gii¢ vasitalarint ellerinde bulunduran ziimrelerin, birtakim yollaria
genis kitlelerin fikir ve politik egilimlerini yonlendirmeleri ve demokrasiyi kendi istek ve gikarlar
dogrultusunda sekillendirmeleri bir problem olarak devam etmektedir, Demokrasinin biri igsel,
digeri de bigimsel olmak iizere iki boyutu vardir. Onun igsel boyutunu bireysel hak ve 6zgiirliikler,
kanun Oniinde egitlik ve firsat esitligi olugturur, Demokraside bu igsel degerlerin saglanmast ve
korunmasi igin bicimsel sartlar gelistirilmistir. Temel hak ve hiirriyetierden yoksun, bigimsel bir
demokrasi, sadece gekil sartim gerceklestirmekle kendisinden bekleneni yerine getirmis olamaz.
Tiirkiye de dahil demokratik bir yonetim tarzina sahip oldugunu iddia eden iilkeler arasinda
demokrasinin igsel degerlerini gerceklestirip gergeklestirememe bakumndan 8nemtli farklar vardar,
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‘teknolojik olarak gelismis olsun, homojen degildir. Her yerde dil, kiiltiir, orijin,
sosyo-ekonomik sinif, itk ve din bakimindan ¢ok farkli altyapilardan tegekkiil eden
sosyal gruplar bulabilmekteyiz. Batili politik kullamimda, “¢ogulculuk” kavrama,
organize goniillii kuruluglar, ilgi gruplan ve politik partiler tarafindan hiir bir sekilde
gelistirilen birbirine zit politik goriiglerin 6zel ve genel kabuliine, alternatif
hiikiimetlerin ve rejimlerin toleransla kargilanmasma isaret etmektedir. Bu kavram
her seyden 6nce Avrupanin ve Kuzey Amerika’nin yiiksek diizeyde sanayilesmis
toplumlarint karekterize etmesine ragmen, benzer sekilde bu tip ¢cogulcu durumlari,
artan derecede modern global sosyo-ekonomik yapilardan ve hayat tarzindan
etkilenerek hizli bir degisim siireci yasamakta olan geleneksel toplumlarda da
bulmaktayiz.*

Diger bir¢ok alanlarda oldugu gibi, iletisim ve haberlesme alanindaki biiyiik
geligmeler ve ileri teknoloji, ulusal sinirlarin agilmasi, globallesme olgusu,
diinyanin bir¢ok yerinde daha yogun demokrasi taleplerini ve k % arayiglarini
giindeme getirmektedir. Biitiin bu gelismeler, kiiltiirler ve medeniyetier arasindaki
kargiliklt etkilesimi hizlandirarak sosyal yapida homojenlikten cogulculuga dogru bir
degisimi de ortaya ¢ikarmaktadir. Boyle bir degisim, insanlari ve toplumlari,
aralarindaki etnik, kiiltiirel ve dinf farkliliklara ragmen, bu farkliliklarin da kabul
edilip kendisini ifade etme imkanlarinin bulunabilecegi belli kurallar ve uzlasma
zeminleri iizerinde bir arada yasatma projelerinin geligtirilip hayata sokulmasini
gerekli kdmaktadir.

Cogulculugun kabul edilip benimsenmesi, ona uygun fikrd, kiltiirel, hukuk?
ve politik zeminin olusumuna baghdir. Ancak tarihi ve toplumsal gergekligi
kavrayip agiklamada dialektik bir yolla catigmay: esas alan ve toplumsal iligkiler
diizeninin uyumlu uzlasma boyutunu ihmal eden yaklagimlar, diinyamizin ve
insanligin gelecegini belirlemede politik ve ideolojik degerlendirmelerin agir bastigi
spekiilatif mahiyetteki tatigma projeleri ve bu projelerin bir yolla hayata gecirilmek
istenmesi, gerceklesmesi arzu edilen uzlagma zeminlerinin olusumunu
giiclestirmektedir. Aslinda uzlagsma ve catisma ikisi birden toplumsal iligkiler
diizeninin degisik goriintimlerini olusturayor. Ancak gelecekte nasil bir diinyayt
diisledigimiz, bunlardan hangisini beserf iliskiler aginin merkezine yerlestirecegimize
baghidir.

B. Catigmalarin Gercek Kaynag:

Tarthin baglangicindan beri insanlik diinyast barig donemlerine sahit oldugu
kadar savag dénemlerine de gahit olmustur. Diinyada insanlarin biiyilk ¢ogunlugu
savag ve catigmalarin karsisinda olmasina ragmen, bazen savagin alevleri bir kibus
* gibi gelerek insanlart ve toplumlart her yonden kusatir ve kendisinden kagmaya bir
yol da birakmaz. Savaglar gibi bazi énemli olaylarin bir biitiin- olarak fertlerin
iradelerini agtifini soylemek miimkiindiir. Ancak bu, fert ve toplumlarin bu tip
olaylarin meydana gelmesi ve sekillenmesi iizerinde hicbir etkilerinin olmadigi ve
onlarin sadece tarih makinasinin guursuz diglileri olduklart anlamina gelmez.

" Ozellikle Bati dis1 ilkelerde gériilen demokrasi uygulamalarinm, demokrasinin kendi ideal
icerigine bir tiirlii yaklasamamasi dikkat ¢cekmektedir. Birgok Islam iilkesi ise hala demokrasiye
uzak bir mesafede bulunmaktadirlar (Genig degerlendirme igin bkz. Yasin Aktay, “Strina
Sigmayan Demokrasi ve Isldm”, Islamiyat, C. II, Say:1 2, Nisan-Haziran 1999, s. 39-52; Omer
Caha, “Isldm ve Demokrasi”, [slamiyat, C. 1I, Say: 2, Nisan-Haziran 1999, s. 53-76; Ali
Bardakoglu, “Isldm ve Demokrasi Uzerine”, Islamiyét, C. 11, Say1 2, Nisan-Haziran 1999, s. 77-84;
Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozligii, C. 1, s. 287-288).

4 Christian Troll, a.g.1.,s. 8.
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Ayrica, savaglar gibi birgok farkli nedenlerden dolay:r patiak veren bazi sosyal
olaylari, onlarin sekillenmesinde ve olusumunda etkili olan insan iradesini ve diger
elemanlar1 diglayarak, dialektik bir yolla sadece dine indirgemek suretiyle
yorumlamanin dogru olmadigi kanaatini tagiyoruz. Cogunlukla herhangi bir olay
birgok elemanlarin ve sebeplerin karsilikl etkilegimleri sonucu ortaya ¢ikar ve
disaridan goriildiigii kadar da basit degildir.

Fiziki olaylarda oldugu gibi psikolojik ve sosyal olaylarin olusumunda da
birtakim sebepler vardir. Ancak kolaylikla deney ve gézlem sahasina girebilen fiziki
olaylarda bile kati bir determinizmden bahsedilemeyecegi gibi®, ayni prensibin

- (determinizm) basit bir mukayese ile psikolojik ve sosyal olaylara tatbik edilmesi
. tatminkar goriilebilir mi? Insan ve toplumlarin, iradesiz bir gekilde sebeplere tabi
olan, tarihin ve kaderin tekerleri altinda suursuzca ezilen varliklar olarak tasavvur
edilmesi, insan ve toplum gercegini ifade etmekte yetersiz kalmaktadir. Kiiltiirel,
ckonomik, sosyal v.d. sartlarin insan ve toplum tizerinde etkileri oldugu kadar,
insanin da dogaya, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik cevreye dnemli etkileri vardir.
Sonra tarihi, sosyal ve kiiltiirel olaylar basit bir formiile indirgenemeyecek kadar
karmagik goziikmektedir. Ornegin “degerler konusunda insanoglunun kendisine
uygun hedeflerini nasil anlayacafimiz, bir dereceye kadar ferdiyetciligi veya
paylagimi, hiirriyeti veya itaati, rahathgl veya gorevi, yaraticiligl veya mevcut
sartlara uyumu, sahsi haklari veya toplumun genel iyiligini vurgulayan bir kiiltiir
icerisinde egitim alip almadigimiz tarafindan yénetilecektir... Dahasi, bizim diigiince
ve ifadelerimizin biyiik ¢ogunlugu, kiiltiiriin sonucu ortaya ¢ikan seylerden elde
edilen mecazlarr da icerir.”7 “Bununla beraber diinya basitce insana verilmig bir ey
degildir. Bizim bazi gergeklerimiz oldugu gibi kalirken, gercegin diger parcalart insan
yapip-etmelerinin iirtinleridir ve diger bir insan yapip-etmesi ile degistirilebilirler.
Daha Onceki (degismeyen) pargalar bizim genellikle doga diye isimlendirdigimiz
seydir. Kiitlelerin ¢ekim kanununa gore birbirlerini ¢cekmeleri, hayatimizi devam
ettirebilmek icin D vitaminine ihtiyac duymamiz, bizim diinyamizi olusturan geyleri
kavramaya kendileri ile tegebbiis ettigimiz insan g¢ikarimlardir. Biz onlar
degistiremedigimiz gibi, onlar hakkinda sikayette bulunmak da bir seyi degistirmez.
Bu, var olan seylerin iizerinde akip gittigi dogal durumdur. Bununla beraber bizler bu . .
verilen seyler hakkindaki bilgilerimizi durumumuzu avantajlt bir konuma
getirebilmek igin kullanabiliriz. Ornegin bir doktor D vitaminine ait bir formun
belli bir dozajint temin etmek suretiyle bize belirli bir tibbl duruma kars1 nasil
muamele edilecegini gosterebilir. Halbuki hastaligin 1zdirabint ¢ekmekte olan

3 “Dialektik” kavrami i¢in bkz. S. Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler Sozliigi, 5. Baski, Ankara 1990,. s.
46-60. Toplumsal etkilegimin dzelliklerini kavrayip agiklama bakimindan, toplum felsefesi ve daha
sonra sosyoloji tarihi iginde iki ana toplum goriigii ¢ekisip catisagelmistir. Toplumsal iligkiler
diizeninin degisik goriiniimlerine dncelik vermeleri bakimindan birbirinden ayrilan bu goriigler,
aslinda genel evren anlayiginin birer yansimasi olarak toplum felsefesinde ve sosyolojisinde zel
yansimalarint bulmuslardir. Genel felsefe egilimi igerisinde evreni bir kosmos olarak tasarlayan
gorils kargisinda nastl bir kaos olarak tasarlama egilimi bulunmugsa, toplum felsefeleri yaklagimian
icinde de toplumsal yapryt uyumlu, biitiinlegsmis ve dayamigmalt 6gelerden olugan bir biitiin olarak
goriip degerlendirmelerin kargisinda, onu daha cok birbiriyle ¢ekisip ¢atisan, yeterince uyumlu
olmayan ve ancak belli baskilar yolu ile birarada tutulabilen ogelerin bir biitiinti olarak da
tasarlayanlar bulunmustur. Dhahrendorf, toplumsal gercekligi kavramada bu yaklagimlardan
higbirinin tek bagina yeterli olamayacagmi belirtiyor (bkz. Bytip Kemerlioglu, “Toplumsal Cangma
Konusunda Temel Gdriisler”, Prof, Dr. Eyiip Kemerlioglu’'na Armagan, Cumhuriyet U. Egitim
Fakiiltesi, Sivas 2000, 5. 51).

6 Bkz. A. Adnan Adivar, Bilim ve Din, Istanbul 1980, s. 431-474. o
7 David A. Pailin, Groundwork of Philosophy of Religion, Epworth Press, London 1986, 5. 64.
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kimseler bunu kendileri igin iiretemezler.”8 Boylece, icerisinde kendimizi bulmus
oldugumuz dogal diinyanin yasalari icerisinde insan yaraticthgmin sonucu olarak
sekillenen nesneler ve olgular da vardir. Bu, bizim “kiiltlir dinyast” olarak
isimlendirdigimiz seydir. Bunun anlami, insanlar ve toplumlarin bir yolla hayatin
akigina miidahalelerde bulunduklari ve boylece tarihin yazilmasma aktif katkilarmin
oldugudur.

Gergekte, temel bir prensip olarak insanlar irade hiirriyetine sahiptirler ve
kendi yollarint hiir bir sekilde secebilirler. Bundan dolayidir Ki onlar Allah’in 6niinde
hareketlerinden ve iglerinden dolay1 sorumludurlar ve O, onlari amellerinden dolay1
mitkafaatlandirir veya cezalandirirken, onlar1 tagimakta olduklar: niyetlere goére
yargilayacaktir. Asagida verilen hadis ve Kur’an ayetleri bu gercegi vurgulamaktadur:

“Ameller niyetlere goredir (nivetlere gore degerlendirilir)”?.

“Yamlarak yaptiklarimizda bir vebal yoktur, fakat kalplerinizin bile bile
yoneldiginde giinah vardir. Allah cok bagislayict, ok esirgeyicidir.” 10

“Insanlarin bizzat kendi isledikleri yiiziinden karada ve denizde fesat
belirdi, ki Allah, yaptiklarimin bir kisminy onlara tattirsin; belki de (tuttuklar
kotii yoldan) dénerler.”!!

“Her kim zerre kadar hayir islerse karsihigini gérecek, ve her kim zerre
kadar kétiiliik iglerse karsihgim gorecektir.”!2

Boylece, bagkalari ile iliski ve muamelelerinin temeline zitlagma ve
gatigmay1 koyanlarla, karsilikli anlayis, sevgi, tolerans ve yardimlagmayr merkeze
alanlarm durumlari, tarihin 6niinde ve Allah’in nazarinda ayni olmayacaktir; ¢linki
her iki grup veya egilim de, tarihin miisbet veya menfi olarak sekillenmesine etkide
bulunmaktadir. .

Medeniyetlerin, o medeniyetleri olusturan inan¢ ve degerlerin, ideallerin
birbirinden farkli ¢zellikler tasimasi, bu medeniyet ve geleneklerin kendilerince
dogru kabul edilen birtakim ideallere ve hedeflere sahip olmalart bazen degisik
sekillerde tezahiir eden gatigmalara yol acsa bile, bunun bdyle olmasi, birtakim
kimselerin iddialarinin aksine!3 catismay1 kacinilmaz ve zorunlu bir sonug haline

8 Age.,s. 55.

Buhari, Sahih, Bedu’l-Vahy I, iman 41, Nikah 3, Talak 11; Miislim, Sahih, Iméra 155; Ebu Davud,
Siinen, Ziihd 26, Ibn Hanbel, Miisned, 1/25.

0 el-Ahzab, 33/5.
! er-Rim, 30/41.
12 ez-Zilzal, 99/7-8.

13 Bkz. Samuel P. Huntington, “Medeniyetler Catigmast mi?”, (¢ev. Mustafa Calik), Medeniyetler
Catigmast, Ankara 1993, s. 13-41; Huntington adi gecen makalesinde toplumsal gatigma olgusunu
din ve medeniyet farkliliklarma indirgeyerek izah etmekte ve ¢atigmalarin ve harplerin ortaya
cikmasindan aguhikli olarak dinleri sorumlu tutmaktadir. Yazarn toplumsal catigma olgusunu gok
genel ve spekiilatif degerlendirmelere dayali olarak dinler ve medeniyetler farkliligr ile agiklamas:
yeni bir tarz olarak goziikse de, aslinda tarihf ve sosyal olaylar “catigma” teorisi ile actklamanin
uzun bir gegmisi ve gelisimi bulunmaktadir, Genel halk bilgilerinin yansira, biiyiik dinlerin ana
kaynaklarinda da topium hayatinin bu 6nemli siirecine genis bir sekilde yer verildigi goriilmektedir.
Diger taraftan gerek genel felsefeleri ve gerekse toplum felsefeleri iginde ¢atigima siirecine yer
verip onu genig bir bicimde igleyen ¢ok sayida diigiiniir mevcuttur, Ancak gatigmanin dinamigi
hakkinda biitiin bu diigiiniirler aynt kanaati tagumazlar. Meseld cagdag catigma teorisinin
gelisiminde 6zellikle Marx ve Simmel’in etkileri bilyiik olmustur. Bo iki yazarin catigma siirecine
yaklagimlar1 olduk¢a nemli farkhiliklar gosterir. Marx catigma olgusunu ekonomik olarak
cogunlukla kit kaynaklarin béliisiimiindeki ve dzellikle iktidar dagilimindaki karsit ¢ikarlardan
kaynaklanan ¢atigmalara baglarken, George Simmel’in Fonksiyonalist Catigma Teorisi, ¢atigmay1
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getiremez. Ayrica Immanuel Wallerstein’in de dikkat cektigi gibil4, Bati’nin
Hristiyanlikla, Dogunun da Islamiyet’le 6zdés hale getirilmesi bizi_yamltabilir.
Sonra ayni gelenekten gelen Hristiyanhk’la fslamiyet birbirine hasim!5 iki din
olarak da degerlendirilmemelidir Musevilik, Hristiyanlik ve Miisliimanhik temelde
ortak bir gelenege sahip olup!®, aile i ici siirtiigme fikirden ok kaynaklarla ilgili bir
mesele olarak karsimiza glkmaktadlr Emevilerin Iber Yarimadasi ve Fransanin
iclerine kadar girmeleri, Ispanyollarin Miisliimanlara kargi harekete gegmeleri, Hagh
Seferleri, Osmanl Imparatorlugu'nun Avrupa'nin iglerine kadar ilerlemesi, daha gok
siyast ve asker? anlamda birbirlerinin kaynak ve imkanlarini kontrol altina alabilmek
icin karst kargiya gelmeler olarak karsimiza gikmaktadir. 20. yiizyilda da durum
farkli degildir. Petrol meselesi, Israil’in konumu ve Filistin meselesi, Islam
iilkelerinin jeopolitik ve stratejik durumu, diger iilkelerin ve ozellikle Batih
iilkelerin Islam’a yaklagiminda ve Isldm’la ilgili birtakim imajlarin olusumunda
etkili olmugtur. Yirmibirinci yiizyilt idrak ederken diinyamiz adeta Samuel
Huntington’u hakli ¢ikaracak gekilde etnik ve dini catismalara sahne olmaktadir.
Daha ¢ok yakin bir gegmiste Bosna’da; Kosova’da yasanan aci olaylarin benzerleri
bugiin Cegenistan’da ve Endonezya’da yagsanmaktadir. Ciddi tedbirler alinmazsa bu
catigmalar dalga dalga biiyliyerek genigieyebilir ve yizyilimizin en Snemli
problemlerinden biri haline gelerek insaniia ¢ok aci tecriibeler sunabilir. Etnik ve
dinf catigmalarin 6zellikle dogal kaynaklarin bulundugu bélgelerde ortaya ¢ikmasi bir
rastlantt olmadigt gibi, anlamsiz da degildir.

Dinlerin kiiltir ve medeniyetlerin olusumunda 6nemli fonksiyonlar icra
ettiklerinin kabul edilmesi!”?, onlarin diyalektik bir bakis agisiyla zorunlu olarak,
diigmanliklar ve catigmay1 tesvik edecegi anlamina gelmez. '8 Dikkatli bir gézlem
problemin ¢ogu defa dinin 6ziinde degil, onu anlamaya ve-yagamaya caligan insan ve
toplumlarin dine yaklagiminda; dinin, zaman icerisinde ortaya cikan birtakim
ekonomik, sosyal, politik ve diger yap1 ve kurumlarla 6zdes hale getirilmesindedir!?;

toplumsal etkilegim bicimlerinden yalmiz biri olarak ve onu biitiin toplumlarda goriilen yaygin ve .
kactnilmaz bir siireg olarak ele alir. Bu siireg, toplumsal birlegme ve biitiinlegme siiregleriyle
yanyana bulunur ve hatta toplumsal biitiinlesmeye degisen dlgiilerde katkisi olur. Catigma yalniz
cikar ayrihiklarindan degil, fakat aynt zamanda organik ve psisik giidiilerden de kaynaklanir, Hatta
son ¢oziimlemede catigmanin ast! kaynaginn kigilerin biyo-psigik eg]llmleu ve giidiileri oldugu
soylenebilir (Catigmay: esas alan yaklagimlarin genis degerlendirilmesi icin bkz. Eyup Kemerlioglu,
a.g.m, s 51-68).

Immanuel Wallerstein, “Isldm, Bati ve Diinya Sisteminin Gelecegi”, Yenisafak, 12-16 Subat 1999,

S6z konusu dinlerin haklilitk iddiasinda olmalan, bu dinlerin miintesiplerinin birbirlerine karst
diigmanca bakmalarini gerekli kilmadigi gibi, belli dlciiler cergevesinde birarada yagamalarina
engel de degildir. )

Bkz. Mehmet Pagaci, “ De ki: Allah' Bir'dir- Inlas Siresi'nin Sami ('elenegl Perspektifinden Bir
Tefsiri”, Islamiyat, C. I, Say1: 3, Temmuz-Eyliil 1998, s, 49-71.

Bkz. P.A. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Teorileri, (gev. M}lnlr Rasit dymen), Ankara 1974, s, 197-237.

Samuel Huntington’a gore diinyamiz, aralarinda nerede ise ortak highbir seyi olmayan din ve
uygarliklarin kagimilmaz catigmalarina muhataptir. Ancak dikkatli bir bakis, 6zellikle Musevilik;
Hristiyanhk ve Islamiyet gibi biiyiik dinlerin aym gelenekten geldiklerini ve aralarindaki
farkliliklara ragmen bu din ve uwygarhklann, dstinde anlagtiklan birgok etik ilkenin varligim
eppstermeye yeter. Ayrica kiiltiir ve medeniyetler degisme giiciinden yokqun olmadiklart gibi,
degigmeden muaf da degillerdir. Farkli dinlere ve kulturlele sahip olsalar bile, insan ve toplumlar
kiiresel bir etife dogru ilerleyebilirler (bkz. Dr. ‘Antes, “Insanligin Ortak Bir Mirast Var mi?”
(basilmug teblig), Diinya, Isldmiyet ve Demokrasi, Konrad Adenauer Vakfi, ty s. 27-37).

Genig degerlendirme icin bkz. Fazlur Rahman, Isldmi Metodoloji Sorunu, (gev, Salih Akdemir),
Ankara 1995; M.G.S. Hodgson, Isldm'in Seriiveni, (gev. Terciime Kurulu), 1-111, istanbul 1995, C.
I, 5.325-327; Roger Garaudy, Entegrizm, (¢ev. Kamil Bllgm Cilegp), 2. Baski, [stanbul 1993, ss.
9-13; Zeki Duman, Niizuliinden Giiniimiize Kadar Kur’an ve Miisliimanlar, Ankara 1996, s. 201-
223,
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~yani norm ve form, aralarinda belirli bir iligki olmakla beraber birbirinden farkli
seylerdir. Yoksa elbette ki Allah zuliim ve haksizligi, yalan:ve aldatmay1, her tirlii
~ tecaviizii, insanlari acimasizca katletmeyi, yerlerinden ve yurtlarindan siitmeyi asla
kabul etmez; Bu gercek biitiin kutsal kitaplarda, Tevrat’ta ve Incil’de ve de Kur’an’da
agtkga ifade buyurulmaktadlr 20 Ayrica bir kimsenin belili bir dinin miintesibi
~ olmasi, onun miintesibi oldugu dinle kuvvetli baglan oldugu, biitiin diiglincelerini,
» ve davraniglarin s6zkoriusu dinin normlarina gore yonlendirdigi, zaaflarindan ve
ihtiraslarindan kaynaklanan blrtaklm menfl taleplérinden ve hedeﬂermden vazgectigi
anlamina da gelmez.

Bir kimsenin veya grubun dine, olgu ve olaylara yaptigi yak1a§1m1m
yorumunu ve diisiincesini 1dc3010)1k21 olarak dogmatik hale getirmesi; yani onu

hicbir elestiri yapmaksizin mutlak dogru kabul etmesi anlamina gelen fanatizm,
gegmiste ve giiniimiizde dinler, ideolojik gruplar, toplumlar, mezhepler ve hatta
belirli bir mezhebin fraks1yonlar1 arasinda goriilen ¢atigmalarin ortaya ¢ikmadsinda
“dnemli bir rol oynamaktadir. Ideoloplerden ve ihtiraslardan hareket edildigi takdirde

sevgiye, evrensel ahlk ve hukuka, insini degerlere fazla yer kalmamaktadir.
Béylece Islam’1 da degerlendirirken Islam’la Miisltiman’1 birbirinden ayirmak ¢ok
onemlidir. Ciinkii onlar farklr seylerdir. Benzer sekilde, Kosova’da Sirplarin ellerinde
gerceklestirilen katliamlari, masum insanlarin ve sivillerin 6ldiriilmesini,
tecaviizléri, insanlarin evlerinden ve yurtlarindan c¢ikarlip siiriilmesini, zuliim ve
gaddarhgln her tiirliisijnii Hristiyanlik’in kendisine ve biz Ml’jslijmanlarm da Hlah’in
meésajlarina hamledemeyiz. Buradan hareketle saldirganlik, tecaviiz, hukuk ihlali ve
teroriin her cinsi ideolojiler ve dinler adina, milliyetcilik veya mezhepgilik adina.
taraftar bulamamahdir. Bu tip olaylar k&tii imajlar yaratmak suretiyle farkli din ve
kiiltiirlere sahip toplumlar arasinda gerekli anlayisi ve igbirligini engellemektedir.
Dikkatli bir gozlem ve olaylarin analiz edilmesi, mesrli miidafanin disinda carpisma
ve ¢atismalarin, savag veinsan haklar ihlallerinin ana kaynagimin dinin kendisi
olmayip, moral ve insani degerlenn eksikligi, cehalet, fanatizm, 1nan951zhk adalet -
duygusunun ve Allah’a, msanhga ve dogaya karst gerekli sevgi ve sayginin
olmamasi, rkeilik, sinirsiz hakimiyet, glic ve miilk kazanma arzusu oldugunu
gosterir. Saldirganlarin belfi bir dine mensubiyetleri, onlarin yaptiklarindan dogrudan
dinin kendisinin sorumlu tutulmasmm gerekli kilmadigi gibi, saldirganlarin
saldirdarim dini, mezhebi, ideolojik veya millf slogan ve soylemlerle kamuflaj
- etmeye galismalari bu gercegi degisiiremez. Polayisi ile kaynagi insanin fitratinda
bulunan bu zaaf ve olgulardan dggan catigmalar diin oldugu gibi bugiin i¢in de vardr,
gelecekte dé devam edecektir. Ama bu catismalar aslinda dinlerin kendi aralarinda
"degil, fakat biitiin degerleri, haklart ve hukuku iptal ederek kayitsiz sartsiz biitiin
- kaynaklara ve her geye hiikkmetmek isteyenlerin kendi aralarinda veya da onlarla

0 Bkz. Tevrat, Clk}§, 3-17, Levililer, 19/9 35; Incil, Matta, 5/1-48; Kui’ an, en- Nahl, 16/90, ¢l- Iqla
” 17/31-38.

“Ideal” ile “ioeoloji’ yi birbirindeh aylrmak gerekir, Ideal daima olgulara bagh kalir ve hamle
giictinii onlardan alir. Halbuki daha cok soyut ve hayalf fikirlerden meydana gelen tasavvurlar ve
fikirler sistemini, toplumda sosyal bir gruba ait inamglarin bitiniini ifade eden 1dcolo11 vasitalarini
keyfi ve-indi sectigi gibi, cogu defa bu secilen vasitalar gayr-i megru ve gayr-i ahldkidir, Ideolop
bir yonti ilé olgulara dayansa bile, iitopik bir proje olmak dururmundadir, Ttim ideolojiden aynildigs
gibi ilme dayanan felsefe de ideolojiden ayrilir. ilim ve felsefe izAfi ve defismeye misait olup
aym zamanda kendileri igin belirlenmis bir alan vardir. Halbuki ideoloji, kendisini mutlak dogru
hiikmiine koydugu gibi, ne alan ne de sinir tanimaz vé ¢ogu defa da politikanin emrindg ve
‘hizmetindedir (bkz. S: Hayri Bolay, a.g.e. s. 114-116). ) oo
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' yeryuzunde adaleti, insan haklarlm ve hukuku ikame etmek 1steyenler arasmda
“olacaktir. 22

Konuya Islam dini a’glsmdan bakildiginda, “islam” ve “Miisliman” imaji .
cizilirken, slam’la IslAm1 olanin birbirinden ayrilmas: énem arzetmektedir. Islam,
daha dnce gonderilen peygamberleri ve onlarim Allah’tan getirdikleri mesajlar: tasdik
eden, Hz. Muhammed’e insanlara teblig etmesi i¢in vahiy yolu ile génderilmig dinin
- adidir ve onun temel kaynagi da Kor’an’dar. Kur’an, bir Miisliiman i¢in iman objesi

olma yaninda bilgi objesidir ve dolayisi ile dini anlamada ve yorumlamada merkezi
bir konumdadir. Kur’an’la beraber dinin agiklanip anlagllmasmda onemli bir yere
sahip olan siinnet ve hadislere gelince, onlarm ifade ettigi bilgi Kur’an gibi katiyyet .
ifade etmez. Ayrica stinnétin tarifi, sahih olup olmama bakimindan derecesi, alani ve
boyutlan iizerinde birtakim ihtilaflar ve farkli anlamalar s6z konusudur. 3 Islami
olana gelince bu kavram, dinin, kimlik olarak ona inanan ve onu anlamaya ¢aligan
insan ve toplum tarafindan muhtelif derecelerde anlasilmasi, yorumlanmast ve hayata.*
geciriligini ifade eder. Diger dinlerde oldugu gibi, Islam’1 ve onun kaynaklarim da
kendisine gore anlayan, yorumlayan ve uygulamaya ¢alisan cok farkh gruplarin,
‘cemaat_ve yonelimlerin olmasi igin tabiatinin geregidir.24 Ancak Islam ve
Miislimanlaria ilgili. baz1 yanhg diyebilecegimiz imajlarin olugturuliasinda
ideolojik, politik ve diger yaklasimlar etkili oldugu kadar , Kur’an’a pargaci bir
yontemle yaklasilmasi, tarih icerisinde farkl sartlar ve ortamlar icerisinde tegekkiil
eden ekonomik, politik, sosyal ve diger kurumlarin, geleneklerin dogrudan Islam’in
kendisiyle 6zdeslestirilmesi de énemli rol oynamaktadir.?S Miisliiman ise Allah’in
birligine, Kur’an’a ve Hz. Muhammed’in 6gretilerine iman eden ve bu 6gretileri
uygulamaya sokan insandir. Fakat daha 6nce de ifade edildigi gibi Isldm ve
Miisliman ayrn seylerdir ve birbirleriyle 6zdes hale getirilemezler. Miisliiman her
seyden Once digerleri gibi insandir ve insana ait topyekiin olgularin, fitrat
- ozelliklerinin disinda degildir. Yani Miisliiman bir kimse veya topluluk- Islam’s
yanhg anlayabilir, yanhs uygulayabilir ve dinin oziiyle, genel mesajlari ve
hedetfleriyle hi¢ de tutarli olmayan birtakim tutumlar sergileyebilir. Zaman zaman
birgok psiko-sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik faktdrierin sonucu bazi kisi ve
gruplarin gsahislarinda ortaya cikan yanlis anlamalarin, uygulamalarin ve
olumsuzluklarin dinin bizzat kendisine maledilmesini ve onlarin sahsinda Islam’n
yargtlanmaya ¢aligtimasini tutarlt bulmuyoruz Aslinda ideal olan gey, kisinin hata
“etmemesidir. Fakat insanlar zaaflapimin geregi yanhs diigtiniip hata edebilirler. Farkli
olan gey, hatanin cesidi ve oramchr Onemh olan hatalarda israr etmemek ve onlardan
" gerekli dersi almaktir, ‘

22 Siddet, kayitsiz ve sirsiz olarak mahkum edilemez. Hak ve hukuku, ahlaki ve evrensel degerleri

‘hige sayanlara, yeryiiziinde haksiz bir gekilde siddetin ve zulmiin her cegidini uygulayanlara kargt
haddi-agmaksizin siddet kullantlmast megrudur, Kur’an’da bu anlamda kuvvet kullanimina izin
verilmistir (bkz. el-Bakara; 2/251, 190-194).

23 Siinnet iizerindeki ihtilaf igin bkz. ibn Kuteybe, Abdullah b. Mislim, Te vilu Muhtelefi’l- Hadlv ’

(tahk. Muhammed Abdurrahim), Beyrut 1995, s. 10-83; Mehmet Hayri Kirbagogly, Isldm
Diisiincesinde Siinnet, Ankara 1993, s, 131- 236 Fazlur Rahman Allah’ i Elgisi ve Mesaji, (cev.
Adil Ciftei), Ankara 1997, s. 80 91.

Genis degerlendirme igin ka Celal Kirca, Himler ve Yorumlar Agmndan Kur’an'a Yoneligler,
Istanbul 1993, 5. 1-19; Sadik Kilig, “Nesnellikle Oznellik Arasinda Yorum”, Islami Arastirmalar, C.
X, Sayt 1-2-3-4, 1996, 5. 103-114.

Gems degerlendirme igin bkz. Tahp Ozdes, “Isldm ve Miisliiman Kuvramlar A¢isindar Din-Bilim
ve Szyaverlllvktlermm Anlami”, 1slami Aragturmalar, C. X1, Say 1-2, 1998, s. 117-125.

24

25
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T. Cogulculuk ve Islam

Cogulculuga Kur’an agtsindan bakig konusuna gelince, boyle bir anlayis ve
yaptlanma icin gerekli zeminin olugumunda ilke olabilecek temel referanslari onda
bulmak miimkiindiir. Temel kaynagint Kur’an’in olugturdugu Islamiyet’in kendisi,
baris, esenlik, giiven, Allah’a teslimiyet anlamlarina gelimektedir?® Kur’an Hz.

 Muhammed’den daha 6nce gonderilen peygambellelm Musa ve Isa (a.s.)’mn ve
onlarin Allah’tan getirdikleri mesajlarin dogrulugunu tasdik etmekte?’, bagka
dinlerin varligint da tanimaktadir. 28 Diger dinlerin miintesipleriyle Miisliimaniar
arasindaki muamelede barigr, adaleti, iyiligi ve giizel davranigi esas alip Gne
cikarmaktadir.2? Hz. Muhammed’in Veda Hutbesinde de vurguladigi gibi, biitiin
insanlar Adem’den gelmekte olup Adem ise topraktan yaratiimistir. Boylece Arab’in
Arap olmayana bir tstiinliigii yoktur.30 Yani biitiin insanlar- birbirinin kardesidir ve
kardegler arasmda kétiilige, haksiz tahakkiime ve gaddarliga yer yoktur. :

Kur’an, iman konusunu bir irade ve ézgiirliik sorunu kabul etmekte?! ve bu
konuda yapilacak her tiirlii baski ve siddeti reddetmektedir.32 Kur’an, Allah’in insan
iradesine ve Ozgiirliigiine deger vermesinden, insanlarm imtihan icin yaratiimig
olmalar1 keyfiyetinden33, yegane yargitayicinin Allah oldugundan34 hareketle, her
tlirlii inanc1 ve hatta inangsizlig1 6zgiirliikler ve hukuk agisindan esit sayar. Kur’an,
Hacc suresi 40. Ayette manastrlar, havra ve kiliseleri mescitlerle birlikte sayarak
buralari, Allah’m isminin zikredildigi yérler olarak zikreder ve korunmalarindan 6nce
Miisliimanlart sorumlu tutar. Kur’an insanlan yargilamayi Allah’a birakarak Bakara
.suresi 62. Ayette iman edenlerin, Yahudilerden, Hristiyanlardan ve Sabiiflerden
Allah’a ve ahirete iman edip salih ameller igleyenlerin Allah katinda miikafaatlar
oldugunu ve onlarin ‘mahzun da olmayacaklarini, onlar i¢in bir korkunun
olmayacagini ifade eder. Bakara suresi 80-81, 111. dyetlerde, yine Nisa suresi 122-
125. ayetlerde mutlak dogrulugun sadece belli bir dini gelenege hapsedilmesi ve
cennet tekelciligi yapiimasi reddedilmekte, Allah’tn birligine iman, giizel ahlék ve
salih ameller 6ne ¢ikariimaktadir. Kur’an dinde zorlama olamayacagi prensibini
koyarak3?, vicdanlar ve hiir diisiince iizerinde, imanlar tizerinde yapilacak baskinin
olumsuzluguna igaret etmekte, insanlar1 zorla Allah yolundan ¢evirmek igin yapilan
baskilart “fitne” olarak isimlendirerek, insanlarin inanclarindan dolayr yurtlarindan
¢ikarilmasm, onlar lizerinde baskilar uygulanmasint nehyetmektedu 36 Ayuca bu

6 “Islam” kelimesinin anlamlart igin bkz. Cemaluddin Muhammed b. Mikerrem b. Manzir, Lisdnu’l-
Arab, I-XV, Beyrut ty., c. XII, s. 289-295; Ragip el-Isfehini, Miifreddtu Elfizi’l-Kur’dn, (tahk.
Safvan “Adnin Dav(di) Beyrut 1992, s. 421-424; Hans Wehr, A Dictionary of Modern Written
Arabic, (Edited by Milton Cowan), 3. Baski, Beyrut 1980, s. 424-425.

2 El-Maide, 5/48. - : .

28 Es-S0rd, 42/13-14; Yunus 10/74; Ibrahim, 14/4; el- Malde 5/48.
j?} En-Nahl, 16/125; cl-Enfal, 8/61.

Bkz. Ebu’l-Fida el-Hifiz Ibn Kesir, es- Sirdtu'n- Nebeviyye, I-1I, Beyrut, ty., C. II, s. 189;
Muhammed Abéu’l-Malik b. Hisam, es-Sirdru’'n-Nebeviyye, 1-V, Kahire 1996 C. 1V, s. 47;
Muhammed Hamidullah, el-Vesdiku’s-Siydsiyye, ter. Vecdi Akyiiz, Umut Matbaacilik sti, s. 382.

Yunus, 10/99; el-Kehf, 18/29.
32 El-Bakara, 2/256.
3 Bl Miilk; 67/1-2
34 El-Bakara, 2/113; en-Nisa, 4/141; el-Araf, 7/87; en-Nahl, 16/124; el-Hacc, 22/56, 69.
35 ElBakata, 2/256. ‘
38 Bl-A“1af, 7/103-130: el-Burdic, 85/4-10.

31
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sekilde bir fitnenin yeryiiziine egemen olmamast i¢in de Miislimanlara, ona karsi
miicadele etme misyonunu da yiiklemektedir.37

Hariciler?8 gibi tarih igerisinde ortaya ¢ikan bazi dini gruplar tarafindan
uygunsuz ve yanlig bir sekilde anlagilip yorumlanmasina ragmen, Kur'an’da
Miisliimanlara savag ruhsati veren ayetler kesinlikle tecaviizii, baskiyi, hak ve hukuk
gasbini, terérizmi cevaz veren ayetler degildir.3® Aksine savas ruhsatinin dayanag
hak ve adaleti ikame ederek fitne?C ve zulmii ortadan kaldirmaktir. Nisa suresinin 89-
91. ayetleri, bu konuda Kur’an’1n evrensel mesajint ifade etmektedir.

Islam dininin ameli ve hukuki hiikiimleri de ihtiva etmesi, baris icerisinde:
kargihklt anlayis, hak ve hiirriyetler, insan haklari baglaminda bir arada yagamaya
engel degildir. Asagidaki Kur’an dyeti, cogulculugu tammakla kalmayip onun varlik
zeminini olugturmakta ve ayni zamanda bu olusumun hikimet ve hedefini de
belirtmektedir:

“Ey Rasuliim, sana da bu hak kitab1 (Kur’an’t), kendinden onceki kitaplari
hem tasdikgi, hem de onlar iizerine bir sahit olarak indirdik. O halde sen, Ehl-i
Kitap arasinda Allah’in sana génderdigi hiikiimlerle hiikiim ver; sana gelen bu
haktan ayrilip da onlarin arzulart arkasindan gitme. Ey insanlar, sizden herbir
peygamber igin bir sir’a ve yol tayin ettik. Eger Allah dileseydi hepinizi tek bir
iimmet yapardi. Fakat sizi, zamana gore size verdigi seyler i¢cerisinde imtihan

3; El-Bakara, 2/193.

W. Montgomery Watt'tn, III. Halife Hz. Osman’in isyancilar elinde gehit edilmesinden
sonra“Hiikiim ancak Allah’indir” slogani altinda ortaya ¢ikarak IV. Halife Hz. Ali’nin sehit
edilmesi ve daha sonraki ayaklanmalarda aktif rol alan Hariciler hakkindaki degertendirmeleri
kayda deger goziikmektedir. Onun degerlendirmesine gore, Hariciler arasinda rastlanilan Islim
timmeti hakkindaki cemaatgi diigiince, Islam 6ncesi Araplarin kabile hakkindaki diigiinceleriyle
yakin bir benzerlik gosterir. Bedeviler i¢in kabile, “miiriivve” veya “erkeklik-yigitlik” kavraminda
toplanan, itibar ettikleri degerlerin tagiyicist idi. Eger bir bedevi Arap serefli bir ig yapmugsa, bu
serefli bir soydan, yani gerefli bir kabileden gelisi yiiziindendir. Onun bu isi, kabilesinin gan ve
sercfini artirmigtir. Bedevi asildan gelen Haricilerin ¢ikiglaria, ¢olde 4sina olduklari adet ve
geleneklerin, olusturduklari kiigiik topluluklarin, yeni sartlarda ve Islimi bir temel iizerinde
yeniden kurulma tegebbiisi olarak bakilabilir. Coliin kabile gelenegine ve daha genig hiirriyet
havasina aligtk olan bu insanlarin, sehirlesmenin getirdigi degisikliklere ve yeniliklere uyum
konusunda, giiglii bir biirokrasinin kontroli altina girme konusunda problemler yasadiklart ve bu
sitkintllarini merkezi hitkiimete tepki yoluyla disa yansittikian diisiiniilebilir (bkz. W. Montgomery
Watt, [sldm Diigiincesinin Tesekkiil Devri, (¢ev. Ethem Ruhi Figlali), 1. Basks, Ankara 1981, s, 11-
45). Watt’in Haricilerle ilgili tesbitleri, Eric Hoffer’in topluma uyamayan kimselerle ilgili
degerlendirmelerine uyum arzediyor. Hoffer; topluma uyamayan kimselerde bir atillimeilik ruhu
bulundugunu belirttikten sonra, bu gibi kimselerin, yaratic1 bir giice sahip olduklari takdirde kigisel
bir atilim yapabildikierini, ancak yaratict giigten yoksun olduklarinda, kendi yeteneksizliklerinin
ezikliginden kurtulmak icin kitle hareketlerine katilarak o hareketler igerisinde kigiliklerini
erittiklerini ve bu yolla bir nevi “yikicilik 6zgiirliigii” ne kavugtuklarnt ifade ediyor. Nitekim onun
yaptig1 tesbite gore, Almanya ve Italya’da, bu gibi kigiler Nazi, Fagist ve Komiinist hareketlere
katmiglar ve boylece kendi istenmeyen benliklerinden kurtulma yolu aramuslardir (bkz. Eric

. Hoffer, Kesin Inanghlar, (gev. Erkil Giinur), Istanbul 1988, s. 69-71).
;1?) El-Bakara, 2/190, 194; el-Miimtehine, 60/8-9.
islam tarihinde ¢opu defa spekiilatif anlamlar yiiklenerek politik malzeme haline getirilen

kavramlardan birisi de “fitne” kavramidir, Halbuki bu kavram, Kur'anda diger anlamlarinimn
yanmda agulikli olarak kigilere bask: yapmak suretiyle onlart suhip oldukiart inangtan zorla
vazgecirmeyi, insanlart zorla Allah yolundan saptirmayr ifade etinektedir. Yoksa yeryliziinde
fitnenin ortadan kaldirttmast misyonu, farklt din ve inamglara sahip insanlar tizerinde baski ve
zultim uygulayarak onlart zorla miisliiman yapmay: ifade etmedigi gibi, Kur’an’m Miisliimanlardan
hikmete dayalt olarak yapilmasint emir buyurdugu davet ve teblig faaliyeti de vicdanlara basks
uygulanarak, farkly fikir ve inaniglara miisamaha gosterilmeyerek yerine getirilemez (Fitne
kavrami ve anlamlart igin bkz. Ibn Manzur, Lisanu’l-Arab, 1-XV, 3. Baskr Beyrut 1994, C. XII1, s,
317-320. Konunun ligat ve Kur’an baglaminda genis degerlendirmesi igin ayrica bkz, Emrullah
Isler, “Fime Kuatilden Beter mni?”, Islamiyét, C. I, Sayt 2, Nisan-Haziran 1999, s. 137-153).
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edecek. O halde hayrl islerde yarisin, Sonunda toptan doniisiiniiz Allah’adir. O
-glin, din hakkinda yaptigimz ihtilaflart Allah size haber verecektir.”#!

Hayirda yarigmak ancak birbirinden farkli taraflarin ve gruplarin mevcut
olmastyla miimkiindiir. Birbirinden farkls taraflar olmazsa, yarig da olamaz. Ancak
bu yang kétii islerde, Allah’in insanlar igin ¢irkin gorlip yasakladigi islerde degil,
insanligin topyekiin hidayeti ve kurtulusu igin hayirli hizmetlerde, salih amellerde
olacaktir. Kur’an’da kotiilik yapanlara karsi bile iyilikle muamele edilmesi tesvik
edilmektedir:

“Iyilikle kotilliik bir olmaz. Sen kotiiligii iyilikle savustur. O zuman
goreceksin ki, seninle diisman olan kimse, sana simsicak bir dost oluvermigtir.”*+2

Bu tip bir davranis bir olgunluk isaretidir ve bu olgunluga ancak sabredenler
ulagabilir.43

Asagidaki ayette de yine biitiin insanlara seslenilerek, deger yargilarmnin, ik
ve etnik ayrimlara, cinsiyet ayrimina dayandirilamayacagi, ustunlugun ancak takvada
oldugu vurgulanmaktadir:

“Ey insanlar! Sizi bir erkekle bir disiden yarattik. Hem de sizi soylara ve
kabilelere ayirdik ki birbirinizi tanmiyasiniz. Biliniz ki Allah katinda en
ekreminiz, takvada en iistiin olanmizdir.”**

D. SONUC

Miisbet seylerin yaninda ¢ok aci olaylara, adaletsizlige, hukuk ihlallerine,
katliamlara, moral ¢cokiintiilerine, stres ve bunalimlara sahne olan insanlik diinyasi,
her zamankinden daha ¢ok peygamberler araciligl ile insanlara getirilen ilahi ve
evrensel mesajlara, ahlaki ogiit ve yonlendirmelere, birbirini anlayip birbiriyle
yardimlagmaya, birbirinin degerlerine saygi gostermeye ihtiyag duymaktadir. Papa
John Paul’tin de vurguladigs gibi ortak ilgiler arasinda en bagta gelen gey insan
hayatinin ruhf boyutunun korunmas! materyalizm, bencillik ve gergek insani ve
ilahf degerlerin tersyiiz edilmesinin tehdidi altinda yagayan toplumlarda moral ve ruhf
degerlerin kabuliidiir. Hristiyanlar ve Miisliimanlar insan hayatinin anlam ve gayesi,
insanlar arasindaki bolinme, gatigma ve artan kutuplagmalar, 6n yargilarin inatla
devam etmesi kargisinda, biyiik 6lgiide uluslararasi dayanigmanin eksikliginden
kaynaklanan ekonomik problenfler ve adaletli, diiriist ve etkin bir yonetime duyulan
thtiyag gibi sosyal ve politik konularda, toplum hayatinda arzu edilen dogruluk ve
disiplin konusunda, ayrimciligin, insan haklari ve din ve vicdan hiirriyetinin ihlali
kargisinda, aile hayatinin miidataast ve gelistirilmesi, anne babalarin cocuklarina dini
egltlm verme haklari, dogmamig ¢ocuklarin haklari konusunda ortak bir ilgiyi
b aylawmktadnhu Onlar ayn1 zamanda her geyi yaratan Allah’in yeryiiziindeki
rafifesi olarak diinyanin dogal kaynaklarinin korunmasi ve saygin bir sekilde
fanim konusunda da 6zel bir sorumluluga sahiptirler.4

4 El-Maide, 5/48.

2 Fussilet, 41/34.
43 .
Fussilet, 41/35.
: El-Hucurat, 49/13.
4 Troll, a.g..m., ss. 23-24.
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Suna inantyoruz ki, farkl din ve kiiltiirlere sahip tert ve toplumlar arasinda
birbirini anlama ve birbirinin tecriibelerinden istifade etme, biiyiik dinlerin de
gerceklestirilmesini amacladigt evrensel ahlakin ve inséini degerlerin insanlarin akil
ve goniil diinyasina hakim olmasi noktasinda sergilenecek ozverili gayretler,
yagamakta oldugumuz aci tecriibelerden de gerekli dersleri gikartarak, idrak etmekte
oldugumuz 21. yiizyilda daha medeni ve barigeil bir diinyanin kurulmasinda, manevi
degerlerin insan ve toplumlarin hayatinda hak etti3i saygin yeri bulmasinda, ¢ifte
standarth olmaksizin adaletin, karsilikit anlayis ve yardimlagmanin tesisinde ¢ok
onemli bir gbrevi yerine getirecektir. Bu misyonu yerine getirmeye calisirken,
Miisliman toplumlarin Bat’yt anlamada bazi problemlere sahip olduklart gibi, Bati
iilkelerinde yasayan bazi insanlarmn ve gruplarin da Islam’1 ve Muslumdnlau
anlamada birtakim problemlerinin oldugunun farkinday1z.

Konuya Miisliimanlar acisindan bakinca, 6zellikle modernligin, islam
lilkelerine Pozitivist felsefe ve diinya goriisiine dayali olarak takdim edilmesi,
islam’in moral ve insani degerlerine negatif bakis, yabancilagma, Modernizm ve
Batililagma adina yerli kiltiird, kimligi ve tarihi gecmigi bir bitiin olarak inkar,
somiirge politikalart, Miisliman toplumlarin goziinde Bat: ve Hristiyanlar hakkinda
bazi olumsuz imajlarin olugmasina sebep olmustur.*® Demokrasinin Bati
toplumlarinda Rénesans, Reform ve Aydinlanma hareketlerinin geleneksel otorite
bicimine karst ortaya koydugu bilingli bir proje olarak gelismesiyle, fslam
toplumlarinin parca parca Batili giicler tarafindan istimlak edilmesinin ayni déneme
denk gelmesi, [slam diinyasina karst Oryantalist ve emperyalist yaklagimlarin
sergilenmesi, Miisliiman toplumlarin, isgale bir tepki olarak Batt’yr biitlin
degerleriyle beraber kokten reddetmelerine ve alternatif olarak daha ¢ok sosyo-kiiltiirel
unsurlart biinyesinde tagiyan geleneksel yapilart 6ne c¢ikartmalarina sebep
olmugtur.47 Halbuki Miisliimanlar daha énce de kendilerine yabanci kiiltiirlerle ve
farkli dinlerin mensuplariyla karsilasmiglar, Islam’in evrensel ilkelerinden ve temel
degerlerden hareketle ve onlardan sapmadan birtakim kurumlar ve normlar ihdas
edebilmislerdir. Ciinkii Islam’in temel degerleri ve ilkeleri, miispet degismelere ayak
uydurabilecek ve onlar1 6ziimleyebilecek, yenilige acik, kendisini degisen ve gelisen
sartlar icerisinde ifade edebilecek ozellikleri ve esnekligi biinyesinde tasimaktadir.
Diger bir deyisle Islam, insan ve toplumlarin iizerinde yiiriiyebilecegi evrensel
degerlerle de rahatlikla uyusabilecek temel prensipleri ortaya koyduktan sonra, insan
aklina, ictihadina, bilgi ve tecriibesine tanidigi genis alanla cogulculuk temeli
lizerinde 6nemli bir dinamizme sahiptir. Islam tarihi boyunca gérek ftikadi ve
gerekse ameli sahada bir¢ok mezhebin, inamgin, diisiince bigciminin, adet ve
geleneklerin ortaya ¢ikmasi ve kendilerini ifade edebilmeleri, elegtiriye tamamen
kapali olmamak kaydi ile Miislimanlarin hakim oldugu yo6relerde farkln din, kiiltiir
ve etnik yapilara sahip insanlarin ve gruplarin, bazi arizi durumlar ve kiskirtmalar
harig, genelde barig igerisinde birarada yagamig olmalarn bunun bir gostergesidir.
Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de Misliimanlarin diinyadaki gelismelere ayak
uydurabilmeleri, hayatin bir¢ok alanlarda ortaya ¢ikan ve dolaylt veya dolaysiz bir
sekilde giindemlerine girerek onlari etkisi altina alan yeni durumlari temel degerlere
ve ilkelere uygun olarak yorumlayip yoOnlendirebilmeleri, farklt kiiltir ve
medeniyetlerin ortaya ¢ikardig1 gelismelerden istifade edebilmeleri; ge¢misin bilgi

6 Genig degellundmm icin bkz. Mehmet S. Aydin, “Tiirkiye de=Din ve Modernlesime Highis Uumzc
Buzi Diigiinceler”, Tiirk Yurdu, C. XV1I, Sayt 116-1T7, Nisan:Mayis 1997,'s. 14-19. -

7 Omer Caha, agm., s, 53,
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birikimini de degerlendirmeye katarak yeni metodlarla kaynaklara yonelmelerine ve
yogun bir ictihad faaliyetine girigmelerine baglidir.

Konuya Bati tarafindan bakinca, fslam’in, ge¢miste ve giiniimiizde belirli
-tarihi, sosyal ve kiiltiirel sartlarda ortaya cikan izafi yorumlaria 've miiesseselerle
ozdeglestirilmesi; Kur’an basta olmak iizere Islaim’in temel kaynaklarina pargact ve
spekiilatif yaklagimlar; Islam diinyasinda birtakim marjinal gruplarin dini anlama ve
yorumlama konusundaki zayifliklan ve zaaflart sonucu ve birtakim provakasyonlarin
da etkisiyle sergiledikleri yanhsliklardan ve olumsuzluklardan hareketle Islam’t bir
savag dini, Miisliimanlar da terérist olarak damgalama faaliyetleri; Islam’1m esnek
olmayan, donuk ve duragan, insant robotlastiran ve onun biitiin hayat alanlarini kat
prensipleriyle doldurarak akla, bilime-ve tecriibeye imkan tanimayan ve boylece
biitiin miisbet gelismelere kapali bir din olarak telakki edilmesi; Islim’in din ile
devleti biitiinleyen total bir yap1 arzettii ve bdylece siyaset ve hukuk alaninda
cagdag ve modern degerlere kapalt oldugu iddiasi, Batr diinyasinda Islam ve
Miisliimanlarla ilgili 6nemli bir anlama probleminin varhigint 1zhar etmektedir.

" Ancak biitiin bunlar agilabilir ve agﬂma]ldir da: Bugiin i¢cin' Miisliimanlar,
Hristiyanlar ve diger dinlerin mensuplar1 arasinda uzlagmaya; karsilikli yardimlagma
ve dayanigmaya, karsilikli anlayiga olan ihtiyag éncekinden daha biiyiiktiir ve bunun
yolu, egitimin ve yorumun temeline iyi niyeti ve samimiyeti, Onyargtlardan uzak
bilgi aligverigini, sevgi ve toleransi koyarak degisik alanlarda sergilenecek miisbet
iliskilerden; danigmalardan, dayanigma ve diyaloglardan gegecektir.
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