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1768-1774 Osmanh-Rus Savasi
Ortasinda Kirim Pazarhg:
Foksan Baris Miizakereleri

%o HAKAN YILDIZ*

0z

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 1768 yilindan 1774 yilina
kadar alt1 yil devam eden uzun savas siirecinde barig saglamak igin
yapilan iki girisimden ilki, Eflak ile Bogdan sinirindaki Foksan ka-
sabast yakinlarinda yapilan miizakerelerdir. Foksan goriismeleri-
nin énemi, ilk kez Osmanli Miisliiman miilkii olan Kirim’'in ba-
gimsizhiginin Osmanli hilafeti ile birlikte devletleraras: bir miiza-
kerede giindeme gelmesidir. Dolayisiyla séz konusu gériigmeler,
siyasi bir meselenin dini nitelikleriyle birlikte tartigildigr diploma-
tik bir siire¢ olarak da ilgi ¢ekicidir. Miizakerelerde Kirim’in ba-
gimsizhigy, Rus tarafinca 6n sart olarak éne siirtildigii, Osmanli ta-
rafinca ise Islam dinine ve hilafete aykiriligs gerekgesiyle reddedil-
digi igin diger maddelere gegilememis ve goriismeler anlagmazlikla
sonuglanmigtir. Bu makale, daha 6nce XVIII. yiizyil Osmanli-Rus
iliskilerine dair yapilan ¢aligmalarda kisaca deginilen Foksan barig
miizakerelerini, ilk kez miistakil bir baglik altinda ve Osmanli-Rus
miizakerecilerin sahsi, siyasi performanslari ¢erevesinde ayrinti-
I olarak incelemeyi ve degerlendirmeyi amaglamakeadir. Béylece,
diplomatik girisimlerin Osmanli-Rus Savagi’nin siirecine etkisi
ve savagin sonucundaki kayiplarin ve kazanglarin her iki devletin
siyasi gelecegini nasil sekillendirecegine dair bazi ongoriilere ulag-
mak miimkiin olabilecektir. Aragtirmada konu ile ilgili basili eser-
ler ve bazi resmi belgelerin yaninda, olaylara sahit olan kisilerin ka-
leme aldig1 biitiin kroniklerden yararlanilmaya caligilmigtur.

Anabtar Kelimeler: Foksan Miizakereleri, 1768-1774
Osmanli-Rus Savagi, Yenigchirli Osman Efendi, Yasinizade
Osman Efendi, Gregori Grigorevi¢ Orlov, Aleksey Obreskov.
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THE CRIMEAN BARGAIN
IN THE MIDDLE OF THE
1768-1774 OTTOMAN-
RUSSIAN WAR: FOCSANI
PEACE NEGOTIATIONS

ABSTRACT

The first of the two attempts to ensure peace
during the six-year-long war (1768-74) be-
tween the Ottoman Empire and Russia
was the negotiations held near the town
of Focsani on the border of Wallachia and
Moldavia. The importance of the Focsani
Negotiation is that the independence of
Crimea, which was an Ottoman Muslim
territory, came to the fore in an interstate
negotiation with the Ottoman caliphate.
Therefore, these are interesting diplomat-
ic processes in which a political issue was in
question with its divine qualities. Since the
Russian representatives recognizcd Crimea’s
independence as the precondition, and the
Ottomans disagreed, claiming it against the
religion of Islam and the Caliphate, the meet-
ing ended with disagreement without nego-
tiating on subsequent articles despite long
discussions. This article analyses the Focsani
Peace Negotiations briefly mentioned in the
literature of eighteenth century Ottoman-
Russian relations first time separately with
the personal and political performances of
Ottoman and Russian negotiators. Thus, it
predicts the effect of diplomatic initiatives on
the war process and how the losses and gains
of each side shaped their political future. The
study benefits from chronicles written by
eyewitnesses, secondary sources, and official
documents related to the subject.

Keywords: Focsani Negotiations, 1768-
1774 Ottoman-Russian War, Yenischirli
Osman Efendi, Yasinizade Osman Efendi,
Grigory Orlov, Alexei Obreskhov.
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1768-1774 OSMANLI-RUS SAVASI ORTASINDA KIRIM PAZARLIGI
HAKAN YILDIZ
GIRIS
768-1774 Osmanli-Rus kara savaglarinin sona erdirilmesine yonelik ilk tegebbiis,
1772’nin mays ayinda Yergogirde imzalanan ategkesin ardindan Bogdan’in Foksan ka-
sabasi yakinlarinda yapilan barig miizakereleridir. Osmanli Devleti ve Rusya’nin ikiser murah-
hasla temsil edildigi Foksan gértigmeleri, Osmanli egemenligindeki bir Miisliiman hanligin ba-

gimsizliginin ve bu baglamda Osmanli padisahinin halifelik yetkisinin tartismaya acildigs ilk
uluslararas resmi toplanti olmast bakimindan 6nemlidir.

S6z konusu mizakereler iki devletin savagi bitirmek adina yaptiklar: siyasi girigimler
olmakla birlikte, Osmanli Devleti agisindan Islam inancina dair ilahi bir realitenin giindeme
gelmesi bakimindan dini mahiyet de tagimakeadir. Peygamberin vekili olarak Miisliimanlarin
dini bagkani sultanin hitkmii altindaki Miisliiman Kirim’in Hristiyan bir iilke ile siyasi
pazarliga sahne olmasi, Osmanlilar i¢in kabul edilemeyecek bir durumdur. Ancak savagta
Osmanli ordularinin lojistik yetersizlikler, firarlar ve disiplinsizlik gibi sebeplerle Rus
ordulari kargisinda bagarisiz olmasi, bu tartigmaya acilamaz dini meselenin Rusya tarafindan
miizakerelerde giindeme getirilmesine sebep olmugtur. Dolayisiyla Foksan barig gortismeleri,
Osmanli temsilcilerinin Misliman bir bolgenin bagimsizliginin kabul edilemeyecegine dair
ser’i deliller 6ne siirdiigii, Rus temsilcilerin ise konunun herhangi bir siyasi mesele gibi sekiiler
¢oziimiinii talep ettigi garip bir diplomatik miicadeleye sahne olmustur.

Sé6z konusu ilging ozelligine ragmen Foksan miizakerelerine, genellikle 1768-1774
Osmanli-Rus Savas: ya da Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi iizerine yapilmig bilimsel ¢aligma-
larin alt bagliklarinda yer verilmistir. Bu aragtirma ise miistakil bir baglik altinda ele alinan
barig goriigmelerini, Osmanli ve Rus temsilcilerin sahsi, siyasi performanslar: ¢ercevesinde
incelemeyi ve degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Makalede dncelikle Osmanli-Rus savaginin baglangicindan, Foksan baris gériismelerinin
yapildig1 1772 yilina kadar olan dért yillik donem genel hatlariyla anlatilmigtir. Daha sonra
her iki heyetteki murahhaslarin kigisel 6zellikleri, diplomatik birikimleri ve becerileri ortaya
konulmug; ardindan da miizakerelerde ifade ettikleri gorusleri, onerileri, talepleri, itirazlar
ayrintilariyla tespit edilmek ve degerlendirilmek suretiyle yasanan diplomatik miicadele her
yoniiyle ortaya konulmaya ¢aligilmigtir. Bu sayede diplomatik girigimlerin Osmanli-Rus
Savagrnin siirecini ne kadar etkiledigi ve savagin sonucundaki kayiplarin ve kazanglarin her
iki devletin siyast gelecegini nasil gekillendirecegine dair bazi yargilara varilabilecegi timit
edilmektedir. Makalede konu ile ilgili olarak basili arastirmalarin yaninda, 6zellikle Devlet
Arsivleri Osmanli Arsivinde gesitli tasniflerdeki belgeler, Mehdsinii'l-Asir ve Hakd'ikii'l-
Abbir, Enveri Taribi, Tarih-i Ahmed Civid, Hulisatii'I-I tibir, Tirih-i Ibret-niimi-y: Devlet,
Tarib-i Sefer-i Rusya, Miirit-Tevirib gibi cagdas birincil kaynaklardan® istifade edilmistir.

1 Buyazmalardan bazilarinin tenkitli nesirleri de yapilmustir. Ancak yazma niishalar ile s6z konusu negsirler kargilastirildiginda,
¢ok az da olsa dizgiden kaynaklanmasi muhtemel bazi hatalara tesadiif edilmistir. Ayrica XVIIL yiizyil sonlarina dogru
kaleme alinan yazmalarin “yazi dili” ile “konugma dili”, iki-ti¢ yiizyil 6ncesine gére degismis ve giiniimiiz konusma diline
daha yakin bir hale gelmistir. Bu degisimi gosteren en 6nemli kaynaklar, Osmanli topraklarinda konusulan Tiirkgeye dair
hazirladiklar1 gramer kitaplarinda Tiirkge ctimleleri Latinize ederek kaydeden M. Viguer, T. Vaughan gibi Avrupahlarin
eserleridir. Dolayisiyla makalede birincil kaynaklar olan yazmalardan alintilar yapilirken dizgi, okuma hatalarin:
aktarmamak ya da degisen konusma dilini en dogru sekilde yansitabilmek igin tenkitli nesirlerden ok, orijinal yazmalarin
kullanilmasi tercih edildi.
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1. 1768-1772 Yillarinda Karada Osmanli-Rus Askeri Miicadelesine Genel Bir Bakis

XVIIL yiizyilin ilk yarisinda Rusya ve fran ile yaptig1 uzun, yipratici savaglardan yorgun
diigmiis Osmanli Devleti, yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa devletlerinin birbirleriyle miica-
delelerine karigmamayi esas alan bir barig politikas: takip ediyordu. Ancak 1763'te Lehistan
Krali III. August'un 6limiin ardindan Avrupa devletlerinin kendi menfaatlerine uygun bir
kral sectirmek i¢in Lehistan’a siyasi ve askeri miidahalelere baglamalari, kuzey sinirlarinin

giivenligini nedeniyle Osmanli Devleti'ni de bu miicadelenin i¢ine ¢ekei.*

III. August'un yerine gegecek yeni kral i¢in Fransa ve Avusturya, Katoliklerin hamisi
olarak Diyet Meclisi'nin ortak adayini kral tanimak istiyordu. Rusya ve Prusyaise Lehistan'da
Ortodokslar: destekliyor ve kendi ¢ikarlarina uygun olan Stanislaw Poniatowski'yi kral se¢-
tirmeye calisiyordu. Lehistan Diyet Meclisi Rusya-Prusya adayini kral se¢meyi reddedince,
Rus ordulari Lehistan'a girdi ve Poniatowski'yi 1764'te kral sectirdi.’

Rusya’nin Lehistan'a askeri miidahalesiyle Poniatowski'nin kral sectirilmesi, Fransa ve
Avusturya'nin tepkisini ¢ektigi gibi Osmanli Devleti icin de ciddi bir tehlike yaratti. Dogu
Avrupa'daki Osmanli sinirlari, yani Eflak-Bogdan ve Kirim, artk Rus emperyalizminin
tehdidi altina girmisti.* Ancak Osmanli Devleti, Rusya ile barigi bozmak istemiyordu. Bu
nedenle Istanbul’daki Rus Elgisi Alesco Obreskhova (Obreskov. Osmanli kaynaklarinda:
Abregkof/Ibriskof), Lehistan'a silah zoruyla yapilan her tiirlit miidahaleye karsi olduguna
dair bir nota vermekle yetindi. Osmanli yardimini talep eden Leh milliyetcilere ise iyi niyetli,
ama mesafeli bir uyari yazis: gdnderdi.’ Ancak Avusturya ve Fransa elcileri, sonraki birkag y1l
boyunca kendi destekledikleri Katolik Leh milliyetcilerinden olusan Bar Konfederasyonu'na
yardim edilmesi ve Rusya'ya savas agilmasi icin Osmanli devlet adamlari ile padisahi kigkire-

maya devam etti.’

1768 yili Temmuz ay1 ortalarinda, Rus yanlist krala karsi miicadele eden Bar
Konfederasyonu'nun ileri gelen tiyelerinin Rus ordusuna yakalanmamak icin sinirlar: gegerek
Osmanli topraklarina siginmasi, o zamana kadar siiren belirsizligi sonlandirdi ve Osmanli-
Rus savagina giden yolu act1. Yillardir Osmanli Devleti'ni Rusya'ya karg1 savaga kigkirtan
Avusturya ile Fransa, bekledikleri firsat1 yakaladiklarini diisiinerck ajanlari vasitasiyla
siginan Lehliler ve onlari takip eden Kazaklar: tahrik ettiler.” Kisa stire sonra Rus birlik-

2 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, gev. Nilitfer Epgeli (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2011), 5/630-
631; Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1982), 4(1)/365-366.

3 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi-Baglangictan 1917'ye Kadar (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1987), 287-288; Alexander
Borisovich Sirokorad, Ruslarin Goziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaslari-Kirim, Balkanlar, 93 Harbi ve
Sarikamsg, gev. D. Ahsen Batur (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2013), 131-132; 361, 394; Uzungarsily, Osmanl: Tarihi, 4(1)/359.

4 Ahmed Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid (Istanbul: Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar
Koleksiyonu, 92), 107a-b; Ahmed Cévid, Osmanli-Rus Iliskileri Tarihi-Ahmed Cavid Bey’in Miintehabati, ngr. Adnan Baycar
(Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2004), 274-276.

5 Zinkeisen, Osmanli impamtorlugu Tarihi, 632.

6  Albert Sorel, On Sekizinci Asirda Mesele-i Sarkiyye ve Kaynarca Mudhedesi, cev. Yusuf Ziya (Istanbul: Ideal Kiiltiir ile
Yaymcilik, 2016), 44-45.

7 Sem'danizade Findikhil Silleyman Efendi, Miir'it-Tevarih, ngr. Miinir Aktepe (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 1978), 2A/112; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 637.
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leri ile Kazaklar, Osmanli topraklarina girdi ve konfederasyon tiyelerinin bulundugu Balta
schrini bast1.® Sehri atege vererek buyiik bir katliam yapt1.?

Bu sok edici sinir tecaviizii iizerine, Istanbul’daki Rus aleyhtar1 propaganda birden
giiclendi. Rusya derhal 6zir dileyip baskina karigan Kazaklari cezalandirdiysa da, bagkentte
alevlenen ofkeyi dindiremedi.”® Padigah III. Mustafa, zaten birkag yildir Rusya'nin Ozii
(Dinyeper) ve Bug (Bog) nchirleri arasindaki arazide kale inga ederck askeri yiginak yapma-
sindan, Kafkasya'daki Osmanli toprag: Kabartay sinirini ihlal etmesinden, Bogdanlilar
kiskiremasindan, Balkanlarda casusluk faaliyetleriyle Karadaglilari ayaklandirmasindan ve
Gurcistan'daki karigikliklara miidahale etmek istemesinden dolayi savas: ciddi sekilde du-
sinmekteydi.” Nihayet 26 Cemaziyelevvel 1182/8 Ekim 1768 Cumartesi giinii, padigsahin
huzurunda devlet, ordu ve ulemanin ileri gelenlerinin hazir bulundugu toplantida, Rusya'ya
savag ilan edildi.”

[lging olan, istedigi savas kararini alan II1. Mustafanin ordunun béyle bityiik bir savaga
hazir olup olmadigina dair bir fikrinin bulunmamasiydu. Sefer ilan1 6ncesinde, eski sadrazam
Muhsinzdde Mchmed Paga'nin sinir kalelerindeki askeri kuvvetlerin azligina ve erzak,
mithimmart eksikligine dair ikazlariniise onun korkakligina yormus ve kendisini azletmigti."
Padisah, ancak savagta Osmanli kuvvetlerinin yenilgi haberleri gelmeye bagladiktan sonra
Mubhsinzade'nin ikazlarinin ne kadar dogru oldugunu gérecek ve savagi kazanma imkaninin
kalmadigina o zaman inanacakeir.'*

Yeterli erzaki, mithimmat ve disiplini olmayan Osmanli ordusu i¢in savas boylece kagi-
nilmaz olmugtu. Nihayet sadrazamliga ve serdar-1 ekremlige getirilen Yaglik¢izdde Mehmed
Emin Paga'nin komutasi altindaki merkez ordusu, 1769 yilinin Mart ay1 sonunda Davutpaga
ordugihindan Moskov (Rus) seferine hareket etti.”” Ancak Mehmed Emin Paga'nin savastan
anlamayan bir devlet adami olmast ve 6nemli bir stratejik merkez olan Isaker’daki savag mec-

8  Jorga'ya gére Balta baskinini sadece Kazaklar yapmisti. Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, gev. Niliifer Epgeli
(Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2005), 4/386. Zeinkesien'e gore ise Kazaklarla birlikte Rus birlikleri de vardi. Zeinkesen,
Osmanly Imparatorlugu Tarihi, 637.

9  Zeinkeisen, Osmanli fmpuratorlugu Tarihi, 637; Abdullah Altun, Said b. Halil Ibrahim'in 'Tarih-i Sefer-i Rusya' Adli Eseri
(Transkripsiyon ve Degerlendirme) (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2006), 40.

10  Jorga, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, 386-387; Uzuncarsil, Osmanli Tarihi, 4(1)/366.

11 Hammer'e gore padisah, Rusya ile daha 6nceden savasmak istemis; ama Rus altinlarina dayanamayip kendisini engelleyen
ulemadan baz1 kimseler yiiziinden bunu yapamamust1. Joseph Von Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches (Wien,
1832), 8(Achter Band)/312.

12 Vasif Ahmed Efendi, Mehasinii'l-Asar ve Haka 'ikii1-Ahbar (Istanbul: Matba‘a-i Amire, 1219/1804-1805), 1/318-319; Vasif
Ahmed Efendi, Ahmed Visif Efendi ve Mehasinii’l-Asar ve Haka'ikii’l-Ahbar’t 1166-1188/1752-1774 (inceleme ve Metin), nsr.
Nevzat Saglam (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020), 338-339; Saffet Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi
ve Tarihi'nin 1. Cildinin Metin ve Tahlili (1182-1188/1768-1774) (Istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 18-19.

13 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 1/314; Saglam, Mehdsinii'l-Asar, 334-335. Uzungarsil, Osmanls Tarihi, 4(1)/368.

14  Kemal Beydilli, “III. Mustafa (1757-1774) Kaynarca Oncesi bir Padisah Portresi”, Ottoman Studies/Osmanistische Studien 8
(2019), 227. Gerek saltanatinda gerekse Osmanli-Rus savasinda olumlu ve faydali isler yapmaya calisan ITI. Mustafa, tim iyi
niyetine ragmen aslinda ¢abalarinin ¢iiriimekte olan kéhne diizeni degistirmeye ve diizeltmeye yetmeyecegine inanmigti.
Bu kanaatini meshur dértliigiinde soyle ifade etmistir:

“Yikilupdur bu cihdn sanma ki bizde diizele

Devlet-i gerh-i deni verdi kamu miibtezele

Simdi erbab-1 sa'ddetde gezen hep hazele

Isimiiz kald: biziim merhamet-i Lem-Yezel'e”.

Hiiseyin Gonel, “Yikilupdur Bu Cihan ve Alt1 Nazire”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 6/28 (2013), 123.

15 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 1/324-325; Saglam, Mehdsinii'l-Asdr, 334-335.
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lisinde bunu bizzat ifade etmesi,'® ordu ileri gelenlerini hayretler icinde birakmig ve askerin
bagskomutana giiveninin kaybolmasina neden olmugtu. Keza bazi birliklere usulsiiz olarak
atanmug liyakatsiz zabitler de komuta icin yeterli bilgi ve tecriibeden yoksundu.'” Ayrica uzun
yillardan beri “ismi var cismi yok” bir haldeki timarli sipahilerden ¢ok azi orduya katilmiger.®
Dolayisiyla Osmanli ordularinin erzak, mithimmat, komuta, disiplin ve moral-motivasyon
bakimindan bu savagi uzun siire siirdiirebilme ve kazanma ihtimali ¢ok zayifti.

Osmanli ordusunun ilk hedefi, Rus hiicumunun beklendigi 6nemli bir kale olan Hotin
ile bir diger saldir1 hedefi olan Ozi kalesine destek verecek konumdaki Bender'di.”” Bununla
birlikte, o yilin ¢ok kurak gecmesi ve yeterli erzak tedarik edilmeden sefere ¢ikilmast
nedeniyle orduda ciddi bir kitlik* ve salgin hastalik bag gostermigti.*" Ayrica hazineden aldig:
parayla orduya yiyecek temin etmesi gereken Bogdan voyvodasi, Rus taraftari oldugu icin
kasitli olarak erzak toplanmasini geciktirmekteydi.** Yine gida teminine memur olan Bender
Defterdar Ahmed Efendi, devletin yiyecege daha az para ddemesi icin fiyatlarin diigmesini
beklerken, Bucak Tatarlarinin sikilarak gida yiikleriyle geri donmesi sonucunda erzak satin
alamamigti. Béylece zaten yiyecek sikintisina katlanarak Bender’e gelmis olan Osmanli
ordusu, iyice erzaksiz kalmiger.»

Saldir1 ve savunma amagli olarak birkag kola ayrilmig olan Rus ordularinin temel planiise
kuzeyden, dogudan ve batidan Osmanli topraklarina hiicum etmekti. [k olarak Podolya'daki
Rus ordusundan énemli bir kuvvet, Dinyester nehrini gegerek stratejik 6neme sahip Hotin'i
kugattiysa da basarisiz olarak geri gekildi.** Hotin'in diigmemesi, zafer bekleyen Istanbul'da
gereginden fazla abartilarak kutlandi. Hatta padisaha “gizi” unvani verildi.» Ancak kig
bastirinca, Hotin'l savunan kale digindaki kuvvetler ile kaledeki askerler aglik ve soguga
dayanamayarak kacti. Bunun tizerine daha 6nce puskiirtiilmiig olan Rus kuvvetleri, 1769 yili
temmuz ayinda kendilerine hiicum eden bir Osmanli ordusunu bozguna ugrattiktan sonra

Hotin 6nlerine geldi. Akabinde de kapist agik birakilarak terk edilmis kaleyi ele gecirdi.*¢

Hotin'in Ruslarin eline diigmesinden sonra, bolgede bulunan Osmanli ordusu diizensiz
bir gekilde ve panik i¢cinde Babadagi'ndaki ordugiha ¢ekilmisti. Rahatca ilerleyen Rus ordusu,

16 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/9; Saglam, Mehasiniil-Asar, 356-357.

17  Mesela Rusguk ve kazalarindan zabit segimi ve asker toplanmasi sirasindaki usulsiizliikler hakkinda bk. Bagkanlik Osmanl
Arsivi (BOA), Miihimme Defterleri (A.DVN.MHM.d), 169/458, s. 281.

18 Mesela cephenin 6nemli merkezlerinden biri olan Nigbolu'dan sefere katilmas: gereken sipahi ve cebeli sayisinin ancak
1/4't ya da 1/6's1 orduya iltihak etmisti bk. BOA, A. DVN. MHM. 171/527, vr. 142a.

19  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 26; Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, 4(1)/375.

20 “..Istanbul'dan cikildigr giin kithk boynunu uzatti. Etmege dari katilmaga baslads. Sefere kithk kithga tactn lazim gelmek
tabicat-i dehrden olmagla iicii birden zuhiira geldi... Niizil eminleri, anbarlarda kirk yildan beri arta kalms kireg gibi unlar
ve toprak gibi peksemdd: ezip yeni unlara kattilar... Toprak pismek <ddet olmadigindan hemen kuruca camur gibi etmegi
halka verdiler... Caresi olmayanlar, bunu bes-on giin yeyip diinydya veda ederek Han Tepesi dedikleri mahalle varip, tize
tdze mezdrlara uzandilar, yattilar..”: Ahmed Resmi Efendi Giridi, Hulésatii'l-1'tibar (Istanbul: Siilleymaniye Yazma Eser
Kiittiphanesi, Esad Efendi, 2256), 6a. Ahmed Resmi Efendinin bu yazma eseri, Ethan L. Menchinger ve Osman Kose
tarafindan da nesredilmistir.

21  “..Bu esndda askerine kiilli hastelik miistevii olup, halleri perisan..”. BOA, Diivel-i Ecnebiyye Dergileri (A DVN.DVE), 9/2.

22 Mithat Sertoglu, Mufassal Osmanl Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2009), 5/2569.

23 Vasif, Mehasiniil-Asar, 2/12-13; Saglam, Mehdsinii I-Asér, 359-360.

24  Altun, Tarih-i Sefer-i Rusya, 42.

25 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 1/326; Saglam, Mehasiniil-Asar, 346-347; Sem'déanizade, Miir'it-Tevarih, 23.

26  Altun, Tarih-i Sefer-i Rusya, 42-43; Sirokorad, Ruslarin Goziinden 240 Yil Kiran Kirana, 139-140.
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once Bogdan'in bagkenti Yag1 ele gecirdi.” Ardindan da Bogdan ve Eflak, tamamen Ruslar
tarafindan iggal edildi. Bu arada bagka bir Osmanli ordusu Bender'e saldiran Rus kuvvetle-
rine karg1 baz1 bagarilar sagladiysa da, saman alevi gibi olan bu kii¢iik galibiyetler genel geri
cekilmeyi 6nleyemedi.”® Askert diizen ve disipline sahip Rus ordulary, ileri harekata devam
ederek kendilerinden iki-ti¢ kat fazla, ama disiplin ve diizenden yoksun Osmanli kuvvetle-
rini** birka¢ defa maglup ettikten sonra 1770 yili temmuzunda Tuna kiyisindaki Kartal'a
yaklagt1.* Sonraki bir-iki ay i¢inde de Bender, Ibrail, Ismail, Kili ve Akkirman gibi stratejik
Osmanli kalelerini ele gecirdi.*

Bu fena durum iizerine Sadrazam Ivazzide Halil Paga'nin komutasi altindaki biiyiik
Osmanli ordusu, bozgun halinde Kartal'a ¢cekilmis Osmanli kuvvetleri ile birleserek Rus
ordusunun tizerine yiiriidii. Ancak 2 Agustos'ta yapilan savagta, Rus ordusunun siddetli topgu
atesi ve hizli taarruzlarla Gstiinlik saglamasi sonucunda Osmanli ordusu bozguna ugradi.*

Carige II. Katerina, 1770 yilinda Osmanli-Rus savaglar1 devam ederken, Kirim't ele
gecirme planini da devreye sokmugtu. Bu plana gore gizli goriigmelerle bazi Kirim gehzadeleri
ve Tatar ileri gelenleri, Kirim'in Osmanli Devleti'nden bagimsiz olmasi ve kendi hanlarin:
ozgiirce secebilmesi gibi vaatlerle elde edilmisti.’* Dolayisiyla savas bagladiktan hemen
sonra, bir Rus ordusu Kirim'a génderildi. Ancak boyle bir saldirty1 bekleyen Kirim Seraskeri
Silahtar Ibrahim Paga, Kirim'in kilidi sayilan stratejik Orkapi'da Ruslart maglup etti.’* Geri
cekilen Ruslar, yilmadan yeniden savaga hazirlandilar. Bir taraftan da Tatar gehzadelerini ve
Kirim ileri gelenlerini kendi taraflarina ¢cekmek icin yaptiklar: bagimsizlik propagandala-
rint yogunlagtirdilar.?® Kisa siire sonra bircok Kirim gehzadesi ve Tatar beyi, Rusya tarafina
gecmigti.’¢

Ertesi yil olan 1771'de Rus ordusu, kendisine katilan Nogay Tatarlari ve Kirim Tatarlar
ile cok daha gliclenmis olarak Or kalesine yeniden saldirdi. Erzak ve para sikintist igindeki
Ibrahim Pagsa, basarili bir savunma yapmasina ragmen kaledeki Tatarlarin ihanet ederek kale
kapilarini agmasi tizerine maglup oldu. O sirada Taman kalesi de bagka bir Rus ordusu tara-
findan ele gegirilmisti. Boylece tiim Kirim topraklari, Rus ordusu tarafindan isgal edildi.’”

Eflak-Bogdan cephesinde de durum hi¢ iyi degildi. Osmanli ordusu, Kartal galibiyetinden

sonraileri harekata devam eden Rus kuvvetlerine karg direnmeye ¢aligmig, ancak komutanlar

27 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/82-83; Saglam, Mehasinii'l-Asar, 419-420.
28 Uzungarsily, Osmanl Tarihi, 4(1)/383-384.

29  “..Moskovlu ise fenn-i harb-i cedidi tahsil etmis oldugundan gayri, miicerrebii'l-etvir olan miri ‘askeri dahi perisan ve
meterislerde olan piyadeler dahi 'Dostlar sehid, biz gazi' diyerek firdr ve ciimle miihimmat: yerli yerinde terk edip...”. Cavid,
Tarih-i Ahmed Cavid, 151a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 342.

30 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 151b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 342-343; Sirokorad, Ruslarin Goziinden 240 Yil Kiran
Kirana, 145-146.

31 Galiskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 147-159.

32 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 155b-156b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 348-350; Sem'danizade, Miir'it- Tevirih, 44-45.

33 BOA, A DVN.MHM.d, 171/588, 589, vr. 159a; Sertoglu, Mufassal Osmanl Tarihi, 5/2566-2567; Osman Kose, 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlasmasi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2020), 63.

34 Caligkan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 153.

35 “..Kefe canibinden sckiz bin Tatar ile Or Begi zuhiir ve ehl-i Islam iizerine tevecciih eyleyiip, ahdli-i Kirim'tn Moskovlu
ile mu'dhedeleri oldugunu i‘lan ve cenge miite'allik maslahat kalmadigimi ifade vii beyan ve Tatar, Moskovlu ile yek-cihet
olmagla...”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 168a-b.

36 Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 151-152; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 168b.

37  Zeinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 666-667; Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 4(1)/407-409.
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arasindaki ihtilaflar ve askerin disiplinsizligi nedeniyle yenilerek Rusquk'a ¢ekilmek zorunda
kalmiger.’®

Moral olarak ¢6kmiis orduda, aglikla birlikte zafere dair inang da kayboldugu i¢in
bir¢ok asker cepheyi birakip firar etmeye baglamigt1.?* Cephede kitliktan perisan halde olan
askerler ve binek hayvanlarina ise en kisa siirede gida saglanmasi gerekmekteydi. Bu amagla
civarda erzak bulunabilen kazalardan cepheye acilen erzak ve yem gonderilmesi i¢in emirler
yazilmigt1.** Ancak cesitli Rumeli kazalarinda asayisi saglamakla gorevli yenigeri serdarla-
r1, cephe gerisinde bagibog dolagan ve erzak yagmalayan firari askerler ile firsattan istifade
eden eskiyadan ahaliyi koruyacaklar: yerde, zorla erzak veya vergi toplayarak halka eziyet
etmekteydi.** Bu arada Kirim Tatar boylarinin ¢ogu Osmanli Devleti'nden bagimsizlikla-
rint ilan etmis, hanlarini 6zgiirce se¢me ve Rus ordularinda askerlik yapmama sartlariyla St.
Petersburg'da Carige II. Katerina'ya biat etmiglerdi.*

1772 yili baharinda III. Mustafa, Rus ordusunun Tuna kiyilarina kadar gelmesi, kitlik
ve muazzam savas masraflarinin hazineyi bosaltmasi nedeniyle bir an 6nce baris yaparak
nefes almak istemekteydi. Rusya da merkezden uzakea strekli savagan ve ilerleyen ordusunun
yorulmus olmasi nedeniyle barisa razi durumdaydi. Maresal Rumaintsov ile yeni sadrazam ve
serdir-1 ckrem Muhsinzdde Mehmed Paga, zaten bir siiredir ategkes gortismeleri yapiyordu.
Nihayet Mart 1772'de saraydan sadrazama, bir ategkes ve barig konferansi hazirligi yapildi-
gina dair bilgi geldi.#* Sonraki bir ay boyunca da Osmanli tarafindan Stivari Mukabelecisi
Abdiilkerim Efendi, Rusya tarafindan ise General Ivan Simolin, Yergogii'de ii¢ aylik bir
ategkes karar1 almaya caligti. Nihayet 27 Safer 1186/30 Mayis 1772 giinii, 9 maddelik ateskes
ilan edilerek barig icin gortismelerin baglatilmasi kararlagtirildi.** Boylece Osmanli Devleti,
dort yildir devam eden savagta ugradigi agir yenilgi sonucunda miizakerelerde neleri feda
edecegini gortigmeyi kabul etmisti.

2. Foksan (Focgani) Barig Miizakereleri

Barig miizakerelerinin Rus isgalindeki Bogdan'in bir kasabasi olan Foksan'da yapilmas:
kararlagtirilmigti. Burada Osmanlt Devleti'ni birinci murahhas (murahhas-1 evvel) olarak
Tevkii Es-Seyyid Yenisehirli Osman Efendi, ikinci murahhas (murahhas-1 sini) olarak

38 Vasif, Mehanisii’l-Asdr, 2/148-149, 179-180; Saglam, Mehdsinii'l-Asar, 473-474, 500-501; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid,
170b-171a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 371-373.

39 BOA, A. DVN.MHM.d, 169/453, 448, 275, 278-79; 171/142-143/527-537, 607.

40 BOA, A. DVN.MHM.d, 169/447, 456, 274-275, 280-281.

41 BOA, A. DVN.MHM.d, 169/446, 448, 450, 454, 459, 463-464, 466-467, 502, 273, 275, 277, 279, 281, 288-289, 316; BOA, A.
DVN.MHM.4, 171/618, 625, 165-168.

42 Zeinkeisen, Osmanli fmparatarlugu Tarihi, 667.

43 Vasif, Mehanisii’l-Asar, 2/197; Saglam, Mehisinii'l-Asar, 515-516; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 297;
Virginia Aksan, Kusatilmis Bir Imparatorluk-Osmanli Harpleri 1700-1870, gev. Giil Cagali Giiven (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas Kiiltiir Yayinlari, 2010), 156.

44 Vasif, Mehanisii’l-Asar, 2/207-208; Saglam, Mehdsinii I-Asar, 524-526; Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, 72-73;
Caliskan, Vekdyi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 320-325; Aksan, Kusatilmis Bir Imparatorluk, 156. Karadaki savasa ait
miitareke ve baris goriigmeleri kararinin alinmasindan yaklagik bir ay kadar sonra 22 Haziranda ise Akdenizdeki savasin
sona ermesi adina Rus Amiral Spiritov ile Mustafa Bey arasinda yine 9 maddelik bir miitareke yapilmistir. BOA, A.DVN.
DVE, 9/4, s. 10.

45 Ahmed Cavid'e gore “Beysehirli”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 183a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabti, 389-390.
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Yasinizdde Osman Efendi temsil edecekti.*® Yenigehirli; hitabeti kuvvetli, zeki, olgun ve
sert mizagl bir kisilige sahipti.” Yaklagik on yildir Ayasofya seyhi ve Endertn kitiiphanesi
hocasi*® olan Yésinizdde'nin® baglica gorevi ise miizakerelerde ser'e muhalif bir husus soz
konusu olursa gerekli itirazi yapmak ve dini bir husus giindeme gelirse cevap vermekti.*® Rus
heyetinde ise birinci el¢i, Carige II. Katerina'nin 6zel temsilcisi ve sevgilisi Kont Gregori
Grigorevig Orlov'du.s' Ikinci elgi olarak da yillardir Rusya'nin Istanbul elgisi olan tecriibeli
diplomat Aleksey Mihailovi¢ Obreskov bulunuyordu.s* Her ikisi de Osmanli heyetinden
once Yag'tan (lasi) Foksan'a gelmisti.

Rusya ve Osmanli Devleti'nin miizakereler icin sectikleri temsilcilere bakilarak, her iki
devletin uluslararas: iligkilerden ne anladiklar1 ve diplomatik kapasiteleri hakkinda fikir
sahibi olmak miimkiindiir. Mesela Osmanli Devleti'ni temsil eden Yenischirli ve Yasinizade
Osman efendiler, devlet kadrolarinda ve ilmiyede 6nemli gorevlerde bulunmalarina ragmen
herhangi bir Avrupa tilkesinde el¢ilik yapmamiglardi. Dolayisiyla yeterli diplomatik tecriibe-
leri yoktu. Ayrica bazi Osmanli devlet adamlarinin beyanlarina gore, biirokrasideki birikim
ve tecriibeleri de pek parlak degildi. Mesela daha dnce Prusya’ya el¢i olarak gonderilen ve
o glinlerde vezir kethiidas: olan Giritli Ahmed Resmi Efendi,” Osmanli bag murahhas

46 BOA, A. DVN.MHM.d, 171/151-152; A. DVN. DVE, 9, 5. 6.

47  Muhsinzade Abdullah Pasa'nin divan katibidir. Temmuz 1755'te hacegan olarak gureba-y1 yemin kétibi, 1759-60 yilinda
silahdar Kkatibi, 1765-66'da Bend-i Cedid bina emini oldu. Mart-Nisan 1766'da ¢avugbagiliga tayin edildiyse de bes-alt1
ay kadar sonra Eyliil-Ekim 1768 tarihinde azledildi. Ardindan ruznamge-i evvel, sonra da nisanci oldu. Ibretniima-y:
Devlet-i Cavide gore Foksan miizakerelerinden énce reisiilkiittaplik da yapmustir. Mustafa Kesbi, [bret-niima-y: Devlet-i
Cavid (Istanbul: Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiittiphanesi, Tirkee Yazmalar Koleksiyonu, 5945), 119a. Barig
miizakerelerinden déndiikten sonra tophane bina emini olarak tayin edildi. Buradaki imar hizmetlerinden sonra tekrar
nisanciliga yiikseldi. 1773'te rikab-1 hiimaytn defterdar1 ve Mart-Nisan 1774'te vezir riitbesiyle sol kol asker stirticiisii oldu.
Ertesi yil Mart 1775'te Cidde valiligine tayin edildi. Sonra Edirne'ye déndii ve orada vefat ederek Ug Serefeli Camii'ye
defnedildi. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Nuri Akbayar, ¢ev. Seyit Ali Kahraman (istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1996), 4/1300-1301.

48  Kesbi, [bret-niima-y: Devlet-i Cavid, 119a.

49  Kiirsii vaizlerinden olarak 1762-1763'te hem Ayasofya vaizi hem de Hekim Celebi Tekkesi seyhi oldu. Osmanli-Rus barig
goriigmelerinden dondiikten sonra Ekim-Kasim 1773'te vefat etti. Bilgili, erdemli bir zatt1 ve etkileyici bir belagati vardi.
Siireyya, Sicill-i Osmani, 4/1297.

50  Vasif, Mehanisii’l-Asar, 2/218; Saglam, Mehdsinii I-Asér, 536-537.

51 Gregori Orlov (1734/1736-1783), St. Petersburgda harp okulunda egitim aldi. Topgu subayi olarak gérev yaparken
Carige II. Katerinaya agik oldu. III. Petronun tahttan indirilmesi olaymnn lideri olarak, II. Katerina'nin Rusya'yr tek
bagina yénetmesinde 6nemli rol oynadi. Bu hizmetinden dolay: kont riitbesine terfi ettirildi ve ¢arigenin bagkomutan:
oldu. 1762'de garigeden gayrimesru bir oglu diinyaya geldi. II. Katerinanin faydali ve sempatik bir danigmaniydi. Ayrica
Osmanlilar1 Avrupa topraklarindan atmay1 ve Hristiyanlar1 onlarin hakimiyetinden kurtarmay1 amaglayan akimin ilk
temsilcilerindendi. Carige Katerina, yillardan beri gok iyi tanidig1 Orlov'un kisisel 6zelliklerine giivenerek onu 1772'de
Foksan'daki Osmanli-Rus baris gériigmelerine Rusya birinci temsilcisi olarak atamistir. Robert K. Massie, Carige Katerina,
ev. H. Abaci (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2020), 261-263, 285-299, 418, 434-435; Ali Riza Isipek - Oguz
Aydemir, 1770 Cesme Deniz Savast: 1768-1774 Osmanli-Rus Savaslar: (Istanbul: Denizler Kitabevi, 2006), 95-96.

52 Sergei M. Soloviev, History of Russia, ed. George E. Munro (Florida: Gulf Breeze Academic International Press, 1991), 48/8;
Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/399.

53 1694-95 yilinda Girit'in Resmo kasabasinda dogan Ahmed Efendi, 18. yiizyil Osmanli siyasi tarihinin en 6nemli devlet
adamlarindan biridir. 1744-45 yilinda Bursa mukataaciligiyla devlet hizmetine girdi. 1746'da Selanik Baruthane naziri,
1754'te sergi nazir1 olduktan sonra, 1757 yilinda sikk-1 sani defterdarligi payesiyle Viyana'ya el¢i olarak atandi. 1762'de bir
yil Anadolu muhasebeciligi yapt1. Diplomasi alanindaki bilgi ve tecriibesi nedeniyle 1763 yilinda Berlin Biiyiikelgiligine
tayin oldu. Bir yildan biraz fazla bu gorevde kaldiktan sonra Istanbul'a déndii. 1764'te sadaret mektupgusu, 1765'te ise
cavugbasiliga getirildi. Iki yil sonra matbah eminligi, 1768'de de tersane-i amire eminligi yaptiktan sonra, 1769 yilindaki
Osmanl-Rus savaginda birinci rtiznamgeci olarak cepheye gitti. Ayni yil, yeniden terfi ederek sadaret kethiidaligina
getirildi. Ancak kisa siire sonra bu gérevden alinarak yeniden riznamge-i evvel oldu. 1770 yili boyunca savag: yakindan
takip etti ve gesitli toplantilara katildi. 1771 yilinda yeniden, ama bu kez Sadrazam Muhsinzade Mehmed Paga'nin sadaret
kethiidés1 oldu. 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagmasi goriismelerinde ise “nisanci” riitbesiyle birinci murahhas olarak gorev
yapt1. 1783 yilinda vefat etti. Virginia Aksan, Savasta ve Barista Bir Osmanl Devlet Adami Ahmed Resmi Efendi (1700-1783),
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Yenigchirli Osman Efendi'nin ¢enesi disiik ve az bulunur bir demagog oldugunu séylemekte-
dir.>* HacegAndan olarak cephede bulunan ve daha sonra devletin resmi vakantvisi olan Vasif
Ahmed Efendi* de onun resmi yazisma 4dabini bile bilmedigine dikkat ¢ekerek, sadrazama
yazdig1 gliliing kelimelerle dolu komik bir mektubun alay konusu oldugunu yazmigt1.° Devleti
temsil eden boyle 6nemli bir heyete birinci murahhas olarak neden Yenischirlinin atandig
sorusunun cevabini ise, uzun zamandir Yenigehirli ile tanigiklig1 ve dostlugu olan Sadrazam
Mubhsinzdde Mchmed Paga'nin her atandig1 yerde onu da unutmayarak terfi ettirmesinde ve
nihayet 1770’teki Mora isyaninda vezir payesi aldirmasinda aramak gerekir.s”

Ikinci murahhas Yasinizade hakkinda ise Avusturya elgisi Thugut'un gozlemleri ilgingtir.
Hammer'e gore Osmanli heyetinde bulunan Thugut, Yasinizade’yi zayif akilli, anlagilma-
yacak kadar uzun ciimleler kuran, karigik fikirli, ama kendini ¢ok iyi hatip ve diplomat
zanneden bir adam olarak tanimlamaktadir.® Tiirkce ve Arapcayi ¢ok iyi konugan, hatta
Kur'an-1 Kerim'i ezbere bilecek kadar gliclii bir hafizaya sahip olan Thugut, yolculuk sirasinda
Yasinizdde'nin miizakereler icin bilgisini artirmak ve Avrupa hukukunu tanimak amaciyla
okudugunu sdyledigi kitabin sadece bir Incil terciimesi oldugunu 6grendiginde hayretler
icinde kalmigtir.»

Diger yandan, devletin kaderini etkileyebilecek bu miizakerelerde Osmanli hak ve ¢ikar-
larini en iyi sekilde savunabilmek i¢in sik sik fikir teatisi yapmalari gereken iki Osman Efendi
de birbiriyle hi¢ gecinememekteydi.® Foksan gériismelerinde Osmanli Devleti, uluslararas
iligkiler tecriibesi olmayan ve aralarinda uyumsuzluk bulunan bu iki zat ile temsil edilecekti.
Ancak Osmanli murahhaslarini Ruslarin kurnazca diplomatik manevralarindaki tuzaklara
karg1 uyarmak ve cksik/zay1f kaldiklar1 konularda onlara akil vermek icin heyete Thugut ve
Prusya el¢isi Zegelin “orta el¢i” payesiyle dahil edilmiglerdi. Sadrazam, Thugut ile Zegelin'e

cev. Ozden Arikan (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997), 11, 31-39; Giridi Ahmed Resmi Efendi, Ahmed Resmi Efendi
Hulasatu'l-I'tibar: 1768-1774 Osmanhi-Rus Harbi Tarihgesi, ngr. Osman Kose (Ankara: Gazi Kitabevi, 2011), 1-7. Vasif
Ahmed Efendi, 1768-1774 Osmanli-Rus Savagi'nda cephede birlikte gorev yaptigt Ahmed Resmi Efendi'yi akilly, dirayetli,
herkesin goriiglerinden faydalandig, tarihe agina, diinyada olup bitenlerden haberdar, 6zellikle Avrupa meselelerinde

« A

biiyiik vukufu olan bir “zat-1yekta” olarak nitelemektedir. Vasif, Mehdanisii'l-Asar, 2/146; Saglam, Mehdsinii 1-Asar, 471-472.

54  “...Osman Efendi, fenn-i mugalata ve muhdverede nadirii'l-viicid, ashdb-1 laklaka ve saksakadan cenesine magriir bir zdt-1
nd-mes‘id olmagmn...”. Giridi, Hulasatii'l-I'tibar, 25b-26a.

55 XVIIL yiizyihn 6nemli vakaniivislerinden biri olan Vasif Ahmed Efendi, 1772 yilindaki Foksan miizakerelerinden hemen
sonra cephedeki Rus bagkomutanina giderek miitarekeyi uzatmayi bagardi. Yine ayn1 yil, bu kez Biikres miizakerelerine
giden Osmanli heyetinde “miikéleme katibi” olarak gérev yapti. 1783’ten itibaren birkag kez vakaniivislik yapti. Miicteba
Ilgiirel, “Vasif Ahmed Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42/535-537;
Saglam, Mehasinii'l-Asar, 51-95.

56 Vasif, Mehanisii’l-Asdr, 2/167; Saglam, Mehasinii'l-Asr, 490.

57 “..Musile-i sahn vazifesi degil-iken, gayret-i Islimiyyesine binden bin bes-yiiz adam ile Mora'ya erigiip istihlasina bezl-i makdir
ettigini Muhsin-zade pesend ediip, ikrama sayestedir deyii, tahrirdt ile Astane'ye isal eyledikde...padisah...riitbe-i vezaretle
ii¢ tug ile...dil-sad buyurdu...”: Sem'danizade, Miir'it-Tevdrih, 37; Vasif, Mehanisii’l-Asar, 1/316; Saglam, Mehsinii'l-Asar,
336-337; Ugur Demir, 1768 Savas: Oncesi Osmanl Diplomasisi (1755-1768) (Istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisti, Doktora Tezi, 2012), 300.

58 Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/400-401. Hammerde Thugut'un Yésinizide'nin sahsi 6zellikleri hakkindaki
bu sozleri, bir Avrupal diplomatin Tiirkler hakkinda muhtemel 6n yargili disiinceleri dikkate alindiginda abartil olarak da
degerlendirilebilir. Bu abart1 payin1 dikkate almakla birlikte, savasa katilan ve Yasinizadeyi taniyan Vasif Efendinin, Ahmed
Resmi Efendinin eserlerinde ve Reisiilkiittap Recai Mehmed Emin Efendinin kayitlarinda da benzer tanimlamalarin
olmasi, Thugut'un ifadelerinin biyiik kisminin dogru olabilecegi kanaatini giiglendirmektedir.

59 Hammer, Thugut'un bu olay1 bizzat kendisine sik sik anlattigini belirtmistir. Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches,
8/400.

60  Vasif, Mehanisii'l-Asar, 2/232; Saglam, Mehdsinii'l-Asdr, 548-549.
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cesitli hediyeler vermis ve antlagsmanin Osmanli ¢ikarlari lehine sonuclanmast icin ellerinden
gelen gayreti gostermelerini tembih etmisti.*

Rus temsilcilere bakildigindaise durum biraz farkliydi. Mesela ikinci murahhas Obregskov,
uluslararas iliskileri, 6zellikle de yillardir elgilik yaptig1 Istanbul’da Osmanli siyasi diigiince-
sini iyi bilen, tatli dil, giiler yiiz, sahte dostluk gésterileri, hile ve yalan gibi diplomasinin her
tiirli ikna metotlarini basariyla kullanan tecriibeli bir diplomat olarak zaten dogru kisidir.*
Osmanli devlet adamlari da onun bilgi, tecriibe ve maharetini takdir ederler. Mesela Vasif
Efendi ona, “..0breskof; cihin-dide ve maslahata nazar eder payin-bin sabs olup...” derken;®
Ahmed Cavid Bey, “..bir kiber-i cihin-dide...” diyerek ovmiistiir.** Gergekten de savagt ha-
zirlayan siyasi ve askeri gelismeler sirasinda Obregkov, Osmanli sadrazaminin Rusyaya savag
acilmasinin iki ana sebebi olan “sinirlarda kaleler inga etme” ve “Lehistan’da hakimiyet
kurma” konularindaki® zorlu sorularini, daima zaman kazanmaya yonelik oyalayici cevaplar
ve sahte dostluk vurgulu siyasi manevralarla bagarili sekilde gegistirerek tilkesine zaman
kazandirmigt1.%¢

O sirada 36 ya da 38 yaginda olan birinci murahhas Orlov ise heniiz yiizbagiyken, 6nderlik
dzelliginin yaninda savaglardaki olaganiistii fizik giicii ve cesareti ile dikkatleri cekmisti.
Daha sonra, Rusya'nin entrikalarla dolu taht miicadelelerinde isabetli ve cesur mudahale-
leriyle hayatini riske atarak tahta oturtmayi bagardig: II. Katerina ile sevgili olmus, etkili
organizasyon becerisi ile Moskova'y1 kasip kavuran veba salginini sona erdirmis, Osmanli-
Rus savagi bagladiktan sonra Ruslarla ayni mezhep ve etnik kokenden olan Balkan Slavlari ile
Yunanlarin Tirklere kargt bir silah gibi kullanilmasi fikrini uygulamaya koydurarak giineyde
adeta yeni bir cephe acilmasini saglamig; atilgan, cesur, korkusuz, yilmaz, hizli bir zekiya
sahip, siyasetten anlayan, olaylari dogru analiz edebilen ve vizyoner ozellikleri olan etkili bir
asker ve devlet adamiyd1.”

Dolayistyla miizakereler baglamadan, Rus temsilcilerin siyast bilgi, tecriibe ve yetenek
olarak tstinligiinden bahsetmek yanlig olmaz. Keza Orlov ve Obreskov'un, Osmanli mu-
hataplarina gore daha disiplinli ve daha vazifelerini miidrik olduklar: da anlagilmaktadir.
Nitekim miizakereler icin énce Yag'taki Rus karargdhina gelen Rus temsilciler, Foksan'a
geemek icin yaklagik on bes giin boyunca Sumnu'daki Osmanli karargihinda oyalanan
Yenigehirli ve Yasinizdde'nin gelmesini beklemiglerdi. Osmanli heyeti, ancak Rus Ordusu
Bagkomutan: Rumyantsov’un acele edilmesine dair gonderdigi uyar1 yazisindan sonra yola
cikabilmigti.®®

61  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 340.

62 Selahattin Tansel, “1768 Seferi Hakkinda Bir Arastirma’, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 8/4
(1950), 494, 488-500.

63 Vasif, Mehanisii'l-Asar, 2/228; Saglam, Mehasinii'l-Asar, 545-546.

64  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 222a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 443-444.

65 Tansel, “1768 Seferi Hakkinda Bir Aragtirma’, 478.

66 Kesbi, Ibret—nilmd—yt Devlet-i Cavid, 22a-b, 23a-25a, 26b-27a, 28a-b, 30a-b, 33a, 40b-41a; BOA, Cevdet-Hariciye Belgeleri
(C.HR), 3104, s. 1-2; Fatih Bozkurt - Ahmet H. Aslantiirk, “Hginq Bir Kadi Sicili: 1768-1774 Osmanli-Rus Harbine Dair
Kaytlar”, History Studies 4/1 (2012), 68-71.

67 Massie, Carice Katerina, 261-263, 285-299, 418, 434-435; Kesbi de, Orlov'un “bir mu'teber murahhas” oldugunu
belirtmektedir (Ibret-niimay-1 Devlet-i Cavid, 119a).
68  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 340.
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Gorevlerine iyi hazirlandiklar: belli olan Rus murahhaslarin, Osmanli tarafina tstiinlik
kurmayolundailk hamleyi dahaheyetler bir araya gelmeden 6nce yaptiklar: gérillmektedir. Bu
baglamda miizakerelere katilacak Osmanli heyetini ayrintili sekilde incelemis ve gériigmelere
etki edebilecek kisilerle ilgili sahsi, siyasi agiklart kullanmak suretiyle Rus ¢ikarlarini tehdit
edebilecek unsurlar: bagtan bertaraf etmeye ¢aligmiglardir. Mesela Foksan'a gitmek tizere
yolda olan Osmanli heyeti 13 Rebiyiilahir1186/14 Temmuz 1772 tarihinde Ruscuk kiyisina
ulagip cadirlarini kurdugunda, Yergogii'deki Rus generali Simolin muhtemelen Rus murah-
haslarin uyarisiyla bir binbag1 gondererek, Osmanli temsilcilerinin eger buytkelgilik payeleri
yoksa Rus heyetinden once kendisi ile goriigmeleri gerektigini bildirmisti. Bunun tzerine
heyet bagkani Yenigehirli Osman Efendi, padisahin bu ve daha nice payeleri istedigi zaman
verebilecegini belirttikeen sonra, seyahat hususundaki muhataplarinin Foksan'da goriisecek-
leri Orlov ve Obreskov oldugu cevabini vererek ilk diplomatik hiicumu piiskiiremiigti.®

Ancak dort giin sonra yeni bir Rus hamlesi geldi. 17 Rebiyiilahir/18 Temmuz giinii
Osmanli heyeti Foksan'a dogru ilerlemekteyken Obreskov'dan gelen bir mektupta, Yasinizide
Osman Efendi eger “biiyiikelci” riitbesinde degilse goriismelere katilamayacagina dikkat ¢e-
kilmigti.”® Yenigehirli Osman Efendi bu hamleyi de, Yasinizade’ye bityiikelci payesi verilmesi
gerektigine dair alelacele kaleme alinmis bir yaziy1 onay i¢cin Sumnu'da bulunan Sadrazam
Mubhsinzdde Mehmed Paga'ya gondererck savugsturabilmigti.

17 Rebiytilahir/18 Temmuz giinii Yergogii'ye tig-dort saat mesafede konaklayan Osmanli
heyeti, o giin Rus general tarafindan refakat i¢in yanlarina verilen bir subay ve elli-alemig
askerle birlikte tekrar Foksan'a hareket etti. Ancak Ruslar, bolgede konuglanmig Rus
ordusuna ait birliklerin say, erzak, mihimmat vs. durumunu gérmemesi i¢in onlar1 Biikreg
ana yolundan degil, sapa yollardan dolagtirarak gotirmekeeydi.”

Heyet, bu sapa yollarda sekiz saat ilerledikten sonra Boze adli bir yere vardi ve burada
bir giin konakladi. Ertesi giin olan 29 Rebiytilahir/30 Temmuz giint tekrar yola ¢ikildi ve
Eflak ile Bogdan sinirindaki Foksan'a iki saat uzakliginda bir orman kenarina gelinerck Rus
heyetinin ¢adirlarinin kargisindaki alana ¢adirlar kuruldu.”> Osmanli heyetinde birinci ve
ikinci murahhaslar olan Yenischirli ve Yasinizdde Osman Efendiler diginda, defterdar olarak
hicegandan Kiigitk Ibrahim Efendi, terciimanlar, hizmetkarlar ve goriismelere arabulucu
olarak katilacak Avusturya ile Prusya elgileri”® vardi.” Birka¢ saat sonra Rus heyetinden
bazi kisiler "hos geldin” ziyaretine geldiler. Ogleden sonra da Yenisehirli ve Yasinizade, Rus
heyetine iade-i ziyaret yaptilar.

69  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 184a.

70 “..Abreskof tarafindan efendi-i miisariin-ileyhe biiyiikelgilerinin payeleri oldugr mesmii‘lar: olup lakin refikleri Yasini-zdde
Efendi'nin riitbeleri mechilleri oldugi beyan-ila 'Biiyiikelcilik riitbesi olmayanlar, bizimle miikalemeye musta‘idd olamaz!'
deyii...”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 185a; ... Yasini-zade Efendi'nin fazilet-i zdtiyyesi hasmin mechilii ve payesi yok vi'‘iz
bir ademdir...” Vasif, Mehdsinii'l-Asdr, 2/221; Saglam, Mehasiniil-Asar, 539-540.

71 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 185b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 393-394; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah
Efendi, 341.

72 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 185b; Vasif, Mehdsinii’l-Asar, 2/221.

73 Kesbi, Ibret-niima-yt Devlet-i Cavid, 119a. Her iki devlet elgisine de orta elgilik bedeli olarak 25.000%r kurus 6denmisti
(Vasif, 11, 218). Enveri'ye gore bu meblag, 20.000'er kurustu. Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 338.

74 Vasif, Mehdsinii’l-Asar, 2/218; Saglam, Mehdsinii'l-Asdr, 536-537; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 183a-b; Baycar, Cavid Bey'in
Miintehabati, 389-390; Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmast, 75.
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3 Cemaziyelevvel/2 Agustos Pazartesi giind, her iki taraf temsilcilerinin devletleri adina
miizakere yetki belgelerinin suretleri ve tercimeleri, Rus heyetinden sir katibi tercimanlars,
Osmanli heyetinden de Yasinizdde Osman Efendi ve terciiman tarafindan alinarak okundu.”
Kagitlar okunurken, YasinizAdde'nin biiyiikelcilik payesi olmadigt hususu tekrar giindeme
geldi. Rus memurlar geri dénerek durumu bag murahhas Orlov'a anlattilar. Bu sirada
sadrazamdan Yésinizade'ye biyiikel¢i payesi verildigine dair yazi Foksan'a ulagmigti. Rus
memurlar tekrar Osmanli mevkidaglarinin yanina geldiklerinde, kendilerine bityiikelgilik
yazis1 gosterildi. Artik miizakerelerin baglamasi icin engel kalmamigt1. Her iki taraf da yetki
belgelerinin suretleriyle miizakere binasina geldi. Rusya'nin Yasinizade icin buytikelgi yetki
belgesi istemesi Osmanli tarafini kizdirdig: i¢in terciman, murahhaslarin yetki suretinin
altina mithiir basmayarak sadece imza koydu. Rusya sir katibi ve terctimanlar: da kendi suret-
lerinin altina isimlerini yazip imza attilar.”® Daha sonra imzali suretler teati edildi.

Mutat protokole gére Osmanli ve Rus murahhaslari, miizakerelere baglamak iizere 7
Cemaziyelevvel/6 Agustos'ta miizakere binasina geldi.”” Osmanli heyeti, at iistiinde elindeki
altin bastonuyla Osmanli bag murahhast Yenigehirli Osman Efendi ile katipler, tercimanlar
ve hizmetkarlarla birlikte alemig kisiydi.” Sade giyimli Yenigehirli, miitevaz: ekibiyle ddeta
yenilmis ve taviz vermesi gereken tarafi temsil eemekteydi. Rus murahhaslar ise savagta galip
ve tistiin durumda olmanin verdigi gururla kalabalik ve satafatli bir heyetle gelmisti. Atlarin
cektigi arabalarinin 6niinde, bir hafif sivari bolugi ile kiyafetleri ¢ok stislii ve goz alici yiiz elli
usak vardi. Arabanin arkasinda ise dort hizmetkar grubu bulunmaktaydi.”

Ikinci asamada her iki heyetin birinci ve ikinci murahhaslari, selam ve hatir sormadan
sonra hazirlanan sofralara kargilikli olarak oturdu. Sir kitipleri ve terciimanlar ise kendileri
icin ayrilan sofraya yerlesti. Térenin tigiincii safhasinda sir kitipleri, murahhaslarin yetki
belgelerini ellerine aldi. Dordiincii agamada Kont Orlov, miizakerelere giris mahiyetinde
Rus¢a metnini okuduktan sonra terciman Baklogob Tirkceye ¢evirdi. Ardindan Osmanls
birinci murahhasi Yenigchirli Osman Efendi, Tiirkge giris metnini okudu; terciiman Talyani,
Ruscaya ¢evirdi. Protokoliin besinci ve son sathasinda, her iki tarafin murahhaslarinin isare-
tiyle sir katipleri ve tercimanlar haricindekiler salonu terk etti.

Ardindan iki tarafin sir katipleri, yetki belgelerini bag murahhaslara sundu. Bag mu-
rahhaslar saygiyla ayaga kalkarak belgeleri teslim aldilar ve kendi tercimanlarina verdiler.
Terctimanlar da saygiyla tekrar sir katiplerine takdim ettiler. Yetki belgeleri sir kitiplerince
alindiktan sonra Rusya sirkitibiile terciimani, Osmanliyetkibelgesi ve suretinin; Osmanlisir
katibi ile tercimani da Rus yetki belgesi ve suretinin dogrulugunu kontrol etti. Tercimanlar
da her iki yetki belgesinin dogrulugunu kendi murahhaslarina bildirdi ve yerlerine dontip
belgeleri tekrar teati etti.® Bylece miizakerelerin baglamasindan 6nceki protokol icra edilmisg

oldu.

75  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 186a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 394-395.

76 ~ Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 186a, 190a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 394-395, 399-400.

77 Galigkan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 349; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 190a.

78 Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/401. Gurre-i Rebiiilahir/2 Temmuz tarihli bir tayinat defterine gore ise bu
say1 57'dir. BOA, C.HR, 8680.

79 Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/402.

80 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 190a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdt, 400.
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Dahasonra Yenigehirli Osman Efendi soz alarak, Avusturya ve Prusyael¢ilerinin Osmanls
Devleti tarafindan yetki belgesi ile arabulucu tayin edildigini, dolayisiyla barig goriigmele-
rinde hazir bulunmalar: gerektigini sdyledi. Ancak Rusya murahhaslari, devletlerinin kendi
kararlarini verebilecek kudrette olduklarini belirterck bagka bir devletin arabuluculuguna
ihtiyac1 olmadigini ve kendilerine verilen yetki belgesinde baska devletlerin arabulucularina
dair tek bir kelime dahi bulunmamasi nedeniyle Thugut ile Zegelin'in toplantilara katila-
mayacagini kesin bir dille belirttiler.*” Ayrica kendilerine verilen talimat dogrultusunda, soz
konusu elgilerin arabulucu degil sadece ¢oztim icin destek verici olduklarini ve goriigmelere
dogrudan katilmayip ancak hallinde zorluk yaganan bir durumda yardimer olabileceklerini
ifade ettiler.™

ikili bir diplomatik miizakerede ti¢tincti bir devlet temsilcisinin arabuluculugu, ancak
taraflardan her ikisinin de izni ve onay ile miimkiin olabilecegi icin Osmanli temsilcileri,
Ruslarin delilini agabilecek bir formiil tiretemedi. Zaten Avusturya ve Prusya el¢ileri de
Ruslara itiraz etmek niyetinde degildi. Ciinkii Prusya ile Rusya bir ittifak antlagmasi yapmustu.
Avusturya ise Rusya ile Lehistan topraklarini paylasmak i¢in anlagmigtr.® Yenigehirli Osman
Efendi, arabuluculuk konusunda birka¢ defa itirazda bulunduysa da durum degismedi. O
da miizakerenin ana konularina girebilmek i¢in arabuluculuk meselesini ertelemeyi tercih
etti.** Rus murahhaslar, Avusturya ve Prusya el¢ilerini muzakerelere sokmamay bagarmisg
ve istedikleri sartlari Osmanli tarafina daha kolay kabul ettirmek i¢in baglangicta avantaj
kazanmigti.

Boylece ilk toplanti, arabulucular olmadan bagladi.® Yenigehirli Osman Efendi soz
alarak, daha 6nce Yergdgii’de, ardindan da her iki devletin cephedeki ordu bagkomutanlarin-
ca kararlagtirildig: gibi mitareke stiresinin uzatilmasi konusunu giindeme getirdi. Osmanli
bag murahhasi, s6z konusu stirenin her iki tarafin daha evvel uzlagtigi gibi ti¢ ay oldugunu ve
ekim ayinin sonuna kadar uzatilmasinin uygun olacagini belirtti.* Ancak Rus murahhas-
lar, hem son savaslarda Rus ordularinin kazandigi basarilarin bir an énce sonucunu almak
hem de Osmanlilara toparlanma firsati vermemek icin bu hususa da itiraz ettiler. Kargilikls
itirazlardan sonra Yenigehirli, 1srarci olmayarak eylul ortasini teklif ecti. Teklif, Ruslar tara-
findan memnuniyetle kargilandi. Boylece yine Ruslarin arzusu istikametinde, miitarekenin
21 Eyliil’e kadar uzatilmasi kabul edildi.*” Ardindan miizakerelere ara verildi.*

81  “..Moskovlu tarafi, ‘Bizim devletimiz miite ‘ayyin devlet olmagla dher devletin tavassutuna muhtdic degiliz! Devlet-i ‘Aliyye ile
isimizi kendimiz goriiriiz’ diyii mutavassitlar: meclis-i miikalemeye ugratmayip...”. Giridi, Huldsatw’l-I'tibar, 25b.

82  “..Elciyan-1 mima- ‘ileyhiimd mutavassit degillerdir... ‘Mutavassit’ ile ‘inzimdm-1 himmet’in ma ‘ndsi birbirine mugayirdir.
Mutavassit olanlarin ‘akd-i nizam-1 umilrda medhali olur; amma inzimdm-1 himmet stretiyle memir olanlar, miicerred
bir madde giriftar-1 ‘ukde-i su ‘tbet olur ise ol-vakit anlarin ‘inzimam-1 himmeti olur’ demektir. Ve mutavassit olmayanlarin
meclis-i miikdalemeye idhali, mugayir-i ka ‘idedir..”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 190b.

83  Soloviev, History of Russia, 48/8; Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, 76.

84  Caligkan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 349.

85 Bununla birlikte Thugut ve Zegelin, Osmanli murahhaslarini yalniz birakmamus ve gériisme aralarinda sik sik yanlarma
gelerek fikir teatisinde bulunmugtur. Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/402, 403-404.

86 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 191a-b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 401-402.

87  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 348; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 191b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabiti,
402; Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, 76.

88 Cagdas Osmanli kaynaklarinda yer almamasina ragmen Hammer, bu ilk goriigmelerde miitarekenin uzatilmasiyla birlikte
i¢ maddenin kabul edildigini belirtir. Bunlardan ilki Kirim'm bagimsiz olmasi, Rus ticaret gemilerinin tiim Osmanli
kiyilarinda serbestge ticaret yapmasi ve Rus tacirlerin en imtiyazli Avrupa tiiccar1 haklarina sahip olmasy; ikincisi, savagt
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Heyetler 10 Cemaziyelevvel/9 Agustos’ta ikinci kez bir araya geldi. Bu kez once soz alan
Rus murahhaslar, miitareke sart1 olarak ti¢ hususun kabul edilmesini talep etti. Bunlarin ilki,
miizakerelerden sonra iki devlet arasinda diigmanliga sebep olacak herhangi bir meselenin
s6z konusu olmamasy;* ikincisi, savaga Osmanli Devleti sebep oldugu icin Rusya’nin tiim
zararlarinin tazmin edilmesi; ti¢tinciist ise yapilacak barig antlagmasina, iki devlet halkindan
bir kisiye bile zarar gelmemesini saglayacak maddeler konulmastydi.*°

S6z konusu maddelere bakildiginda, Rus temsilcilerin asil niyetlerini olumlu ctimlelerle
ve kurnazca gizledikleri anlagilmaktadir. Nitekim ikinci ve tigiincii maddede her iki devlet
icin de kabulii gayet normal ve acik ifadeler varken, birinci maddede yer alan “diigmanliga
sebep olacak sey”in ne oldugu agikca belirtilmemistir. Osmanli bag murahhasi Yenigehirli de
bunu fark etmis ve bu “sey”in ne oldugunun agikca ifade edilmesini istemisti.”!

Buna kargilik Rus temsilciler, birinci maddede kastedilen “sey”in ancak ti¢ maddenin de
toplu olarak kabuliinden sonra agiklanabilecegini soylediler. Ardindan da ti¢ maddenin dnce
kayda gecirilmesi gerekeigini, iizerindeki tartismalarin sonra yapilabilecegini belirttiler.”* Bu
kagcamak cevaptan kasit, Osmanli aleyhine bir talep oldugu muhakkak olan s6z konusu gizli
maddeyi, diger iki maddenin de toptan kabuliinden sonra bir oldu bitti ile tasdik ettirmek
olmaliyd:. Stipheleri artan Yenigchirli Osman Efendi, birkag kez birinci madde icin agiklama
istedi. Fakat Rus tarafi, her defasinda tistii kapali sozlerle bu istegi gecistirdi. Miizakereler
tikanmigti. Bir sonug alinamayaca@i anlagilinca, goriigmelere ara verildi.

Bu sirada hi¢ giindemde yokken Orlov, amacinin antlagmayi kolaylikla imzalayip bir an
once Petersburga donmek oldugunu séyledi. Yenigehirli ise bunu bildigini, ancak buradaki
isin daha 6nemli oldugu ifade etti.?* Orlov'un antlagmayi bir an 6nce halledip Petersburga
donmek istemesinin sebebi, Yenisehirlinin de “..Oyledir, biliriz...” cevabiyla kastettigi
mesele ne olabilirdi?

Bu sorunun cevabini, Kont Orlov ile Carige II. Katerina'nin gonil iliskisinde aramak
gereklidir. Carige, 21 yildir Orlov ile birlikteydi ve duygusal baglar yaninda, her zaman
takdir ettigi cesaretine, azmine, vizyonerligine ve idari becerisine giivendigi®* i¢in onu
Rusya’yr temsilen miizakerelere bag murahhas olarak atamigti. Orlov’un carigeye kavugma
arzusunun sebebi, II. Katerina’nin kendisinin yerine yeni bir sevgili buldugu haberini

baglatan Osmanli Devleti'nin Rusya'ya tazminat 6demesi; tigiinciisii ise miizakerelerin her iki taraf i¢cin de uygun sartlar
igerecek sekilde sonuglandirilmastydi. Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/402.

89  Soloviev'e gore bu madde; Biiyiik ve Kiigiik Kabartay ile Azak ve gevresinin Rusya'ya birakilmasi, Kirim iginde ve disindaki
tiim Tatarlarin bagimsiz olmasi, Rus ordusu tarafindan Kafkasya'da ele gegirilen tiim topraklarin Giircistan'a verilmesi ve
bu savasa katilmig Giirciiler ile diger Hristiyanlara genel af ¢ikarilmasini kapsiyordu. Soloviev, History of Russia, 48/8-9.

90 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 192a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 403; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi,
405. Midhat Sertoglu, dénemin resmi tarihgisi Enveri ve diger Osmanli kaynaklarinda yer almamasina ragmen bu
goriigmedeki kaynagini belirtmeden Rus tekliflerini yedi maddede toplamaktadir. Bunlar; savagt agan Osmanh Devleti'nin
Rusya'ya tazminat 6demesi, Kirim'm bagimsiz olmasi, Yenikale ve Ker¢ Limani'nin Rusya'ya birakilmasi, Kilburun kalesinin
Osmanlilar tarafindan yiktirilmasi, Rusya'ya siginan Bogdan voyvodasinin veraset hakki taninarak yeniden voyvodaliga
tayini, Rus ticaret gemilerinin Karadeniz ile Akdeniz'de serbestce dolagmasi ve Giircii esir alim-satiminin yasaklanmastydu.
Sertoglu, Mufassal Osmanli Tarihi, 5/2591.

91 Cévid, Tarih-i Ahmed Cavid, 192b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 403-404.

92 Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 350; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 192b.
93  Cévid, Tarih-i Ahmed Cavid, 192b-193a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabti, 403-405.
94 Massie, Carice Katerina, 263, 323, 350-353, 418, 434-435.
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almasidir.s Yenigchirlinin bu konu hakkindaki ifadesi ise s6z konusu gonil iliskisinin
Osmanli tarafinca 6nceden bilindigini gostermektedir. Nitekim Yenigehirli glinler sonra bir
konu hakkinda padisaha gonderdigi cevabi yazida, Orlov’un miizakereler sirasinda cariceye
kavusmak arzusuyla kararsizlik i¢inde oldugunu beliremigtir.”¢

Sevgilisi carigenin ilgisi ve destegi yaninda o giine kadar elde ettigi, para, makam ve
sohretini de tehlikeye sokacak bu gelisme, elbette ki Orlov’u sarsmig ve kontrolii tekrar
saglamak icin bagkente donmeyi diigiindiirmiig olmalidir. Ancak ileriki giinlerde miizakerele-
rin sonugsuz kalmasindan sonra onun bagkente donmesini, sadece ¢aricesine duydugu sevgiye
ve aldig1 habere baglamak dogru olmasa gerektir. Ciinkii Orlov eger tamamen s6z konusu
haberin etkisiyle duygusalca ve acelece hareket etmig olsaydi, miizakerelerde taviz vererek bir
an 6nce Osmanl: heyetiyle uzlagmak istemesi gerekirdi. Halbuki gériismelerin baslangicin-
dan itibaren, Rus taleplerini Osmanli tarafina kabul ettirmek iin ¢esitli diplomatik hamle-
lerle destekledigi taviz vermez bir politika izlemis ve ileride de goriilecegi izere artik anlagma
i¢in timit kalmadigina ikna oldugu bir aylik siirenin sonunda dénmeye karar vermistir.

Foksan'da ara verilen goriigmeler, iki giin sonra 12 Cemaziyelevvel /11 Agustos Carsamba
glinii tgiinct kez bagladi.?” Bu kez Rusya ikinci murahhast Obreskov soz alarak, bir onceki
gortigmede ifade ettikleri i¢ maddenin kabuliiniin antlagma i¢in 6nemli oldugundan
bahsetti. Yenigehirli ise cevaben, bu maddeler i¢inde birinci maddeden ne kastedildiginin
halen belli olmadigini ve bunun ne demek oldugunun agik bir sekilde beyan edilmesini
istedi.?”® Obreskov ve Orlov tekraren, tim maddeler kabul edildikten sonra ilk maddenin
ne anlama geldigini aciklayabileceklerini belirttiler. Yenigehirli de s6z konusu maddeler
hakkinda agiklama yapilmasinda israr etti.

Béylece birbirini takip eden kabul ve agiklama talepleri, miizakereleri yeniden tikanma
noktasina getirdi. Bunun iizerine Rus temsilciler taktik degistirerek, Yenigehirlinin iti-
razlarinin asil sebebinin tazminat maddesindeki tereddiidii olabilecegini dile getirdiler.”?
Muhtemelen niyetleri, itirazin sebebini farkli bir konuya baglayarak bir sekilde Osmanlilar1
ti¢ maddeyi de kabule mecbur birakmakei. Fakat Yenisehirli sogukkanli bir durugla tazmi-
natin hak oldugunu ve kabulde tereddiit bulunmadigini syleyerek bu hamleyi bosa ¢ikardi.™

Ruslarin taktigi isi yaramayinca, yeniden benzer ciimlelerle kargilikli kabul ve aciklama
talepleri bagladi. Rus temsilciler, miizakereler uzadikea bir ilerleme kaydedemeyeceklerini
anlamiglardi. Yenigehirlinin aciklama isteyen son cevabinin ardindan gergek niyetlerini

95  Kont Orlov, Katerina ile birlikte oldugu yillarda ¢arigesine sadik kalmamis ve bagka kadinlarla da iliskiler kurmustu. Carige,
ilk zamanlarda bu ihanetlere ses ¢ikarmasa da, Orlov’un iliskilerine fiitursuzca devam etmesi {izerine onunla goniil bagini
kesmeyi ciddi olarak diisiinmeye baslamusti. Miizakereler igin gorevlendirdigi Orlov’un Foksana hareketinde yeni bir sevgili
edindigi haberini duymasi, bardag: tagiran son damla oldu. Durumun farkinda olan Rusya Hariciye Nazir1 Nikita Panin,
carigeye sevgili olarak yirmi sekiz yaginda geng bir atli muhafiz subay1 olan Aleksandr Vasilgikov'u bulmustu. Vasilgikov,
kisa zamanda bagyaverlige yiikseltilmis ve birgok hediye ile birlikte sarayda Orlov’un dairesine yerlestirilmisti. Gregori
Orlov’un St. Petersburgdaki kardesi Aleksey bu durumu, Foksanda miizakerelerin baglamasini bekleyen Gregori'ye acil bir
mesajla bildirmisti. Massie, Carice Katerina, 459-460.

96 “..Orlof...Imparatoricesi sevkiyle bi-karar..”. Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi (TSMA) Enderun Kiitiiphanesi (E), 3809/655, vr.

19a.

97 Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 350.

98 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 193b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 405-406; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah
Efendi, 350.

99 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 193b; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 350.

100  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 193b-194a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 405-406.
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aciklamak durumunda kaldilar. S6z konusu birinci maddeden kasit, bir Osmanli topragi olan
Kirim’in bagimsiz olmasiydi.** Rus murahhaslar, eskiden beri Osmanli Devleti'ne giivenerek
Rus topraklarina saldirip yagma yapan Kirim Tatarlarinin verdikleri biyiik zararin bir tirli
giderilemedigini ve saldirilarin 6nlenmesi i¢in Tatarlarin Osmanl: giivencesinden ayrilarak
bagimsiz olmasini istediklerini bildirdiler. Ayrica Tatarlarin bagimsizliginin miizakerelerin
en onemli maddesi oldugunu ve bu madde acikliga kavusturulmadik¢a diger maddelerin
gortstilemeyecegini, dolayisiyla da barigin yapilamayacagini belirttiler.”*

Bunakargilik Osmanlimurahhaslari, padigahin halife sifatiyla titm Muslimanlarin ruhani
lideri olmas1 ve bu husustaki ilaht sorumlulugu sebebiyle Miisliiman bir tilke olan Kirim'in
bagimsizliginin Islam dini agisindan miimkiin olamayacagini ifade ettiler.” Tatarlarin
saldirilart hakkinda ise Yenigehirli, miizakere mahallinden uzak bir diyarda bulunan bircok
giinahsiz Tatar hakkinda bu gekilde atip tutmanin vebali dolayisiyla Allah'tan korktugunu
soyledi. Orlov ve Obregkov da cevaben, simdi olmasa bile gegmiste bu tiir saldirilarin vuku
buldugu karsiligini verdiler.”**

Bu ag¢iklamalardan itibaren muzakerelerin en onemli ve belirleyici konusu, Kirim
Tatarlarinin bagimsizlig oldu.’>s Aruk talep ve itirazlar, dogal olarak en hayati madde
haline gelen birinci madde tzerinden devam etti. Kargilikli olarak birkag¢ kez yapilan ko-
nusmalarda Osmanli tarafl, bagimsizligin ser’i bir mesele olmasit nedeniyle, kabuliiniin degil
kendi yetkilerinde padisahin bile yetkisinde olmadigini, Tatarlarin 1736-37 Osmanli-Rus
savaginda gerekli dersi alip uslandiklarini ve bundan sonra da Rusya’ya zarar vermemeleri i¢in
Osmanli Devleti olarak ne lazimsa yapilacagini séyledi.’*® Orlov ve Obregkov ise bagimsiz
olmay1 Kirim halkinin istedigini, dolayisiyla yoruma gerek kalmayacak kadar acik olan béyle
bir istege kayitsiz kalinamayacagini ileri siirmek suretiyle taleplerinin hakliligini bagka bir

delille ifade etti.**”

Rus murahhaslarin Kirim halkinin bagimsizlik istedigi sozleri, yillardir Tatarlar tizerinde
sabirla uyguladiklar: telkin ve propagandalarin bagarisini ve gelinen son durumu yansitmak-
tayd1. Hayatlar1 at iistiinde yagma ile gecen Kirim Tatarlari, Karlofca Antlagmasindan bu
yana Rus topraklarinda yagmaya ¢ikamadiklari icin eski akinci 6zelliklerini kaybetmeye
baglamisti. Ayrica hanlar, artik Kirim yarimadas: digindaki Kavsan’da ikamet etmekteydi.
Bu bosluklardan yararlanmak isteyen Ruslar, casuslari araciligiyla stirekli olarak bolgedeki

101 Vasif, Mehdsinii’l-Asdr, 2/224; Saglam, Mehasiniil-Asdr, 542-543; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 194b; 406-407.

102 Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmast, 76.

103 Vasif, Mehdsinii'l-Asar, 2/224; <..Tatarin serbestiyyeti ser'an cd'iz degildir!...”. Giridi, Huldsatw’l-I'tibar, 25b.

104 Giridi, Hulasatw’l-I tibar, 195a.

105 Giridi, Hulasatu’l-I tibar, 25b.

106 Giridi, Hulasatw’l-I tibar, 195a.

107 “..Kendileri serbestiyyete talib olduklarina binden, ciimle muvicehesinde serbestiyyetlerine nizam verilmekle bundan
sonra ta ‘biri kabil degildir!..”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 195b. Gergekten de Ruslar, bir siiredir Tatarlarin kabile
liderlerinin, mirzalarinn ve ulemasinin biiyiik kismini bagimsizlik vaadiyle Osmanl Tmparator]armdan ayirmaya ikna
etmislerdi. Daha sonra 60.000 Nogay Tatar1'nin destegindeki Rus ordulari iki koldan Kirim topraklarina girmis, tilkesini
korumak i¢in onlar1 Orkapi 6nlerinde karsilayan Kirim Hani Selim Giray ise yenilerek geri gekilmek zorunda kalmistir.
Orkapr diistiikten sonra Kirim, tamamen Rus isgaline agik hale geldi. Isgalcilere giiciiniin yetmeyecegini anlayan Selim
Giray, Kirim'1 terk ederek birkag adamiyla Istanbul'a geldi. Onun kagmasi, Kirim halkinin son timitlerini de séndiirdii.
Kefe Seraskeri Ibrahim Pasa son bir gayretle Kefe'yi korumak istedi. Ancak kaleyi kugatan Ruslara bagimsizlik vaadi
karsihiginda sadakat yemini veren halk, kisa bir siire 6nce teslim olmustu. Kefe'nin ardindan Kerg, Yenikale, Gozleve
ve Sudak da diistii. Béylece 1771 yilinin temmuz ayinda biitiin Kirim topraklari ve Tatarlar, Rus hakimiyeti altina girdi.
Halim Giray, Giilbiin-i Hanan (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1290/1873-1874), 111-113; Uzuncarsili, Osmanli Tarihi,
4(1)/490-494.
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beylere ve mirzalara bagimsizlik telkini yapmakta ve han siilalesinden kalgaylari, mirzalar:
birbirine diigman ederek Kirim'i igten fethetmeye caligmaktaydi. Ozellikle 1768'de baslayan
Osmanli-Rus savaginda casuslarin telkinlerine inanan birgok mirza ve Tatar ileri gelenleri,
bagimsizlik istediklerine dair gizlice Rusya’ya senetler gondermiglerdi.*® Ayrica yogun Rus
propagandast sonucunda han olma ihtimali bulunan aileler arasindaki diigmanlik, birbirleri-
ni yok etme noktasina dayanmigt1.'

Foksan’daki goriigmelerde Rus murahhaslar, Tatarlarin bir kismindan alinan s6z konusu
senctlere binaen tiim Kirim halkinin “serbestiyyet’e talip olduklariniiddia ecmekte ve onlara
merhamet, sefkat(!) duyan cari¢enin de bu hakli bagvuruyu ger¢eklestirmeyi diledigini éne
strerck bagimsizlik talebinden geri adim atmamaktaydi.”*® Ruslarin bu talebine Yenisehirli
Osman Efendi, bagimsizlik gibi énemli bir konuda halkin séziine bakilamayacag: cevabini
verdi. Boylece miizakereler yeniden tikanma noktasina gelmigti. Her iki taraf da yeniden
kargilikli s6z alarak, barigi saglamak icin iyi niyet ve gayretlerini devam ettirmek istediklerini
acikladi. Ardindan muzakerelere yeniden ara verildi.™

Yenischirli ve Yasinizdde’nin Kirim'in bagimsiz olamayacagina dair ileri sturdikleri
ser’l durum bir realite olmakla birlikte, Osmanlilarin maglup ordulariyla galip durumdaki
Rusya’nin israrli talebine uzun siire kargi ¢ikabilmesi pek miimkiin gézitkmemekteydi. Bu
durumda Osmanli murahhaslarinin 6niinde t¢ secenck vardi: Birincisi, Rusya'y1 bagimsiz
Kirim 1srarindan caydirabilecek kadar biiyiik bir maddi tazminat teklifi yapmak; ikincisi,
savagt bir an 6nce bitirmek icin her tiirli tepkiyi goze alarak Kirim'in bagimsizligini kabul
etmek; ticiinciisti ise Rusya'nin talebini reddederck savaga devam etmekei.

Ikinci secenek olan Kirim'in bagimsizligini kabul etmek, yani Osmanli sinirlari igindeki
bir Miisliiman topragindan ilk kez vazge¢mek, ser't mahzurunun yaninda imparatorluktaki
Miisliimanlar arasinda da biiyiik bir infial ve tepki uyandiracakti. Bu tepkinin, s6z konusu
maddeyi onaylayan en yiiksek makam olarak padisah ve halife III. Mustafa'ya yonelmesi
kuvvetle muhtemeldi. Saltanati boyunca iktidarina tehdit olugturabilecek herhangi bir
ihtimale kars1 ¢ok hassas ve evhamli olan padisahin, béyle bir maddenin kabuliine riza gos-
termesi elbette ki beklenemezdi.”* Ugiincii secenek olarak harbe devam edildigi takdirde ise,

108 Uzungarsil, Osmanl: Tarihi, 4(1)/405. Kirim'in bagimsiz olmas igin yardim ve destek talebinde bulunan bu kagitlardan
biri de, ileride Rusya destegiyle son Kirim Hani olacak Sahin Giray'in Rusya Carigesi II. Katerina'ya kalgayhiginda yazdig:
takrirdir. Kurtulus Yildiz, Reisiilkiittab Recdi Mehmed Emin Efendinin Osmanli-Rus Savasi'na Ddir Derledigi Resmi
Yazilar (1769-1772) (Mugla: Sitk1 Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 75.

109 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 4(1)/404-405.

110  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 195b, 203b, 204b, 205a; Baycar, Cdvid Bey’in Miintehabdti, 408, 419, 420-421. Osmanl
Devleti, Rus propagandasinin farkinda oldugu igin Kirim1 korumak amaciyla 1736dan sonra bir “Kirim seraskerligi”
olugturarak buraya askeri kuvvet takviyesi yapmusti. Ancak 1768 yilinda Rusya ile baslayan savasta Nogay Tatarlar1 ve
mirzalar, Kirim Hani Selim Giray’1 dinlemeyerek Ruslarla birlik olmus ve buradaki Osmanli kuvvetlerine saldirmislardi.
Bunun iizerine padisah III. Mustafa, evésit-1 Rebiiilevvel 1187/1-10 Haziran 1771 tarihinde Tatar ulemasina, beylerine
ve mirzalara yazdig1 bir fermanda, Ruslarin aldatici teklifleriyle daha énce Kazan Tatarlarinin topraklarini isgal ettigini,
Kirim ile Kuban Tatarlarinin da bu tekliflere inanmalar1 halinde topraklarini kaybedeceklerini, buna mani olmak igin
Osmanli kuvvetleriyle birlikte Ruslara karsi savagmalarini emretmisti. BOA, C.HR, 3912/1-3. Ancak bu fermanin Tatarlar
arasinda bir etkisi olmamis ve Tatarlarin Osmanli kuvvetlerinden destegini ¢ekmesi sonucunda Ruslar tiim Kirim'1 ele
gecirmiglerdi. Alan W. Fisher, “Rusyanin Kirim1 ilhakr’, gev. Rethan Dedeoglu, Emel 77 (1973), 75, 21-22; Kose, 1774
Kiigiik Kaynarca Antlasmast, 67-69.

111  Vasif, Mehanisii'l-Asar, 2/224; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 196a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabiti, 408-409.
112 Babasi III. Ahmed'in tahttan indirilisine sahit olmakla birlikte gocuklugu ve gengliginde mahkum oldugu kafes hayatinin
tehlikeleri nedeniyle asir1 tedbirli ve evhamli olan III. Mustafa'nin en biiyiik korkularindan biri de tahttan indirilmekti.
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Osmanli ordusunun mevcut durumuyla savagi kazanmas: adeta mucizelere bagliydi ve eger
tekrar maglup olursa, Kirim elden gittigi gibi daha bagka topraklarin da kaybedilmesi kagi-

nilmaz olacaktr.

Dolayisiyla Yenigehirli i¢in en uygun ¢oziim, reddedilemeyecek kadar yiiksek bir tazmi-
natla Ruslar1 ikna etmekti. O da zaten bagtan beri bu teklifi bir koz olarak saklamakta ve ige
yarayacagina inanmaktaydi.” Nitekim miizakerelerin tikandig1 anda, “Biz bu maslahat: akgce
ile bitirmege me'miiruz!” diyerek niyetini agikea ifade ecti.**

Ancak Rus tarafi, ne kadar cazip olursa olsun Tatarlarin bagimsizligi maddesi digindaki
hi¢bir teklifi umursamamaktaydi. Bu yiizden etkileyici tazminat teklifiyle ilgilenmediler.
Yenisehirli'ye de cevaben, eskiden beri Tatarlarinin verdigi zararin nlenemedigini, asla
kontrol edilebilir bir kavim olmadiklarini ve saldirilarinin hi¢bir sekilde durmayacag: baha-
nelerini ileri siirerek bagimsizlik talebinde 1srar ettiler.s

Rusya'nin Kirim'in bagimsizligina bu kadar 6nem vermesinin ve miizakerelerin olmazsa
olmaz sarti yapmasinin asil sebebi bu degildi. Gizli sebep, Car L. Petro'dan beri yaklagik yiiz

yildir sabirla takip edilen “sicak denizlere inme” siyasetini kuvveden fiile ¢ikarabilmekei.*¢

Sicak denizlere inme yolundaki ilk hedef Karadeniz'di ve Karadeniz'e ulagmak i¢in énce
Kirim'in ele gegirilmesi gerckiyordu. Fakat yorgun ordunun savaga devam etmekeeki istek-
sizligi ve maddi sikintilar ytziinden, Kirim'in Rus topragt olmasi heniiz mimkiin goriin-

Ozellikle Rus savaginin kétii gittigi giinlerde, askerlerin isyan ederek kendisini tahttan indirmesinden endise ettigi i¢in
sabah namazindan sonra tebdil-i kiyafet Istanbul sokaklarinda dolasma adetine daha bir 5nem vermisti. Bu gezmelerinde
giindemle ilgili dedikodular: dikkatle dinlemis, halkin kendisi ve icraati hakkinda diisiincelerini 6grenmeye galigmistir.
Sem'danizade, Miir’it-Tevarih, 2/35; Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii'l-Vukiit (Istanbul: Uhuvvet Matba‘as, 1327), 4/123-
124. Ayrica bir giin Defterdar Halimi Efendi'ye, orduda yenilesme yapmadik¢a Avrupa ile bas edilemeyeceginden
bahsederek ne yapilabilecegini sormus, Halimi Efendi de yenigeri ocaginda 1slahat yapilmasi gerektigi cevabini vermisti.
Bunun tizerine padisah, ocagin boyle bir diizenlemeyi kabul edip etmeyecegine dair yeni bir soru sormustur. Defterdar
efendi "Evet" deyince, "Buna senet verir misin?" diye tekrar sormus ve yine "Evet" cevabini alinca, onun bu kadar kesin
cevaplar vermesini yenigerilerle gizli is birligi yapmasina yormustur. Bu nedenle Defterdar efendiyi 6nce Musul'a tayin
edip Istanbul'dan uzaklagtirmis, ama siiphesinden bir tiirlii kurtulamadig: icin daha sonra idam ettirmistir. Ahmed
Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, nsr. Mehmet Igpirli (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018), 1/134. Dolayistyla halkinin
ve ordusunun tepkilerine bu kadar hassas olan padisahin, Kirim Tatarlar1 gibi bir Miisliman toplulugun bagimsizhg
durumunda halk ve orduda olusacak muazzam 6fke ve tepkinin, saltanat ve hilafetin sahibi olarak dogrudan kendisine
yoénelmesine asla izin vermeyecegi agiktir.

113 “..Akge kesmez, is bitirmez [ise] biraz laf ii giizaf-1la Moskovluyu inandirir, usandiririm!..”. Giridi, Huléasatw’l-I'tibar, 26a;
..Maslahati akge ile tesviye ederim...”: Vasif, Mehdsiniil-Asar, 2/225.

114  Giridi, Hulasatu'l-I'tibar, 25b.

115  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 195a-b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabit:, 407-408; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri
Sadullah Efendi, 351-355. Miizakereler devam ederken, Rus murahhaslar yolladiklari raporlarla carigeyi diizenli olarak
bilgilendiriyorlardi. Bu raporlarda, Osmanli tarafinin her tarld itirazina ragmen kendilerinin Rus taleplerine sadik
kaldiklarini bildirmekteydiler. Soloviev, History of Russia, 48/10.

116  Car Petro askeri, siyasi, iktisadi, bilimsel, teknolojik, sosyal ve kiiltiirel alanda yaptig1 pek gok reformla Rusya'y: giiglii bir
Avrupa devleti olma yoluna sokmay1 basarmusti. Ancak Petro, Rusya'nin biiyiik bir emperyal gii¢ olmasini arzuluyordu.
Bu amagla aktif ve yayilmaci bir dis politika takip etti. Ayrica aslen bir kara devleti olan Rusya'y1 emperyal bir gii¢ haline
getirecek mali kaynaklarin denizlerdeki ticari faaliyetten saglanabilecegine inanmusti. Bu dogrultuda XVIIIL. yiizyildan
itibaren “Biiyiik Rusya” idealinin vazge¢ilmez iki hedefi, kuzeydeki Baltik denizi ile giineydeki Akdeniz oldu. Baltik denizi
her ne kadar 6nemli ticari limanlara sahip olsa da Akdeniz; Avrupa ile Ortadogu, Kuzey Afrika ve Hindistan arasindaki
zengin ticareti ve Anadolu'daki biiyiik tarimsal {iretimi kapsamasi nedeniyle elbette ki ¢ok daha 6nemli ve 6ncelikliydi.
Bu yiizden Rusya'nin bir diinya imparatorlugu haline gelebilmesi i¢in mutlak surette giineydeki sicak denizlere inmesi
ve Akdeniz'in muazzam siyasi, ticari, cografi, zirai imkanlarindan beslenmesi gerekliydi. Akdeniz'e giden yol ise once
Karadeniz'e ve Bogazlar'a egemen olmaktan gegiyordu. Dolayistyla Osmanli Imparatorlugu, 1690lardan itibaren
Rusya'nin 6ncelikli siyasi ve askeri hedefi haline geldi. Bu hedef, Petro'dan itibaren XX. yiizyilda Rus Imparatorlugu'nun
yikilisina kadar her ¢ar i¢in vazgegilmez bir milli politika olmustur. Car I. Petronun hayati ve icraati hakkinda ayrintili
bilgi igin bk. Robert K. Massie, Biiyiik Petro, gev. Hakan Abaci (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019).
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miyordu. Bu nedenle muzakerelerde Rus murahhaslar, muhtemelen III. Mustafa ve hilafet
i¢in ne kadar 6nemli, hassas oldugu belli olan Kirim konusunu olabildigince birinci madde
icinde gizlemeye caligmis ve oldu bittiye getirerek diger maddelerle birlikte kabul ettirmek
istemiglerdi. Dolayisiyla Orlov ve Obreskov, Kirim'in Osmanli destegi ve korumasindan
uzaklagtirarak bagimsiz olmasi gerekeigi talebini vazgecilmez sart olarak one siirmekteydi.
Anlagma bu sartla yapildiktan sonra, Rusya giiciinii iyice toplayabilmek i¢in zaman kaza-
nabilir ve Osmanli askeri korumasindan mahrum birakilmig bagimsiz Kirim't herhangi bir

bahane ile ilk firsatta rahatlikla isgal edebilirdi.

Heyetler arasindaki ticiincii toplantidan bir-iki glin sonra aksam vakti Rus murahhaslar,
gayriresmi olarak Yenigchirli Osman Efendi'nin ¢adirina geldi.”” Niyetleri, Tatarlarin bagim-
sizlig1 maddesinin kabulii i¢cin Osman Efendi’yi ikna etmekti. Ancak Yenigehirli, sz konusu
maddeyi kabul ettigi takdirde bir Miisliman milletin elden gitmesini hazmedemeyecek olan
ulemanin diline diigmekten ve artan tepkilerin kendisini feci bir sona gétiirmesinden ¢ok
korkuyordu.”® Bu nedenle miizakerelerin bagindan beri sikistigi zamanlarda one stirdugi
tazminat teklifini tekrar giindeme getirdi.

Ama Rus temsilciler yine kayitsiz kaldi. S6z alan Orlov, Tatarlarin bagimsizlik istedi-
gini ve caricenin de onlarin bu isteklerini gefkat ve anlayigla destekledigini tekrarlayarak,
Osmanli Devleti’nin bu talebe kargi ¢tkmasinin anlamsiz oldugunu savundu. Yenisehirli ise
panik ve telag i¢inde, [slam halifesi olan padisahin hitkmii altindaki Miisliman ahaliden olan
Tatarlarin talebinin geriata gére mimkiin olamayacagini, boyle bir durum oldugu takdirde
diinyanin alt iist olacagini séyledi.”** Ardindan, sirf itiraz etmis olmak icin ¢ok konugma,
gereksiz detaylara girme ve demagoji yapmadaki becerisini kullanarak muhataplarini talep-
lerinden vazgegirmeye calist1.”>* Gunlerdir kisir konugmalardan bunaldig: ve sogukkanlili-
gin1 kaybetmeye bagladig anlagilmaktaydi. Fakat Rus temsilciler, ona ayn1 tslupla kargilik
vermediler ve sakinlikle taleplerinde 1srar ettiler.'* Ayrica saskinlik icinde ve sabirla onu
,anlagilmaz diplomatik hitabeti ve iislubuyla dalga ge¢mekeen de ¢ekinmediler.s

dinlerken**

Osmanli ve Rus heyetleri, 23 Cemaziyelevvel/22 Agustos Pazar giinii dérdiincii kez bir
araya geldi. Ik s6z alan Yenisehirli Osman Efendi, Tatarlarin bagimsizliginin padisahin bile
yetkisini agan kutsi bir mesele olduguna dair sundugu delillere Rus tarafinin inanmadigini ve

117 Ugiincii toplantidan sonra Tatarlarin bagimsizlik meselesinin gizli toplantilarda ele alindig agiklamasindan kasit,
Orlov’un bu gayriresmi ziyareti olmalidir. Aksan, Kusatilmug Bir Imparatorluk, 157.

118  “..‘Osman Efendi dahi ‘Serbestiyyet maddesini bir kalibe ifrdg etsem, lisan-1 ‘ulemdya diisiip dharim bir varta-i hevl-nike
ilka ile ma ‘miire-i bedenimi ifna ederler’ havfiyla zehre-terdk olup..”. Vasif, Mehdsinii'l-Asar, 11/225.

119 “.’Hudd hakk: iciin biitiin Anadolu ayaga kalkar; diinya, alti iistiine gelir!’ deyii bi-ma ‘nd yaygaraya baslad..”. Giridi,
Hulésatw'l-1tibar, 26a; Galiskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 352; Vasif, Mehdsinii'l-Asdr, 2/224-225; Saglam,
Mehisinii'l-Asar, 542-543.

120 .. ‘Osman Efendi, fenn-i mugalata ve muhdverede yektd ve semt-i cedel ii mu ‘drazada bir ddhiye-i dehyd olup, Moskov
murahhaslarini soz ile i ‘tab...”. Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/224-225.

121 “..Frenk td'ifesi makilesi, bu makille islerde gayetde metin ve miite'enni olup, basina degirmen dondiiriilse kertesinden
kimildar gibi olmadigindan...”. Giridi, Huldsatw’l-I'tibar, 26a.

122 “..Rusyalu kelam-1 miidellel ve garazlarina muvifik bedel ile miilzim olmayip, temsiyyet-i metaliblerinde ibtida sabr u
teenni ihtiyar...tedrici sebat ii metdnet..”. Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/225.

123 “..°Osman Efendinin lafint kaval dinler gibi dinleyip;..! Bu efendi delidir desek, edebden haric. Ancak soyle deriz ki;
bunun akh var, amma bizim bildigimiz, gordiigiimiiz ‘akillardan degildir!’...". Giridi, Hulasatw’l-I'tibar, 6a; “..Efendinin

yaygarasini Rusya murahhaslart istima ‘ettikce; ‘Bu ddem divanedir desek, si’-i edebdir. ‘Akildir desek, tavri dd’ire-i ‘akildan
haricdir. Ancak bu ‘akil, bizim bilip isittigimiz ‘ukaldan degildir!” dedikleri meshtirdur..”. Vasif, Mehasinii’l-Asar, 2/225.
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sahsina giiven duyulmadigini distindiigiint soyledi.”** Bu agiklamasiyla muhtemelen higbir
Mislimanin yetkisinde olmayan boyle ser’i bir agmaza Rus tarafinin anlayis gostermesini ve
fazla 1srar etmemelerini bekliyordu.

Rus murahhaslar cevaben; kendisinin iyi niyet ve ¢abasini bildiklerini, ancak Rusya’nin
Tatarlarin bagimsizlik talebinden vazge¢mesinin miimkiin olmadigina dair kararin daha
miizakereler baglamadan Prusya el¢isi araciligiyla Osmanli Devletine iletildigini ifade ettiler.
Keza padisah ve ulemanin, bdyle 6nemli bir ser’t meseleyi Rusya'nin bu kararini goz éniinde
tutarak ¢ozmiis olmalari gerekeigini belirterek, boyle bir durumda da kendisinin buraya nigin
geldigini sordular. Ayrica savagi Rusya’nin degil, Osmanlilarin istedigini ve baglattigini da

eklediler.’>

Yenischirli ise cevaben, Rusya i¢in hicbir zarari olmayan mezkur maddede bu kadar 1srar
edilecegini beklemedigini ve anlayig gosterilecegini sanarak goriismelere geldigini belirtei.
Savagla ilgili olarak da harbin Osmanlilarin degil, Lehistan’daki Rus generalin saldirisiyla
bagladigini séyledi.’*¢

Bu noktadan sonra konugmalar, savasin 6nemli bir sebebi olan Lehistan’in i¢ iglerine
karigilmast meselesine yogunlagarak kargilikli suglamalarla bir siire devam etti. Daha sonra
Rus tarafi, Tatarlarin bagimsizlik isteklerine dair kendilerine kagitlar gonderdiklerini**” 6ne
stirerken; Yenigehirli, Tatarlarin padisaha bagli olduklarina dair de gonderilmis bircok kagit
bulundugunu ifade ederek, boyle iki yiizli bir kavmin séziine inanilamayacagina dikkat
cekti. Rus murahhaslar, bu agiklamaya bir cevap vermemekle birlikte bagimsizlik maddesin-
den vazge¢melerinin miimkiin olmadigini tekraren ifade ettiler.*®

Boylece miizakereler yeniden kilitlenmeye dogru gitmeye bagladi. Rus miizakereciler
bagimsizlik maddesinde herhangi bir esneme olamayacagini sdylerken, Yenisehirli de “Gayr:
maslabat kalmady” diyerek goriigmelere devam imkaninin olmadigini belirtti.'* Ancak bu
kargilikls restlesme, taraflarin varsa son kozunu duymak igin bir taktik de olabilirdi. Nitekim
Yenigehirli, bagimsizligin bir sartla taninabilecegini sdyleyerek son hamlesini yapti. Bu sart,
Misliman bir halk olan Tatarlarin kendilerini yonetmek tzere segtikleri Kirim haninin,
Mislimanlarin halifesi olan padigah tarafindan da uygun gortlip onaylanmas: ve ne
Osmanli Devletinin ne de Rusya’nin Kirim'in i¢ islerine karigmamasiydi. Fakat Rus murah-
haslar, hitkiimdarini bagka devletin sectigi bir tilkenin bagimsiz sayilamayacagini belirterek,
bu son tavizi de hicbir gekilde kabule yanagmadilar.’s°

Aruk goragmeler tikanma noktasina gelmisti. Orlov ve Obregkov, Yenischirli'den ba-
gimsizlik konusundaki son kararini yazili olarak vermesini istedi.”** Rus tarafi bu taleple,

124 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 196a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 408-409.

125  Céavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 197a, 207b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdt, 410, 424.

126 Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 353; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 196a.

127 Yildiz, Reisiilkiittab Recai Mehmed Emin Efendi, 75.

128  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 353; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 198a.

129  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 198a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 411-412.

130  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 205b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 421-422. Ahmed Resmi Efendi'ye gore Yenisehirli
Osman Efendi, aslinda Tatarlarin bagimsizligini kabule meyilliydi. Ancak boyle bir kabuliin 6zellikle Anadolu ve Rumeli
kazaskerleri tarafindan asla onaylanmayacagi ve kendisini bozgunculukla suglayarak katline fetva vereceklerinden ad1
gibi emindi. Bu nedenle bir orta yol bulmaya ¢aligmis, hi¢ olmazsa ileri bir tarihe kadar miizakereleri uzatarak alelacele
istanbul'a donmek ve bu isten styrilmak istemisti. Giridi, Huléasatw’l-I'tibar, 26a.

131 Cavid, Tarih-i Ahmed Cdvid, 199a, 208a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdti, 413, 424-425.
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¢oziimstzligiin yazili sebebini cariceye bildirmek ve alacaklari cevaba gore hareket etmek
icin zaman kazanmak istemisti.”* Buna ¢k olarak Orlov'un bagka beklentileri vardi.
Oncelikle kardesinden aldig1 gagri notu sebebiyle bir an 6nce St. Petersburg'a donmeyi arzu
ediyordu.”® Ayrica bir Osmanli-Rus barigi da istemiyordu. Ciinkii savagin yeniden baglamasi
halinde, kardesi Aleksi'nin Akdeniz'de bulunan Rus donanmasinin komutans, kiictik kardesi
Teodor'un Karadeniz'deki donanmanin kumandani, kendisinin de Kirim cephesi komutan:
olacagina inanmakrtaydu.’*

Yenischirli sézlii agiklamalarini yaziya dékerken, eli bog ddsnmemek icin yeni bir tavizle
Rus muhataplarini yumugatabilecegini diisiindii. Bu son agiklamasinda, Kirim'in bagimsiz
olmasina dair verdigi tavize' ilaveten tazminat olarak Ozii ve Bucak bolgelerinin bir
kisminin Rusya'ya birakilabilecegi, ama burada yagayan Tatarlarin Kirim Tatarlar: gibi
ozgiir ve bagimsiz olmalar gerekeigi yaziliyd1.”¢ Fakat Thugut'a gore bu yazi ¢cok daginik
ve karmagik bir iislupla kaleme alinmisti. Oyle ki Rus miizakereciler, yazilanlari anlamakta
giiclitk cektiklerini ve ancak ciddi sekilde inceledikten sonra cevap vereceklerini soyleyerek
birkag giin izin istedi.”” Bir siire sonra Orlov ve Obreskov cevaben, hani ve kadilar: bagka
bir iilke tarafindan atanan bir devletin bagimsiz sayilamayacagini ve tam bagimsizlik kabul
edilmedigi takdirde tazminat gibi diger maddeleri goriismeme emri aldiklarini yazili olarak
bildirdiler.”* Yenischirlinin son teklifi de Rus tarafini yumugatamamagti.

Boylece miizakerelere devam imkani kalmamigtr.”®® Zaten Orlov'un St. Petersburg'a
donmesini bildiren yazinin varligi hem Osmanli heyetince hem de Avusturya ve Prusya
el¢ilerince biliniyordu. Bunun tizerine Rus bag murahhasin Petersburg'a giderek, Osmanl
tarafinin Kirim'in bagimsiz olamayacagina dair 6ne siirdiigii ser't durumu carigeye anlatmasi
ve verecegi cevabi getirmesi icin yirmi bes giinliigiine (21 Eyliil'e kadar) miizakerelere ara
verilmesi konusunda uzlagildi.’*° Daha sonra da miitarekenin uzatilma tarihinin ve miizake-
relerdeki tiim goriigmelerin ayrintili olarak yazili oldugu kargilikl iki nota verildi.

Orlov 27 Cemaziyelevvel/26 Agustos'ta Yenisehirli Osman Efendi'nin cadirina
gelerek, gortismelerin bir antlagma ile sonuglanmamasindan otiiri Gziintilerini bildirdi ve
Petersburg'a gitmek tizere vedalagti. Osmanli murahhaslari da miizakerelerin anlagmazlikla
sonu¢lanmasina ragmen miitarekenin uzatildigina ve kendilerinin ne zaman dénmeleri-

132 Aksan, Ahmed Resmi Efendi, 157.

133 Sorel, On Sekizinci Asirda Mesele-i Sarkiyye, 319; Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, 77-78; Aksan, Kusatilmis Bir
fmpamtorluk, 157.

134  Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/406.

135 “..Cezire-i Kirtma taraf-1 Devlet-i ‘aliyyeden nasb olunagelen kazalar kadilar: kemakan nasb u ta'yin olunmak siiriit-1
megrit ‘adan olmagla, i ‘tibar oluna..”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 212a.

136 “..Tazmin maddesinin icab ve kabiilii miiyesser oldukda, mahsiir-1 beyne’l-kila * olan Bucak ve Ozii sahras: bi-ceng ii cidal
vech-i tazminiyle kemakan milket-i padisahiden olmus olur. O takdirce tavd’if-i Tatar, zikr olunan yerlerde ve sahralarda
ihtiyarlariyla tavattun ve temeddiin murdad ederler ise men * olunmayp, yine siiriit-1 serbestiyyet-i mezkire iizre hanlarina
tabi “olup..”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 212a.

137  Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/404.

138  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 213a; Baycar, Cdvid Bey’in Miintehabati, 431-432.

139 Ahmed Resmi Efendi'ye gore Yésinizade, goriismeleri bilerek uzatarak ¢6ziimsizliikte rol oynamustr: "...katline fetva
vereceklerin eliyle komus gibi muhakkak bildiginden, miikalemeyi uzatmagla bir giin evvel Istanbul'a avdet ve padisah-1
Glem-pendh sohbetleriyle miiserref i mu'teber olmag: ganimet ‘add etmegin, yirmi-otuz giin iginde ipi kirip..." Giridi,
Hulasatu’l-1tibar, 26a.

140  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 216a; Baycar, Cdvid Bey’in Miintehabdti, 435-436.
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nin uygun olacagina dair bir arzi, Sumnu'daki ordugihta bulunan Sadrazam Muhsinzide
Mehmed Pasa'ya gonderdiler.™*'

Obreskov’un plani ise 6nce Yag'taki karargdhta bulunan Rus Ordusu Bagkomutan:
General Rumyantsov'a gortiismelerle ilgili bilgi vermek, daha sonra Petersburg'a gitmekti.
Ancak Yaga gitmeden once Yenigehirlinin ¢adirina ugradi. Osmanli bag murahhasi ile
yaptig1 konusmada, caricenin cevabi ulagana kadar Osmanli heyetinin ayrilmamasini ve
Rumyantsov'un da heyetin 21 Eylil'e kadar Foksan'da kalmasini istedigini soyledi.'** Rus
bagkomutanin bir an 6nce barig yapilmasina dair bu ¢abasi, kazandigi avantaja ragmen
ordusunun da savagi devam ettirmekte zorlandigini gostermekteydi.

Bu sirada ¢adirda bulunan Avusturya Elgisi Thugut, Obreskov'un talebinin altinda
bagska bir niyet oldugundan giiphelenmisti. Yenisehirli ile yaptig1 6zel konugmada, Ruslarin
bu isteginin ya Lehistan'a yeni askeri birlikler sevk etmek suretiyle buradaki niifuzlarini
gliclendirmek i¢in zaman kazanmak ya da Osmanli heyetinin Foksan'dan ayrilmamasinin
uzun siire cephede bulunan Osmanli askerleri tarafindan miitarckenin uzatilacag: seklinde
yorumlanarak firar etmelerine sebep olma amacini tagiyabilecegine dikkat cekei.'+

Thugut'un hakli olabilecegini distiinen Yenisehirli, Obreskov'a herhangi bir cevap
vermedi. O gece Yasinizide’yi ¢adirina davet etti ve Thugut'un uyarisina dair fikrini sordu.
Yasinizade de elciye hak vererek, bu teklifi kabul etmenin ve bir dakika bile zaman kaybet-
menin geriata aykir oldugunu séyledi.*** Bunun tizerine Osmanli heyeti, kisa stirede donis
hazirliklarini tamamladi ve Sumnu'ya hareket etti.

Yenischirli ve Yasinizidde Osman Efendilerin miizakerelerin sonucuna dair arzi
Sumnu'daki ordugiha ulaginca, sadrazam, devlet erkini, komutanlar biyiik Giziinti ve endige
yasadilar.' Cuinki yiyecek azligy, salgin hastaliklar, kigin girmesiyle memleketlerine gidenler
ve firarlar nedeniyle ordudaki asker say1s1 hayli azalmigti. Giden askerler ise ancak ii¢ ay sonra
dénebileceklerdi.’** Dolayisiyla eger anlagma saglanamaz da savaga devam edilirse, ordunun
Ruslara karst direnmesi cok zor olacakt1.

Bunun uzerine sadrazam ve serdar-1 ekrem Muhsinzdde Mehmed Pasa, muzakerelerin
sonugsuz kalmasiyla ilgili durumu degerlendirmek ve bundan sonra izlenecek siyasetin ne
olacagini gorismek i¢in 4 Cemaziyelahir/2 Eyliil giinti kendi ¢adirinda devlet ve ordu ileri ge-
lenleriyle bir toplanti yapt1.'#” Toplant: devam ederken, Maresal Rumyantsov'dan diyalogun
strdirilmesi talebini havi bir mektup geldi.'** Mektup, cephedeki Rus ordusunun da bu savagt

141  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 355; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 216a.

142 Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 356; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 216a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabat,
435-436.

143 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 216b.

144  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 216b.

145  Vasif, Mehanisii'l-Asar, 2/225-226; Saglam, Mehdsinii 1-Asdr, 543-544; BOA, A DVN.MHM.d, 171/294.

146 Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 220a; Baycar, Cdvid Bey’in Miintehabaiti, 440-441; Vasif, Mehasinii’l-Asdr, 2/225; Saglam,
Mehasinii'l-Asar, 543.

147  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 355; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 220a.

148 Aksan, Kugatilmus Bir Imparatorluk, 158; Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/408.
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uzun miiddet strdiirecek durumda olmadigini gosteriyordu.'* Anlagilan cephede karsilikly
mevzilenmig Osmanli ve Rus bagkomutanlar, ordularina giivenemedikleri i¢in miizakerelerin
antlagma ile sonuglanmamasina tzillmiistii ve savagin devam etme ihtimaline kargi, hazirlik-
larini tamamlayabilmek adina hi¢ olmazsa ateskesin birkag ay uzatilmasini istiyorlard:.

Rumyantsov’un da ayni fikirde oldugunu anlayan sadrazam, hemen ategkesin yedi-sekiz
ay uzatilmasini teklif eden cevabi bir mektup yazarak gétiirmesi icin Ahmed Vasif Efen-
di'ye"® verdi. Vasif Efendi, mektubu Rus bagkomutanin Yag'taki karargihina gétiirmek i¢in
22 Cemaziyelahir/2o0 Eyliil'de ayrilmaya hazirlanirken, vezir kethiidasi olan Ahmed Resmi
Efendi yanina geldi.* Kendisine, miitarekeyi uzatmak i¢in elinden geleni yapmasini, hatta
on giinlitk bir temdidin bile kar olacag: konusunda tavsiyede bulundu.”s* Ciinkii Osmanli
heyetinin Foksan'dan déniisiinden beri Osmanli ordugahindaki askerlerin tigte biri*’ firar
etmisti."* Ayrica kig yaklagiyordu ve ciddi bir para ve zahire kitligi vardi.”s Vasif Efendi
Ahmed Resmi Efendi’ye cevaben, miitareke siiresini uzatma hususunda kendisiyle ayni fikirde
oldugunu, ancak bu ugurda Osmanli Devletinin onurunu zedeleyecek herhangi bir eylemde
bulunmayacagini ve ordunun zayif taraflarini belli etmeyecegini soyledi.’s¢

Daha sonra Rus ordugihina gitmek tizere yola cikan Vasif Efendi, Yergogii civarinda
Foksan'dan ordugiha dénen Osmanli heyeti ile kargilagtr. Yenigehirli Osman Efendi'nin
yanina giderek kendini tanitti ve gérevini sdyleyerek sadrazamin mektubunu gésterdi. Osman
Efendi, kendi ¢abasinin fayda etmedigi bu durumu bagka bir tegebbiistin diizeltebilecegine
inanmak istemiyordu. Tam bir tmitsizlikle Rus bagkomutanin ateskesi uzatmaya niyeti ol-
madigini, dolayistyla bu mektubun devletin onurunu incitmekten bagka bir ise yaramayacagi-
n1sdyledi.” Vasif, Osman Efendi'nin kendi tavsiyelerine kargi ¢cikanlari asla affetmedigini ve
cevresinin de genis oldugunu bildiginden, nasil isterse ona gore hareket edecegini ifade etti.'s*
Bu cevaptan memnun olan Osman Efendi, gitmekten vazge¢mesini istedi. Birlikte Osmanli
ordugihina donmek tizere yola ¢ikular.

149  Rumyantsov daha 22 Mart'ta Hariciye Nazir1 Panin'e gonderdigi bir mektupta, basta siivariler igin at ihtiyaci olmak {izere
asker ve erzak eksikliginin kendisini zor durumda biraktigini bildirmisti. Ayrica Isveg'te hiikiimetin degismesiyle bir Rus-
Isveg savas ihtimali dogmustu. Soloviev, History of Russia, 48/7-8, 10.

150 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/226; Saglam, Mehdsinii'l-Asdr, 544.

151 Vasif, Mehasinii'l-Asdr, 2/226; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 220b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabati, 441-442.

152 “...Efendi, her ne edersen eyle su miitdrekeye nizam ver! On giinliik miitdreke, medar-1 teneﬁ'ilsdiln ‘Askerin ‘avdeti vakti
olup, fevcfevc ediyorlar. Ma ‘dzalldh ii¢ bin kadar Moskovlu zuhtir eder ise, ciimlemizi perisin eder. Serhaddler hali kaldig1,
gelen kagidlardan ma ‘limunuzdur. Huldsd iktiza eder ise Roman;of’un elin, ayagin op!..”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid,
220b; Vasif, Mehdsinii’l-Asar, 226. Zeinkeisen'e gore, Rus bagkomutan Rumyantsov'a siirekli 6vgiiler diizen Ahmed Resmi
Efendi'nin barig hususunda bu kadar 1srarci olmasinin ve Vasif'a adeta baski yapmasinin sebebi, bir yerlerden, hatta
Ruslardan riigvet almastydi. Zeinkesen, Osmanl Impamtorlugu Tarihi, 66.

153 Hammer'e gore, tigte ikisi. Hammer, Geschicte des Osmanischen Reiches, 8/405.

154  “..Zirda ‘Osman Efendi'nin ‘avdeti suyti* bulali, askerin siiliisim firdr ve kustiru dahi birer bahdane ile kendr izip, serhaddler
hali ise bu kyds ile ne stirete girdigi bedidardir...” . Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/226.

155 Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/229; Saglam, Mehasinii'l-Asdr, 546.

156  “..Miitdrekeye ragbet edecek ise eder, etmeyecek ise tenezziiliin hi¢ ma ‘ndsi yoktur. Hasm, hasmin hdlini bilmez. Biz ne
kadar za if olsak dahi diismene endise vermekteyiz. Zird harbin neticesi nd-ma limdur. Cok kerre za ‘if ‘asker, kavi ‘askeri
bozmustur. A ‘dd, yedinde olan riste-i magliibiyyeti olur olmaz ‘driza ile muhil etmeyip maslahatin hitdmin ister...”. Cavid,
Tarih-i Ahmed Cavid, 220b-221a.

157  “..Efendi, seni beyhiide zahmete kosmuslar. Rusyali miitdreke etmez. Sizin ‘azimetiniz ‘abes ve devlete muris-i ndkisadr...”.
Cavid, Tarih-i Ahmed Céavid, 221a; Vasif, Mehdsinii’l-Asar, 2/227; Saglam, Mehasinii'l-Asar, 544-545.

158 Vasif, Mehasinii'l-Asdr, 2/227; Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 221b; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabat, 443.
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Yenisehirli yolda Vasif'a, Yasinizide'nin miuizakerelerde kendisine hi¢ yardimer olmadi-
gindan®? ve isinin giictiniin tavuk ve yumurta toplamak oldugundan dert yand1."*° Gergekten
de Vasif Efendi heyetle birlikte ilerleyen arabalara baktiginda, ici pili¢ dolu kiimesleri hayretle
gordii. Osmanli ikinci murahhasi, savagin kaderini belirleyebilecek béyle 6nemli bir siyasi
miicadelede bile hobileriyle vakit ge¢irmeyi ihmal eemiyordu.

Yenigchirlinin ise iki komutanin ¢dziime yonelik girisimini ¢ekemedigi belliydi. Sirf
kendi gayretleri sonugsuz kaldi diye, iki ordunun da nefes almasini saglayacak bu uzlagma
tegebbistinii engellemeye caligmaktaydi. Nitekim doniis yolundaki heyet Yergogii'de mola
verdiginde, Avusturya ve Prusya elcilerinin yaninda Vasif Efendi’ye uzatma teklifine gerek
olmadigini, ¢iinkit Rumyantsov'un buna yetkili olmayabilecegini soyledi.

Ancak Prusya Elgisi Zegelin sert bir ¢ikis yaparak, boyle bir firsatin kacirilmamasini ve
' Bunun tzerine
endiseye kapilan Yenigehirli, onun hemen Rus karargahina gitmesini istedi. Boylece Vasif,
kisa bir aradan sonra tekrar Yag schrine hareket etti. Osmanli murahhas heyeti de 22
Cemaziyelahir/20 Eylil'de Rusguk'taki ordugaha ulagt.’*

miitarekenin uzatilmasi i¢in Vasif'in mutlaka gitmesi gerektigini belirtti.

Yas'taki Rus ordugihinda Maresal Rumyantsov, Vasif Efendi'yi cok iyi kargiladi. Akgam
yapilan goriigmede Obregkov da hazir bulundu. Sadrazamin mektubunu okuyan Rumyantsov,
ateskesin yedi-sekiz ay gibi cok uzun bir siire uzatma talebini siipheyle kargiladi. Ciinka
yedi-sekiz ay bekleme siirecinde Osmanlilar, Rusya aleyhine gizli bir plani uygulamaya ko-
yabilirdi. Dolayisiyla Rumyantsov ateskesin sadece kirk giin uzatilmasinda israr ederek, bu
stre zarfinda ¢ari¢eden gelen habere gore kesin bir karar verecegini soyledi. Vasif, sadrazamin
istedigi siire olmasa da bir sekilde ateskesi uzatmanin baris icin yeni firsat yaratacag: diigiin-
cesiyle teklifi kabul etti.'®

Fakat 21 Eylil gecesi ategkesin uzatilma haberiyle Osmanli ordugahina déndigiinde, hig
ummadig1 bir ortamla karsilagti. Onceki giin ordugiha varan Yenisehirli Osman Efendi,
aslinda Rus ordusunun sanildigindan zayif oldugunu, askerler arasinda hastalik yayildigina,
Rumyantsov'un ateskesi uzatmay: reddettigini ve Rus karargihindan dénecek temsilcinin
(Vasif) olumsuz haberle gelecegini sdylemisti. Ayrica boyle uygun bir ortamda Osmanl
ordusunun ileri harekita ge¢cmesi halinde Ruslari dagitarak Hotin'e kadar gidecegine dair
yalan haberler yaymig** ve ordugahta pek ¢ok kisiyi savaga devam edilmesi gerektigine ikna

159 “..Maslahata akli imdad itmedigi gibi Osman Molla vaz ‘in1 baglayup bir illet-i mizac ile ser-nihdde-i balin-i bimari olup
kendii istilahu iizere gah alillik gah me'yiisluk gah mecbirluk gibi kelamlart kendiiye ciind ii siper ider...”. Yildiz, Reisiilkiittab
Recdi Mehmed Emin Efendi, 90.

160 “..Miikaleme yerinde tavuk ve yumurta cem ‘inden gayr1 bir seye yaramayip; inanmazsamz iste kafesler icinde tavuklar ve
‘arabalar iginde zahire! Ta Istanbula dek gotiirecektir...”. Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 221a.

161 “..Behey Efendi! Bu hod-raylik ve ‘inad u israr niceye dek? Ittifak-1 ard ile devletiniz bir ddem ta‘yin etmis. Bunu yolundan
redd, edebe muhall bir vaz*1 yed oldugundan baska; miitdreke mukadder ise viicid bulur, degil ise giden ddem hi¢ olmadiysa
diisman haline vukif ile devletinizi dgah etmek fa'idesi melhiiz degil mi?..”. Vasif, Mehasinii’l-Asar, 2/227.

162 Vasif, Mehasinii’l-Asar, 2/227; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 357-358.

163 Vasif, Mehdsinii'l-Asér, 2/228-229; Saglam, Mehdsinii'l-Asar, 545-546; Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 358.

164  Vasif, Mehasinii’l-Asar, 2/230; Saglam, Mehasiniil-Asar, 547. Halbuki Yenisehirli, Foksan yolundayken Istanbul'da
reisiilkiittap vekili olan Ismail Bey'e gonderdigi bir yazida, “.. Rusya ‘askerinin hallerini gériip yedikleri oturduklar:
manzirunuz olsa miitehayyir olursunuz boyle iken itd‘at bir derecede ki vasfi kabil degil zabitam ndmina olan etfal
makiilesinden zuhiir iden harekat-1 akilane muhayyir-i ukildiir. Devletlerine daima menfa ‘at-i fikr iderler ve bunun tizerine
cdn virirler...” ifadeleriyle Rus ordusunun erzak sikintisina ragmen askerlerin itaat ve disiplininin olaganiistii oldugu,
iilkelerinin menfaati i¢in canlarini seve seve verdiklerinden 6vgiiyle bahsetmistir. Yildiz, Reisiilkiittab Recdi Mehmed
Emin Efendi, 86.
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etmigti.’® Ordunun feci durumunu cephede bizzat yagayan komutanlar ise onun gerrinden
korktuklar1 i¢in yalanlarina inanmis gibi davraniyorlardi.’*

Vasif Efendi, kendisini merakla bekleyen sadrazamin huzurunda diizenlenen toplantida
barigin kirk giin uzatilmasina dair bilgi verdi. Hazir bulunan devlet adamlari ve komutanlar,
bu haberi sevingle kargiladilar. Hatta sadrazam Mehmed Pasa o kadar mutlu oldu ki, hemen
tizerindeki biitiin altinlar: ¢ikarip Vasif’a verdi.'”

Bu arada s6z alan Yenigehirli, boyle bir gseyi mimkiin gérmedigini ve garipsedigini,
ama Allah’in takdirinin béyle oldugu mealinde s6zler ederek kendini savunmaya caligtr.**®
Yasinizade ise aralarindaki malum anlagmazlik sebebiyle onun zaten tiim kararlarinda
yanildigini ve bu ytizden Allah'in onu her yerde rezil ettigini soyledi.**® Her iki temsilci de
barig imidinin devam etmesine 4deta tzillmis ve herkesin 6niinde sucu birbirlerine atarak
basarisizliklarini oremeye ¢alismist.

Sonunda, ateskes antlagmasinin sadrazam tarafindan bir an énce imzalanarak Rus karar-
gahina gonderilmesi kararlagtirildi.”* Sadrazamin tasdik ederek Rumyantsov'a gonderdigi
miitarcke temdit tezkeresi, Rus bagkomutanin da onaylamasinin ardindan resmen yuriirliige
girdi. Boylece biyiik imitlerle gidilen Foksan’da istenilen barig saglanamamasina ragmen,
yirmi beg giin olarak uzlagilan miitareke siiresi, 23 Cemaziyelahir 1186/21 Eyliil 1772 tarihin-
den itibaren kirk giin (30 Ekim'e kadar) uzatilmig oldu.'”

SONUC

Osmanli Devleti ve Rusya temsilcilerinin savaga son vermek tizere 1772 yilinda Bogdanin
Foksan kasabasindaki miizakereleri, adeta barisi saglamak i¢in yapilan bir diplomasi savagina
sahne olmugtu.

Goriigmeler baglamadan dnce iki tarafin giic dengesine bakildiginda, Rusya murahhas-
lar1 Orlov ve Obreskov’un diplomasi bilgisi, tecriibesi ve yetenegi bakimindan muhataplari
Yenisehirli ve Yasinizdde Osman Efendilerden agir bastig: sdylenebilir. Ancak miizakereler

165 ‘.. ‘Osman Efendi orduya gelip.. Miitdreke miimkin olmayip, me'mir kariben meyts gelir. Serhaddlere istihkam verin!’ diyii
yaygaray: basmagla usill degisip rical-i devleti birer mahalle ta ‘yin...”. Vasif, Mehasinii'l-Asar, 2/231; Aksan, Kusatilmus Bir
Imparatorluk, 158.

166  Mesela bu komutanlardan biri olan Rusguk seraskeri Dagistani Ali Paga, sadrazamin mektubunu Rus baskomutana
gotiirmek tizereyken yolda karsilastigi Vasif Efendi'ye Osman Efendinin korkusuyla miitarekeye hig gerek olmadigini,
ordusunda ¢ok fazla sayida asker oldugunu ve sadrazam izin verdigi takdirde Ruslar1 dagitip Kieve kadar gidecegini
soylemisti. Ancak Vasif’in ertesi giin ordugaha doniisiinde tekrar karsilastigi Ali Pasa, onun barisin gergeklesmedigi ve
savaga hazir olmas1 mealindeki cevabi karsisinda benzi sapsar1 olarak cephenin vahametini su ciimlelerle anlatmugtur:
“...Efendi, cenge bir vechile iktidar yok! Ma ‘iyyetimde olan Bosna ‘askerine ishal ‘driz olup, ekserisi vefat ile su karsida
miiceddeden bir mezarlik peyda oldu. Sayir ‘asker dahi, ‘Kus geldi’ diyii firara yiiz tutup, akge ve zahire dersen biri mevciid
olmayp; bu hal ile tecaviiz béyle dursun, miidafa ‘ada ‘dcizim!..”. Vasif, Mehasinii’l-Asdr, 2/230.

167  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 223a; Baycar, Cavid Bey’in Miintehabdt:, 445. Ordudaki disiplinsizlik ve firarlar son
zamanlarda arttig1 i¢in bu seving hig de yersiz degildi. Nitekim daha iki giin 6nce firar eden 1.500 yenigeri, Tunadan
daha 6nemli bir gegit yeri olan Calikkavak'in muhafizimi 6ldiirmiiglerdi. Vasif, Mehasinii’l-Asar, 2/231-232; Saglam,
Mehasinii'l-Asdr, 547-548.

168  Cavid, Tarih-i Ahmed Cavid, 223a-b; Baycar, Cdvid Bey’in Miintehabati, 444-446.

169 Vasif, Mehdsinii’l-Asdr, 2/232; Saglam, Mehasiniil-Asar, 548.

170 Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 359-360.

171  Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, 80-82.
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bagladiktan sonra Yenigchirli Osman Efendi, bazi hatalarina ragmen genelde iyi bir perfor-
mans ortaya koymus ve barig i¢in taviz verme dahil elinden gelen cabay: gostermistir. Rus
murahhaslar ise Kirim'in bagimsizligi kabul edilmeden hi¢bir maddeyi goriismeme talimati
aldiklart icin asla esneklik gostermemiglerdir. Dolayisiyla Foksan barig miizakerelerinin
sonucu, Kirim'in halife/padisahin egemenliginden ayrilamayacagina yonelik Osmanli delil-
lerinin Rusya tarafindan reddedilmesi olmugtur.

Ruslarinbu tavizvermezkati tutumu, savagtan cok bir Miisliman topragi Kirim'tkaybetme
telagina diigen Osmanli devlet erkinini, ulemay1 ve padisahi ¢ok korkutmustur. Oyle ki I1L.
Mustafa, Ruslarin barigi kabul etmeleri i¢cin metafizik yontemlere bile bagvurmug; Orlov,
Obreskov ve Rumyantsov'un adlarina bitytilii muskalar hazirlatip Foksan'a gondermistir.'”*

Miizakerelerinin bir barig antlagmasiyla sonuglanmamasi, her iki devleti, 6zellikle de
cephedeki Osmanli ve Rus ordularini hi¢ memnun etmemistir. Bu yiizden cephede asker
azlify, erzak kithigy, salgin hastalik ve mali sikintilarla bogusan Muhsinzdde Mehmed Paga
ve Rumyantsov, savagin felaketli akibetini yagamaktansa barig i¢in bizzat devreye girmistir.
Osmanli ve Rus bagkomutanin girisimleri sonucunda, Biikres'te kasim ayinda yeni bir barig
goriigmesinin yapilmasi kararlagtirilmigtir.

Biikreg'teki muizakerelerde Obregkov, Foksan'da Yenisehirli'nin son anda teklif etmesine
ragmen Rusya tarafindan kabul gormeyen, simdi ise yeni Osmanli murahhas: reistilkiictap
Abdiirrezzak Efendi tarafindan giindeme getirilen “Kirim haninin padisah tarafindan
onaylanmasi gartiyla bagimsiz olmasi” maddesini kabul etmigtir.'”> Ancak Obregkov, bu kez
de barig icin Rusya'nin istegi olan yedi maddenin kabuliint istemigtir.””* S6z konusu mad-
delerin en onemlisi ve en tehlikelisi, Yenikale ile Kerg kalelerinin Rusya'ya birakilmasidir.'”
Abdiirrezzak Efendi ise bu ve diger tiim Rus taleplerini reddetmistir.

Béylece 1772 yilinin kasim ayinda yapilan Biikres miizakereleri de ¢oziimsiizlitkle sonug-
lanmis ve savag yeniden baglamistir. Nihayetinde Rusya'nin Lehistan' isgal eemek, Osmanlt
Devleti'nin ise Rusya'nin yayilmasina kargi Dogu Avrupa sinirlarini giivence altina almak icin
1768 yilinda giristikleri savag, barig1 ok istemelerine ragmen tam alt1 y1l siirdiikten ve IIT.
Mustafa’yt kahrindan éldiirditkten sonra 1774'te Osmanlt ordularinin kesin maglubiyetiyle
sona ermigtir. Iki iilkenin benzer ig sikintilar1 ve harp sanatindaki zafiyetleri sebebiyle Prusya
Krali IT. Frederik tarafindan “kérlerle tek gozlilerin savagi” olarak nitelendirilen'”® bu uzun
miicadelenin ardindan 21 Temmuz 1774 tarihinde imzalanan Kii¢itk Kaynarca Antlagmasi,
Osmanli Devleti'ni bir daha telafisi miimkiin olmayacak agir kayiplara ugratirken, Rusya’ya
Karadeniz hakimiyetinin ve bityiik devlet olmanin kapisini agmigtir.

Iki devletin gelecegini ilgilendirmesi bakimindan bir yandan muazzam kayip bir
yandan paha bigilemez kazang olarak goriilebilecek yirmi sekiz maddelik Kii¢iik Kaynarca
Antlagmasi'nin en 6nemli iki maddesi, savagin uzamasina sebep olan 3. ve 19. maddelerdir.
3. maddede Osmanli Devleti Foksan’da ¢ok direndigi Kirim’in bagimsizligini kabul etmek

172 TSMA.e, 3806/655.

173 Vasif, Mehasinii’l-Asar, 2/242; Saglam, Mehdsinii'l-Asar, 557-558.
174  Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmast, 85.

175  Caliskan, Vekayi-niivis Enveri Sadullah Efendi, 373.

176 Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanhlar: XVIIL Yiizyilda Osmanli-Prusya Miinasebetleri (Istanbul: Istanbul
Universitesi Yayinlari, 1985), 98.
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zorunda kalirken, 19. maddeyle de Bitkres miizakerelerinde reddettigi Yenikale ve Kerg kale-
lerinin Rusya’ya birakilmasini onaylamigtir.'””

Aslinda bu iki madde, Rusya icin biri olmadan digerinin fazla anlam tagimadigs, birbirini
tamamlayan cok énemli bir kazanci ifade etmekteydi; Karadeniz'e ¢itkmak. Karadeniz ile
kucaklagmak, yiizyilin bagindan itibaren Car L. Petro, Carige II. Katerina ve ardindan da
diger Rus hitkiimdarlarin “Biiyiik Rusya” idealini ger¢eklestirmek icin takip ettikleri “sicak
denizlere inme” politikasinin ilk adim1ydi. Bu politikanin 6niindeki baglica engel olan Kirim
Hanlig1, énce Osmanli korumasindan alinarak bag1m31zla§t1r11m1§, sonra iggal edilmis ve
ardindan Azak Denizi'nin kilidi olan Yenikale ve Ker¢ kaleleri ele gegirilerek Karadeniz'e
kavusulmustur.

Karadeniz'e ¢itkmak, Rusya i¢in bir askeri ve siyasi basaridan ¢ok daha fazlas: olmugtur.
Cunki yaklagik iki yiiz yildir Rusya'nin giineye ve Dogu Avrupa'ya dogru geniglemesini en-
gelleyen Osmanli Imparatorlugu, artik korkulacak bir rakip olmaktan ¢ikmigtir. Dolayisiyla
Rusya, kisa siirede bir yandan Osmanlilarin yerine Dogu Avrupa'da séz sahibi iilke haline
gelirken, diger yandan da Kirim, Kuban, Kabartay ve Kuzey Kafkasya'nin tek hakimi olmus;
hatta Giircistan'a, Iran'a ve Dogu Anadolu'ya sarkmigtir. Bu hakimiyetin dogal bir sonucu
olarak, Karadeniz'in kuzeyindeki genis topraklarin maden kaynaklarr ile kiirk, deri, yag,
havyar, yelken bezi, balmumu vs. ticaretine'” neredeyse tek bagina sahip olmak suretiyle ku-
rulmakta olan “Biiyiik Rusya” i¢in ek kaynak saglamigtir.

Aruk bir sonraki adim, zayif Osmanli Devletini pargalayarak Bogazlar yoluyla asil sicak
denize, yani diinyanin en 6nemli siyasi, ticari, zirai ve iktisadi bolgelerinden biri olan Akdeniz
havzasina ulagmakeir. Ancak bu ¢ok degerli stratejik ve jeopolitik bolge, diinya siyaset ve
ticaretinde s6z sahibi devletler icin de vazgecilmez 6neme sahiptir. Bu asamada Rusya'nin
ozellikle Ingiltere ile gikarlarinin gakigmasi, Rus emellerinin ertelenmesine sebep olmustur.
Fakat buytik Avrupa devletleri, kimi zaman tehdit kimi zaman da zayif Osmanli Devleti'ne
destek vererek Rusya'y1 Karadeniz'de durdurmayi basarsalar bile, onun Akdeniz'e ulasmadan
da bir diinya stiper giicti haline gelmesine engel olamamiglardir.

Aragtirma & Yayin Etigi: Bu makale, en az iki kér hakem tarafindan incelenmis ve i Thenticate taramasiylaintihal ve
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177  Kigiik Kaynarca Antlasmasi'nin maddeleri, tatbiki, diger devletlerin tepkileri ve tahlili hakkinda ayrintil bilgi i¢in bk.
Kose, 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmast, 112-142.

178  Osmanli-Rus savaginin hemen oncesinde Rusya'nin Karadeniz'den yaptig1 ticaret ve ticari mallar igin bk. Nikolay G.
Kireev “XVIIL Yiizy1l Ortalarinda Karadeniz'de Rus-Tiirk Ticaret ligkilerinin Kurulmast’, Tiirk-Rus liskilerinde 500 Yil
Sempozyumu (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999), 116-120.
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