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Oz: Bu arastirmada Erzurum ili Hims ilgesinde bulunan sigircilik isletmelerinin sosyo-
ekonomik durumu hakkinda bilgi edinmek amaciyla yapilmistir. Calismada 378 isletme ile
yiiz yiize goriisiilmiistiir. Calismada isletme sahiplerinin ¢ogunlukla 31-40 yas aralifinda
bulundugu tespit edilmistir. %95,5 oranindaki okuma-yazma bilen isletme sahiplerinin %
70,0’inin ilkokul terk olmasi carpici bir sonugtur. Sigircilik isletme sahiplerinin biiyiik
cogunlugunun 11-20 y1l arasinda sigircilikla mesgul olduklar: ve daha ¢ok 6 kisilik aileleri
oldugu saptanmustir. isletme sahibi diginda, hayvanlarin bakinu ile ilgilenen kisilerin 1-4
kisi olup, genellikle aile iiyelerinden karsilanmaktadir. isletmelerde yabanci isci orami
(%2,5) oldukea diisiik diizeydedir. Isletmelerin sadece %12,0’si herhangi bir birlige iiyedir.
Isletmelerin en fazla melez sigirlart (%77,2) tercih ettikleri ve bunun nedeni olarak
aligkanliktan dolayr tercih ettiklerini bildirmislerdir. Hinis ilgesinde egitim diizeyi
distikliigli ve herhangi bir birlige {iye olmama sorununun ¢6ziimii i¢in egitim ve tesvik
calismalarinin yapilmasi gerektigi sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Sigir yetistiricileri, egitim diizeyi, ailelerin biiylikligi, ciftcilerin
deneyimi

Socio-Economic Structures of Cattle Enterprises in Himis District of Erzurum
Province

Abstract: A Survey research was carried out in 378 enterprises in order to obtain
information about socio-economic situations of the cattle farms established in Hinis district
of Erzurum province in this study. It was revealed that owners of the enterprises were
generally within a range between 31 and 40 years old. It was a streaking result that 95.5%
of the owners of the enterprises was capable of the reading and writing, but 70.0% of these
farmers left from primary school before the graduation. It was also found out that owners of
the cattle enterprises generally had experience with their job between 11 and 20 years, and
they had families mostly consisting of 6 individuals. Number of people dealing with
animals excluding owner of the enterprise was maximum 1-4 persons, and the people were
generally from their families. Percentages of foreign workers were fairly low (2.5%). Only
12% of the enterprises was member of any association. The enterprises preferred mostly
crossbred cattle (77.2%) and they indicated that the reason of their preference is due to their
habits. Educational and training activities in Hinis district should be executed in order to
solve the problems as well as the low education level and not being a member in an
association.

Keywords: Cattle breeders, level of education, family size, experience of the farmers

1. GIiRiS

Tarim, yerlesik hayata gecisten giiniimiize kadar olan donemde, insan kontrolii altindaki
biyolojik iiretim faaliyetidir. Tiirkiye jeolojik ozellikleri, iklim yapis1 ve bitki Ortiisi,
hayvan sayis1 bakimindan tarim {ilkesi olma &zelligindedir. Tiirkiye’de tarimsal {iretimin

ekonomik degeri son 20 yilda azalma gdstermis olmasina ragmen, tarima dayali sanayi,
giderek artan bir iiretim hiz1 kazanmstir.

Tarimsal tiretim kollar1 icerisinde yer alan hayvancilik, Tiirkiye’de, 6zellikle Kuzeydogu
Anadolu’da kirsal niifusun en 6nemli ge¢im kaynagmi olusturmaktadir. Giiniimiizde,
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Erzurum ve ilgeleri, genis ¢ayir ve mera alanlari ile hayvanciligin gelistirilmesinde
Tiirkiye nin 6nemli merkezlerinden biri olma 6zelligini korumaktadir.

Hinis, denizden yiiksekligi 1600 m olup, Erzurum’un giiney ucunda bulunan ilgelerinden
biridir. Cografi konum itibariyle 39° 21" 24°" kuzey paralelleri, 41° 42" 117 dogu
meridyenleri igerisinde bulunmaktadir. Alan bakimindan Erzurum’un doérdiincii siradaki
ilgesi olup, yiizdlglimii 1383,6 km?2 dir. Yiiksek bir platoda yer alan Karasal iklimin hakim
oldugu Hinss ilgesinde kiglar uzun siireli, kar yagishi ve soguk gecmektedir. Yazlari ise
kurak ve sicaktir. Hinis ilgesinde ortalama yagis 585-600 mm civarinda olmakla beraber,
yagis daha ¢ok kis ve ilkbahar mevsimlerinde etkilidir.

flgede 2014 sayimlarma gore 14531°si erkek, 14076’si kadin olmak iizere toplam 28607
kisi yagamakta olup, 15-29 yas araligindaki genclerin sayisi, 60 ve yukar: yastaki yaslilarin
sayisinin yaklasik 3 katidir (TUIK, 2014). 2007-2014 yillar1 arasinda ise toplam niifusta
%12 lik bir oranda azalma kaydedilmistir.

Hiuis ilgesinde son yillarda siit veriminin ve kiiltiir irki sigirlarin oranlarinin arttirilmasi
amaciyla gesitli projeler gergeklestirilmis olup dnemli sayida melez sigirlar elde edilmis,
ancak verim agisindan istenilen sonuca ulasilamamistir. Ekonomisi hayvanciliga dayali
olan ilgede, yaygin olarak yaylacilik yontemiyle koyun ve sigir beslenerek canli hayvan
ticareti yapilmaktadir. Siit ve siit iiriinleri, et, yapagi, kil ve deri ekonomik dneme sahip
baglica hayvansal iiriinler arasinda yer almaktadir.

Bu ¢alisman amaci, Erzurum’un tarimsal verimlilik agisindan 6nem arz eden ilgelerinden
biri olan Hinis ilgesinde, sigircilikla gecimini saglayan isletme sahiplerinin sosyo-ekonomik
Ozellikleri ile ilgili yapilarin1 ortaya koyarak mevcut sorunlara yonelik ¢6ziim 6nerilerinde
bulunmaktir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Arastirmanin materyalini Erzurum ili Hinis ilgesindeki 5190 isletmeden 378’1 ile yiiz yiize
goriisiilerek yapilan anketler olusturmustur.

Anket sayisiin belirlenmesi ise Oransal Ornekleme Yéntemi ile yapilmustir. Yontemde
%95 giiven araligi, %5 hata payi ile asagidaki formiil kullanilmistir (Newbold, 1995).

_ prx(l— p)
(N-D)xc?p +px(1-p)

Formil 1°de;

n : Ornek biiyiikliigii,
N : Uretici sayisi,

GZP > Oranin varyans,
Z o2: Z cetvel degeri

p : Isletme sayisinin popiilasyondaki oranim gostermektedir.

5.2 = 905200255
P 196

5190x0,5%0,5

= = 357,95
(5189x0,0255%) + (0,5 0,5)

Arastirmada maksimum 6rnek hacmine ulagilmak istenmistir. Bu amagla p=0,50 ve (1 —
p)=0,50 alinmigtir. Bu tiir hesaplamalarda 6rnek hacminin en az %3 (Yamane, 2006) veya
%10’un alinmast yeterli olacagi (Cochran, 1977), ancak &rnek hacminin birim sayist
artttkga ana kitleyi daha iyi temsil etme yetenegini de yiikseltecegi bildirilmektedir
(Stimbiiloglu ve Siimbiiloglu, 1998). Arastirmada anket sayis1 %5 (20 adet) artirilarak Hinis
Ilgesi'nde toplam 378 yetistirici ile anket yapilmistir.
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Isletmelerden toplanan bilgilerin islendigi anket formlarinda yer alan veriler, dnce anket
formuna sadik kalinarak MS Excel paket programina aktarilmig; burada yer alan bilgiler
kullanilarak her cevap icin yiizde degerleri hesaplanmistir. Bu degerler grafikler
olusturularak sunulmustur.

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Arastirmaya konu teskil eden sigircilik isletme sahiplerinin yas gruplarina gore dagilimlari
incelendiginde, yetistiricilerin %12,4’iniin 30 yas veya daha geng¢ oldugu, %35,5’inin 31-
40 yas arasinda, %25,9’unun 41-50 yas arasinda, %9,3’linlin 51-60 yas arasinda,
%16,9’unun ise 60 yas ilizeri oldugu goériilmiistiir (Sekil 1).

Tirkiye’de Erzurum, Diyarbakir ve Kayseri’de yapilan ¢alismalarda yetistiricilerin 40-50
yas grubu arasinda oldugu rapor edilmistir (Coban ve ark. 2013; Han ve Bakir, 2009; Sahin,
2001). Bulgularimiz, Finlandiya’da (Shalstrém ve ark. 2014) yapilan bir aragtirma (47 yil)
ile paralel, Afrika kitasindaki Etiyopya’da (Duguma ve ark. 2012) rapor edilen ortalama yas
(51,3 y1l), ve Giiney Afrika’da yetistiricilerin %60°nin 50-70 yas grubunda yer aldig: bir
¢alismadan diisiik bulunmustur (Grobler ve ark. 2008).

Arastirmamiza katilan yetistiricilerin egitim durumuna ait verdikleri bilgiler dogrultusunda,
yetistiricilerin %4,5’inin okuryazar olmadigi, %70,9 unun ilkokul terk,
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Sekil 1. Hinss ilgesinde sig1r yetistiricilerinin yas gruplarina gore dagilimi

%13,7’sinin ilkokul, %3,7’sinin ortaokul, %6,4 iiniin lise, %1,3 {iniin de {iniversite mezunu
oldugu belirlenmistir (Sekil 2). Toplamda %95,5 oranindaki okuma-yazma bilen igletme
sahiplerinin, %70,0’inin ilkokul terk olmasi ilgede egitime 6nem verilmesi gerektiginin bir
isareti olarak degerlendirilebilir. Yetistiricilerin egitim seviyeleri incelendiginde, lise ve
iiniversite mezunlarinin oransal olarak ¢ok geride olduklari goriilmektedir. Konu ile ilgili
yapilan bir ¢alismada, Tiirkiye’deki ¢iftcilerin egitim diizeyi ne olursa olsun, ilave bir yil
daha okuduklarinda, goriilen bu egitimin tarimsal iiretime yillik olarak %3 oraninda bir artig
olarak yansidigi Bas (2004) tarafindan bildirilmektedir. Egitim seviyesinin artmasi ile
isletmelerdeki verimlilik ve etkinlik artig1 arasindaki pozitif iliskiler dikkate alindiginda, bu
durum Hinis ilgesindeki isletmelerin hayvansal {retimdeki gelismelerin gerisinde
kalacaklar1 sonucunu bariz bir sekilde karsimiza ¢ikarmaktadir.

Tiirkiye nin diger yorelerinde yapilan ¢aligmalar incelendiginde, lise ve {iniversite mezunu
yetistiricilerin oranlari acisindan genel olarak durumun iyi olmadigi goriilmektedir.
Nitekim, Tekirdag’da lise mezunlar1 %15,0, tiniversite mezunlar1 %14,0 (Soyak ve ark.
2007); Edirne’de lise mezunlar1 %3,5 (Onal ve Ozder, 2008); Giresun’da lise mezunlari
%09,1 (Tugay ve Bakir, 2009); Diyarbakir Ergani’de lise ve iizeri mezunlart %7,8 (Han ve
Bakir, 2009 ve 2010); Kahramanmarag ili merkez ve ¢esitli ilgelerinde lise mezunlart
%21,0; tiniversite mezunlar1 %1,0 (Kaygisiz ve ark. 2010); Van ili Catak, Ercis ve Ozalp
ilgelerinde lise mezunu %5,9; tiniversite mezunu %0,8 (Terin ve Ates, 2010); Mus ilinde
lise mezunu %18,4, liniversite mezunu %2,4 (Seker ve ark. 2012); Kars ili merkez ve
ilgelerinde lise mezunu %17,7, tiniversite mezunu %3,4 (Tilki ve ark. 2013a); Bing6l ili lise
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{iniversite mezunlar1 %20,8 ve %1,0 (Ozyiirek ve ark. 2014) olarak bildirilmistir.

Bulgularimiz, okuma-yazma bilen isletme sahiplerinin oranlarint %99 ile %100 olarak
bildiren Sahin ve ark. (2001), Nizam (2006), Soyak ve ark. (2007), Onal ve Ozder (2008),
Elmaz ve ark. (2010)’¢ ait degerlerden disiik, %96,1 olarak bildiren Tilki ve ark.
(2013a)’na ait degerle paralel, %79,6 ile %93,2 arasinda bildiren Oztiirk ve Karkacier
(2008), Tugay ve Bakir (2009), Han ve Bakir (2009), Terin ve Ates (2010), Seker ve ark.
(2012), Boz (2013), Kutlar (2013), Ozyiirek ve ark. (2014) ve %53,9 olarak bildiren Das ve
ark. (2014)’na ait degerlerden daha iyi seviyede oldugu tespit edilmistir
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Sekil 2. Sigir yetistiricilerin 6grenim durumlari

Egitim seviyesi, yurt disi kaynakli caligmalarda daha yiiksek olarak bildirilmektedir
(Goonewardenet ve ark. 1995; Hossain ve ark. 2005). ABD’ de 25 ve daha yukari
yaslardaki ¢iftcilerin egitim seviyesinin incelendigi bir ¢alismada, 1970 ve 2013 yillarinda
iiniversite mezunu olanlarda %6,7 ve %17,9, tiniversiteye devam edenlerde %8,4 ve %29,6,
lise mezunu olanlarda %28,9 ve %36,3 oraninda bir artig oldugu, ortadgretim seviyesinde
egitim alanlarda ise %55,9 ve %16,2 oraninda bir azalma s6z konusu oldugu rapor
edilmistir (USDA, 2015).

Sigircilikta deneyim bakimindan yetistiricilerin %45,9’unun 11-20 yil, %41,1’inin ise 21-
30 yillik deneyime sahip oldugu saptanmistir (Sekil 3). Sigircilikta bakim, besleme ve idare
alanlarinda daha ekonomik olmak ig¢in isgiiciiniin yani sira uzun yillar g¢aligmak
gerekmektedir. S6z konusu oranlar incelendiginde sigirciliga ayrilan siire bakimindan Hinis
ilgesinde yetistiricilerin deneyimli olduklart s6ylenebilir.

Konu iizerinde Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar incelendiginde, sigircilikta deneyim siiresine
iligkin sonuglar, Erdogan ve ark. (2004) 31,1 yil; Tugay ve Bakir (2009) 16-30 yil; Terin ve
Ates (2010) 21 ve tizeri yil; Seker ve ark. (2012) 21 ve lizeri yil; Tilki ve ark. (2013a) 30,2
yil; Ozyiirek ve ark. (2014) 22,2 yil; Yilmaz ve ark. (2014) 25,3 yil olarak bildirilen
degerlerden diisiik, Sahin (2001) 17,8 yil; Sahin ve ark. (2001) 20,5 y1l; Nizam (2006) 13,9
yil; Elmaz ve ark. (2010) 16,8 yil; Kutlar ve ark. (2013) 15,2 yil olarak verilen degerlerle
paralel, Han ve Bakir (2009)’a ait 5-7 yil degerinden yiiksek oldugu belirlenmistir.

Hinis ilgesindeki sigir yetistiricilerinin deneyim siirelerine ait bulgularimiz, Nijerya’da
yetistiricilerin %60,8’inin 10-20 yillik mesleki deneyime sahip olduklarmni rapor eden
Ahaotu ve ark. (2013) ile uyumlu bulunmustur. Bazi yabanci kaynakli ¢caligmalarda ise 10-
20 yil ve lizerinde deneyime sahip yetistiricilerin oraninin bulgularimizdan daha diisiik
diizeyde oldugu bildirilmektedir (Duguma ve ark. 2012; Goonewardenet ve ark. 1995).
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Sekil 3. Hinis ilgesindeki yetistiricilerin deneyim durumu

Hinss ilgesinde bulunan isletmecilerin %94,0’tiniin yaygin bir sekilde kombine tip (siit-et)
sigirciligl, %4,0’liniin sit sigirciligint ve %2,0’sinin ise besi sigirciligini tercih ettigi
goriilmektedir (Sekil 4). Benzer sekilde, Tiirkiye’nin farkli illerinde ayni konu iizerinde
yapilan caligmalarda da, besi ve siit sigirciigimin birlikte yapildigi rapor edilmektedir.
Nitekim, Mus ilinde hem besi hem de siit sigirciligini birlikte yapan isletmelerin orani
%79,2 (Seker ve ark. (2012), Sanlurfa’da %62,1 (Yener ve ark. 2013), Bing6l’de %86,2
(Das ve ark. 2014) olarak bildirilmistir. Ahaotu ve ark. (2013) ise isletmelerin %77,5’inin
sadece siit sigircilig1 yaptigini rapor etmistir.

Dogu Anadolu Bolgesindeki geleneksel kiiltiirde yeni dogan erkek buzagilar besi igin, disi
buzagilar ise diive aday1 olarak ayrilmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak kombine
yonlii (Siit-Et) isletmeler ortaya ¢ikmaktadir.

Besi (Et)
%2

Sekil 4. Yetistiricilerin tercih ettikleri sigircilik tipleri

Yapilan ankette yetistiricilerin aile bireylerinin sayisinin en yiiksek oran (%40,0 ile) 6 kisi
oldugu tespit edilmistir. Yedi kisilik ailelerin orant %24,0, 5 kisilik ailelerin oran1 %13,0, 8
kisilik ailelerin oran1 %12,0, 4 kisilik ailelerin oran1 %6,0, 9 kisilik ailelerin orani ise
%5,0’dir. Erzurum ili merkez ilge kdylerinde yapilan bir aragtirmada, sigir yetistiricilerinin
ailelerinde ortalama iiye sayis1 6,77 olarak rapor edilmistir (Coban ve ark. 2013). Bu
sonucun, bulgularimizla uyum igerisinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de tarimla ugragan
kirsal kesimde ailede birey sayisinin fazla olmasi halen 6nemini korumaktadir. Tiirkiye’de
¢ogunu aile isgiiciinii kullanan aile ¢iftliklerinin olugturdugu yaklasik 3,1 milyon tarimsal
isletme bulunmaktadir (Uzundumlu, 2012). Mevcut hayvancilik igletmeleri ¢ogu ekonomik
isletmecilikten uzak, kiigiik aile isletmeciligi tarzindadir (Bayaner, 2013). Bu agidan, Hinis
ilcesindeki aile yapist ile Tiirkiye kirsalindaki aile yapisi birbirine benzerlik arz etmektedir.
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Tirkiye’de diger illerde, konu ile ilgili yapilan arastirmalarla kiyaslama yaptigimizda,
toplam aile fertlerinin sayisi, Terin ve Ates (2010) tarafindan 9 kisi; Tilki ve ark. (2013a)
7,2 kisi; Dag ve ark. (2014) tarafindan 6-9 kisi olarak bildirilen bulgularindan diisiik, Sahin
ve ark. (2001)’nin 6,1; Oztiirk ve Karkacier (2008)’in 6,2; Shisode ve ark. (2009)’nin 4-6
kisi ve Duguma ve ark. (2012)’nin 6,0 kisi olarak bildirdigi degerlerle paralel; Giirel ve
Akay (2008)’1n 5,3 kisi; Tugay ve Bakir (2009)’1n 3-5 kisi; Elmaz ve ark. (2010)’nin 3,8
kisi; Kaygisiz ve ark. (2010)’nin 3-5 Kisi; Kutlar ve ark. (2013)’nin 3,8 kisi; Unalan ve ark.
(2013)’nin 5,2 kisi ve Yilmaz ve ark. (2014)’nin 4,8 kisi olarak verilen degerlerinden
yiiksek oldugu saptanmustir.

Ailede yasayan birey oram (%)

3 4 5 6 7 8 9 10

Ailede yasayan birey sayisi

Sekil 5. Yetistirici ailelerinde toplam fert sayisi

Himis ilgesinde sigircilik faaliyeti igin calisan kisi sayisina ait oranlar Sekil 6’da
sunulmustur. Isletmelerde calisan sayisi en yiiksek oranla (%36,0) 3 kisi oldugu tespit
edilmistir. Bu degeri %24,0 ile 2 kisi, %18,0 ile 4 kisi, %11,0 ile 5 kisi takip etmektedir.
Benzer durum Dag ve ark. (2014) tarafindan da bildirilmis olup Bingdl ilindeki sigir
isletmelerin  %66,7 oraninda 3-5 kisi arasinda is¢i ¢alistirdiklarint rapor etmislerdir.
Goonewardenet ve ark. (1995) tarafindan da Alberta’da sigircilik isleri igin aile igi
calisanlarin sayisinin %43 oraninda 1 kisi, %28 oraninda 2 kisi ve %13 oraninda ise 3 kisi
olarak bildirilmistir. Amerika Birlesik Devletlerinde yapilan bir diger c¢alismada
isletmelerde en az 2 kiginin tam zamanl olarak ¢alistig1 ve bunlara ilaveten isletme basina
bir veya iki kisinin ise kismi zamanl olarak ¢alistigi rapor edilmistir (Dou ve ark. 2001).
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Sigircilik isinde ¢alisan Kisi sayisi

Sekil 6. Sigircilik isleri i¢in ¢alisan kisi sayisi
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Hinis ilgesinde hayvanlarin bakimina %94,7 oraninda aileden birinin yardimci oldugu
belirtilmistir (Sekil 7). Sigircilik isleri icin is¢i ¢alistiran (%2,5) ve aileden biri ile is¢inin
beraber calistigt (%2,8) isletmeler ¢cok diisiik diizeylerde kalmistir. Bolgedeki isletmelerin
aile birey sayisinin yiiksek ve genellikle kiiciik dl¢ekli isletmelerden olugmasi bu sonucun
olugsmasinda 6nemli bir etkiye sahip olmustur. Hayvanlarin bakimu ile ilgilenen kisilerin
genellikle aileden birinin olduguna dair elde edilen bulgular Tiirkiye’de yapilan diger
calismalarla paralellik gostermektedir (Onal ve Ozder, 2008; Giirel ve Akay, 2008; Unalan
ve ark. 2013; Curabaz ve Kayaalp, 2010; Elmaz ve ark. 2010).
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Sekil 7. Hayvanlarin bakimui ile ilgilenen kisiler

Hinis ilgesinde yetistiricilerin %88,0’inin herhangi bir birlige iliye olmadigi, sadece
%12,0’sinin iiye oldugu belirlenmistir. Dogal olarak, herhangi bir birlige {iye olmamak, bu
kuruluglarin diyelerine sagladigi hizmetlerden faydalanilamamasina yol agmaktadir. Benzer
durum Erzurum merkez ilgeyi kapsayan bir ¢alismada da rapor edilmistir (Coban ve ark.
2013). Herhangi bir birlige ve kooperatife iiye olma oranlarini, Koyubenbe (2005) %37,9;
Soyak ve ark. (2007) %26,0; Terin ve Ates (2010) %83,1; Kutlar ve ark. (2013) %52,0;
Unalan ve ark. (2013) %92,2; Ozyiirek ve ark. (2014) %45,0 olarak bildiren ¢alismalarda
daha yiiksek oldugu goriilmektedir Ayni sekilde yabanci iilkelerde de bu oran daha yiiksek
diizeydedir. Nitekim, ABD’de Iowa eyaletini kapsayan bir arastirmada, tek basina yasayan
veya aile olarak calisan siit sigireiligi isletmelerinin %69’unun, tek bir miilkiyet
organizasyonu altinda birlestigi, %27’sinin ise yasal bir ortaklik veya sirket olusturdugu
rapor edilmigtir (ISU, 2012).

Sekil 8. Sigir yetistiricilerinin birlige {iye olma durumu
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Isletmelerde yetistiricilerin %77,2’si yaygin olarak melez sigirlari, %9,3’{i yerli wklari,
%6,3’1 Esmer ki, %3,6’s1 Sar1 Alaca wrkini, %1,9’u ise Siyah Alaca irklart tercih
etmektedirler (Sekil 9). Melez sigirlarin fazla oranda olmasi, Hinis ilgesinde yerli irklarin
1slahinda 6nemli bir ilerleme oldugunu gostermektedir. Kiiltiir irklar1 iginde Esmer 1rk,
diger wrklara gore daha fazla tercih edilmektedir. Dogu Anadolu’da iklim, arazi yapisi ve
besleme sartlarina en iyi adapte olan, hastaliklara daha dayanikli ve besiye daha uygun olan
Esmer rkinin daha fazla tercih edilmesi beklenen bir sonugtur.

Dogu Anadolu Bélgesinde, ¢esitli illerde yapilan anket ¢alismalarinda ¢ogunlukla melez ve
yerli sigirlarin tercih edildigi (Coban ve ark. 2013; Tilki ve ark. 2013b; Ozyiirek ve ark.
2014), kiiltlir irklart icerisinde ise Sar1 Alaca ve Esmer irklarinin daha cok tercih edildigi
belirtilmistir (Bakir, 2001; Tilki ve ark. 2013b; Ozyiirek ve ark. 2014). Tiirkiye’nin farkls
bolgelerinde yapilan diger ¢aligmalarin bazilarinda melez sigirlarin (Bakir ve Kaygisiz,
2004; Han ve Bakir, 2009; Tugay ve Bakir, 2009), bazilarinda yerli irklarin (Oztiirk ve
Karkacier, 2008; Seker ve ark. 2012), bazilarinda ise kiiltiir irklarinin (Yayar ve Karkacier,
1996; Sahin, 2001; Tugay ve Bakir, 2006; Onal ve Ozder, 2008) daha yaygin oldugu rapor
edilmistir. Curabaz ve Kayaalp (2010), Adana’nin 6 ilgesinde aldiklar1 verilere gore, ova ve
gecis kesimlerinde Siyah Alaca melezi, daglik kesimlerde ise yerli irklarin daha yaygin
olarak yetistirildiklerini rapor etmislerdir.

Yabanci kaynakli ¢alismalarda ise Siyah Alaca irkinin daha yaygin olarak yetistirildigi
bildirilmektedir (Henrichs ve ark. 1987; Goonewardenet ve ark. 1995; Dou ve ark. 2001,
ISU, 2012). Bogdanovi¢ ve ark. (2012) ise Sirbistan’da siit sigir1 isletmelerinin %73’ iiniin
Sar1 Alaca 1rki yetistirdigini, sadece %13 {inlin Siyah Alaca tercih ettigini belirtmislerdir.
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Sekil 9. Isletmelerde yetistirilen sigir irklar

Yetistiriciler, yetistirdikleri sigir irklarmni genellikle (%81,3) alisgkanlik oldugu igin tercih
ederken, %7,3 oraninda verimi yiiksek oldugu igin, %4,8 oraninda ise alis fiyati ucuz
oldugu i¢in tercih ettiklerini belirtmislerdir (Sekil 10). Irk tercihinde aliskanligin devam
etmesi, hala geleneksel sigircilik yontemlerini kullanmaya devam ettiklerini, birbirlerini
ornek aldiklarini, ya da bu konuda imkanlarinin az oldugunu gostermektedir.

Yapilan bir arasgtirmada, Coban ve ark. (2013) Erzurum merkez ilgede bulunan
yetistiricilerin idarelerinin, bakimlarinin daha kolay ve ¢ayir ve merada otlamaya daha iyi
adapte olduklart i¢in, Melez, Esmer, Sar1 Alaca ve biraz da yerli sigirlar tercih ettiklerini
bildirmiglerdir. Bu durum Erzurum ilinde ¢iftgilerin bu konuda biraz daha bilingli oldugunu
gostermektedir.
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Sekil 10. Yetistiricilerin sigir irklarimi tercih nedenleri

Maras yoresinde kiiltiir irki ve Melez sigirlarin tercih edilmesinin nedeni olarak verim ve
performanslarinin yiiksek olmasimi (Bakir ve Kaygisiz, 2004), Giresun ve ilgelerinde
isletmelerin 1k tercihinde %67,3’0 irkin veriminin yiiksek olmasimi, %16,1°1 yetistirme
sartlarini (Tugay ve Bakir, 2006), Ergani’de yash yetistiricilerin %60,0 oraninda yerli 1rk
tercihini imkanlarin yetersiz olmasini, (Han ve Bakir, 2009) ve Mus ili merkezde yapilan
aragtirmada Esmer ve Sar1 Alaca gibi kiiltiir irklarinin tercih edilme nedeni olarak %37,5
oraninda yetistirme sartlarinin uygun olmasini ve %35,4 oraninda verimin yiiksek olmasini
(Seker ve ark. 2012) gostermislerdir.

4. SONUC VE ONERILER

Sonug olarak, Hins ilgesinde sigircilik igletme sahiplerinin biiylik ¢cogunlugunun 31-40 yas
araliginda, egitim durumu ilkokul terk ve genis aile yapisina sahip kisilerden olusmaktadir.
Giiniimiizde halen geleneksel yetistiriciligin yaygin oldugu isletmelerde, digaridan kalifiye
is¢gi c¢alistirma orant ¢ok disik olup, iretim aile i¢i bireyler tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bu durum aile birey sayisinin fazla olmasi, gelir seviyelerinin
nispeten diisiik olmasi ve genellikle isletmelerin kii¢iik 61¢ekli isletme yapisinda olmasi gibi
faktorlerin sonucunun bir gostergesidir. Yorede daha ¢ok kombine iiretime ydnelik melez
tipte sigirlar yetistirilmekte, hayvanlarin verim seviyesini arttirmaya, yiiksek gelir elde
etmeye, cayir-meralarin ve is giiciiniin daha etkin kullanimina odakli bilingli bir faaliyet
yapilmamaktadir.

Yetistiricilerin herhangi bir birlige iiye olma oraninin diisiik oldugu ve buna bagl olarak
orgiitlenme diizeylerinin de diisiik oldugu sonucuna varilmistir. Yiiksek maliyet, diigiik
verimlilik, geleneksel yapinin hakim oldugu ve teknolojik uygulamalarin standartlarin ¢ok
altinda oldugu bodlgemizde; Yetistiricilerin egitimi, kooperatiflesmesi ve teknolojik alt
yapinin kurulmasi, daha ucuz yem ve diger girdilerin temini, hayvansal iiriinlerden kar elde
etme agisindan destekleme fiyatlarinin yiikseltilmesi, daha kaliteli ve yeterli mera ve gayir
alanlar1 bakimindan 1slah ve amenajman ¢aligmalarina agirlik verilmesi, bdlgede
hayvanciliginin istenilen verim seviyesine ulasabilmesi adina atilan Onemli adimlar
olacaktir.
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