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“DAG”IN TURKULERE MITiK BiR OGE OLARAK YANSIMASI
Cengiz GOKSEN*
Rukiye GOKSEN
Oz
Tirkiiler, halkin hayatindan kaynaklanan {irinlerdir. Halkin giinliik
hayatta yasadig1 veya sahit oldugu olay, durum, tutum ve davranislarla ilgili
duygulari, diisiinceleri, sevingleri, kederleri, nefretleri, timitleri, inanglar1 agik
bir sekilde tiirkiilere yansir. Bu 6zelliklerinden dolay: tiirkiiler, halk kiiltiirii
tirlinleri i¢inde en yaygin tiirlerin basinda gelir. Tiirk milletinin biitiin
6zelliklerini ve Tirk kiiltlirinii olusturan maddi ve manevi unsurlarin hemen
hepsi tiirkiilerde goriilebilir. Bu baglamda, gegmisten gliniimiize Tiirk kiiltiiri

icinde ayr1 bir yere sahip olan daglar da tirkiilerde cesitli rol ve
fonksiyonlarda karsimiza gikar.

Daglar, Islamiyet oncesi Tiirk inang sistemi i¢inde tabiatla ilgili inang
Ogelerinden biridir. Yeryliziinlin bu devasa kamburlar1 sahip oldugu
ozellikler sebebiyle Steden beri insanoglu i¢in gizemli bir mekan ve varlik
olmustur. Daglar, yiikseklikleri, yiicelikleri, ihtisamlari, baglarinda karin,
boranin eksik olmamasi, iizerlerinde yasayan hayvanlara barinma ve
beslenme imkénlar1 sunmalari, konargdger Tirk yasam bi¢iminin
vazgegilmez bir unsuru olmalar1 gibi bir¢ok sebebe bagli olarak Tiirklerin
toplumsal hayatinda canli ve yiice bir varlik inanci olusturmuslardir. Bu
inang, tabii olarak, dogrudan halkin hayatindan kaynaklanan iriinler olan
tirkiilere de yansimistir.

Halk, yasadig1 olaylara bagli olarak daglart nasil algilamissa tiirkiilere de
ayni sekilde yansitmistir. Daglar, tiirkiilerde genellikle yiice, kutsal, irade ve
kudret sahibi bir varlik olarak karsimiza ¢ikar. Insanlar, bir kisim istek ve
dileklerinin karsilanmasi i¢in daglara yalvarir. Bazi tiirkiilerde daglarin ya
kendisi engeldir ya da yaptiklariyla kisilerin isteklerinin ger¢eklesmesini
engellerler. Bunlarin yaninda, daglar bazen de ata, koruyucu, besleyici,
dertlesilen, kendisine siginilan, yiicelerden veya uzak diyarlardan haber
alman bir varliktir. Bu baglamda, Tirkiillerde gegen “dag” sembolii
incelenmis ve mitik bir unsur olarak Tirk halk kiiltirii iginde tiirkiilerde
varligini devam ettirdigi tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Tirkiler, dag, Tiirk kiiltiirinde dag.

REFLECTION OF THE MOUNTAIN AS A MYSTICAL ELEMENT
TO FOLK SONGS

Abstract

Folk songs are products originating from the life of the people. Feelings,
attitudes and behaviors, thoughts, joys, sorrows, hatred, hopes, beliefs about
Event, situation, and attitudes and behaviors where people lived or witnessed
in everyday life, clearly are reflected in in the folk song. Folk song because
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of its characteristics, is among the most common types of folk culture
products. All characteristics of the Turkish nation and almost all constitutive
material and spiritual elements of Turkish culture can be seen in the folk song.
In this context, also mountains which have a separate position in Turkish
culture from past to present we encountered with in various roles and
functions in folk songs.

Mountains, is one of the nature-related elements within the pre-Islamic
Turkish belief system. Due to the earth huge hump properties that have all
long it has been a mysterious place and presence for mankind. Mountains
whit its heights, glory,snow on top, always with snow and rain, presentations
of sheltering and feeding facilities to the animals that live in, along side being
an indispensable element of the Turkish nomadic lifestyle, Depending on
many reasons they create an alive and supreme asset belief in Turkish people
social life. This belief, naturally, the Folk songs are products that originating
from the people life.

The people, Due to experienced events how did they perceive mountains
reflected it on the song in the same way. Usually mountains, emerge as a
sublime, holy, possessed of the will and power entity. People are begging the
mountains to meet the part of demands and wishes. In the some of the songs
mountains either itself is an obstacle or they prevent the realization of the
wishes of the people with what they do. Furthermore, mountains are an entity
that sometimes can be as ancestor, protective, sustaining, confidant, an entity
that asylum in it, an entity that get the news from the sublimes or from distant
lands. In this context, “mountain” symbol in the folk songs are examined and
as a mystical element in the songs of Turkish folk culture has been
determined that continue to exist.

Keywords: Folk songs, mountain, mountains in the Turkish culture.

Giris

Tirkiiler, halk kiiltiirii icinde en yaygin ve sevilen tiirlerin basinda gelir. Bu kadar
sevilmelerinin ve yaygin olmalarmin sebebi kendi 6zelliklerindendir. Tiirkiiler, halkin giinliik
yasantisindan kaynaklanan, halkin duygu ve diisiincelerini, dileklerini, nefretlerini, hasretlerini,
umutlarini, alkisini-kargisini halkin kullandigi dille anlatan bir tiirdiir. Tiirkiilerde duygu ve
diisiinceleri daha etkili, daha giizel ifade etmek amaciyla sembollerden de istifade edilir.
Temalarin sec¢imi, iglenisi, kullanilan malzemeler, renkler, simgeler, o milletin kiiltiirii, diigiince
sistemi ile sekillenir. Tirkdiler, kiiltiir malzemeleri i¢inde hususi yerini biraz da kullandigi
dilden almaktadir (Koksel, 2005, s. 82). Tirkiilerin bircogu acinin, hasretin, gurbetin, hiizniin
dile gelmesidir. Bu bakimdan cografyaya bagh tiirlerdendir. Tiirkiilerdeki cografi unsurlarin
basinda ise dag gelmektedir. Bu baglamda halk tiirkiilerinde sik¢a ve bir¢ok fonksiyonla
karsimiza ¢ikan sembollerden biri de dagdir. Giirbiiz-Sahin tarafindan TRT repertuvarinda
kayitli 4440 tiirkii lizerinde yapilan cografi isimlerle ilgili bir ¢alismada 875 kez ile en ¢ok
gegen ismin dag oldugu tespit edilmistir (Gilirbiiz-Sahin, 2011, s. 1638). Bu sayiya ayn1 tiirkii
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icindeki miikerrer gegisler dahil degildir. Buradan hareketle hemen her bes tiirkiiden birinde
“dag” sozcligliniin en az bir defa gegtigi sdylenebilir.

=99

Bu c¢aligmada, halk tiirkiilerinde yer alan “dag” sembolii iizerinde durulacak, aslinda
cografi bir terim olan “dag”in sembolik olarak hangi anlamlarda, ni¢in ve hangi fonksiyonlarda

kullanildig tespit edilmeye galigilacaktir.
Tiirkiiniin Tanim ve Ortaya Cikisi

Tirki, Tirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Tiirkge Sozliik’te, “hece Olgiisiiyle
yazilmig ve halk ezgileriyle bestelenmis manzume” (TDK, 2005, s. 2021) seklinde kisaca
tanimlanmistir. Ayrica tiirkiiler iizerine c¢alisma yapan birgok Tiirk bilim insami tiirkiiyii
tanimlamaya ve tiirkiilerin nasil ortaya ¢iktigin1 izah etmeye ¢alismuslardir (Ozbek 1994, s. 63-
64, Basgoz, 2008, s.15; Bekki, 2004, s. 26-27; Cetindag, 2005, s. 17-18; Yakici, 2007, s. 44;
Boratav, 1992, s. 150; Kaya, 1999, s. 132; 2010, s. 733).

Bu tanimlar ve agiklamalara gore tiirkiiler, Tiirk halk siirinin en eski tiirlerinden biri
olup, gesitli sayilarda, hece dlgiisiiyle sdylenmis misralardan olusan, sevgi, 6zlem, hasret, gurbet,
nefret, dogruluk, diiriistliilk, mertlik, kahramanlik, iyilik, sefkat, merhamet, mutluluk, umut,
hayal gibi i¢inde yasanilan zaman veya gelecekle ilgili kisisel duygu ve diisiinceleri dile getiren;
ait oldugu toplumun hayatina yon veren inang, adet, gelenek, gorenek, toreleri igeren; savas, gog,
kitlik, sel, deprem gibi toplum hayatini derinden etkileyen konular isleyen; zaman i¢inde yap1
ve muhtevasinda degisiklige ugrayabilen; kisisel haletiruhiye yaninda, dogumdan 6liime kadar
her tiirlii toplumsal olayda kendisine has bir ezgiyle sdylenen ve ezgileriyle birbirlerinden
ayrilan, halkin ruh hélini, derdini, nesesini, zevkini, diinya goriisiinii yansitan iirlinlerdir.
Kisacast tiirkiiler, halkin maddi ve manevi tiim degerlerini biinyesinde barindiran, sevinglerini,
kederlerini, duygularini, diisiincelerini yansitan ve dogumdan o&liime kadar halkin yagamis
oldugu olaylara ve durumlara bagli olarak ortaya ¢ikan; Tiirk toplumundaki en yaygin, en eski
ve en sevilen tiirlerden biridir. Diyebiliriz ki Tiirk toplumunda kulagina tiirkii tis1 ve sozii
calinmamis ve dmriinde tiirkii mirildanmamis hi¢ kimse yoktur. Tanpinar’mn belirttigi gibi, “biz
bu tiirkiilerin milletiyiz.” Bu baglamda tiirkiilerin, Tiirk kiiltiiriinii yansitan bir ayna oldugunu,
Tiirk milleti var oldugu siirece tiirkiilerin, tlirkiiler sdylendigi miiddetce de Tiirklerin var olacagi

sOylenebilir.

Tiirkiiler kendiliginden ortaya c¢ikan tiirler degildir. Yukaridaki agiklamalarda genel

hatlariyla belirtildigi iizere, tiirkiiler genellikle halkin yasamis oldugu veya sahit oldugu olay ve
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durumlara bagli olarak tesekkiil eden {iriinlerdir. Bu iiriinler daha g¢ok acikli bir olaydan
kaynaklanmakla birlikte, sevindirici bir olaya veya insanlarin ¢esitli beklentilerine, dilek ve
temennilerine, doga olaylarina, tabiat giizelliklerine bagl olarak meydana geldikleri de olur.
Oztelli’nin belirttigi gibi, besikten mezara kadar giinliik hayatta yasanilan her tiirlii olay ve
durum tiirkii yakilmasina sebep olabilir (Oztelli, 1983, s. 13). Yardime1’ya gore tiirkiiler, halkin
ve yayginlik kazandigi yorenin sosyal yasantilarini, kiiltiirlerini, acili ve sevingli giinlerini,
Ozlemlerini, toplumsal olaylar dile getirip duygular1 canli tutarlar (Yardimci, 2002, s. 101).
Tiirkii yakan kisi, acisinin, liziintlisiiniin biylikligiinii gostermek, etkileyiciligi artirmak igin
bazi varliklari, nesneleri istiare, tesbih, mecaz, telmih vb. sanatlar i¢inde kullamir. Bu

varliklardan biri de dagdir.
Tiirk Kiiltiiriinde Dag

Tiirk kiiltlirii iginde dagm ¢ok ayr bir yeri vardir. Bu yiizdendir ki halk hayatinin,
duygu ve disiincelerinin en samimi ve ac¢ik yansidigi {iriinler olan tiirkiilerde, asagida

goriilecegi iizere, daglar bircok fonksiyonda karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk kiiltiiriiyle ilgili kaynaklara baktigimizda oOzellikle Islamiyet &ncesi inang
sistemleri i¢inde daglarin tanrisal bir algiya ve mitik birgok unsura sahip oldugu goriiliir.
Kaggarli Mahmut, muhtemelen Miisliman olmayan Tiirkleri kastederek verdigi bilgide
kafirlerin biiylik bir dag, biiyiik bir aga¢ gibi gozlerine ulu goriinen her seye Tengri dediklerini,
bu gibi seylere secde ettiklerini belirtir (Kaggarli Mahmut, 1999, s. 377-378). “Yer basruki tag,
budhun basruki beg: Yer baskisi dag, insanlarin baskist beydir” (Kasgarli Mahmut, 1998, s. 466)

atasoziinde ise daglarin yeri sabitledigi, tuttugu belirtilmektedir.

Dag, Tiirk kiiltiiriinde tartigmasiz, kutsiyet arz eden bir yere sahiptir (Bayat, 2007, s.
227). Altaylilara gore dag ruhlar1 insanlar i¢in iyilik, saglik ve mutluluk veren hamiler olabildigi
gibi, saygisizlik yapildigi takdirde hastaliklar gonderen cezalandirici da olabilirler. Onlarin liitfu
hayvanlarin ¢gogalmasi, halkin refah ve sihhat seviyesinin yiikselmesi, insanlarin kotii ruhlardan

korunmasindan ibarettir (Anohin, 2006, s. 15).

Tanyu’ya gore ise Eski Tiirkler, daglarin Tanr1 makami olduklarina inanirlar. Goklere
uzanmig zirvelerin uzaktan mavi goriinlisii bu inancin koki olabilir. Samanist Tiirkler veya bu
inancin kalintilarinin etkisiyle islamlasmis olanlar bile daga kutsallik verirler. Eski etkiler
icindeki Tiirkler, dagin yer-su denilen ruhlarini, bazen Tanrisina 6nem vererek ziyaret eder,

oralarda kurbanlar keser, agaglara bez baglarlar. Dag kiiltiiniin izleri Orta Asya’da devam
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etmektedir. Tiirkge ve Mogolca mukaddes, miibarek, biiyiik ata ve biiyiik bakan anlamina gelen
daglar vardir: Han Tengri, Bayan Ula, Buztag Ata, Bayir1 Ula, Othon Tenere, Iduk Art, Kayra
Kaan, Erdene Ula, Kuttag, Nurata gibi (Tanyu, 1973, s. 30).

Islamiyet Oncesine ait bircok unsur gibi, daglarla ilgili inanglar da Islami veya
Islamiyet’e ters diismeyecek bir hiiviyete biiriinerek varligini devam ettirmistir. Kur’an-1
Kerim’de daglarin diinyayr dengede tuttugu (Nahl 16/15; Embiya 21/31; Nebe 78/7), Hz.
Musa’nin Tur Dagi’nda Allah ile konustugu ve Allah’in (CC) Musa’ya goriinmek igin daga
tecelli ettigi belirtilir (A’raf 7/143). Ayrica Hira ve Sevr, Hz. Peygamber’in hayatinda ve islam
tarihinde ¢ok 6nemli fonksiyona sahip olmus iki dagdir. Ancak bu daglar, higbir zaman Tiirk

kiiltiirtindeki gibi canli ve kudret sahibi bir varlik olarak karsimiza ¢ikmazlar.

Coruhlu’ya gore ulu bir dag, ulu bir agag ve erisilmez gok vb. her Tirk toplulugunda
tanr1 sayilabilmistir. Bazi daglar ve baska tabiat unsurlarinin tanri sayilmadig1 zamanlar da olur
ama o zaman bunlar tanrmin meskeni veya bir sekilde tanri ya da ruhlarla iliskili oldugu
diisiiniilen yerler olarak kabul edilirler. Tanrilarin ve ruhlarin biiyiikligiine kii¢iikliigiine gore
yaptiklart ¢esitli isler vardir. Kimi her seyi yaratmistir, kimisi atmosferle ilgilidir. Kimisi
bereket saglar, bazilar1 6zel olarak kadinlarin ve ¢ocuklarin koruyucusudur. Bazilari insanlara

ruh verir. Kimisi 6liime sebep verir, 6liimiin efendisidir vs. (Coruhlu, 2011, s. 19).

Kuzgun’a gore insanlar, sirlarina vakif olamadiklar tabiat olaylarini ¢6zemeyince acze
diismiigler, tabiat kuvvetlerini canli ve gii¢li varliklar olarak disiinmiigler, giines, gokyiizii,
daglar, taslar, agaclar, su vb. gibi tabiata ait baz1 unsurlar1 kutsallagtirmuslar, hatta bir kisim
toplumlar daha da ileri giderek onlara tapmislardir (Kuzgun, 1993, s. 33). Daglar, Tiirk
kiiltiiriinde canli birer varlik olarak algilanmiglardir. Bu durumun tipik yansimasi tiirkiilerden

almmus asagidaki misralarda agikca goriilecektir.

Ozellikle Islamiyet oncesi Tiirk kiiltiirii icindeki yerine bakildiginda daglar birgok
fonksiyonda karsimiza c¢ikmaktadir. Diinya milletlerinin mitolojilerinde oldugu gibi, Tiirk
mitolojisinde de kozmik dag simgeciligi goriiliir. Daglar, yaratilisin baslangic1 ve evrenin diregi,
ii¢ dlemi birbirine baglayan varliklar, insanlarin ibadet etmek ve kurban sunmak i¢in tercih ettigi
yerler, insanlar1 tanriya ulastiran aracilardir. Tabiattaki diger varliklar gibi, daglarin da ruhu
vardir. Bu yiizden daglart memnun etmek ve kizdirmamak gerekir. Daglar, ¢cevrelerinde bulunan
canli varliklar1 korurlar, beslenmeleri ve ¢ogalmalar i¢in gerekli ortamlari hazirlarlar. Ayrica

daglar, dlenlerin ruhlarmin tanriya ulastigi, kendisine dua ve beddualarin edildigi, gegmiste birer
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kahramanken bir sekilde daga doniismiis, ana ve ata kabul edilen varliklardir. Bunun yaninda
eski Tiirklerde her boyun veya oymagin bir dagi vardir. Bu daglar, hayatin devamlilifini
saglayan sularin kaynagi olmasi ve canlilara beslenme ve barinma gibi imkanlar
saglamalarindan dolay1 da kutsanmiglardir (Bayat, 2007, s. 222-247; S6nmez, 2008, s. 190-191,
Ogel, 1995, s. 423-464; Duymaz-Sahin, 2008, 117-118). Kutsanan daglar, yiiksek, gosterisli,
baslar karli1 ve dumanli, agag¢siz daglardir. Daglara, daha dogrusu, tabiatla ilgili bazi unsurlara
inan¢ merkezli bakisin somut yansimalar1 Islamiyet dncesi ve sonrasi arasinda gecis dénemi

eseri olarak kabul edilen Dede Korkut Hikayeleri’nde goriiliir (Ergin, 1997).

Ogel’e gore, Dede Korkut’ta daglar, bir dag gibi degil; hisler ve duygular ile yogrulmus,
kisilik kazanmis, birer varlik olarak karsimiza ¢ikar. Oguzlar daglarla konusur, daglara dua,
beddua ederler, yaslanmalarindan, yikilmalarindan korkar, esenlik ve sifa dilenir, gegit
vermelerini ister, lizerlerine yemin eder, selam verirler. Daglar1 gesit ¢esit tanitmalar ile
tamtirlar. Onlarla konusurlar, ses (isit) vermelerini isterler (Ogel, 1995, s. 441). Boylece onlar
bir kisilik kazanirlar. Daglar artik mistik ve manevi diisiincelerden ve fonksiyonlarindan arinip,

daha ¢ok benzetme unsuru olarak 6ne ¢ikarlar.

Tirkler Anadolu’ya geldiklerinde, yerlestikleri ¢cevrelerdeki bazi daglar1 ve tepeleri kiilt
héline getirmisler, buralar1 tipki Orta Asya’da oldugu gibi, ancak bu defa islami bir goriiniim
altinda, miibarek mekanlar olarak telakki etmisler, 6zellikle Bektasi ve Alevi ziimreler, bu
yerleri biiylik bir 6nemle takdis etmeye baslamiglardir (Ocak, ?, s. 401-402). Tiirkler,
Anadolu’ya gogleri sirasinda Orta Asya’da kullandiklar1 adlari, pek ¢ok ylikseltiye tekrar vermis
ve buralarda birer kiilt olusturmuslardir. Pek ¢ok tepeye, yiikseltiye bir evliya mezar1 konarak
buralar adeta kisilestirilmistir. Bu mekanlar, kurban kesilen, dua edilen, kutsalla irtibata gegilen
dogal tapinaklar halini almistir. Diger bir ifade ile Tiirklerin kutsal daglarla ilgili diisiincelerini
Anadolu’da tekrar canlandirdiklarini ve buralar yaganabilir mekénlar haline getirdiklerini
s0ylemek miimkiindiir (Duymaz - Sahin, 2008, s. 117-118). Bu durumun yansimasi olarak sozlii
iriinlerden olan tiirkiilerde daglar, bircok fonksiyonu olan sembolik bir unsur olarak karsimiza

cikar.
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Tiirkiilerde Dag Sembolii*

Sembol, Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Tiirk¢e Sozliik’te, “Duyularla ifade
edilemeyen bir seyi belirten somut nesne veya isaret, remiz, rumuz, timsal, simge” (TDK, 2005,

s. 1727) seklinde tanimlanmustir.

Tirk kiltliriinde ve tiirkiilerde daglar sembolik manada bir¢ok fonksiyonda karsimiza
cikar. Ancak bunlar i¢inde en Onemlisinin daglarin kudret ve irade sahibi bir varlik gibi

algilanma olgusuna bagli olarak mitik bazi 6zellikleri imlemesi oldugu sdylenebilir.

Duygu ve diisiincelerin ¢esitli sembollerle anlatimi 6teden beri toplumlarda yaygin
bicimde goriilen bir durumdur. Tiirklerde de konargdger yasam biciminin hakim oldugu
giinlerden beri sembollerin yaygin bigimde kullanildig1 goriiliir. Ornegin 24 Oguz boyunun her
birini temsil eden damgalar1 vardir. Bu tiir temsil sembollerinin yaninda duygu ve diisiincelerin
anlatimi sirasinda da kullanilan sembolik ifadeler vardir. Dag, halkin dilinde en yalin hali ve en
basit ifadesiyle bir tesbih unsuru olarak kullanilsa bile giigtiir, kuvvettir, saglamliktir,

dayanikliliktir, mukavemettir.

Vural-Vural’in da belirttigi gibi, motif ve semboller, ait olduklari biitiin hakkinda
onemli ipuglar1 sunarlar. Tiirkiiler i¢in de durum boyledir. Tiirkiilerde yer alan motif ve
sembollerin saptanarak yorumlanmasi, bolgenin kiiltiirel degerleri hakkinda onem arz eder
(Mural-Vural, 2013, s. 647). Bu baglamda, daglarin tiirkiilerde, yukarida belirtmeye ¢alistigimiz
Tiirk kiltiiriindeki dag algisiyla ortiisen bir yapiya sahip oldugu goriiliir.

Birgok tiirkiide daglar “yiice” veya “ulu” sozciigiiyle tavsif edilmektedir. Bazi tiirkiiler
dogrudan “yiice daglar” seklinde baslamaktadir. Bu durumun ¢ok rastlanan bir olgu oldugu, bu
vesile ile arkaik manada daglarin kutsalliklarinin imlendigi, ayn1 zamanda bdyle bir ifadenin
altinda daglarin kutsal varliklar olarak kabul edilme arketipinin yattig1, “yiice” kelimesinin hem
saygl hem de kutsiyet atfetmek i¢in 6zellikle kullanildig1 sdylenebilir. Bunun yaninda daglar,
zor zamanlarda koruyuculuguna siginilan, canlilari besleyen, biiyiiten, barindiran, yoldas,
arkadas, sirdas, haber verici, dert ortagi, kendisiyle konusulan, dertlesilen, bazen de yol kesici
ve insanlar1 sevdiklerinden ayiran, esine, dostuna, anasina, babasina kavusmasini engelleyen bir
varliktir. Yani dag birgok tiirkiide cografi bir yer adindan ziyade canli bir varlik olarak

karsimiza ¢ikar. Glirbiiz-Sahin’in belirttigi gibi, tiirkiilerin bir¢ogunda gecen “daglar” kelimesi

! Sivas, Erzincan, Erzurum tiirkiilerinde dag soézciigiiniin fazla gegtigi hemen dikkat gekmektedir. Bu durum, adi
gecen sehirlerin etrafinin daglarla ¢evrili olmast yaninda, bagka bolgelerden buralara gidip gelirken bircok dag
gecidinden gecilmek zorunda kalinmasindan kaynaklanmasi kuvvetle muhtemeldir.
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kimi zaman yarinden uzak kalan bir kisinin sitemini, kimi zaman haksizliklardan dolay1 daga
cikan bir eskiyanin kurtulusunu, kimi zaman da coskun duygularin ifadesini (Bir of ¢eksem

kars1 ki daglar yikilir) belirterek bir anlam kazanmaktadir (Giirbiiz-Sahin, 2012, s. 1644-1645).

Sevda ¢ekmenin en ¢ok 6zdeslestigi kelimelerden biri atestir. Sevda atestir, insan1 yakar,
sevdall yanar, yiiregi yangin yeridir, i¢i ates ile doludur, i¢indeki atesten cigerleri ve yiiregi
kebap olmustur, yiiregi ve cigerleri yana yana koze donmiistiir. Bunca yanik yiiregin bir araya
gelmesiyle olusan daglar kdmiirdendir. Sevda sadece insani yakmaz ayni zamanda omrii de
bitirir. Zaten felegin kasti insanadir. Felek insan1 kandirir, sevda felegin bir oyunudur, felegin

bir kusu vardir ve tirnaklari demirdendir, insan1 yakaladiktan sonra kurtulmak imkansizdir.

Daglar, tabiatin en gilizel parcalarindandir. Her dag istiinde tasidiklart ve iginde
barindirdiklariyla ayn1 zamanda estetik bir varliktir. Thtisamun, giivenin, saglamligin, sertligin,
vs. semboliidiirler. Bu yonleriyle birgok siire, tiirkiiye ve sanat eserine konu olmuslardir.
Bunlarin yaninda yukarida belirtildigi iizere daglar, Tiirk kiiltiiri i¢inde bir¢ok farkli kiiltiirel

olgunun i¢inde yer alan varliklardir.

Tirkiler, halk hayatinin ve hafizasinin iz disiimiidiir. Bu ylizden milli kiiltiir
unsurlarinin en iyi yansidigi edebi ve kiiltiirel iiriinlerin baginda gelirler. Bu baglamda, Tiirk
kiiltiirii i¢inde simgesel ve inan¢ unsuru olarak bir¢ok fonksiyonda yer alan daglarla ilgili

yansimalar tiirkiiler i¢cinde agikca goriiliir.
Dag(lar)in Yiice Kutsal Bir Varlik Olarak Géoriilmesi’

Tirkiilerde en sik karsilasilan durumlardan biri, daglarin yiice bir varlik olarak
algilanmasidir. Bu durumla ilgili ¢ok sayida 6rnek géormek miimkiindiir. Asagidakiler bunlardan

sadece birkagidir.

Duman eksilmeyen daglar

Ah daglar ah ulu daglar

Yiice dag basindan indiremedim
Yoniinil yoniime dondiiremedim

Bir yarin aklin1 kandiramadim

2 Bu calismada kullanilan bentler ve dértliikler, www.tiirkiiler.com/sdzler 25.05.2016 sitesinden almmustir.
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Asagidaki misralarda daglarin yiiceliginin vurgulanmasi yaninda, yol vermesi igin
yalvarma da s6z konusudur. Daglarda tanrisal bir gii¢ goriilmekte ve kendilerinden medet

beklenmektedir.
Bag1 duman pare pare
Yol ver daglar yol ver bana

Islamiyet &ncesinde yiiksek daglarin zirveleri Tanrt mekani olarak tasavvur edilir.
Islamiyet sonrasinda ise bu tiir yerlerde yatirlarin bulundugu, evliya veya sehitlerin yattig1,
buralara geceleri gokten yesil bir 1sik/nur indigine dair anlatilar halk arasinda yaygindir.

Asagidaki bentte benzer bir inancin bulundugu sdylenebilir.
Yiice dag basinda yanar bir 151k
Diismiisiim derdine olmusum asik
Ag bugday benizli ziilfii dolasik

Asagidaki bentlerde ise daglarin basini mesken tutma, Tanri’yla olma durumu

goriilmektedir.
Yiice daglar bagi meskenim yurdum
Kadir Mevlam etsin (aman) bizlere yardim (ey)
Ucg degil bes degil su benim derdim (yar yar yAr)

Derdimin dermani (aman) bilen olmadi”

Uca daglar basinda ceyran yol eyler
Ceyran yol eyler balam ceyran yol eyler
Su duran yerlerde 6rdek gol eyler
Ordek gol eyler balam 6rdek gol eyler

Daglarin yiice ve kutsal bir varlik olarak algilanmasinin yansimalarindan biri de bir¢ok
tiirkiiye “yiice dag” veya “ulu dag” gibi ifadelerle baslanmasidir. Insanlar Allah’a dua ederken
nasil ilk dnce yaraticinin adiyla climleye bagliyorsa benzer bir durumun tiirkiilerde de daglar
icin yapildig1 sOylenebilir. Bu baglamda dag ile ilgili bircok inang tiirkiileri olusturan

dortliiklerin ilk musralarinda zikredilmektedir. Ornegin daglarmn yiiceligi dogrudan mitik bir
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inang O6gesidir. Bu tiir ifadelerden kastedilen ya daglarin dogrudan kendi yiicelikleri ya da tanri

mekani olmalar1 hasebiyle kutsanmalaridir.
Yiice dagdan bir yol iner

Gelir dolan1 dolami

Yiice dagdan asan bilir

Asipta dolasan bilir

Yiice dagda kar olmaz mi1?

Sevende efkar olmaz m1?

Asagidaki misralarda ise kutsal veya tekin olmayan yer kabul edilen daglardan astiktan

ve uzak diistiikkten sonra basa istenmeyen seylerin gelmesi anlatilmaktadir.
Yiice dag basindan asirdin beni
Tiikenmez dertlere (aman aman) diigiirdiin beni (oy oy)
Madem giizel meylin yogudu bende
Niye dogru yoldan (aman) sasirttin beni

Barig Mango’ya ait asagidaki misralarda ise hem daglarin yol kesiciligi hem kendini
kurban sunma hem de yalvarma goriilmektedir. Burada daglarin kudret ve irade sahibi

olduklarina dair inang olgusu burada agik¢a goriilmektedir.
Daglar daglar,
Kurban olam yol ver gegem,
Sevdigimi son bir olsun yakindan gérem.

Yukarida da belirtildigi iizere birgok tiirkiide daglar “ytice” kelimesiyle nitelenmislerdir.
Bu kelime, sOylenisteki vurguya gore, nida veya sifat olabilir ki bu durum daglara bakis
degistirir ve kelimenin tevriyeli olarak kullanmildig1 goriiliir. “Yiice” kelimesi seslenme, hitap
ifadesi olarak kullanildiginda kisilestirme, yiiceltme, ululama manasinda kullanildiginda ise
sifat gorevi gormektedir. Ogel’e gore daglara gitme, daglarda ibadet etme eski Tiirk kiiltiiriinde

olgunluk ifadesidir (Ogel, 1995, s. 426). Gegmisteki bu anlayisin yansimasi olarak daglari
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yiiceltme, kutsama ifadeleri bir¢ok tiirkiide yer aldigi, boylece daglara bazen insani bazen de

tanrisal vasiflar yiiklendigi soylenebilir.
Herkesin bir dag: olmasi

Gegmiste goriilen inang 6gelerinden biri de herkesin bir kutsal daginin olmasidir. Bu
olgu en agik ifadesini Dadaloglu’nun Osmanli padisahinin fermani igin sdyledigi misralarda

bulur. Bu anlay1s bir¢ok tiirkiiye dogrudan yansimigtir.
Hakkimizda devlet vermis fermani
Ferman padisahin daglar bizimdir.

Bu misralarda goriinen inang Ogelerinden bir digeri de asagida iizerinde ayrica

durulacak olan daglara giivenme ve siginmadir.
Bulutlar 6per yiiziinii
Bizim daglarin daglarin
Baharda goérsen nazim
Bizim daglarin daglarin

Asagidaki dortliiklerde ise daglar1 hem sahiplenme, hem de dertleri paylasan giiglii bir

varlik olarak gérme durumu bulunmaktadir.
Daglar dagimdir benim
Gam ortagimdir benim
Soyletme ¢ok aglarim

Yaman ¢agimdir benim

Senin yazin kisa benzer
Bir edal1 basa benzer
Cok i¢mis sarhosa benzer

Duman eksilmeyen daglar
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Ah daglar ah ulu daglar
Esinden ayrilan aglar
Daglarin Ana/Baba Olarak Algilanmasi

Tiirk kiiltiiriinde daglarla ilgili olan inanglardan biri de daglarin ana/baba, ata olarak
goriilmesidir. Daglarin dogurganlik baglaminda ilk ata, ecdat olarak sekillenmesi bazi bilim
adamlarina gore, dagin hayat giiciinii kendinde barindirmasi, enerji kaynagi olmasi ile
karakterize edilir. ilk ecdatlik ve soyun koruyucusu olmast islevi, dagin hayat kaynagi, yasamin
mengei olmasi ile ilgilidir (Bayat, 2007, s. 231). Asagidaki ilk bentte ad1 gegen kiz daglarin,

dag anasinin kizidir ve alem ona hayrandir.
Daglar kiz1 Reyhan Reyhan Reyhan
Analar kuzusu Reyhan Reyhan

Alem sana hayran hayran hayran

Bu dagin maralryam (turnam turnam don beri)
Telleri karaliyam (yitirmigem ben yari)
Yarimdan ayirdilar (turnam turnam don beri)
Yiirekten yaraliyam (yitirmigsem ben yari)
Daglarin Koruyuculugu ve Besleyiciligi

Tirkiilerde sik¢a rastlanilan durumlardan biri de daglara giivenme ve siginmadir. Bu
inang Ogesini barindiran en meshur ifade yukarida belirtildigi {izere Dadaloglu’nun iinli
musralaridir. Dadaloglu, padisahla dagi karsilastiriyor ve daglara padisahtan daha fazla

giiveniyor, bir manada daglarin padisahtan daha gii¢lii oldugunu ima ediyor.
Hakkimizda devlet vermis fermani
Ferman padisahin daglar bizimdir

Daglara siginmanin, giivenmenin, daglarin besleyiciliginin, koruyuculugunun en agik
yansimalar1 eskiya tiirkiilerinde ve hayat hikayelerinde goriiliir. Kagak durumuna diisiip daglara
siginan kisileri daglar, bagrina basmis, korumus, kollamig, beslemis, birgcogu yasadigi bolgede
iyi veya kotii nam sahibi hatta kahraman olmus, iizerlerine tiirkiiler, destanlar sdylenmistir. Bu

tiir insanlar biiyiik sehirlere gidip, sehrin yer alti dehlizlerinde kostebek gibi veya bagkalarimin
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eline bakarak silik, kimliksiz, kisiliksiz siinepe bir sekilde yasamak yerine, daglarin
koruyuculuguna sigmip ad ve nam sahibi olmuslardir. Bunlarin en meshurlarinda biri,

Koéroglu’dur.

Necip Fazil, Koroglu siirinde, “Azathik uftkunda rastlanan daglar / Bu daglara goniil
verdi Koroglu” musralariyla daglarin Koroglu icin 6zgiirliik alan1 oldugunu, daglara siginan
Koéroglu'nun ¢ilesinin daglar tarafindan alindigim ve bunun {izerine Koéroglu'nun, “Ak sagh

anadan gegilse bile /Daglardan gegilmez” dedigini belirtmektedir.

Bayat’in da belirttigi gibi, dag, dis diinyanin biitiin tehlikelerinden kahramanlari
korumaktadir. Dagin ona siginanlar1 higbir zaman ele vermedigine inang o kadar giiclii olmustur
ki zamanla bunlar bazi tarihi kayitlara, mesela Cin yilliklarina da ge¢mistir. Bunun en biiyiik
kaniti Ergenekon mitidir (Bayat, 2007, s. 236). Asagidaki dortliikklerde da daglarin

koruyuculuguna siginilmistir.
Dayadim sirtimi1 yamaglarina
Goniil sevdalandi dag baslarina
Beni gotiirsiinler daragacina

Derdimin dermani olsana daglar

Derdime dermansin

Gonliimde sevdamsin

Katlime fermansin

Sen beni saklarsin daglar

Halk arasinda “dag gibi adam”, “arkasinda dag gibi... var”, “giivendigim daglara kar
yagdi1” gibi deyimler de daglari bu 6zelligiyle ilgilidir.

Tiirkiilerde daglarla ilgili olarak islenen unsurlardan biri de daglarin besleyiciligidir.
Yani daglar hem koruyan hem besleyen hem de barindiran varliklardir.

Yiice dag basinin da bir yan1 yoldur (aman aman) (ah)

Doldur sunam doldur da suyunu doldur

Biilbiil giil dalinda feryat ederken

Bir dilek dilerim yar senin i¢in
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Yiice dag basinda yayilir mi1 ola
Dolar memeler sizilar mi1 ola
Koyun da kuzusun arzular mi ola
Gel anam meleme vazge¢ kuzundan

Daglarin koruyuculuk ve besleyicilik algisinin yansimalarindan biri de Yoriiklerin
hayatinda goriiliir. Yoriikler kist gecirmek icin mutlaka bir dagin golgesine siginir ve

hayvanlarinin yavrularini orada alirlar.
Daglarin Haber Getiriciligi

Daglarin tiirkiilere yansiyan fonksiyonlarindan biri de habercilikleridir. Daglar,
bulunduklar1 yerlerde en yiiksek mekénlar olmalar1 hasebiyle hem yeryliziine hem de
gokyliziine hakim durumdadirlar. Yerde olanlar1 yukaridan asagi dogru gorebildikleri gibi,
gokyliziine yakin olduklart icin de gokte olanlart veya olacaklar ilk Ogrenenler olup
asagidakileri durumdan haberdar edebilmektedirler. Bunun yaninda, uzak diyarlardan gelen
gdcmen kuslardan, riizgarlardan, yagmurdan, borandan, kardan tipiden haberdar olmaktadirlar.
Ayrica koklerinin yer altina kadar inmesinden dolayr yerin altindan da haberleri vardir.
Aldiklart olumlu veya olumsuz haberleri ise koruyucu bir fonksiyona sahip olduklarindan gesitli
sekillerde biinyelerinde barindirdiklart canlilara anlatmaktadirlar. Daglarin bu tiir haber

vericilikleriyle ilgili olarak tiirkiilerde bir¢ok misra, bent veya dortliikk gérmek miimkiindiir.
Kuslar 6tmez giiller soldu
Yiice daglar duman oldu
Belli ki gittigin yerden kara haber var

Mitik bir 6ge olarak kullanilan daglarin 6zelliklerinden biri de dumanli olmalaridir.
Ayrica dumanm ilkel bir haberlesme vasitas1 olarak kullanildigi bilinen bir gercektir. Hatti
zatinda duman tek bagina da bir seylerin, atesin, yanginin, yagmurun, sogugun vs. habercisidir.
Ayrica agzindan atesler sagan, dumanlar ¢ikaran varliklar Gteden beri insanlar i¢in esrarini
korumustur. Daglarm mitik bir hiiviyet kazanmasinda, ge¢mis insanin zihinsel algis1 lizerinde
yanardaglarin olusturdugu dag imgesinin de 6nemli bir yeri olsa gerektir. Bu baglamda duman,
bir dagin veya varligin mitik bir degeri oldugunu veya en azindan bu sekilde algilandigini
imleyen bir unsurdur. Asagidaki dortliiklerde goriildiigii lizere daglarin dumanlanmasi olumsuz

bir seyler oldugunun veya olacaginin habercisidir.
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Su yiice daglart duman biiriimiis

Yine mi gurbetten kara haber var

Yiice dag basinda bir kus ugurdum
Ben meylimi bir giizele diisiirdiim
Duydum nazli yarim yad eller almis
Vallah dostlar ben aklimi sasirdim
Kigsilestirme, Dertleri Paylasma

Tirkiilerin bazilarinda daglar ulu bir varlik olarak algilanmakla kalmayip onlarla
konusulur veya daglar insani davranmiglar gosterir. Dertler daglara sdylenir, onlardan medet
beklenir. Asagidaki ilk dortliikte 6nce daglarin insanlar gibi agladigi, sonra da aglamaya sebep
olan olayn, yani depremin sebebinin de daglar oldugu belirtilmektedir. Bir sonraki dortliikte ise

daglara seslenilerek sevgilinin gelecegi yollar1 agmasi istenmektedir.
Kan agliyor Erzincan'i daglari (yavrum daglarr)
Viran kaldi mor siinbiillii baglari
Sivas'a geliyor kalan saglari

Sikayetim kimden kime ne deyim

Oy daglar daglar daglar

Bagsi dumanli daglar

Gogsii ¢imenli daglar

Yol verin yarim gele

Dinsiz imansiz daglar

Daglarin Sevenleri Ayirmasi Ve Kavusturmasi

Daglar bircok tiirkiide ise ayriligin, gurbetin semboliidiir. Ciinkii daglar sevgililer
arasina giren birer dogal engeldir aym1 zamanda. Bu yiizden asiklar bazen daglara kizar veya
sitem eder. Asagidaki ilk iki misrada kaybedilen sevgiliden dolay1 daglara sitem edilmektedir.

Ikinci bentte ise silaya gitmek, sevgiliye kavusmak igin daglardan yol istenmektedir.
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Yiice daglar var m1 size zararim

Yar yitirdim ugrun ugrun ararim

Yol ver bana yol ver ey yiice daglar
Yol ver artik ben silama gideyim

Merhum Baris Mang¢o da ilk sOylediginden bu yana herkes tarafindan sevilerek
dinlenilen Daglar daglar tiirkiisiinde, sevgilisini bir defa olsun gdrebilmek i¢in daglardan engel

olmaktan vazgecmesini dilemektedir.
Daglar daglar, yol ver gecem,
Sevdigimi son bir olsun yakindan gérem

Koksel’e gore dag ayrilikla 6zdeslik kazanmig bir semboldiir. Esas olarak engel anlami
tagir. Bu engel silada duranla gurbete gidenin arasinda durmaktadir. ... Silada kalan, sevgilinin

ardindan bakan daglar1 goriir, onlar1 engel sanir. Gurbete giden de daglar1 agip gitmistir.
Asan bilir karli dagin ardini
Ceken bilir ayrihigin derdini (Koksel, 2005)

Dagin canli ve kudret sahibi bir varlik gibi algilanma olgusu Dini tasavvufi
edebiyatimizin en biiyiik temsilcilerinden olan Yunus Emre’nin siirlerinde de goriiliir. Yunus
asagidaki dortliikte once yol kesici, haramiye benzettigi dagdan, daha sonra yolunu sevgiliye
baglayip baglayamayacagini sorar. Yani Yunus da daglari, yollar1 agip veya kapayacak giiclii bir

varlik olarak goriir.
Harami gibi yoluma
Arkuri inen karli dag
Ben yarimden ayri1 diistiim
Sen yolumu baglar misin

Yunus bagka bir siirinde ise daglar1 ve taslar1 kendine yoldas olarak alir ve beraberce
Allah’t zikir istegini belirtir. Daglarin yiiksekligi dikkate alindiginda, bu zikri daglarin ve
taglarin iizerinde yapilmasi ve onlarin vasitasiyla Allah’a ulastirilma diisiincesi de imleniyor

olabilir.
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Daglar ile taslar ile
Cagirayim Mevlam seni

Miskini’den almman asagidaki siirde ise daglarin yol kesiciligi, giicii, kudreti

vurgulanmuistir.
Diledim ki nazli yare gideyim
Her yandan ¢evirdi yolumu daglar
Gurbet elde garip kaldim nideyim

Kirdr kanadimi kolumu daglar

Daglar oy daglar dumanli daglar

O yarin hasreti bagrimi daglar

Kurtulmadim tipisinden karindan

Perisan eyledi halimi daglar

Simdi sevdigimin gozii yollarda
Kalip eglenemem 1ss1z bellerde
Sadik Miskini’ye yaban ellerde
Reva mu gordiiniiz 6limii daglar

Daglarin fonksiyonlarindan biri de birlestiriciliktir. Yukaridaki birgok misrada
daglardan yol vermesi veya yollar1 agmasi istenerek sevgililerin birlesmesi/kavusmasini
saglamast istendigi gorilmiistiir. Asagidaki dortlikte ise daglarin sevgilileri birlestirdigi

goriilmektedir.
Uca daglarin basina
Yarim gelir giile giile
Bir elinde giillii desmal

Balam yar terini sile sile
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Daglarin tiirkiilerdeki sembolik goriintiileri ve fonksiyonlariyla ilgili o6rnekleri
cogaltmak miimkiindiir. Bunun yaninda, buraya alinan bazi dortliikler farkli durumlar1 ihtiva
edebilmektedirler. Bu durum, mitik unsurlarin farkli yorumlara agik olabilmelerinden

kaynaklanmaktadir.
Sonug¢

Tirkillerde daglarin bu denli farkli simge ve fonksiyonlarda goriinmesinden/dile
getirilmesinden birbirine bagl iki sonug ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi daglarin konar-goger
yasamda hayati oneme sahiptir. Ikincisi ise tiirkiilerin geneli, kirsal kesimlerde yasayan

insanlarin hayatindan kaynaklanan iiriinlerdir.

Konargoger yagama sahip insanlar, her seyleriyle tabiata baglidir. Hem kendilerinin hem
de beslenmelerinin ve ekonomik faaliyetlerinin temel etkeni olan hayvanlarinin beslenmeleri
tamamen tabiata ve dolayisiyla daglara baglidir. Bu yiizden daglar, bu hayati siirdiiren insanlarin

biitiin kiiltiirel unsurlarinda yansimasini bulmustur.

Tiirkiilerdeki dag semboliiniin fonksiyonlariyla ilgili olarak burada sdylenilenlerin hepsi
dogal olarak birbiriyle bagli hususiyetlerdir. Daga ister kutsal bir varlik ister ata rolii bigilsin,
bunlarin, kisiler tizerindeki tasarrufu birbirine benzerlik gostermektedir. Bu tiir varliklarin en
temel fonksiyonlarinin baginda hamilikleri gelir. Yani Tanr1 da ana-babalar da kendilerinden
gordiiklerini korur, kollar, besler vs. Tiirkiilerdeki dag semboliinde de bu durumun yansimasinin

goriildiigli soylenebilir.

Tiirkiiler, ortak duygu ve diisiincelerin yansidig: iiriinler olmalar1 hasebiyle gecmisten
bu giine Tirk kiiltiiriindeki unsurlar1 biinyelerinde tasimaktadirlar. Daglar, tiirkiilerde
birbirinden ¢ok farkli fonksiyonlarda goriilmekle birlikte, kiiltiirel kodlara arkaik manada
baktigimizda birgok kullanimin altinda inan¢ unsurunun yattigi rahat bir sekilde goriilmektedir.
Bu baglamda, daglarla ilgili eski Tiirk kiiltiiriine ait inanglarin ortiilii bir sekilde bu giine

tagindig1 sdylenebilir.
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