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THE EVALUATION OF TURKISH IDENTITY CONSTRUCTION IN THE LAST YEARS
OF THE OTTOMAN EMPIRE WITHIN THE CONTEXT OF SOCIAL
CONSTRUCTIONAL THEORY
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Oz

Sosyal insacilik, ana akim teorilere bir elestiri olarak ortaya atilmis teorilerden biridir. Aktorler ve yapilar
arasindaki sosyal iligkinin her daim var oldugunu ve kimligin boyle sekillendigini, aktorler tarafindan paylasilan
fikirlerin siyasi ve sosyal yapinin bir belirleyicisi oldugu goriisiine sahip olarak sosyal insacilik, sistemlerin
kendiliginden olan degil, insa edilen sosyal yapilar olduguna inanir. Bu noktada bir¢ok kimlik siyasi aktorler
tarafindan cesitli yollarla insa edilmistir. Ummet temelli bir imparatorluk olan Osmanli Imparatorlugu’nda
devletin kimligi yiizyillar boyunca din {izerinden insa edilmistir ¢iinkii ¢ok ulusluluk ortak payda olarak dini
temel almay1 gerektirmistir. 19.ylizyilda diinyada yayilan milliyetgilik akimlarinin etkisi ile kimlikler daha ¢ok
milliyetler iizerinden tanimlamr olmustur. Bu noktada Imparatorlugu bir arada tutarak dagilmasini 6nlemek
amactyla farkli goriisler ortaya atilmistir. Osmanlicilik ve Islamcilik kolektif bir kimlik yaratmak konusunda
basarisiz olunca, Osmanli’da da c¢ogunlugu olusturan Tirk tebaa devleti daha ¢ok Tiirk kimligi {lizerinden
tanimlamus, ileri gelen devlet adamlari devletin kurtulusunu bunda bulmus ve Tiirk kimligini yeniden insa
etmeye calismiglardir. Bu anlamda Tiirkgiililk Osmanli’nin son dénemlerine damga vuran bir diisiince akimi
olarak toplumsal ve kolektif kimligi Tiirk kimligi iizerinden tanimlayan bir diisiince akimi olmustur. Bu
calismanin amaci, Osmanli imparatorlugunun son dénemlerindeki Tiirk kimligi insasin1 sosyal insacilik teorisi
iizerinden degerlendirmek, bu baglamda 6rnek olabilecek olaylar ortaya koymaktir.
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Abstract

Social constructivism is one of the theories that was put forward as a critique of mainstream theories. Having the
view that the social relationship between actors and structures has always existed and identity is shaped in this
way, and that the ideas shared by the actors are a determinant of the political and social structure, social
constructionism believes that systems are social structures that are built, not spontaneous. At this point, many
identities have been constructed by political actors in various ways. In the Ottoman Empire, which was an
umma-based empire, the identity of the state was built on religion for centuries because multi nationality
required a religious basis as a common denominator. In the 19th century, with the effect of nationalist
movements that spread throughout the world, identities were defined mostly through nationalities. At this point,
different views were put forward in order to prevent the disintegration of the Empire by keeping all nations
together. When Ottomanism and Islamism failed to create a collective identity, the Turkish state, which
constituted the majority in the Ottoman Empire, was defined mostly through the Turkish identity, and prominent
statesmen found the salvation of the state in this and tried to reconstruct the Turkish identity. In this sense,
Turkism, as a current of thought that marked the last periods of the Ottoman Empire, became a current of
thought that defines social and collective identity through Turkish identity. The aim of this study is to evaluate
the construction of Turkish identity in the last periods of the Ottoman Empire through the theory of social
constructionism and to reveal the events that can be exemplified in this context.
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1. Giris

Sosyal insacilik,1980 sonrasi siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler disiplinine girmis,
Soguk Savasin sona ermesi ile geleneksel teorilerin agiklayamadigi olaylari, farkli bigimlerde
aciklamay1 basarmis bir teori olarak onemini ve varligimi siirdiirmektedir. Bu teori devlet
politikalarimin kimlik ve ¢ikarlar geregi insa edilen politikalar oldugunu savunmaktadir.
Sosyal ingacilik, Uluslararas: Iliskiler disiplininin tamamin sosyal bir insa olarak goriir ve
uluslararast iligkilerin sosyal boyutlarini vurgular. Toplumsal gergeklikler insa edilen
gercekliklerdir.

Sosyal insacilik siklikla kimlik kavramina vurgu yapar clinkii teorinin temel
amaglarindan biri, kimlik ve ¢ikarlarin nasil olustugunu gostermektir. Devletlerin kimlik ve
cikarlarinin degismeyen bir yapiya sahip oldugunu iddia eden realizmin aksine, bireysel
aktorlerin kimliklerinin insa edildigini ve degisebildigini savunur. Bir toplumda yasayan
bireyler sosyal varliklar olarak kendi kimliklerini yapilandirirlar. Dolayisi ile hem bireyler
hem devletler sosyal birer yapilar olarak varliklarini siirdiiriirler.

Bagat aktorler olarak devletler bir toplumda tarihsel siirecte yasanan degisimler
paralelinde ortak bir kimlik insa etme c¢abasina girebilirler.19.Y1iizyilda Fransiz ve Amerikan
devrimlerinin akabinde yayilan milliyetgilik fikirleri birgok devlette ulus devlet insa etme
siirecini baslatmistir. Imparatorluklarin ¢ok dinli, ¢ok dilli ve ¢ok uluslu yapist ulus devlet
olusturma siirecini zorlagtirmistir. Bu noktada devletler kolektif bir toplumsal kimlik
yaratmaya calisarak, birlik ve biitiinliigli saglamanin yolunu aramislardir.

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmaya basladigi yillarda ileri gelen devlet adamlari,
aydi ve diisiiniirlerde bdyle biiyiik bir Imparatorluktan nasil kolektif bir kimlige sahip toplum
yaratacaklarmi diisiinmiislerdir. Bu noktada ortaya atilan Osmanlicilik ve Islamcilik gibi
fikirler onemli ortak kimligi olusturmaya yetmemistir. Balkan savaslar1 sonrasinda ayrilik¢i
hareketler baslamis, bircok azinlik bagimsizligini elde etmistir. Aymi1 sekilde Araplarin
izledigi politika Islam dini zemininde olusacak ortak kimlige zarar vermistir. iste bu noktada
dagilan Imparatorluktan geriye kalan gogunluk olan Tiirklerin birlik ve beraberligini saglamak
ve vatanmi kurtarmak i¢in bazi1 aydin ve biirokratlar tarafindan Tirkgiiliik fikri ortaya atilmigtir.
Digerleri arasinda daha c¢ok ragbet goren bu fikir, bircok edebi eser, basin yaymn organi ve
sivil toplum ¢alismalari sayesinde toplumda insa edilmeye ¢alisilmistir.

Bu calismanin amaci da II. Mesrutiyet sonrasinda Osmanli Imparatorlugunda devletin
kurtulusu olarak goriilen ortak kimlik insasinda 6zellikle Tiirk¢iiliikk fikrinin ne sekilde yer
ettigine agiklik getirmek olmustur.

2. Yontem

Bu calismada verilerin ¢oziimlenmesini ifade eden dokiiman analiz teknigi
kullanilmistir. Dokiiman analizi, yazili belgelerin igerigini titizlikle ve sistematik olarak
analiz etmek i¢in kullanilan bir nitel arastirma yontemidir. Bu yontem sayesinde, konu ile
ilgili basili ve elektronik belgeler, sistemli bir bigimde incelenmektedir. Nitel aragtirmada
kullanilan birgok yontem gibi, dokiiman analizi de anlam ¢ikarmak, ilgili konu hakkinda bir
fikir olusturmak ve konu hakkinda ampirik bilgi gelistirmek i¢in verilerin incelenmesini ve
yorumlanmasini gerektirmektedir (Corbin ve Strauss, 2008)

3. Bir Teori Olarak Insaciik

Uluslararasi iligkiler disiplininde dort tartismanin varligi s6z konusudur:1920-1930
arast idealizm ve realizm,1950-1960 arasi gelenekselciler ve davranisgilar arasindaki
yontemsel tartismalarla ilgilidir. 1980 yil1 rasyonalizm ile diistiiniimsel (reflektivist) kuramlar
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ve son olarak 1990’larin sonunda yasanan dordiincii biiyiik tartisma rasyonalizm ve insacilik
arasindadir (Kiicilik, 2004: 356). Paradigmalar arasi tartismanin ana ekseni olan iigiincii biliyiik
tartisma- 1980'lerde uluslararas: iliskiler alaninda rasyonalistler ve erken donem elestirel
teorisyenler arasinda olmustur. Bu siirecte, rasyonalistler-yapisalcilar tartismasi yavas yavas
elestirel uluslararasi teorinin yonlendirmesi ile insact goriise dogru yonelmistir (Jung, 2019:
1).

Sosyal ingacilik teorisinin uluslararas: iliskilere gelisi, realizm ve liberalizm gibi
geleneksel teorilerin agiklayamadigi bir olay olan Soguk Savas'in sona ermesiyle
iliskilendirilmektedir. Devlete baskin ve yogun bir sekilde odaklanan geleneksel teoriler,
bireylerin failligini gozlemlemek i¢in fazla alan agmamistir. Ne de olsa Soguk Savas'in sona
ermesini saglayan, devletlerin veya uluslararasi kuruluslarin degil, siradan insanlarin
eylemleri olmustur. Bu teori, diinyanin aktorler tarafindan insa edildigini savunmaktadir
(Onuf ve Klink, 1989: 34). Aktorler, eylemleri ve etkilesimleri aracilifiyla uluslararasi
iliskilerin dogasini siirekli olarak sekillendirmektedir.

Soguk Savasin bitmesi ile artan post-pozitivist yaklasimlarin en dnemlilerinden biri
sosyal insacilik olmustur. Insaci yaklasima gore; bireylerin kendi algi ve anlayislarindan
bagimsiz bir siyasi gerceklik yoktur. Sosyal diinya bireylerin disinda kalan somut bir diinya
degildir. Diinya bireylerin i¢indedir. Bu sayede insanlar i¢inde yasadiklar1 diinyay1 kendileri
insa ederler. Bunlardan yola ¢ikan bu goriis kiiresel siyasette aktorler ve yapilar oldugunu ileri
stirer. Bu ikisi arasindaki iliskiye inanglar, degerler ve varsayimlar etki eder.

Sosyal insac1 teorinin en etkili teorisyenlerinden biri olan Alexander Wendt, “Anarsi
Devletlerin Ondan Anladigidir: Giig Politikalarmin Sosyal Insasi” (Anarchy is what states
make of it: the social construction of power politics) adl1 makalesinin yayinlanmasi, Wendt'i
uluslararas: iligkilerde yapilandirmaciligin 6nde gelen diisiiniirii haline getirdi. Genis anlamda
yapilandirmacilik, uluslararasi politikanin temel unsurlarinin sosyal yapilar olarak tasavvur
edildigi teorik bir cergevedir. Yapilandirmacilar i¢in gii¢, normlar, ¢ikarlar ve hatta kimlik
gibi unsurlar, uluslararas1 aktorlerin davranislarin1 tek yonlii olarak belirleyen degismez
gercekler degildir. Bunun yerine, sistem bu davraniglar tarafindan sekillenir (Wendt, 1992:
12). Bir diger sosyal insaci diisiiniir Adler ise Uluslararasi Iliskilerde Sosyal Insacilik:
Kaynaklar, Katkilar ve Tartismalar (Constructivism in international relations: sources,
contributions, and debates) adli eserinde maddi diinyanin insan eylem ve etkilesimleri ile
sekillendigini dolayst ile sosyal gercekligin insa edildigini ifade etmistir (Adler, 2013: 23).

Alexander Wendt’in “Anarsi aktorler ondan ne anliyorsa aslinda odur” iddiasit bu
diisiincenin temellerini olusturur. Burada Onemli nokta; meselelere yaklasimin nesnel
degerlerle degil, bir dizi gelenek, gérenek ve duygular gibi 6znel yaklasimlarla oldugudur
(Heywood, 2011:107) Bu goriis, insanin sosyal bir varlik oldugu gergegine dayanmaktadir.
Yani birey cevresiyle ve dogayla iliski ve etkilesim halinde olan sosyal bir varlik olarak
tasavvur edilmektedir. S6z konusu iligki ve etkilesim siireci, belli bir sosyal yap1 igerisinde ve
bazi kurallara bagli olarak, amiller ve kurumlar vasitasiyla ger¢eklesmektedir (Lapid,
1989:235-254). Bu yiizden uluslararasi politikayr daha iyi anlayabilmek icin de Oncelikle
bahsi gegcen bu iletisim ve etkilesim siirecinin siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler
disiplininde nasil cereyan ettigi onemlidir.

Sosyal insaciligin en 6nemli konusu, kimlikler ve c¢ikarlardir. Devletlerin diger
aktorlerle etkilesim yoluyla sosyal olarak insa edilen ¢oklu kimliklere sahip olabilecegini
savunan bu teori, kimligin, bir aktdriin kim olduklarina dair bir anlayisi ifade ettigini ileri
siirer. Kimliklerin ¢ikarlar1 ve eylemleri olusturmaktadir. Ornegin, kiigiik bir devletin kimligi
ile biiyikk bir devletin kimlik ve ¢ikarlar1 birbiri ile ayn1 olamaz. Kiigiik devlet, hayatta
kalmaya daha fazla odaklanirken, biiyiik devlet, kiiresel siyasi, ekonomik ve askeri meselelere
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hakim olmakla ilgilenir. Sosyal insacilik i¢in bir diger 6nemli kavram, sosyal normlardir.
Bunlar genellikle “belirli bir kimlige sahip aktorler i¢in uygun bir davranig standardi” olarak
tanimlanir (Katzenstein 1996: 5). Belirli bir kimlige uyan devletlerin, o kimlige iliskin
normlara uymasi beklenir. Bu fikir, baz1 davranis ve eylemlerin digerlerinden daha kabul
edilebilir oldugu beklentisiyle gelir. Bu siire¢, aktorlerin bu davranisin uygun olduguna
inandiklar i¢in belirli sekillerde davrandiklart “uygunluk mantig1” olarak da bilinir (March ve
Olsen 1998: 951-952).

3.1 Sosyal insacilikta Kimlik Kavram ve Devlet

Farkli bilim dallarinin ilgi alanlarindan biri olan kimlik, siyasetten kiiltiire, hukuktan
dine bir¢cok alanda kullanilan ve oldukca degisken bir yapiya sahip bir kavram olarak
gecerliligini  korumaktadir. Kimlik, daha c¢ok sosyal iligkiler ile birlikte anilmaktadir.
Sosyolojik olarak tanimlandiginda bireyin kendini ve 6tekini tanimlamasinin bir bigimi olan
kimlik kavrami, uluslararasi iliskiler ve siyaset bilimi disiplini igerisinde devletleri
tanimlamak i¢in kullanilabilmektedir (Alpman, 2018: 3). Martha Finnemore, “insani
Miidahale Normlarmi insa Etmek” (Constructing Norms of Humanitarian Intervention) adli
makalesinde, devletlerin 6nce kendi kimliklerini belirlediklerini ve sonra kendi kimliklerine
uygun bir sekilde cikarlarim1 ortaya koyduklarimi ve i¢ ve dis politikalarimi bu sekilde
belirlediklerini ifade etmistir (Finnemore, 1996:153).

Anthony D. Smith kimlik kavramini ikiye ayirmistir: Bireysel ve kolektif Kimlikler.
Bireysel kimlikler, bir bireyin sahip oldugu aile, cinsiyet ve siif gibi 6zellikler olarak
tanimlanabilir. Kolektif kimlik ise daha ¢ok milli baglardan olugmaktadir. Bu tiir toplumsal
kimlikler nesilden nesile aktarilir ve bir aidiyet duygusu iretir. Olusan bu kolektif bag bir
toplumda yasayan vatandaslar i¢in 6nemli bir bag olarak kalir (Smith,1989). Kolektif kimlik
belirli bir alanda smirlar1 belli bir kiiltiirel toplulugun sahip oldugu kimlik olarak
adlandirilmaktadir. Bu kimlik, din, ulus ya da etnisite seklinde biitiinlesmeyi ifade edebilir.
Kolektif kimlik, ¢ogunlukla ortak bir gegmis ile olusur. Bireyler bu ortak ge¢misle ortak bir
kimlik olusturarak, beraber yasamay1 6grenirler ve bu bireysel kimliklere nazaran daha biiyiik
onem arz eder (Ozdil, 2017:384).

19.yiizyi1lda modern bir devlet bigimi olarak ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasi ile ulusal
kimlik olduke¢a sik kullanilan bir kavram olmustur ve bu kolektif bir kimlige isaret eder. Bu
yizyilda Fransiz ve Amerikan devrimi ile ortaya ¢ikan milliyetgilik fikirleri,
imparatorluklarin yikilarak ulus-devletlerin kurulmasina sebebiyet vermistir. Ulus-devletler
yillardir savaslarla bogusan imparatorluklarin ve imparatorluk biinyesinde yasayan bireylerin
otoriter ve monarsik rejimler icerisinde yasadiklari sosyal ve ekonomik sorunlara karsi bir
¢ozlim getirmistir. Bir toprak parcasi iizerinde yasayan bireylerin arasinda bir topluluk ve
aidiyet duygusunun ulus temelli olarak yeniden olusturulmasi ¢abasi bu yillarda oldukca
bliylilk 6nem arz etmistir. Bu ¢aba, kolektif bir kimligi ‘ulus’ catisi altinda olusturma
cabasidir. Gilinlimiizde de her ne kadar bazi degisimlere ugrasa da de devlet modelleri
igerisindeki en gii¢lii siyasal yap1 ulus devlet yapilaridir (Guibernau, 2004: 160).

Ulus-devleti destekleyenlerin bir toprak pargasi iizerinde biitiinliigiin ve tutarliligin
gerceklesmesi cabasi olarak gordiikleri bu kavram, ortak bir kimlik duygusuna sahip, ortak bir
tarih, dil, inang gelenek ve gorenegi paylasan, ortak ¢ikar ve kuskularla birbirlerine baglanan
ve ayni erklere sahip insanlarin olusturdugu bir siyasi topluluk olarak varligin1 uzun zamandir
stirdiirmektedir. Boyle bir sistem igerisinde devletler, kendi mesruiyetini saglayacak kuramsal
ve kavramsal diizenlemelere ihtiya¢ duymaktadir. Bu noktada devlet mesruiyetini ulustan alir
(Yurdigiil, 2007: 79). Diger bir deyisle, Ulus-devlet kurgusunda toplumu temsil eden devlettir
ve ulus devleti temsil eden ortak biitiin kavramlara hizmet eder. Boylece ortak bir amag ve
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iilkii ile beraber yagamaya karar vermis insanlarin olusturdugu ulus, ulus devletin temelini
olusturan en 6nemli yapilanmadir.

4. Osmanh Imparatorlugu ve Kimlik Kavram

Osmanlilar, tarihin en uzun omiirlii, en gii¢lii ve en biiyiik imparatorluklarindan birini
kurmus, alt1 ylizyildan fazla bir siire varligini siirdiirmiis ve on {iglincii yiizyilin sonundan
yirminci ylizyilin  baslarina kadar kesintisiz bir hanedan tarafindan yonetilmistir.
Imparatorluk, bugiin Giineydogu Avrupa, Orta Dogu ve Kuzey Afrika olarak bilinen
bolgelere yayillmistir. Viyana'nin dogu kapilarindan, doguda iran sinirlara, batida Fas,
kuzeyde Karadeniz'e ve glineyde Arabistan'a kadar uzanan olduk¢a genis bir imparatorluk
olmustur.

Osmanli devlet modeli ‘millet’lere dayaniyordu. Tiirkce ’de ‘millet' kelimesi, "ulus’
anlamma gelse de Osmanli Imparatorlugu'nda ‘cemaat’ teriminin esanlamlis1 olarak
kullaniliyordu. Millet, tek dine inananlarin olusturdugu bir teskilat olarak hukuki statiisii olan
ve Padisah tarafindan korunan bir topluluktu. Padisah biitiin milletleri ahidname ile
himayesine almisti. Her millet, kendi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ¢evrelerinde, Osmanl
padisahinin hakimiyetini kabul ettikleri siirece, kanunlarini koyabilecekleri ve vergileri
dagitabilecekleri sekilde genis bir 6zerklik icinde yasiyordu. Mislimanlar Tiirk, Arap,
Cerkez, Kiirt, Arnavut ve Bosnaklardan olusuyordu ve millet-i hdkime (egemen millet) olarak
cogunlugu olusturuyorlardi. Diger milletler Rumlar, Ortodokslar, Yahudiler ve Ermeniler gibi
Miisliiman olmayan topluluklardi. Osmanli Imparatorlugu, sadece bu farkli milletlerin sosyo-
kiiltiirel bir koleksiyonu degil, ayn1 zamanda onlarin bir semboliiydii (Karpat, 2002: 98).

Cok uluslu, c¢ok dinli ve ¢ok dilli bir imparatorluk olarak Osmanli ‘da kimlik
kavramini aciklamak cok kolay degildir ancak kolektif bir kimligin daha ¢ok Islam dini
lizerinden olustugunu ifade etmek sarttir. islam ve Osmanli devleti her daim uyum igindeydi.
Bu kapsamda Osmanli devletinin bir 'Miisliiman devleti' oldugunu sdylemek dogru olacaktir.
Aslinda, Osmanli’da devlet adam1 olmanin ilk sart1 Miisliiman olmakti. Bu baglamda iyi bir
'Osmanl1’' olmanim olmazsa olmazi Miisliiman olmakti. Osmanli’da Islam doktrinine uyan ve
1yl bir Miisliiman olanlar ancak devlet kademelerinde 6nemli yerlere gelebilirlerdi (Ortayli,
2010: 23).

Osmanli Devleti ¢ok uluslu olsa da kurucu unsuru veya ‘temel oyuncusu’ Tiirkler
olmustur. Bati1 diinyast her daim Osmanli’y1 Tiirk olarak tanimlamaktaydi. Ancak Osmanli
Devleti’nde tebaa anlayis1 Tiirk olmak ya da olmamak iizerinden degil, Miisliiman olmak
tizerinden sekillenmistir.

Tiirkler Osmanli Imparatorlugunun ¢ok énemli bir kismini olusturuyordu. Ilber Ortaylt
(1999: 27)’e gore; Osmanli imparatorlugu bir Tiirk Imparatorlugu’dur. Adinin bir haneden
ismini tagimasi sadece bir Islam devleti gelenegidir. Osmanli’da devlet dairelerinde Tiirkce
konusulur, ordudaki ve biirokrasideki dil Tiirkgedir. Osmanlica daha ¢ok biirokratik bir dil
olarak kullamlmis ancak halk ¢ogunlukla Tiirkce konusmustur. imparatorluk parcalandiginda
geriye Tirkler ve Tiirk¢ce kalmistir. Ancak biitiin bunlara ragmen Tiirkler arasinda ortak bir
kimlik olusmamistir ¢linkli ortak kimlik Miisliimanlik {izerinden tanimlanmistir. Ancak 19.
yiizyila gelindiginde bu durum farklilasacaktir.

4.1 Osmanh imparatorlugunun Son Déneminde Kimlik Arayislar

Osmanli Imparatorlugu 19 yiizyila gelindiginde yikilma tehlikesi ile karsi karsiya
kalinca, bir dizi 1slahatlar gerceklestirmis, devletin kurtulusu icin farkli goriisler ve ¢oziim
yollar1 ortaya atilmistir. Bu ¢oziim yollarinin ilki Osmanlicilik fikri ile bir Osmanl kimligi
olusturmak ve bu sekilde biitiinliigii saglamak olmustur. Tanzimat Fermani ve Islahat Fermani
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bu anlamda 6nemli reformlar arasinda kabul edilmektedir. Bu fermanlara ile Imparatorluk
topraklar lizerinde yasayan herkese tek vatandaslik statiisii verilmistir. Fransiz ve Amerikan
Devrimlerinin milliyetcilik ve ulus devlet fikirlerini olduk¢a yaygin hale getirdigi diinya
diizeninde, Osmanl’nin amaci azinliklar1 Imparatorluga baglamak ve onlarin bagimsizlik
diisiincelerinin  6niine ge¢mek olmustur. Ancak Ozellikle Balkanlar’da Sirp azinlik
ayaklanmasi ile baglayan siirecin Oniine gecilememistir. Ayrica Islahat fermani ile azinliklara
verilen ayricalik, Osmanli’da yiizyillardir var olan millet sisteminin sona ermesi demekti.
Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde devletin kurtulusu igin ortaya atilan fikirler
arasinda gelen Osmanlicilik daha oncede belirtildigi lizere, bir kimlik insa projesiydi. Padisah
II. Mahmut’un “Ben tebaamdaki din farkim1 cami, havra ve kiliselerde gérmek isterim”
sozlinde biitlin tebaay1 Osmanli  kimligi altinda birlestirme c¢abast  yatiyordu
(Karakas,2006:64). Osmanli devlet adamlar1 ve aydinlari, Avrupa’da yayilan milliyetgilik
fikirlerinin Imparatorlugun bekas1 icin tehlike yaratacagini sezerek bdyle bir iist kimlik insa
etmek istemislerdi. Osmanli kavrami eskiden bir hanedani ifade ediyorken, artik bir milleti
ifade etsin isteniyordu. Bu siyaset anlayis1 Balkan Savaslarina kadar sonuna kadar devam
etmistir. Dolayisi ile bu yillarda olusturulmaya ¢alisilan Osmanli kimligi toplumda ortak bir
kimlik haline gelememistir c¢iinkii bir Osmanli bireyi olusturulamamistir Osmanl
Imparatorlugu'nun biitiin tebaasini esit vatandas olarak fikri, 1876 Anayasasi hukuki zemine
oturtulmustur. Buna ragmen, azinliklar arasinda bas gosteren milliyetgilik fikirleri, daha
sonralar1 Tirkler tarafindan da benimsenmis, Osmanli vatandashig fikri kabul gérmemistir
(Uzun, 2010: 253).

Osmanli’nin tebaayr birlestirme ve dagilmaktan kurtulma ¢abalarindan biri de
Islamcilik olmustur. Islamcilik; Islam diinyasin1 Bati somiiriisiinden kurtararak, Islam’in
hakim oldugu yerlerde ortak bir din kimligi altinda Miisliimanlar1 birlestirmek ve {immet
fikrini canlandirmak c¢abasinin adiydi. Bu goriisii benimseyenlere gore, Osmanli, manen ve
madden kalkinmak, eski giiciine ve ihtisamina sahip olmak igin ger¢ek anlamda Islamiyet’e
donmelidir. Bu dogrultuda Bati’nin teknolojik gelismeleri iilkeye getirilse bile, kiiltiiriinden
etkilenilmemeli, islam dini ve gereklerinden hicbir sekilde taviz verilmemelidir (Tas ve
Goksugukur, 2019: 463). Ancak 1. Diinya Savasi sirasinda Miisliimanlar arasinda gergeklesen
ayriliklar II. Abdiilhamit donemimin bu politikasinin basarisizligini ortaya koymustur. Ayrica
Miisliman unsurlar arasinda Araplarin ve Arnavutlarin ayrilik¢i tavir takinmis olmalari,
Miisliimanlarin ortak kimlik ingas1 ¢abasina sekte vurmustur.

Bu donemde Baticilik, yine bir ortak kimlik insa etme c¢abasinin {iriinii olan bir
gorlistii. Osmanli devletinin o yillarda yasadigi sorunlar, lilkenin aydin kesimini farkh
¢ozlimler aramaya itmistir. Bu c¢oziimlerden biri, devlette ve toplumda Batiya doniik
yenilikler yapmaktir. Batililagma hareketleri olarak adlandirilan bu girisim, Batidaki
yenilikleri takip etmek ile ilgiliydi. Batililasma hareketinde ilk goze carpan aydinlar arasinda
Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal 6ne ¢ikiyordu. Diinyadaki gelismeleri takip eden aydinlar,
Osmanli’da da bu tarz gelismelerin olmasi gerektigine inaniyorlardi. Osmanl
Imparatorlugu’nun biitiinliik icinde hayatim siirdiirmesinin olduk¢a mesakkatli oldugu o
yillarda, bunca farkliligin oldugu bir iilkede birlik ve ortak kimlik olusturmak en 6nemli
sorundu. Baticilik, Osmanlicilik ve Islamcilik gibi ortak kimlik ingasinin yollarindan biri
olarak diisiiniiliiyordu. Ozellikle Gen¢ Osmanlilar ilerlemenin ancak Batiya dénmek ile
oldugunu savunuyorlardi. Ciinkii Osmanlinin geri kalmisliginin Batidan bihaber olmakla ilgili
oldugunu ve bu yilizden yapilmasi gerekenin Batinin ilerlemesini saglayan siyasi, sosyal,
ekonomik, teknolojik gelismelerin Osmanli iilkesine getirilmesi olduguna inaniyorlard:
(Atasoy, 2019:20).

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde bazi aydinlarin ve devlet elitlerinin insa
etmeye calistigr en onemli unsur Tiirk kimligi olmustur. Tirk kimliginin insa edilmesi daha
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cok modernite ve Batililagma siireci ile ilgili olmustur ki bu da ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi
ile yakindan 1ilgilidir. Ulus devletler modernitenin bir sonucu olarak Avrupa’da 19. yiizyilda
ortaya ¢cikmistir. Modernite kavrami 19.yiizyil hatta 6ncesinde Avrupa’da baslayan bilimsel
gelismeler akabinde ortaya cikan siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel alanda gerceklesen kokli
degisiklikleri kapsayan genis bir kavramdir. Modernite Cografi kesifler, Ronesans ve Reform,
Sanayi Devrimi gibi kavramlarla yakindan ilgilidir. Ronesans ve Reform ile baglayan
Aydinlanma hareketi akilci diistinceye vurgu yapmustir. Bireysel ve toplumsal yagam, aklin ve
bilimin 6nderliginde yeniden bi¢cimlenmistir. Akilcilik, bireysellesme, laiklik, demokrasi ve
ulus devlet 19.yiizyilda imparatorluklarin varligini neredeyse imkansiz hale getirmistir. Boyle
bir siyasi ortam igerisinde, imparatorluklardan homojenlige dogru ge¢isin gerceklesmesi ulus
devletlerin insasinda bir kolaylastirict olmustur.

Dinin referans alinarak kolektif bir kimligin olusturuldugu Osmanli Devleti’nde,
19.ylizyilda ortaya ¢ikan ulusguluk diisiincesi temelinde yeni bir kolektif kimlik insa edilmek
istenmistir. Bu tam olarak iimmetcilige karsi ulus¢uluk olarak adlandirilabilir. Bu noktada
Tiirk milliyet¢iligi ortak bir zemin olmustur. Bu siiregte gerekli olan sey bireyler arasinda
olusturulmus kimlik ve c¢ikar yapilaridir. Karsilikli etkilesim yoluyla kendi kimliklerini ve
cikarlarini tanimlayan topluluklar, kalici sosyal yapilar meydana getirmektedir (Wicker, 2020:
35). Osmanli’da da bu siire¢ bireyler arasinda olugmus yeni bir sosyal yapiyr ortaya
cikarmustir.

4.2 Bir Ulus Insas1 ve Tiirkgiiliik

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ulus insa siireci Tiirkgiiliik diisiincesi
temelinde gerceklesmistir. Tiirkgiiliik diislincesini yonlendiren ise daha ¢ok Balkan Savaslari
olmustur. 1912-1913 yillarinda gergeklesen Balkan Savaslari bir¢ok agidan onemlidir. Bu
savaglarin Osmanli Devleti’nin yikilma doneminin sonlarma yaklasildigin1 gostermesi
yaninda, ideolojik olarak ta kurtulusun Tiirk¢iiliikkte aranmasinin 6nii agilmistir. Tanzimat ve
Islahat fermanlar1 ile gerceklesen degisiklikler Avrupali devletlerin ve Rusya’nin Osmanli’nin
i¢ islerine karigmasina zemin hazirlamasi ile Balkanlarda kargasa ¢ikmis ve ¢ikan Osmanli-
Rus Savasinda Osmanli Balkanlardaki hakimiyetini kaybetmeye baslamistir. Bulgaristan,
Makedonya, Sirbistan ve Arnavutluk’un bagimsizligini ilan etmeleri, vatan kaybetmenin ne
demek oldugunu devlet elitine ve aydinlara gostermistir.

Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Tiirk olmayan unsurlar arasinda ¢ikan ayrilikcilar ve
ayaklanmalar, Tirk milliyet¢iligini tetikleyen ve devletin kurtulusunu Tiirklerde goren
anlayis1 dogurmustur. Hiristiyan ve Tirk olmayan Miislimanlarin ayrilik¢1 ¢abalar igine
girmeleri, iilkede ileri gelen aydinlarin daha 6nce denenmis ve ise yaramamis kimlik insa
etme fikirleri yerine, kendi etnik unsurlar1 temelinde baglandiklar fikir olan Tiirkgtiliik, daha
sonra ulus-devlet insa siirecinde de O6nemli bir fikir olmustur (Koéroglu, 2004:67). Bu
baglamda savaslarin uluslarin ortak kimlik insas1 konusunda etkili oldugunu da ifade etmek
gerekir ¢iinkii savaslar ulusal dayanismalar ile kazanilir. Ornegin Balkan Savaslarindan sonra
azinliklarin ayrilmasi ile bir Tirk ulusu kimligi yavas yavas olusmaya baglamis, Kurtulus
Savasi ile de Tiirk ulusunun yeniden dogusu gergeklesmistir. Balkan Savaslari sonucunda
yasanan biiyiik toprak kayiplar yiiziinden devleti yeniden insa etmek zorunda kalan Tirkler
icin vatan kavrami farkli bir hal almistir (Alpay, 2019: 23).

Tiirkctliigiin bir kolektif kimlik olarak insa edilmesi i¢in bir¢cok yol izlenmistir ve bu
konuda 6ne ¢ikan diisiiniirlerin ¢alismalar1 olduk¢a 6nemlidir. Bu konuda oncelikle Jon
Tiirkler ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden bahsetmek gerekir. Jon Tiirkler (Young Turks)
Osmanli padisahi II. Abdiilhamid'in otoriter rejimine kars1 devrimei bir harekete dnciiliikk eden
ve anayasal monarsiyi lilkeye getirmeyi basaran geng ve aydin bir kitleden olusan bir gruptu.
Iktidara gelmelerinin ardindan Jo6n Tiirkler, Osmanli Imparatorlugu'nun modernlesme
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siirecinde yeni bir Tiirk milliyetgiligi ruhunu destekleyen faaliyetlerde bulundular. Jon
Tiirkler, Tirklerin asil unsur oldugu bu devleti, Avrupa’da yaygin bir bi¢gim olan etnik-ulus
modeline doniistiirmeye ¢alistilar. Kendileri dinsel gruplarin hiikiimet {izerindeki etkisini yok
etmeye calisarak sekiiler bir yap1 ve Tirkgiiliiglin 6n planda oldugu bir kimlik inga etmeye
calistilar (Karpat, 2001: 153).

Jon Tiirk hareketinin farkli muhalif unsurlarini icinde barindiran ittihat ve Terakki
Cemiyeti ise Batili tarzda egitim alan diisiiniirlerin kurdugu ve Mesrutiyetin ilaninda etkili
olan cemiyettir. Cemiyetin ideolojisini tahmin etmek zor olsa bile, iiyelerinin arasinda Tiirk
milliyetcilerinin ¢oklugu bilinmektedir. Ornegin Cemiyet’in kurucularindan olan Ahmet Riza
Bey, Ittihat ve Terakki’yi ‘halis bir Tiirk ve Miisliiman cemiyeti’ diye adlandirmistir. Fethi
Okyar’a gore de Cemiyet ‘O giiniin sartlarinda dillendirilemeyecek kadar’ Tiirk
milliyet¢isiydi (Okyar,1980: 23).

Ik olarak azmliklarin destegini kaybetmemek icin Tiirk milliyetgigine vurgu
yapmayan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kimlik insa etme bigimini, bu cemiyetin bir iiyesi
olan Omer Seyfettin’in sdzlerinden anlamak miimkiindiir. “Bugiin Tiirkliikk savunucular,
Osmanli bayragi altinda Tiirkliik konusunda suursuz bir yasam siiren Tiirklere milli bir vicdan
kazandirmak, bdylece Islam evrenselligine giiglii bir unsur dahil ederek, Osmanli saltanati
altinda bu iki unsuru birlestirmektir. Milli dil olarak Tiirk¢e nin ve milli tarihin unutulmamasi
bizim i¢in en 6nemli unsurlardir. Bu unsurlar1 unutmus olmamizdan dolayr milletimizin ismi
olan ‘Tiirk’ adi kullanilmaz olmustur. Osmanli Devleti bir Tiirk ve Islam Saltanatidir. Onun
i¢in manevi birligi teskil eden bir Tiirkliik ve Islamcilik Osmanli Imparatorlugunun muhtag
oldugu birlige ulastiracaktir. Osmanliy1 par¢alanmaktan ancak Tiirklerin milli bir amaca sahip
olmalar1 kurtaracaktir.” (Seyfettin, 1971: 27).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Tiirkgiiliik fikrine daha fazla yoneldigi yillar, 1L
Mesrutiyet’in ilan edildigi yillara tekabiil etmektedir. . Bu tarihlerde Balkanlarda ve
Anadolu’da Ermenilerin ¢ikardiklari isyanlar ve orgiitlenmeler, Cemiyet’i Tirk ve
Miisliimanlarin hakim oldugu Anadolu topraklarinda halki Tiirk kimligi altinda birlestirme
yolunu bir kurtulus caresi olarak goérmeye itmistir. Bu yaklasim, Cemiyet’in basin
kanadindaki &nemli temsilcisi Hiiseyin Cahit tarafindan sdyle ifade edilmistir “Ittihat ve
Terakki’nin Tiirkgiiliikten baska ¢aresi kalmamistir (Semiz,2014: 223). Belli ki bundan sonra
Imparatorlugu yonetecek olan Tiirklerdir ve bu nedenle, Tiirkgiiliik diisiincesi makul olandir”.
Cemiyette, Tirkgiilik fikri 6nem kazanmaya basladiktan sonra, 6zellikle Balkanlar ve
Ortadogu’da azinliklarin ayaklanmalar1 iizerine gerekli goriildiigli takdirde zor kullanma
yoluna da gidilmistir. Cikarilan Cemiyetler kanunu ile etnik ya da dini temelli herhangi bir
dernegin kurulmasina miisaade edilmemistir. Hatta Rum ve Ermenilere ait derneklerin hepsi
kapatilmis; “Sekavet ve Mefsedetin (bozgunculuk) Men’i adli kanunla Balkan komitacilarin
silahlanmasinin 6niine gecilmeye ¢abalanmistir (Lewis,1984:217).

Tiirk milliyet¢iliginin 18 ve 19.ylizyilda nasil gelistigi ve Tiirkliik kimliginin nasil inga
edildigi ile ilgili calismalar yapan Francois Georgeon, Tiirk milliyet¢iliginin 19.ytizyila kadar
uykuda oldugunu; ancak bu yiizyil ile birlikte Imparatorluk iginde gayrimiislim tebaa arasinda
artan milliyetcilik fikirlerinin ve onun akabinde gelen ayaklanmalarin bir sonucu olarak,
Osmanli Imparatorlugu sinirlarinda veya sinirlarmin disinda yasayan Tiirk aydinlarin
Imparatorlugu kurtarmak amaci ile Tiirkgiiliige sigindiklarim ifade etmistir (Georgeon,1980:
23-35).

Bu baglamda, bazi devlet adamlarinin ve aydinlarin Tiirkgiiliigli bir kolektif kimlik
olarak insa etmeye c¢alismalart uyguladiklart ya da oOne siirdiikleri politikalar Snem
tasimaktadir. Onemli bir sair, diisiince adam1 ve biirokrat olan Ziya Gokalp dilinin biitiin
imkanlarint kullanarak edebi eserlerinde Tirkciiliigii ©6n plana c¢ikarmistir. Kendisi
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Tiirk¢tliigiin kurucusu olarak kabul edilmektedir. Ziya Gokalp, Tirkgiiliigli Tiirk milletini
yiikseltmek olarak tanimlamis, bu diisiinceyi milli kiiltiiri aramak olarak adlandirmistir. Ziya
Gokalp Tiirkeiiliigiin ve milli ortak kiiltiiriin ingasinda ‘lisan’ a ¢ok dnem vermistir. Lisan bir
millet i¢in en onemli temeldir. Dilde Tiirklesme olmazsa kesinlikle birliktelik saglanamaz ve
vatan parcalanir. Kendisi Tiirk¢e’nin Arapca ve Farsca kelimelerden arindirilmasi ve
sadelestirilmesi gerektigine inanmis ve bu baglamda eserlerinde ar1 bir Tiirk¢e kullanmaya
0zen gostermistir. Ziya Gokalp’in eserlerinde Tiirkgiiliik her daim ayr1 bir yere sahip olmus,
Tirk toplumunun ortak kiiltiirii, gegmisi ve gelecegi lizerine yogunlasmistir (Giirsoy ve
Capgioglu, 2006: 25).

Ziya Gokalp’in izinden giden 6nemli bir diisiiniir olan Nevzat K&soglu'na gore, Tiirk
kiiltiirinlin insas1 ‘iman’ g¢ergevesinde gergeklesmistir. O imanla hareket eden bir toplum
zaten kendi 6z Kkiiltiirlinii insa edecek ve milli suurunu muhafaza edecektir. O iman,
Miisliman Tiirk milletinde zaten hep var olmustur. Dolayisi ile Tiirkler higbir zaman baska
medeniyetler icerisinde yok olup gitmemislerdir. Kendi ifadesi ile “Zengin bir fikir ve ol¢ii
birikimine sahip oldugu halde, iman1 zayif olan toplumlar, meyve vermeden dokiilen cicekler
gibidirler. Tiirkiye’de bu coskun iman hep var olmustur. Tiirk kiiltiir cografyasi hi¢ olmadig
kadar birbirine yakindir. Eger bu iman coskusu, kaybolmadan devam ederse, zengin ve
saglikli bir fikir muhtevasina her daim sahip olacagiz. Umidimiz ve duanuz, Tiirk kiiltiir{iniin
yeni bir doneme girmesidir. ”’Onun disiincesine gore Tiirk kimligi bir irktan ibaret degildir.
Tiirk kiltiiri icerisinde yiizyillardir uyum igerisinde yasayan biitlin halklar Tiirk tiir
(Kosoglu,1996: 83).Nevzat Kosoglu'nun milliyetcilik anlayisi ortak bir kiiltiir ve iman
etrafinda birlesmek {izerine kuruludur. Irk temelinde degil, kiiltiir temelinde bir milliyetcilik
anlayis1 Cumhuriyet’in ilk yillarinda da ulus-devlet yaratma g¢abalar1 icerisinde kendine yer
bulmustur.

Tiirk kimlik ingas1 siirecinde sadece Osmanli sinirlar igerisinde degil, iilke sinirlar
disinda yetisen aydin ve yazarlarinda katkist olmustur. Ornegin; Rusyali Tiirk aydmlar,
Osmanli topraklarinda biiyiimedikleri icin Osmanli Imparatorlugu’na kars1 bir duygusal bag
gelistirmemislerdir. Bu sebeple hem Imparatorlugun son déneminde, hem de yeni Tiirkiye nin
insasinda Imparatorluk sinirlar1 icinde yetisen aydinlara gére daha tarafsiz bir tutum
sergilemislerdir. Rusya’da o donemde hakim olan Panslavizm diislincesinden etkilenmis
olmalari, milli degerlere olan bagliliklarini da kuvvetlendirmistir. On dokuzuncu yiizyil
sonlarinda Sibirya, Kafkasya ve Orta Asya’da Tirklerin yasadig:1 topraklar, g¢ogunlukla
Rusya’nin egemenligi altindadir ve Ruslar bu bdlgelerde yasayan Tiirkler iizerinde
Hiristiyanlagtirma ve Ruslagtirma politikas1 izlemislerdir. Boyle bir ortam igerisinde Tiirk
aydn ve yazarlar Tiirk ve Miisliiman kimligine siki siki sarilmiglardir. Rusya topraklarinda ve
Tiirklerin yasadig: biitiin cografyalarda Tiirkliik bilincini yaymaya ¢alisan aydin ve yazarlar
arasinda Yusuf Akgura, Ismail Gaspiral, Zeki Velidi Togan, Ahmet Agaoglu ve Mehmet
Emin Resulzade gibi aydinlar vardir (Eski,2016: 16-37).

1876 yilinda Rusya’da Simbir sehrinde dogan Yusuf Akgura’nin Tirkgilik ile ilgili
fikirleri istanbul, Rusya ve Fransa’da gelistirmistir. Rus Parlamentosunda Tiirklerin haklarmni
korumak i¢in ¢aligmalar yapmis, ”Kazan Muhbiri” adi altinda bir gazete ¢ikararak Tiirklerin
kimlik bilincini uyandirmaya c¢alismistir. Ayrica bu amag ugruna Tiirk Ocagi’na kadar giden
bircok dernegin kurulmasina onciililk etmistir. “Ug¢ Tarz-1 Siyaset” makalesi bu anlamda
yazdig1 en 6dnemli eserlerden biridir. Osmanli’nin son déneminde i¢inde bulundugu durumdan
nasil cikabilecegini sorguladigi bu c¢alismasinda, Osmanlilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
akimlart iizerinde durmustur. Osmanlilik ve Islamciigin giiglii bir siyasi birlik
olusturamadigini, yasanan ayaklanmalarin gostermesi iizerine, kurtulus caresini Tirkgitiliikte
gdrmiistiir. Bu sebeple Imparatorluk biinyesinde yasayan Tiirkler arasindaki baglarin
kuvvetlendirilmesi gerektigine inandigini ifade etmistir (Akgura,1976: 47).
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Gazeteci, yazar ve siyaset bilimci olan Ismail Gaspirali ise Kirim’da dogan bir Tatar
Tiirkii olarak Rusya hakimiyetindeki biitiin Tiirklere hizmet etmis, diinyadaki biitiin Tiirklerin
birlesmesi i¢in ¢abalamistir. ’Rus olmayan milletleri egitmek ve Rusluk bilinci asilamak’
tizerine kurulu olan Rus egitim sisteminin Tiirkleri asimile etmeye ¢alistiginin farkinda olan
Ismail Gaspirali, Tiirkleri uyandirmak amaci ile edebi eserler ortaya koymustur.1883 yilinda
Kirim’da c¢ikardigi “Tercliman-1 Ahval-1 Zaman “adli gazete de Rusya Tiirklerinin milli
bilincini uyandirmaya calismistir (Eski,2016: 35).Tiirkler arasinda “dilde, fikirde ve iste
birlik” sloganini yaymaya ¢aligan Ismail Gaspirali yazilarinda her daim istanbul Tiirkgesi
kullanmaya 6zen gostermistir. Kendisi bir milleti millet yapan unsurlarin dil ve kiiltiir birligi
oldugu diisiincesinden yola ¢ikmig, Tiirk dilinin yabanci unsurlardan ayiklanmasi i¢in ¢aba
gostermistir. Tiirklerin ortak bir c¢at1 altinda birlesmesi gerektigine inanan bir diislince adami
olarak, kendisi hayatin1 su sekilde 6zetlemistir : » 63 yillik dmriimiin 33 senesini Tiirklerin
uyanmasi i¢in sarf ettim. Milletimin selameti i¢in ne gerekiyorsa onu yaptim.” (Saray,1993:
78).

Tiirk tarih yazimmin temellerini atmis olan Zeki Velidi Togan 1890 yilinda
Baskurdistan’da dogmustur. Tiirk Ocagi’nda Tiirklerin tarihi {izerine konferanslar vermeye
baslamistir. Ayrica Tiirkiye’de bir Tarih Arastirma Enstitiisii kurulmas1 konusunu giindeme
getiren kisi olmustur. Rusya’dan gelen diger vatansever Tiirk aydinlar gibi Tirk Yurdu, Yurt
Bilgisi ve Orhun gibi dergilerde yazilar yazarak milli suurun uyanmasina katki saglamaya
caligmistir. Tirkler arasinda kiiltiirel birligin saglanmasinin ¢ok 6nemli oldugunu her daim
vurgulamistir. “Tiirk” milletini tanimlarken, Tiirk dilinde konusan ve hatta dilini unuttugu
halde milli bilincini koruyanlar1 da tanimin igine almaktadir. Tiirkiye Tiirklerinin Tirkliik
konusunda en suurlu olduklarini da ifade etmistir (Caycioglu, 2021: 35).

Daglik Karabag bolgesinde 1869 yilinda dogan Ahmet Agaoglu, Azeri Tiirklerine ve
tiim Tirk diinyasina milli bir suur kazandirma ve yiiksek bir yasam standardina kavusturma
adina distincelerini hem Tiirk¢iilik hem de Baticilik temelinde sentezlemis Onemli bir
diisiiniirdiir. Tiirk milliyetgiligi sebebi ile Malta'da tutuklu olarak bulundugu yillarda “Ug
Medeniyet “adli eserini kaleme almistir. Milli miicadele yillarinda Ankara hiikiimetinin
Istanbul hiikiimeti karsisinda mesruiyetini giiclendirmek i¢in Hakimiyet-i Milliye' nin genel
yayin yonetmenligini de yapmistir. Bu baglamda, yeni Tiirk Devletinin kurulusunda da
onemli rol oynayan bir devlet adami olarakta nitelendirilmektedir (Sadoglu,2011: 35).

Bu baglamda Tiirkgiiliik fikrine 6mriinii adayan onemli diisiinlir ve devlet adamlari
arasinda son olarak Mehmet Emin Resulzade’den soz etmek gerekmektedir. Kendisi 1918
yilinda Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin temellerini atmig O6nemli bir devlet adamidir.
“Insanlara hiirriyet, millete istiklal” diisiincesi ile yola ¢ikan Resulzade, Carlik Rusya’sinin
Tiirklere karsit olan asimile politikalar1 ile miicadele etmis, bu baglamda yazilarin1 Yeni
Kafkasya Dergisi’nde yaymlamigtir (Muradov,2018: 1524-1547).

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde bir kurtulus caresi olarak goriilen Tiirkgiiliik
fikri ve onun insas1 konusunda aydin ve devlet adamlarinin pay1 biiyiik olmustur. Kendilerinin
diisiincelerini yaymak amaci ile kurduklar1 derneklerin ve yaymladiklart dergilerin,
diisiincelerini yaymak ve milli bilinci uyandirmak konusundaki ¢abalar1 da oldukg¢a 6nemlidir.
Tablo 1°de gosterilen Tirkgiiliigiin bir kimlik olarak insasinda II. Mesrutiyet’ten itibaren
kurulmus dernekler ve yayinlanan dergiler II. Mesrutiyet doneminde Tiirkgiiliik diisiincesinin
orgiitlii bir hal aldigin1 géstermektedir. Bu yeni kimlik insasi siirecinde daha ¢ok Tiirk tarihini
aydinlatan dergiler ve kitaplar ¢ikarilmistir.
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Tablo 1. 1908-1920 Yillar1 Aras1 Dernekler ve Yayin Organlari.

Dernek Yayimn Organi

Birlik Gazetesi
Tiirk Dergisi

Geng Kalemler
Tirk Teaviin Cemiyeti

Tiirk Yurdu
Tiirk Dernegi

Biiylik Emel
Tiirk Yurdu Cemiyeti

Halka Dogru
Tiirk Ocagi

Tiirk Duygusu

Tiirk Sozii

Biiyilk Mecmua

Kaynak: Polat, 2011.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan Ziya Gokalp onciiliigiinde kurulan Tiirk Ocag1
Dernegi, Tiirk milliyetciligi fikrinin insasi konusunda 6nemli hizmetlerde bulunmustur.
Kurulus amaci olarak “Tiirkliige fayda saglamak ve milli kimlige hizmet etmek ifadesinin
kullanildigr Dernek Tiirk¢li aydinlarin bir araya geldigi bir diisiince mekan1 haline gelmistir.
Kurulus amaglarina ulagsmak i¢in Tiirk Ocagi Dernegi, kuliipler agmis, dersler vermis,
konferanslar diizenlenmis, kitap ve dergiler yaymlamistir. Milli kiiltiirii yeniden diriltmek ve
korumak igin iktisadi tesviklerde bulunmasinin yani sira, milli kurumlarin kurulmasi i¢inde
calismalar yiiriitmiistiir (Olgekei, 2020: 664-690).

1910 yilindan baslayarak iki yil boyunca yayin hayatini siirdiirmiis Geng Kalemler
dergisinin en temel hedefi Tiirk dilini kurtarmakti ve bu sekilde vatanin kurtulacagi
diistiniiliiyordu. Ali Canip ve Omer Seyfettin’in onciiliik ettigi Selanik kokenli bu hareket
halkin ve aydin kesimin arasindaki dil farkimi ortadan kaldirmak istiyordu (Ozyurt, 2005: 53).
Yani Geng Kalemler ile Tiirk¢e *ye yapilan vurgu, vatanin ve milletin kurtulusuna yapilan bir
katkiydi. Ayrica dil toplumdaki en Onemli iletisim aract olarak aidiyet duygusunu ve
beraberlik duygusunu olusturmada en 6nemli etkendi. Zira dil, imparatorluktan ulus devlete
geciste kolektif kimligin olusumu oncelikle dil birligi ile miimkiindii.

5. Sonug¢

Sosyal insacilik devlet ve birey arasindaki degisebilen sosyal iligkiye vurgu yapan
onemli bir teoridir. Sosyal ingacilik teorisi igerisinde en onem arz eden temel kavramlardan
biri kimlik kavramidir. Kimlik toplumsal olarak insa edilen bir kavramdir ve tarihsel siire¢
igerisinde degisiklikler gosterebilir. Kimlik bireysel veya toplumsal olabilir. Toplumsal
kimlik sinirli bir toprak parcasi igerisinde yasayan insan toplulugunun ortak dil, din, tarih ve
degerler gibi nedenler temel alinarak olusturulan kolektif bir kimliktir ve devletlerin ilgi
alanina giren daha ¢ok bu kolektif kimlik olmustur.

Fransiz ve Amerikan devrimleri sonrasinda ortaya cikan ulus devletler kolektif bir
kimlik iizerine insa edilmislerdir ve bu daha c¢ok ortak ulus iizerinden gergeklesmistir.
Osmanli Imparatorlugunun da son dénemlerinde kolektif kimlik yaratmanin hayati énemini
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kavrayan aydin ve diistiniirler Osmanlicilik fikrini ortaya atmiglar ve biitiin tebaayr Osmanli
kimligi adi altinda birlestirebileceklerini diisiinmiislerdir. Balkan Savaslar1 sonrasi iilkede
azinliklarin ayr1 devlet kurma cabalar1 basarili olmaya baglamis, Osmanlicilik fikri ortak
Miisliiman kimligi cabas1 olan Islamcilik ile degistirilmistir. islamcilik diisiincesinin ortak bir
kimlik yaratma konusunda basarili olamadigi Miisliiman cografyalarda c¢ikan isyanlar
neticesinde de goriiliince, Tiirkgiiliik en eski ve en koklii akim olarak iilke siyasetinde boy
gostermeye baslamistir.

Jon Tiirkler ve ¢ogunlukla onlarin kurdugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin neredeyse
resmi ideolojisi haline gelen Tiirkgiiliik halk ve diisiiniirler arasinda kendine daha genis bir
yer bulmustur. Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin gibi diisiiniirlerin Tiirk dilini sadelestirme,
Tirk kiltlirtinii yeniden diriltme ¢abalar1 bu anlamda olduk¢a 6nemlidir. Sadece Osmanli
Imparatorlugu smirlar1 igerisinde degil, Tiirklerin yasadigi diger cografyalarda yetisen
aydinlar, Tirkgiiliik disiincesine hizmet ederek, milli bilinci uyandirmak ¢abasina
girmislerdir. Ozellikle Carlik Rusya’smin egemenligi altinda yasayan Tiirklere uygulanan
asimilasyon propagandalari, ileri goriislii olan Tiirk aydinlarinin dikkatini ¢ekmis, bunun i¢in
milli birlik suurunu diriltebilmek icin bilyiik miicadeleler vermislerdir. Yusuf Akcura, Ismail
Gasprrali, Zeki Velidi Togan, Ahmet Agaoglu ve Mehmet Emin Resulzade gibi aydinlar,
diinyanin neresinde olursa olsunlar Tiirklerin, Tiirkliiklerini kaybetmemeleri gerektigi
diisiincesi iizerinden yola ¢ikmislardir. Rusya’daki faaliyetlerini yiiriittiikkten sonra
Anadolu’ya da gelen bu diisiiniirler, Cumhuriyet’in ilk yillarinda milli kimligin yeniden insast
stirecinde de 6nemli rol oynamiglardir.

Bircogu Tiirkcii aydinlar tarafindan kurulan, Tirkgiiliik fikirlerini yaymak ve kolektif
bilinci o sekilde insa etmek i¢in kurulan dernekler ve ¢ikarilan dergiler toplumda da ses
getirmistir. Vatan ve millet sevgisinin gelismesi i¢in bu yayimlarda makaleler, marglar ve
siirler ortaya konmustur. Memleketin icinde bulundugu durumdan kurtulabilmesinin
Tirkligiin yikseltilmesinden gegtigi fikri bu dernek ve yayin organlarinin varlik nedeni
olmustur. Biitlin bu cabalar neticesinde, Tirkciililk hareketinin diger fikirlere nazaran daha
etkili oldugu, Cumhuriyet kuruldugunda da olusturulmaya c¢alisilan kolektif bilince
yansimasindan bellidir. Bu baglamda baktigimizda Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan bazi
arastirmalar ve uygulamalar Tiirkliik bilincini olusturmak iizerine yapilmistir. Ayrica birgok
Tiirk¢ii aydinin Cumbhuriyet’in kurucu kadrosunda birer kanaat onderi olarak yer almalari,
Tirkgitliik fikrinin 6nemini bir daha ortaya ¢ikarmistir.
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