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ISKOCYA’DA KAPITALIZM ve GECIKEN MILLIYETCILIK
Onur ASLAN*
OZET

Ingiltere nin ve Avrupa iilkelerinin tarihsel doniisiimlerinden ilham alan teorik metinler genel itibariyle
kapitalistlesme siireciyle milliyet¢ilik anlatilarinin yiikselisi arasinda dogrusal bir bag kurmaktadir. Bu
calisma Iskogya’min 17. ve 18. yiizyildaki tarihsel doniisiimiine odaklanarak iilkenin bu bag karsisindaki
ozgiin - konumunu anlamlandirmayr  hedeflemektedir. Bu anlamda Tom Nairn’in Iskogya’da
milliyetciligin  ketlenmesine dair yorumlarindan yola ¢ikilarak bu  ketlenmenin Iskogya 'nin
kapitalistlesme siirecindeki sebepleri ve sonuglart arastirilmistir. Tartismamn seyrinde ilk olarak Isko¢
modernlesmesinde Calvinci kilisenin etkisine ve Wallerstein'in diinya sistemleri analizine yonelik bir
tartisma  yiiriitiilerek Isko¢ milliyetciliginin kapitalistlesme siirecindeki ketlenmesi aciklanmistir.
Ardindan diinya sistemleri analizindeki simf, kiiltiir ve jeopolitika iliskisinden hareketle Iskogya’daki
smmifsal doniisiim ve Isko¢ kimliginin insasina odaklanilarak kapitalistlesme ve millivetcilik siirecleri
arasindaki tezatligin kokenleri sorgulanmistir. Bu arastirmamn 1siginda Iskogya’da kapitalistlesme ve
milliyet¢ilik arasindaki zamansal uyusmazligin, oziinde ¢ok katmanli bir sinifsal ketlenmenin sonucu

oldugu vurgulanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Iskocya, Milliyetcilik, Kapitalistlesme, Esitsiz ve Bilesik Gelisme, Diinya

Sistemleri Teorisi
JEL Kodlari: F59, N40, P19
CAPITALISM and BELATED NATIONALISM in SCOTLAND

ABSTRACT

Inspired by the historical transformations of England and European countries, theoretical studies

generally create a parallel link between the capitalization process and the rise of nationalist narratives.
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This study focuses on the historical transformation of Scotland in the 17th and 18th centuries and aims
to understand the country's unique position in this connection. In this regard, based on Tom Nairn's
analysis on the inhibition of nationalism in Scotland, the causes and consequences of this inhibition in
the capitalization process of Scotland were investigated. In the course of the discussion, firstly, the
inhibition of Scottish nationalism in the capitalization process was explained by conducting a discussion
on the influence of the Calvinist church on Scottish modernization and Wallerstein's analysis of world-
systems analysis. Then, from the point of the relationship between class, culture, and geopolitics in
world-systems analysis, the origins of the contradiction between the processes of capitalization and
nationalism were questioned by focusing on the class transformation in Scotland and the construction
of the Scottish identity. In the light of this research, it is emphasized that the temporal incompatibility
between capitalization and nationalism in Scotland is essentially the result of a multi-layered class

inhibition.

Keywords: Scotland, Nationalism, Capitalization, Uneven and Combined Development, World Systems

Theory
JEL Codes: F59, N40, P19
1. GIRiS

Kavramsal diizlemde gergeklestirilen modern milliyetgilik tartigmalari, kimi ¢aligmalarda birbirine
esdeger olarak kullanilan endiistrilesme, modernizasyon yahut kapitalistlesme siiregleriyle stirekli bir
etkilesim halindedir. Ornek vermek gerekirse Gellner (1992), tarim toplumlarinda kiiltiirel gevrenin
gerceklestirdigi mobilizasyon gorevinin endiistriyel toplumlarda daha biiylik toplumsal kurumlar
tarafindan istlenildigini savunur. Homojen olmayan toplumlarda bdylesi bir mobilizasyonun
saglanmas1 i¢in nihayetinde standartlasmis bir egitim sisteminden dogan milliyetcilik anlatisi
kacginilmaz olacaktir. Anderson’da (1995) ise milliyetgilik fikrinin igerisinde yer alan hayali duygudaslik
ya da ortak bos zaman algisinin temelinde karmi1 maksimize etmeye ¢alisan matbaa kapitalizmi yer
almaktadir. Ancak Tom Nairn, kaleme aldig1 The Break-Up of Britain ve Faces of Nationalism
calismalarinda milliyetgilik ile kapitalizm arasinda kurulan bu dolayli bagin Iskogya 6zelinde bir
tekinsizlik yarattigini ifade eder. 19. yiizyila girilirken Avrupa’da yiikselen milliyetci hareketlere benzer
olarak Iskogya her ne kadar bir tarih anlatismna, yiikselen aktif bir burjuvazi smifina ve entelektiiel
cevreye sahip olsa da, milliyetcilik sdylemlerinin siyasal alanda kendine yer bulmasi 1960’1 yillara
kadar s6z konusu olmamistir (Nairn 1981: 106). Bu tarihlerde dogan siyasal milliyetcilik sdylemlerinin
-Nairn’in tabiriyle neo-milliyet¢iligin-, 6zellikle 1707 yilinda kabul edilen Birlik Yasalari’nin ardindan
Iskogya’da goriilen hizli kapitalistlesme siirecini yaklasik iki yiizy1l kadar geriden takip edisi Iskogya’y1

bu alana dair yapilan karsilastirmali analizlerin ug¢ vakalarindan biri haline getirmektedir.
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Iskogya’da kapitalistlesme siirecine ve milliyetgilik anlatisiin yiikselisine dair yapilan
arastirmalarin literatiirde iki farkli izlegi takip ettigi sOylenebilir. Bu izleklerden ilki 17. ve 18. ylizyilda
Iskogya’da gelismeye baslayan burjuvazi smifinin karakteristik yapisinda ve Iskog kimliginin
olusumunda Ingiltere nin etkisine odaklanarak Iskog milliyetciliginin bir tiir kastrasyona ugradigini ne
stirer. Bu perspektife paralel olarak goriilebilecek bir diger izlek ise hizli kapitalistlesmeye yonelik savin
dogrulugunu kabul etmekle birlikte bu siirecin yalnizca Lowland olarak adlandirilan iskogya’nin giiney
bolgesi igin gecerli oldugunu ifade eder. Buradaki diisiince esasen, Iskogya’nin ¢ok daha yiiksek rakimli
Highland bolgesi ile hem Ingiltere hem de Avrupa i¢in daha ulasilabilir olan Lowland bdlgesinin cografi

ve sosyal nedenler ile birbirine denk olmayan bir gelisme ¢izgisi takip etmesidir.

Bu galisma bahsi gegen perspektifleri bir baglangic noktasi olarak ele alarak Iskogya’nin
kapitalistlesme siireci ile siyasal alandaki milliyetcilik fikrinin temsili arasindaki gerilimi {izerine ortaya
cikan argiimanlar1 ve kars1 argiimanlar agimlamay1 hedeflemektedir. Bu anlamda ilk olarak Weberci
anlayistan hareketle Iskogya’da kapitalizmin yiikselisi hakkindaki tartismalara yer verilecektir. Ikinci
baslikta Wallerstein’in diinya sistemleri analizine gore iskogya’ni Ingiltere’yle iliskisine odaklanilarak
yukarida bahsi gecen kastrasyon argiimani detaylandirilacaktir. Takip eden boliimlerde bu arglimanin
cesitli yansimalarina yer verilecek olmakla birlikte {iciincii tartismada Iskogya’daki tarimsal doniisiime,
burjuvazi sinifinin olusumuna ve endiistrilesme siirecine dair argiimanlar Marksist bir pencereden ele
alarak siyasal milliyet¢ilik anlatisindaki ketlenmenin sinifsal boyutuna vurgu yapilacaktir. Son
baslkta ise Iskogyanin tarihselligine ve Isko¢ kimligine dair argiimanlara odaklanilarak bu

argiimanlarin Iskog milliyetciligindeki degeri incelenecektir.

2. CALVINCI KIiLISENIN KAPITALISTLESME SURECINDEKi ROLU

McKinley ve Mutch, ‘Accountable creatures’: Scottish Presbyterianism, Accountability and
Managerial Capitalism isimli makalelerinde, Weber’in kapitalizmin ruhu ve Protestan kiiltiirii {izerine
one siirdiigii tezi spesifik olarak Iskogya drneginde inceler. Yazarlara gore 1690 yilinda Iskogya
parlamentosunun Iskog Kilisesi'nde Presbiteryen bir yonetimi onaylamasi, yalmzca kilisenin
yonetimine ya da dini kabullere yonelik bir degisimi degil ayn1 zamanda giinlilk yasam icerisinde
insanlarin yasam tarzlarinda da bir degisimi dogurmustur (McKinley & Mutch 2015: 243). Metin
icerisinde bu argiimani desteklemek iizere yeni kilise ile degisim gdsteren iki unsurdan bahsedilir. ilk
olarak Calvinci kilise, eski kilise geleneklerinden farkli olarak kilisenin faaliyetlerine yonelik kat1 bir
kayit tutma gelenegini beraberinde getirmistir. Presbiteryen anlayista siirekli olarak hesap verilebilirlik
ve 0z disiplin/denetim vurgusunun yiiksek olusu 6zellikle kilise yonetimine dair detayli bir arsivin
ortaya ¢cikmasima sebep olmustur. ikinci noktada ise eski kiliseden farkli olarak bir din gérevlisinin
huzurunda yapilan giinah ¢ikarma (confession) seanslarinin yerini yine 6z disiplin/denetim anlayisina

bagli olarak bir araciya ya da herhangi bir mekénsal gereklilige ihtiya¢c duymaksizin bireysel itiraf ve
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glinah ¢ikarma aligkanliklar1 alir (2015: 246). Bu cergeve igerisinde bireyin, her an i¢in kendisini

sorgulamas1 gerekir.

Makale icerisinde bu iki 6zellik Foucaultcu bir analiz yonetimi ile ele alinir ve kilisenin igerisindeki
doniisiimiin, giinliik yasamin pratiklerine nasil yansidigini ya da burada ne gibi degisiklikler yarattigini
kavrayabilmek iizere 18. ve 19. yiizyllda Iskogya’da kaleme alinan giinliikler incelenir. Bu
incelemelerde gdze carpan basat unsur, 18. yiizyillda Iskocya’da yiikselis gosteren endiistriyel
girisimlerin sahip oldugu diizenli muhasebe kayitlarinin, girisimcilerin giinliiklerinde yer alan
“sorumluluk”, “disiplin” ve “denetim” gibi unsurlara referans vermesidir. Ornek vermek gerekirse metin
icerisinde incelenen Charles Cowan isimli bir Protestan girisimcinin tuttugu giinliikte, piyasaya veya
muhasebe islemlerine dair alinan notlar siirekli olarak dini atiflar ve kisinin kendisi iizerinden
dindarligimmi sorguladigi bir dil ile i¢ ice gecmistir (2015: 249). Bdylesi bir yansimanin elbette ilk
isaretlerinden biri cesitli kilise temsilcilerinin ve ¢alisanlarinin o donem iskogya’da gelismekte olan
kagit ve pamuk gibi endiistri alanlarinda ¢alismak {izere gorev alabilmesidir. Bireyler bu tip bir gecis
esnasinda kilisenin yontemlerini ve Calvinci fikri beraberinde endiistriyel alana tasiyarak dini bir
pratigin giindelik yasama niifuz etmesinde rol oynamistir. Ancak burada vurgulanmasi gereken esas
nokta sudur ki yazarlarin baglikta ve metin icerisinde kullandig1 ayni1 kdkten tiireyen “accountable” ve
“accountability” sozciikleri esasen bir kelime oyunuyla Presbiteryen inancinin Iskogya’nm
kapitalistlesme siirecindeki etkisine isaret eder. Bu kelimeler ilk olarak Calvinci ahlak ile gelen
bireysel/igsel giinah ¢ikarma geleneginin siirekli kendini gézetim altinda tutan dolayisiyla sorumluluk
bilinci yiliksek bireyleri anlatmaktadir. Bununla birlikte ikincil olarak ayni kelimeler, bu bilincin
donemin Iskog is insanlarmin muhasebe kayitlarinda veya daha genel bir tabirle yonetimsellik
anlayisinda okunabileceginin altin1 gizer. Dolayistyla McKinley ve Mutch’a gére Iskogya’da kapitalist
ruhu one ¢ikaran Calvinci disiplin yonteminin 18. ylizyilin giinliik yasam pratiklerine yerlesmesi

Weber’in Protestan ahlaki ve kapitalizme dair tezini onaylamaktadir (2015: 250).

Ancak Tony Dickson ve Hugh McLahlan, benzer bir giizergahi takip ederek iskogya 6zelinde dini
geleneklerdeki doniisiim ile kapitalistlesme siirecinin baslangici arasinda bir iligki kurulabilecegine
yonelik goriiglere karsi ¢ikar. Yazarlara gore s6z konusu korelasyonun varligini iddia eden ¢aligmalarin
temelde iki tezi bulunur. Bunlardan ilki Protestan etigin, kapitalist ruhun gelisimine katki sagladigidir.
Ikincisi ise kapitalist ruhun ortaya ¢tkmasmin Bati kapitalizminin gelisimi i¢in gerekli olan pek ¢ok
faktorden biri oldugudur (Marshall 1980). Makale igerisinde sorgulamaya acilan alintilarda, 18.
ylizyilda yiikselis gosteren girisimci kesimin Weber’in One siirdiigli lizere kar arayisi igerisinde is
sahalarin1 genisletme yolunda bir ivme kazandig1 iddia edilir. Ancak yazarlara gére bu argiimanlar
icerisinde Weberci tez ile Calvinizmi birbirine baglayan bir iliskiden s6z etmek miimkiin degildir.
Ciinkii Iskogya’da Calvinizmin kokenleri ¢ok daha erken dénemlere rastliyor olmasma ragmen
kapitalizmin gelismesi ge¢ bir zamana denk diismektedir (Dickson & McLahlan 1983: 560). Bu savdan

anlagilacagi iizere Dickson ve McLahlan, 18. yiizyilda Iskogya’da goriilen hizli kapitalistlesme siirecini
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degerlendirirken bir milat olarak kabul edilen 1690 yilin1 bir sebep degil, sonug olarak okur. Yazarlar
i¢in Protestan etigin Iskogya’da kapitalist ruhun gelisiminde ve feodal yapilarin yikilmasinda etkili
oldugunu sdylemek oncelikle ekonomide geleneksel yontemler ile yeni kapitalist egilim arasinda kesin
bir kopus gergeklestigini iddia etmek anlamina gelir. Oysa metin igerisinde yapilan analize gore, Iskog
modernlesmesinin Lowland bdlgesinin bir kismina sikismis olmasi, Isko¢ cografyasmin biiyiik bir
cogunlugunda iicretli emek kapsaminin olusamamasina sebep olmustur. Bununla birlikte boylesi bir
dengesiz gelismenin varli§1 yazarlara gore, Lowland’de meydana gelen bu farklilia pek ¢ok faktor
arasindan neyin sebep oldugunu spesifik olarak belirleyebilecek herhangi bir arastirmayi imkéansiz

kilmaktadir (1983: 566-567).

Bu bakis1 siirdiirecek olursak McKinley ve Mutch’un giinliiklere basvurarak Iskogya’da kapitalist
ruhun yiikselisini agiklamaya calisan bakis agisina metodolojik olarak bir elestiri cephesi olusturmak
miimkiindiir. Bu iki yazara gore kilise yonetiminde meydana gelen degisiklikle beraber ortaya ¢ikan
kay1t tutma pratigi, iskogya’nmn endiistrilesme siirecinde tutulan giinliiklerde kendini gostermektedir.
Ancak 18. yiizyil Iskogya’sinda giindelik yasama dair boylesi bir arsivin bulunmasinin zor olmasi
nedeniyle makale icerisinde merkeze alinan donem ile Calvinci kilisenin etkisinin heniiz ortaya
¢ikmadig1 donem arasindaki farkliliklar: kargilagtirabilmemiz igin yeterli 6rnek bulunmamaktadir. Bir
baska deyisle kilise fikrinin ve uyguladig1 pratiklerin giindelik yasamda meydana getirdigi degisiklikleri
somut bir sekilde ortaya koymak i¢in makale icerisinde yer verilen tek dayanak, kilisenin yonetimsel
faaliyetlerinde meydana gelen degisikliktir. Presbiteryen inancin tetikledigi bir kapitalistlesme siirecinin
giindelik yasamda meydana getirdigi kirilmay1 gozlemleyebilmek igin 17. ve 18. yiizyilin 6ncesine
uzanan, giindelik yasama dair bir belge sunulmamistir. Bununla birlikte Calvinizmi merkez alan
tartigmalarda acgik olarak goriildiigli lizere, uluslararasi alanda incelenebilecek pek cok etkilesim
alanindan biri olan dini inancin etkisi yalitilarak Iskogya’nin modernlesmesinde bu unsur bir doniisiimiin
atesleyicisi olarak kabul edilmistir. Burada verilebilecek en basit 6rneklerden biri Calvinizmi temel alan
bir tartigmanin Ingiltere ile iskogya arasindaki iliskiyi ikinci plana atmis olmasidir. Literatiirde 6zellikle
1707 yih, Ingiltere ile Iskogya’nin Birlik Yasalari’n1 kabul ettigi y1l olarak Iskogya nin kapitalistlesme
stirecinde bir donlim noktas1 olarak kabul edilir. Nitekim bu ¢aligma igerisinde yapilan tartismanin daha
kapsamli bir hale gelebilmesi igin dncelikle bu birligin ve uluslararasi yonelimlerin Iskog cografyasini

nasil etkiledigini incelememiz gerekir.

3. ISKOCYA TEMELINDE DUNYA SiSTEMLERi ANALIZi

Iskocya’da kapitalistlesme ve milliyetcilik temalar: iizerine literatiirde yapilan calismalar
incelendiginde cografyay: esas alan tartismalarin agirlikli olarak farkli agilardan Wallerstein’in diinya
sistemleri teorisine referans verdigi gozlemlenebilir. Kokenleri bagimlilik teorisyenlerinin merkez-gevre
ayrimma dayanan diinya sistemleri teorisi, kapitalist diinya ekonomisinde sermaye birikimi agisindan

merkez, ¢cevre ve yari-gevre kategorilerinde bulunan iilkelerin siyasal, kiiltiirel ve sinifsal olarak nasil
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cesitlilik gosterdigine, bu gesitlenmenin tilkelerin jeopolitikasini nasil etkiledigine ve boylesi bir sistem
icerisinde yatay ve dikey anlamda iilkelerin birbirleriyle nasil iligkiler gelistirdiklerine odaklanmaktadir
(Wallerstein 2011). Smout’a goére diinya sistemleri analizinde Wallerstein su Onciilleri ortaya
koymustur: Uretim endiistrisinde, uluslararasi is béliimii s6z konusu oldugunda her zaman igin getirisi
yiiksek olan alanlar merkezde toplanirken, getirisi diisiik olanlar ¢evrede kalir. Ticari mantik geregi
getirisi diisiik ve emek yogun {iretimi iistlenen ¢evre, bir noktadan sonra merkezin bir tiir uydusu haline
gelir. Smout’un nezdinde diinya sistemleri teorisini savunanlar zengin uluslarin olusturdugu merkez
iilkeler ile cevredeki iilkeler arasinda bir somiirii iligkisi oldugunu ve dolayisiyla bu sistem igerisinde
zengin lilkelerin gittikce zenginlesirken fakir tilkelerin gittikge fakirlesecegini ileri siirer (Smout 1980:

602).

Bununla birlikte Smout’un da Iskogya’ya dair gériislerinde ortaya ¢iktig1 iizere daha yakin durdugu
bir baska grup ise ticari ve ekonomik baglarin, yalnizca zengin iilkelerin degil ayn1 zamanda fakir
iilkelerin de zenginlesebilecegi bir olanagi ortaya ¢ikardigimi savunur. Bu argiimani gelistirebilmek i¢in
Smout, “uydu” ve “bagimli” iilke kavramlar1 arasinda bir iliski kurarak bir iilkeyi bagimh kilan
ozellikler nelerdir sorusunu sorar ve Alan Gilbert’in konu iizerindeki goriislerine bagvurarak bdylesi bir
bagimliligi belirleyen dort temel faktdrden bahseder. Bu faktorlerden ilki bagimli iilkelerin, belirli bir
zengin lilkeye gerceklestirilen ¢ok sinirl iiriin ihracatina karsilik biiyiik bir oranda ithal {iriini kendi
topraklarina ¢ekmek zorunda kalmasidir. ikincil olarak, bagimli iilkeler cesitli arastirma ve gelisim
alanlarindan yoksun oldugu igin zengin bolgelerden teknoloji ithal eder. Ugiincii faktor, ilk iki maddenin
destekleyicisi olarak hem iiretim endiistrisinde hem de teknolojide yapilan ithalatin merkez iilkelerden
gelecek olan yabanci sermayenin iilke igerisine genislemesine isaret eder. Boylesi bir genisleme uydu
iilkeler i¢in yabanci sermayeyle birlikte kimi siyasal ve ekonomik yaptirimlari da beraberinde
getirecektir. Son olarak ise gorece daha baskin olan iilkeler bagimli iilkeleri kiiltiirel olarak etki altina
alir ve zengin uluslarin hayat standardi bu {ilkeler i¢in soyut manada diisiince ithalatinin oniinii agar

(1980: 604).

Yazar, bu cerceve icerisinde s6z konusu bagimhilik faktorlerinin Iskogya icin ne kadar gecerli
oldugunu anlamaya calisir. Bunun i¢in hem literatiirde kimi yazarlar tarafindan kapitalistlesme siirecini
ilk tamamlayan iilke olarak kabul edilen Ingiltere nin Wallersteinci bir analizde merkez iilkelerden birini
temsil etmesi hem de Ingiltere ile iskogya’nin birbirine yakin iki iilke olarak icerisinde bulunduklar
siyasi, ekonomik ve sosyal iligkiler nedeniyle Smout, bu iki {ilke arasindaki baga odaklanir. Onun igin
Iskogya ve Ingiltere arasindaki iligki radikal bir Wallersteinc1 analize paradoks olusturmaktadir. Ciinkii
her ne kadar 18. yiizy1l baslarinda Iskogya ticari anlamda Ingiltere’ye bagimli bir iilke olsa da 6zellikle
1707 yilindaki Birlik Yasalari’nin ardindan bu iki {ilke arasindaki denklemde merkez iilke ile iligki
icerisinde olan nispeten az gelismis Iskogya’nin daha cok fakirlesmesi gerekirken 18. yiizyilin ikinci
yarisina gelindiginde Iskogya hem kiiltiirel hem de ekonomik olarak kapitalistlesme yolunda biiyiik

adimlar atabilmistir. Smout, buradaki tezathig1 aciklarken ilk olarak Ingiltere ile Iskogya’nin higbir
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zaman tam olarak bir birlesme gerceklestiremedigini iddia eder (1980: 611). Ona goére 1707 yilmin
ardindan Iskogya’nin sahip oldugu haklar -Ingiltere’den ayr1 kendi kilise y&netimini belirleyebilmesi,
kendi egitim sistemini yiirlitmesi ve kendi yasalarini diizenleyebilmesi- 18. yiizyilin baslarinda esasen
Iskogya’nin Ingiltere’yle olan iligkisinin herhangi bir Avrupa iilkesinden farkli olmadigim gosterir. Bir
diger taraftan Smout’a gore Iskogya’nin sahip oldugu kimi &zellikler bu iilkenin diinya sistemleri
teorisinde somiiriilen veya daha c¢ok fakirlesen iilkeler arasina katilmasinin Oniine ge¢mistir. Bu
ozellikler arasinda oncelikle Iskogya’nm halihazirda 17. ve 18. yiizy1l igerisinde tarmmsal iiretimde
ihtiyag fazlasini iiretebilecek kadar ileri gitmesi bulunur. Bununla birlikte Iskogya’nin Avrupa’ya yakin
cografyasi bu iilke i¢in ticari iliskilerin gelisimini kaginilmaz kilmistir. Son olarak ise yazara gore
Iskogya, herhangi bir merkezi giiciin etkisi altinda asimile olamayacak kadar giiglii bir kiiltiirel yapiya
sahiptir (1980: 624). Ingiltere ile olan iliskisi, kendi ekonomik ve kiiltiirel yapisi ve uluslararasi alandaki
konumuna dair bu dzellikler nedeni ile “bagimlhiligin” veya Birlik Yasalari’nin, iskogya igin bir engel
teskil etmedigini aksine merkez iilkelerle gelismekte olan ticari iligkilerin, somiiriiniin degil kalkinmanin

Oniind agtigini savunur.

Immanuel Wallerstein ise One Man's Meat: The Scottish Great Leap Forward isimli makalesinde,
Smout’un Iskogya ornegi ile diinya sistemleri analizi arasindaki kimi aykir1 noktalar1 dne siirdiigii
goriislerine karsi, kendi teorisinin iizerinden bir kez daha gececektir. Wallerstein kapitalist kalkinmada
zengin iilkelerin zenginlesmeyi siirdiirtirken fakir iilkelerin de zenginlesebilecegini one siiren bu
diistinceye iki karsit argiiman olugturur. Yazara gore Smout’un makalesinde 6ne siirdligii gerekceler
esasen Iskogya’nimn belirli bir donem araliginda neden ekonomik ilerleme kat ettigini agiklayamaz.
Ciinkii Smout’un makalesinde yer verdigi tarim, ticaret ve kiiltiire dair kimi karakteristik 6zellikler,
ancak bir tarihselligin siiregiden akisin1 acikladig icin Iskogya’nin ani kapitalistlesme siirecini baslatan
tek ve silik unsur olarak Ingiltere ile birlesmeyi 6ne g¢ikarir. Ancak Wallerstein Birlik Yasalari’ni
Iskogya’y1 ileri tasiyan bir etmen olarak degerlendirme konusunda siiphelidir. Ona goére diinya
sisteminde kimi bolgelerin hangi sartlar altinda gevreden yari-gevreye ylikselebilecegini tartigirken
Iskogya orneklem olarak segildigi takdirde bu durum, ya diinya ekonomisindeki genel bir yiikselis
ivmesinden yararlanarak ya da genel bir diisiis donemi igerisinde kendi ayaklari iizerinde durarak
miimkiin olabilir. Wallerstein bu noktada ilk ihtimale daha yakindir. Clinkii Smout’un da altim ¢izdigi
kapitalistlesme siireci, Yedi Y1l Savaslari’nin ardindan Biiyiik Britanya’nin Fransa’y1 maglup ettigi ve
Ingiltere’nin daha genis bir pazar imkam yakalayabildigi déneme rastlamaktadir. Bu nedenle yazar,
Iskogya'min 18. yiizyilda yasadigi ekonomik yiikselisin sebebi olarak diinya ekonomisindeki genel
yiikselise isaret eder (Wallerstein 1980: 636 - 637). Ikinci karsit argiimanda ise Lowland ve Highland
bolgelerinin s6z konusu gelisimden esit sekilde etkilenmemeleri 6rnek olarak gosterilir. Wallerstein, her
ne kadar Lowland’de bulunan elit kesimin, 1707 yilmin ardindan Ingiltere ile gelistirdigi ekonomik
baglar nedeniyle diinya ekonomisinin gelismesinden olumlu yonde etkilense de ayni gelismenin kuzey

Lowland ve Highland icin gegerli olmadiginin altin1 ¢izer. Buradaki temel faktdr Wallerstein’a gore
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Ingiltere ile gergeklestirilen birligin esasen iskogya’nin 6zgiirce verdigi bir karardan ibaret olmamasidir.
Ekonomik ve siyasal zorunluluklarin dogurdugu birlik, bir yandan bu birligi savunan kii¢iik bir kesimin
ckonomik refahina katki saglarken diger yandan iskogya’nm geri kalan bélgelerinde sémiirii iliskisini
siirdiirmeye devam etmistir. Dolayisiyla bu &zellikler goz 6niine alindiginda Iskogya 6rnegi kapitalist

sistem igerisindeki ¢cevrelesme kapsamina bir istisna olusturmayacaktir (1980: 639).

Nairn, Wallerstein’in yiikselttigi bu itiraz1 isko¢ milliyetgiliginin gecikmeli yiikselisinin bir nedeni
olarak agiklar. Nairn’e gore Birlik Yasalari’nin biitiinsel anlamiyla bagimli bir iskog¢ devletini
ongdérmemesi, yonetici kesimin bir tiir Dr. Jeykll ve Mr. Hyde ikiligine sahip olmasina sebep olmustur.
Birlik bir yandan Ingiltere’ye kars1 anayasal talepler bildirme hakkim elinde tutarken bir yandan
yiikselen burjuvazi smifinin pragmatik ihtiyaclar1 dogrultusunda goéniillii bir kolonizasyonun iiretimini
saglamistir. Yonetici siif ile burjuvazi arasindaki bu kisa devre hali, Avrupa iilkelerinde takip edilen
milliyet¢ilik yoneliminin bir kastrasyonla/engelle karsilagmasina neden olmustur (Nairn 1997: 191).
Nairn’in yaptigt bu okuma bizi literatiire Anderson-Nairn tezi olarak bilinen argiimana
yonlendirmektedir. Bu argiimana gore Ingiltere’nin ilk endiistrilesen iilke olusu ve tam manasiyla
siddetli bir burjuvazi devrimine sahne olmamasi nihayetinde aristokrat kesimin varligini
siirdiirebilmesine énayak olmustur. 1707 yilinda gelen Birlik Yasalari’nin Iskogya’ya sagladigi kismen
6zerk konumun Iskogya’y1 bir yandan kimi toplumsal olusumlarini korurken diger yandan Ingiltere’nin
ekonomik iistiinliigiinden pay alacak bir yere yerlestirmesi, iskogya’da da benzer sekilde burjuvazi-
devlet catismasimi askiya almigtir (Jackson 2014: 51). Ancak Nairn’in ketlenme iizerine kurdugu bu
metaforik ¢ikarim, diinya sistemleri analizindeki merkez-cevre iligkisiyle sinirli degildir. Dahasi benzer
bir ketlenme halini Iskogya’nin Birlik 6ncesi smifsal doniisiimlerinde ve Iskog kimligi tartismalarinda

da okumak mimkindir.

4. ISKOC MILLIYETCILIGINDE SINIFSAL KETLENME

Nairn’in Iskog milliyetgiligine yonelik diinya sistemleri analiziyle paralel bir bigimde ¢izdigi
cergevede bahsi gecen ketlenmenin daha berrak bir zemine oturmasi i¢in Oncelikle Wallerstein’in
teorisinde vurguladigi smifsal doniisiim ve jeopolitika iliskisinin agimlanmasi gerekir. Iskogya’nin
kapitalistlesme siirecinde iiretim iligkilerinin ve sinifsal ¢atigmalarin doniisiimiine odaklanan Marksist
analizlerin en genis manasiyla Neil Davidson’un ¢alismalarinda temsil edildigi soylenilebilir. Davidson
birbirini tamamlayan iki makalede, iskogya’nm 17. ve 18. yiizyillar arasinda gegirdigi modernlesme
stirecini tiimiiyle olmasa da Robert Brenner’in analizlerine yakin bir noktadan okur. Davidson her
seyden 6nce Ingiltere’nin kapitalistlesme adimlarini atan ilk iilke, Iskogya’nin ise ikinci iilke oldugunu
ileri siirer. Oyle ki Iskogya her ne kadar Marksist literatiirde az temsil edilmis olsa da yazara gore bu
siirecte Avrupa iilkelerinin gelisimine rol model olusturabilecek iilke yine Iskogya’dir (Davidson 2004a:

227).
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Davidson, Iskogya'min feodal dénemde sahip oldugu smf yapisindan bahsederken Marksist
paradigmanin feodal yonetimi yalnizca yonetici siniflar arasindaki bir siyasal etkilesimden ibaret kabul
etmedigini sOyler. Bu bakis acgisma gore feodalizm, toprak sahipleri ile ¢ogunlugunu kdéyliilerin
olusturdugu 6teki siiflar arasindaki somiirii iliskisinin tezahtirtidiir. Boylesi bir iliskide toprak sahipleri
halihazirda kole emeginden kazang saglamakla birlikte koyliiniin art1 emegine de kira yoluyla el koyar.
Ve nihayet iiretimi gergeklestiren koyliilerden artigin ¢ekilebilmesi i¢in toprak sahipleri ile koyliiler
arasindaki iliski baski araglarmi kacimilmaz kilar. Davidson’a gore Ingiltere’de feodal iliskileri geride
birakip merkantilist ekonomi fikirlerini savunan burjuvazi smifinin giiclendigi bir esik olarak 1688
Devrimi’ni géz 6niinde bulunduracak olursak bu tarih, iskogya i¢in aksine feodal toprak sahibi kesimin
etkisini artirdig1 bir doneme isaret eder. Bu donem igerisinde toprak sahipleri, sahip olduklar yasal
smirlardan gii¢ alarak kiracilar iizerindeki otoritelerini siirdiirmeye devam etmistir. Yazara gore toprak
sahiplerinin kiracilar ile olan bu feodal iliskisinde karsit bir unsur olarak Iskogya Tac1’n1 bulamamasinin
sebebi Tac’m, Ingiltere’nin ekonomik yiikselisi karsisinda icsel bir catlak yaratmamak igin toprak
sahiplerini desteklemesidir (2004a: 234). Ancak Davidson bu somiirii iligkisinin siirmesinin bir diger
sebebini de kiracilar igin direnis imkanlarinin kapali olmasiyla agiklar. Ciinkii yazara gore Iskogya nin
gorece olarak az niifusa ve dagmik yerlesime sahip olmasi 6zellikle Lowland bolgesinde sinifsal bir
birlikteligi imkansiz kilmigtir. Highland bdolgesi iginse daha dnce bahsedildigi lizere bu bolgenin zorlu
bir cografyada yer almasi ve klanlasmig yonetim birimlerinden olusmasi feodal yapimin siirdiiriilmesi
i¢in uygun bir zemin yaratmigtir (2004a: 244). Bununla birlikte Davidson, Iskogya’nin igerisinde
bulundugu bu feodal ¢gikmazin 17. yiizyilin son ¢eyreginde hissedilen krizlerle ¢éziilmeye basladigini

ileri siirer.

Bu krizlerden ilki 1690 yilina gelindiginde tarim sektoriindeki iiretimin pazarin ihtiyaglarini
karsilayamamaya baslamasidir. Uretimdeki bu eksiklige ek olarak yine bu dénem igerisinde Iskogya nin
sik sik kars1 karsiya kaldig1 katlikla bir kez daha yiizlesmesi s6z konusu krizin etkilerini derinlestirmistir.
Bir diger taraftan {irin eksikligi, ihra¢ edilen {riinler lizerinde kar1 diisiirlirken, ithal edilen iiriinlerin
degerini artirmistir (2004a: 247). iskogya’nm 1690’11 yillarda yasadigi bu krizler Iskog yonetici smifin
Ingiltere ile olusturulabilecek bir birlige mahkiim kilmigtir. Boylelikle bir énceki béliimde yapilan
tartiyjmada Wallerstein’in Smout’a yonelttigi elestirinin -1707 yilindaki birlesmenin Iskogya nin

Ozgiirce verdigi bir karar olmadigimin- Davidson’un analizinde de yer buldugunu sdyleyebiliriz.

Bu gergeveden gikarilabilecek bir diger sonug ise Iskogya’daki milliyetgilik fikirlerinin iki farkli
ketlenmeyle karsilasmis olmasidir. 11k olarak 1707 yilindan 6nce Tac’mn Ingiltere’nin etkisine karsi
toprak sahiplerinden yana konumlanis1 feodal diizen karsisinda yeni bir siyasal antagonizmanin ortaya
¢ikisini sogurmustur. ikincil olarak ise Birlik Yasalari’yla birlikte yine Ingiltere’nin getirdigi ekonomik
kalkinma, Avrupa’daki tecriibelere benzer olarak orta siifin yonetici kesim karsisinda olusturabilecegi
muhtemel bir siyasal karsitligin 6niline ge¢cmistir (Nairn 1997: 204). Birlik’in 6ncesinde ve sonrasinda

milliyetgilik fikri karsisinda ¢ikan bu engelin bir ketlenme olarak metaforlastirilmasi ayni zamanda
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tarihsel anlamda fiziksel bir karsilasmaya da dayanir. Davidson’a gore birlesmenin ve birlesmeyi getiren
sartlar karsisinda toprak sahiplerinin oniinde ii¢ alternatif vardir. Bunlardan ilki kendilerini kapitalist
toprak sahiplerine déniistiirebilmek icin bir atilim gerceklestirmektir. Ikinci alternatif, kiracilardan elde
edilen artig1 en iist seviyeye ¢ikararak belirli bir kaynak olusturmaktir. Son alternatif ise yine ikinci
alternatif ile zaman zaman birlikte kullanilabilmek iizere kiracilar iizerindeki ekonomik baskilarin
artmasi i¢in kimi politik ¢oziim arayiglaridir (Davidson 2004a: 252-253). Yapilan tarihsel okumalar,
1707 Birlik Yasalari’nin ardindan toprak sahiplerinin bu segenekler arasindan ilk olarak ikinci ve ti¢lincii
segenege yoneldigini gosterir. Ancak yine bu tarih, Iskogya’da feodal toprak sahipleri kendi hakimiyet
alanlarinda etkinliklerini artirma arayisindayken karsilarinda feodal yapilart geride birakmis olan
Ingiltere’yi bulmalar1 anlamina gelir. Davidson, her ne kadar feodal giigler ingiltere’de 1688 sonrasi
tahta kars1 hareket yiiriiten II. James yanlilarma (Jacobite) yakin olsa da Iskogya nin gesitli bolgelerinde
cikan ayaklanmalar ve iki tarafin ¢esitli alanlarda verdikleri miicadelenin ardindan 1745 yilina
gelindiginde, Iskogya’daki feodal giiglerin tam olarak yenilgiye ugradigmnin altini gizer. Yazara gore bu
tarihten sonra tlim askeri ve yerel kuvvetlerinden arindirilan feodal toprak sahiplerinin kapitalist {iretim
bicimine uyum gostermekten baska caresi kalmamustir (2004a: 264). Dolayisiyla bu anlamda Iskog
milliyetciligini bogan unsur yalmzca Ingiltere’nin ekonomik avantaji degil, aym zamanda askeri

giicudir.

Diger taraftan Gellner’in tarim toplumu ile endiistriyel toplum arasinda kurdugu karsilagtirmaya
pratik anlamda yaklasabilmek ve toprak sahibi sinifin bu cografyadaki doniisiimiinii de sorgulamak
gerekir. Davidson’a gore 1745 yilinin ardindan eski {iretim tekniklerinin doniigiimiinii savunan reformist
toprak sahipleri bir yandan tarim tekniklerinde kimi degisiklikleri gozetirken bir yandan kirdaki simif
iligkilerinin yeniden diizenlenmesi gerektigini savunmustur. Bu iki degisikligin gerceklestirilmesinde
Iskogya’nin izledigi yol aciklanirken esitsiz ve/ancak bilesik gelisme (uneven and combined
development) terimine referans verilmektedir (Davidson 2004b: 415). Bu ¢erceve icerisinde nispeten
daha az gelismis olan Iskogya, s6z konusu doniisiimleri gerceklestirebilmek i¢in ingiltere’nin uzun bir
doneme yayilmis olan deneyimlerini takip etmek yerine bu iilkenin halihazirda gelistirmis oldugu
siyasal ve sosyal teknolojiyi kendisine adapte etmeye ¢alisacaktir. Ancak ilerideki tartigmalarda da
gbrecegimiz iizere bu tarz bir adaptasyon Iskocya’da hem bdlgesel hem de simifsal olarak birbirinden
kopuk ve esitsiz gelisim ¢izgilerinin dogmasina yol agmistir. Iskogya’nin sahip oldugu bu egilimden iki
sonug ¢ikarilabilir. Bunlardan ilki elbette Iskogya’nin kapitalistlesme tecriibesinin Ingiltere’den farklilik
gosterdigidir. Ikincisi ise yine bu farklihiga ek olarak Iskogya’daki tarimsal ve smifsal déniisiimlerin
ylizyillara yayilmis bir siirede asagidan baglayan bir hareketle degil, belirli bir kapitalistlesme

tecriibesinin dogrudan adaptasyonu nedeniyle yukaridan gergeklestirildigidir.

Iskogya’da toprak reformunun gerekliligini savunan toprak sahiplerinin, iiretimin ve elde edilen
karin yiikselis gostermesi i¢in Ozellikle dort noktada degisim Ongordiigii soylenebilir (2004b: 423).

Bunlardan ilki topraktan alinan kiranin ayni olarak 6denme yoluna son verilerek nakdi olarak 6deme
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yapilmasidir. Davidson, emek karsiliginda Odenen kiranin toprak sahipleri icin belirsiz ve
oOl¢iilemeyecek bir deger yarattig1 ve nakit ihtiyacinin bas gostermesi nedeniyle toprak sahiplerinin bu
degisimi savundugunu soyler. Yine bu kesime gore yapilmasi gereken ikinci degisiklik miisterek
arazilerin bdliinmesi ve o donem Highland bolgesindeki acik arazilerin ekimi i¢in uygulanan benzer bir
sistem olan runriglerin kaldirilmasidir. Toprak sahiplerinin miisterek ve acik arazilere dair bu 6nerisinin
nedeni bahsi gecen topraklardaki simirlarm belirsizliginin ve kalic1 yerlesimi desteklemeyen bu
yapilarin, liretimde istikrar1 sekteye ugratmasidir. Davidson’a gore toprak sahiplerinin uygulamaya
koymak istedigi iiclincii nokta, ticari anlamda degeri olan miilkler olusturmak maksadiyla kimi
bolgelerden kiracilarin arindirilmasidir. Ancak daha sonra gorecegimiz iizere biiyiik bir ¢cogunlugu
Highland bolgesinde bulunan iskogya’nin eski feodal yerlesim bolgeleri bu istegin karsisinda yer
alacaktir. Yazarin vurguladigi son reform noktasi ise daha 6nce yazili bir belgeye dayanmadigi i¢in kira
stiresi keyfiyete bagli olan topraklarda uzun erimli kira anlagmalarinin diizenlenmesidir. Diger ii¢
degisim alaninda oldugu gibi bu reform diislincesinin altinda yatan neden de yine kapitalist toprak

sahiplerinin uzun erimli kira anlagmalarinin tiretimde 6ngériilebilirlik yaratacagim diistinmesidir.

Yazara gore alt1 ¢izilen reformlar hem Lowland hem de Highland ig¢in aym1 anda uygulamaya
konmus olsa da bu iki bolgedeki doniisiim aynmi hizda ilerlememistir. Bu noktada ilk iki bolimde
Highland bolgesinin gorece olarak daha gec kapitalistlesme siirecine dahil olmasinin veya Lowland ile
ayni hizda modernlesme adimlarmi atamamasinin, bdlgenin cografyasiyla ve nispeten Ingiltere’ye
Lowland’den daha uzak olusuyla aciklandigini hatirlayabiliriz. Ancak Davidson, Highland bolgesinin,
toprak sahiplerinin uygulamaya koymak istedigi reformlara ge¢ adapte olma sebebinin, bu bolgedeki
niifusun askeri yontemlerle toprak reformuna karsi ¢ikmasi oldugunu soyler. Ozellikle reformist kesimin
gerekli gordiigi ticlincli degisim maddesini tekrar ele alacak olursak bolgedeki niifusun azaltilarak var
olan tarimsal yapida bir déniisiime gitme arayisinin bir direnisle karsilasmasi kaginilmazdir. Oyle ki
Ingiltere rejiminin godlgesinde olmasina ragmen reformist toprak sahipleri ile bu bdlgedeki klanlar
arasindaki gerilim 1760 — 1860 yillar1 arasinda “Highland Tasfiyesi” adiyla anilan yiiz yillik bir siirecin
sonunda ¢oziilebilmistir. Yazar, Highland Tasfiyesi’ni, bircok bdlgede ¢esitli derecelerde zor araglarina
bagvurularak bolgedeki topraklarm kiracilardan temizlendigi ve toprak sahiplerinin yiiksek kar
arayisiyla var olan feodal iiretim araglarinin yerine biiylikbag hayvan yetistiriciligini uygulamaya
calistig1 bir siire¢ olarak tasvir eder (2004b: 436 — 437). Nitekim Davidson’a gore 19. yiizyilin ikinci
yarisina gelindiginde kapitalist toprak sahiplerinin uygulamaya koydugu bu reform plani, nihayetinde
bu kesimin gelirlerinde ani bir ylikselis seyrinin baslangicini saglamis ve 6zellikle Lowland bolgesindeki

bu sermaye artigi endiistrilesmenin Oniinii agmistir.

O halde Nairn’in psikanalizden ddiing aldig1 ketlenme ya da kastrasyon tabirinin politik anlamda da
onemli bir ayrintiya isaret ettigi fark edilebilir. Freud un ve ardindan Lacan’in ¢izdigi ¢ergevede bir tiir
kimliksel Oedipus Kompleksi’nin esiginde bulunan Iskogya yalmzca tek bir Oteki’nin/Baba’nin

karsisinda ulus olma ve elbette ait olma hazzindan menedilmemistir. Buradaki haz yasaginin birden ¢ok
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Oteki’si ve katmam bulunmaktadir. Bunlardan ilki Wallerstein’in da altin ¢izdigi iizere Ingiltere’nin
elinde bulundurdugu ekonomik ve politik iistiinliiktiir. Ketlenmenin ikinci asamasinda ise Tac’in
Ingiltere tehdidi karsisinda tutundugu denge politikas1 yatar. Fakat Davidson’in Lowland ile Highland
arasinda yaptig1 ayrim buradaki ketlenmenin biitiinsel bir Iskog kimligine yonelik olmaktan ziyade
smifsal bir karaktere sahip oldugunu gosterir. Dolayisiyla Iskogya’da bir yandan kapitalistlesme
adimlart atilirken diger yandan milliyetgi goriislerin yiikselememesinin nedeni politik alanda
yansimasini bulamayan ekonomik araglarin déniisiimiidiir. Bu analizden hareketle Iskog kimliginin

kastrasyonu ancak bir sinifsal kastrasyondur.

Terence Byres ise kimi noktalarda Davidson’in gériislerinden ayrilir. Byres’a gore Iskogya’nin
tarimsal doniisiimiinii agiklarken basvurulan kapitalizmin esitsiz ve/ancak bilesik gelisimi konsepti,
konuya dair diinya sistemleri analizi lehine bir indirgemecilik yaratir. Metinde yapilan Bernstein'
okumasi bdylesi bir indirgemeciligin, kapitalistlesme siirecinde geri kalmis tilkelerin endiistrilesme
adimlarint atabilmek i¢in Onlerindeki tek yolun digsal bir kaynaga erisimi 6ngordiigiinii iddia eder
(Byres 2016: 437). Ancak Byres, Iskocya’nin kapitalist déniisiimii ile Isko¢ Aydinlanmasi’n1 birlikte
okuyarak bu siirecin yalnizca uluslararasi alandaki merkez-cevre iliskisi ile agiklamaktan kaginmayi
onerir. Byres’in temel argiimanindan bahsetmeden 6nce Davidson’in analizinde gordiigliimiiz iizere
esitsiz ve/ancak bilesik gelisim terimine bagvuran bir agiklamanin biitiiniiyle Wallersteinci bir analize
sirtin1 yaslamadigim soyleyebiliriz. Davidson her ne kadar Iskogya’nmin kapitalistlesme tecriibesinde
Ingiltere’nin roliinii yadirgamiyor olsa da &ne siirdiigii argiimanin temelinde kapitalistlesme siirecinin
tetikleyicisi olarak Iskogya’nm 17. yiizyil sonunda yasadigi krizlerin altini gizer. Nitekim Byres’in
metnine bakacak olursak yazar, ayn1 donem igerisinde feodal el koyma araclarimin bir sinira ulagtigi ve
toprak sahiplerinin var olmaya devam edebilmek icin yeni iiretim sekillerine uyum saglamasi gerektigi
konusunda Davidson ile hemfikirdir (2016: 442). Fakat iki yazarm birbirinden ayrildigi nokta
Iskogya’daki koylii kesimin kapitalistlesme siirecinde oynadigi rolde yatar. Yukaridaki tartismada
Iskogya ve Ingiltere’nin kapitalistlesme siirecindeki farkliliklara deginirken Davidson, feodal yerlesim
bolgelerinde zaman igerisinde zenginlesmeye baslayan kiracilarm Ingiltere’deki burjuvazi sinifinin
olusumunda &nemli bir rol oynadigini soylerken Iskogya’da kapitalistlesme adimlarinin reform
arayisinda olan eski feodal toprak sahipleri tarafindan gergeklestirildigini iddia eder. Kisaca ifade etmek
gerekirse ona gore Iskogya’da 18. yiizyilda olusan burjuvazi smifinin olusumunda feodal kdylii kesimin
bir etkisi yoktur. Bununla birlikte Byres, kdylii kesimin Iskogya’nin déniisiimiinde énemli bir rol

oynadigin1 sdyler. Yazara gore Ingiltere’de ve diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi feodal ekonomi

! Iskogya’nin kapitalistlesme siirecine dair burada bahsi gecen argiimanlar esasen Henry Bernstein ile Terry Byres
arasinda gegen uzun soluklu bir tartigmanin sathalarindan biridir. Genel olarak iki yazarin kapitalistlesme
asamasinin yorumlanmasinda temel bir farkliliga sahip oldugu soylenebilir. Makalede de goriilecegi iizere Byres,
geemisten gelen doniigiimlerin bugiin {izerindeki etkisi ve sinifsal hareketlere odaklanirken Bernstein,
kiiresellesmenin ve mevcut sartlarin etkisini bu agamanin okunmasinda 6nciil olarak kabul eder.
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icerisinde zenginlesmeye baslayan koylii kesim, eski iiretim araglarinin kisitlayici etkileriyle miicadele

ederek topraga bagli yeni bir kapitalist sinifi dogurmustur (2016 : 446) (Hobsbawm 1973).

Elbette iskogcya’nin modernlesme siirecinde tartisilan tarimsal ve smifsal déniisiimle birlikte
devletin bu siireg igerisindeki rolii ve feodal burghlardan kapitalistlesmis sehirlere dogru giden izlegin
Iskogcya’da kendini nasil gosterdigi konusu tartismanin bir baska boyutudur. R. A. Houston ve 1. D.
Whyte’in editorliigiinii yaptigi Scottish Society 1500-1800 isimli kitap Iskogya’nin mekénsal
doniigiimiine ve bu doniistimii takip eden ekonomik gelismelere dair bir analiz imkan1 sunar. Houston
ve Whyte, kitabin giris boliimiinde, 18. yiizyilda Iskogya’daki sehirlesme hizinmn Ingiltere’ye nazaran
daha hizl1 seyrettigini iddia eder. Yapilan karsilastirmada 1500°1ii y1llardan itibaren Ingiltere’deki sehir
niifusunun kademeli olarak artisina ragmen Iskogyanin 18. yiizyilda ani bir sehirlesme siirecinden
gectigi resmedilir (Houston & Whyte 2003: 6). Ancak iki yazar bu tablo igerisine birkag¢ niiansin
eklenmesi gerektigini sdyler. Yukarida da tartisildigi iizere 6ncelikle sehirlesmenin tarihsel dontistimiine
dair sunulabilecek tiim resmi istatistikler esasen Lowland bolgesini merkez alir. Bir diger taraftan
Iskogya’daki sehirlesme hizinin ani yiikselisi ayn1 zamanda 18. yiizyildaki ani ekonomik déniisiimlerin
de bir gostergesidir. Daha dnce yapilan tartismalar géz 6niinde bulunduruldugunda burada tekrar 1707
yilinin etkisini muhtemel bir nedensellik bagi olarak animsayabiliriz. Birlik Yasalari’nin ardindan
Lowland bolgesinde yogunlagmaya baslayan sermaye birikimi ve Highland Tasfiyesi ile birlikte
yerinden edilen koyliilerin ticretli is gilicii olusturmak {lizere Lowland’e hareketi bu yiizyil icerisindeki
sehirlesme hareketini agiklayabilir. Ancak Houston ve Whyte bu tarihsel periyodun birkac adim gerisine
giderek Iskogya’daki feodal burghlarin 16. ve 17. yiizyilda degisim gostermeye basladigini sdyler
(2003: 15). Yazarlara gore bu donem igerisinde kirsal niifus iizerinde toprak sahiplerinin mutlak zora
dayali bir hakimiyeti yoktur. Ciinkii bu iki kesim arasindaki ekonomik ve sosyal iligkileri
dengeleyebilecek kimi aktdrler mevcuttur. Kilisenin ve yerel mahkemelerin basi ¢ektigi bu aktorler, bir
yandan kdoyliilerin topraga olan bagliligim tesis ederken -cesitli ceza mekanizmalarini veya giinah
sOylemini kullanarak- diger yandan elde edilen artigin toprak sahibi tarafindan ¢ekilmesini saglar (2003:

24).

Her ne kadar bu gerceve igerisinde devletin veya merkezi hiikiimetin kiiglik bir rolii oldugu
sOylenebilirse de metinde yapilan analize gore 17. yiizyildan itibaren merkezi hiikiimetin agirligi daha
cok hissedilmeye baglanmistir. Yasal diizenlemelerin genislemesi, Iskogya’da i¢ ticaretin artisi, 1690
yilinda gergeklestirilen kilise reformu, vergilerin ve biirokratik iglemlerin iilke iginde yogunlagmasi ve
son olarak askeri diizenlemeler, devlet ile burghlar arasindaki iligkilerin doniisiimiine dair bize ipucu
verebilir. Bu noktada Iskogya’daki ekonomik déniisiimlerle birlikte sehir yasamina dair ani bir
gelisimden bahsetmek 6zellikle 16. ve 17. yiizyilda devletin kent yasamina dahil olma siirecini géz ardi
edecektir (2003: 93). Highland Tasfiyesi’nin Iskogya’nin kapitalistlesme siirecinde oynadigi rolii
hatirlayacak olursak sermayenin yogunlastifi sehir hayatin1 sekillendiren unsur yalnizca Birlik

Yasalari’nin veya piyasa giiclerinin baskisindan ibaret degildir. Toplumsal yasam birimlerindeki bu
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doniisiimiin baslangici, burghlarm bir topluluk olarak kendilerini ve yasam alanlarini1 benimsemelerinin
ardindan kent ile merkezi kuvvet arasindaki iligkilerin doniisiimii ile s6z konusu olacaktir (2003: 153).
Fakat Davidson’in 17. yiizyilin son ¢eyregini isaret ederek Tag ile feodal toprak sahipleri arasinda
kurdugu iligski g6z oniinde bulunduruldugunda bu iliskinin her zaman i¢in bir ¢atigmadan ibaret
oldugunu séylemek hata olacaktir. Ciinkii Davidson’a gére hem 1707 yilindan 6nce var olan ekonomik
daralma nedeniyle hem de 1707 yilindan sonra Ingiltere nin etkisiyle devlet ile toprak sahipleri arasinda

mutlak bir karsitliktan bahsedilemez.

5. ISKOC AYDINLANMASI ya da ISKOCYA’YA OZGU OLAN

Iskogya’da kapitalizm ve milliyetgilik siirecleri arasinda meydana gelen tezat seyrin, Ingiltere’nin
gblgesinde gelisen smifsal doniisiim ve devlet-smif iligkisi boyutunun yani sira genellikle Iskog kimligi
ve Iskog Aydmlanmasini merkez alan sosyo-kiiltiirel bir boyutu daha bulunmaktadir. John Brewer, The
Scottish Enlightenment and Scottish Social Thought c¢.1725-1915 isimli makalesinde Iskog
Aydinlanmasi ve Iskog diisiincesi olarak tanimlanan kavramlar icerisinde Iskogya’ya 6zgii bir unsurun
var olup olmadigim sorgular. Calismada, Thomas Reid, Adam Smith, Adam Ferguson ve David Hume
gibi Iskog Aydmlanmasi’nin énde gelen diisiiniirlerinin yasamlarina odaklamilarak 1745 yilmin ardindan
Iskogya iiniversitelerinde olusmaya baslayan aydmlanma fikrinin igerigi arastirilir. Brewer’m bu
arastirma igerisinde ilging buldugu konulardan biri bu isimlerin gosterdikleri entelektiiel basarilarinin
yani sira gelisim veya kalkinma kavramlarma yonelik bir siiphe tasimalaridir (Brewer 2014: 6). Ancak
1690 yilmin ardindan Calvinci kilisenin Iskogya’da etkinligini arttirdigini hatirlayacak olursak bu siiphe,
entelektiiellerin kimi cografyalarda oldugu gibi yenilige kars1 dini bir baski ile karsilasmasimin sonucu
degildir. Brewer bu noktada tam karsit bir pozisyona isaret ederek Iskog Aydinlanmasi’nin kurucu
diistiniirleri olarak anilan isimlerin insan dogas1 ve ahlak iizerine ¢alismalar yaptiginin altini ¢izer. Adam
Smith’in Uluslarin Zenginligi kitabinda insan dogasina uygun olana dair yaptig1 tartismalar ve makalede
vurgulandigi {izere toplumsal diisiincenin talih ve siikiinet soylemleriyle i¢ ice gecisi bu cografyadaki
aydinlanma diisiincesinin igerisinde tamamen kilise yanlist olmasa da toplumsal etige dair tartismalar
barindirdigim ortaya koyar (2014: 19). Dolayisiyla Brewer’a gore Iskog Aydinlanmasi kilise ile bilim
insanlarmin kimi noktalarda uzlas1 gosterdigi bir doniisiime isaret eder. Bu noktada su soru sorulabilir:
Kilise ve bilim insanlarmin kismi uzlast noktalari ile aydinlanmaci disiiniirlerin gelisime siliphe ile
yaklagan tavirlari kendi icerisinde paradoks yaratmaz mi? Brewer bu soruyu yanitlarken 18. yiizyilda
Ingiltere nin Iskog diisiincesi iizerinde yarattig1 baskiya dikkat geker. Ona gore Ingiltere’nin varligi bir
yandan bu iki aktdriin 6zglin bir sekilde bir arada yasamasini saglarken bir yandan aydinlanmaci
diisiiniirlerin, Ingiltere’nin Iskogya nin kapitalistlesme siirecindeki etkilerine siiphe ile yaklasmalarina
neden olmustur (2014: 22). Makalenin merkez aldig1 soruya dénecek olursak Brewer, Iskoc
Aydinlanmasi veya iskogya’nin fikri ilerleyisinin dziinde kiiltiirel olarak dogustan Iskog addedilebilecek
unsur bulunmasa da 1700’Li yillarda kilise ile bilim insanlar1 arasinda kurulan bu iliskinin Iskog

Aydinlanmast’nin kendine has 6zelliklerinden biri oldugunu soyler.
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Nairn’in  analizinde de Iskogya’daki entelektiiel kesimin, Avrupa milliyetgiliklerinde
entelektiiellerin gerceklestirdigi fonksiyonu yerine getirememesinin nedenleri tam olarak buradaki
6zgiin etkilesimin bir yansimasi ve sinifsal analizlerle birlikte Iskog milliyetciligi oniindeki ketlenmenin
bir bagka boyutudur. Nairn’in Hroch’tan miilhem yaptig1 yoruma gore milliyetgilik ilk 6nce az gelismis
toplumlarda orta smifin igerisinde bulundugu gerilimlerin entelektiiel kesim tarafindan dile
getirilmesiyle ortaya cikmaktadir. Ancak 18. yiizyilda Iskogya nin gegirdigi esitsiz ve/ancak bilesik hizli
kapitalistlesme siireci toplumsal gerilimleri temsil eden bir entelektiiel anlatinin olusumunu diglamistir
(Nairn 1981: 119). Ciinkii 6nceki bolimlerde gordigiimiiz iizere Birlik Yasalari’nin dncesinde ve
sonrasinda orta smiflarla devlet arasindaki catigmanin Ingiltere’nin hem siyasal hem de ekonomik
etkisiyle sogurulmus olmasi entelektiiellerin isko¢ kimliginin toplum bilincini ya da dayanismasimi
bigimlendirecek bir romantik anlatinin kurulamamasia neden olmustur. Her ne kadar bu romantik
anlati, Iskogluga atfedilen kimi geleneklerin ve sembollerin icadiyla kurulmaya calisilmis olsa da
boylesi bir milliyetgilik fikrinin siyasal alanda kendine yer bulmasi ancak ikinci Diinya Savasi’nin

ardindan Ingiltere’nin ekonomik iistiinliigiinii kaybetmesiyle miimkiin olmustur.

Benzer bir ¢izgi giindelik yasamin ve dolayisiyla kiiltiiriin doniistimiine dair ipucu verebilecek, 17.
ve 18. yiizyillarda Iskogya’da mimari yapinin déniisiimiiyle de okunabilir. Charles McKean’in analizine
gore 18. yiizyilin bir resmi ¢izilecek olursa, Iskogya’da olusan burghlarm Avrupa’daki drneklerinin
aksine belirli bir savunma planini 6ne ¢ikarmadan yalnizca sinirlari igerisinde bir kontrol mekanizmasim
ongorecek sekilde tasarlandigi goriiliir. Ancak yazar buradaki farkliligin tercihen yapilmis bir secimden
ziyade zorunluluklarin eseri oldugunu sdyler. iskogya’nin cografi yapisi ve sehir planlamasi igin gereken
malzemelerin kitlig1 yerel mimarinin esasen profesyonelce diizenlenmemesini agiklar (Foyster &
Whatley 2011: 55). Bununla birlikte yerel mimarideki bu eksikligi, Whatley’in Iskogya’da diizen ve
diizensizlik iizerine yaptig1 arastirmayla birlikte okuyabiliriz. Whatley’e gore 18. yiizyilin baslarina
gelindiginde her ne kadar Iskogya’daki feodal yapilar kendi igerisinde sistemli ve basta Highland
bolgesindeki birimler olmak iizere otoriter bir anlayisa sahip olarak resmedilse de mimari yapilardaki
diizensizlik hali bolgedeki feodal yonetimlerin kirilganligina isaret eder. Oyle ki kaynak yoksunlugu
etkin feodal yapilarin insasinin Oniine gegerken ayni zamanda yonetim birimleri igerisinde mutlak
otoriteyi saglayacak baski araglarinin ortaya ¢ikmasini imkéansiz kilmistir (2011: 191). Fakat McKean
yerlesim birimlerindeki mimari doniisiimii getiren esas unsurun kademeli olarak yerlesen sinifsal veya
tarrmsal bir modernlesme degil, Iskog Aydinlanmasi’nin yarattigi kirilma oldugunu sdyler. 18. yiizyilin
ikinci yarisinda Ozellikle Lowland sehirlerinde yogunlagan sermaye, ticari etkinligi arttirmak ve
bolgedeki asillerin yasam standartlari yiikseltmek iizere Ingiltere ve Avrupa’daki modern sehirlere
benzer bir yapilasmay1 getirmistir (2011: 77). Kirsal bolgelerde ise 6zellikle Highland Tasfiyesi’nin
gerceklestigi zaman araliginda biiyiikk oranda kapitalistlesmeye baslayan iiretim standartlari, bu
bolgelerdeki yapilarin da devlet eliyle modernlestirilmesinin 6niinii agmistir (2011: 68). Nitekim

Iskogya’nin kapitalistlesme siirecine dair yukarida yapilan tartigmaya donecek olursak bu kademeli veya
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ani modernlesme konusunun, literatlirde 6ne stiriilen fikirlerde bir yarik olusturdugunu fark edebiliriz.
Yazar Iskog cografyasinda degisimi yaratan unsurun kiiltiirel bir degisim oldugunu soyler. Bir baska
ifade ile ozellikle 1745 yilinin ardindan kendisini gdstermeye baslayan Iskog Aydinlanmasi, yeni
gereksinimlerle birlikte yeni yapilar ortaya ¢ikarmistir. Orneklendirmek gerekirse Lowland’in
sermayenin yogunlastig1 ve endiistrilesme adimlariyla birlikte ticretli is giiclinlin artig gosterdigi
bolgelerinde birden fazla ailenin ikamet ettigi genis alanlara yayilan biiyiik evlerin yerini 18. yiizyilda
Ingiliz modasina uygun olarak tek bir ailenin kaldig1 girisi ticari amagli kullanilmak {izere apartmanlar
almaya baslamistir. Bununla birlikte Highland Tasfiyesi ile birlikte bu bdlgelerin aldigir goc, kimi

alanlarda kenar mahallelerin olugsmasi ile sonuglanmigtir (2011: 65).

Bat iilkelerinin ve 6zellikle Ingiltere'nin Iskog mimarisindeki bu etkisinin Davidson’in esitsiz
ve/ancak bilesik gelisime yaptig1 vurgu ile paralellik gosterdigi soylenilebilir. Oyle ki 1745 yilinm
ardindan Iskogya’nin gosterdigi ekonomik kalkinma Ingiltere’nin gélgesinde kiiltiirel adaptasyonun da
bir parcasi olmustur. Bu minvalde Foyster ve Whatley’in kitabinda One siiriilen temel argiiman
Iskogya’ya ozgii olarak kabul edilebilecek tiim o6zelliklerin, isko¢ modernlesmesiyle birlikte yeni
kimlikler kazanmig olmasidir. Ornegin yukarida da deginildigi iizere 17. yiizyilin son ceyreginde
Iskogya hem kitlik hem de ekonomik daralmanin etkisi ile yiyecek ve giyecek sikintis1 gekerken Birlik
Yasalarr’nin ardindan bu yoklugun yeri doldurulmaya baslanmis ve Iskogya’da, Ingiltere ile yiiriitiilen
ticari iligkilerin yarattig1 etki ile yemek ve giyecek kodlar iizerine tanimlanan yeni bir kimlik ingas1
baslamustir (2011: 137-138). Diger taraftan iiretim araglarimin doniisiimii yine Ingiltere etkisinde,
calisma ve zaman tanimina dair yeniliklerin dogusuna zemin hazirlamistir (2011: 273). Foyster ve
Whatley’in ¢izdigi bu cerceve icerisinde, modernlesme siirecinde Iskocya’ya 6zgii olanin ne oldugunu
sordugumuzda karsiliginda su yanit: almanmiz muhtemeldir ki Iskogya’nin 18. ve 19. yiizyillarda tecriibe

ettigi donilisiimler esasen bir kimligin yeniden insas1 ile miimkiin olabilmistir.

Foyster ve Whatley’in Iskogya’nmn kimlik ingasinda vurguladigi Ingiltere etkisi Christopher
Harvie’de de kendini gosterir. Harvie’ye gore 1707 yilinda kabul edilen Birlik Yasalari, bash basina
Iskog karsiti bir kesimin destekledigi bir anlasma degildir. Wallerstein’mn aksine Harvie, donemin
sartlar1 gz éniinde bulundurulacak olursa Iskogya’ nin birlige zorlandig1 gériisiinii reddeder. Bu goriisii
aciklarken yazar, yukarida da bahsedildigi tizere Lowland ile Highland arasindaki farkliliklar1 vurgular.
18. yiizyilin Iskogya’sinda bir yanda Ingiltere’ye yakimligi ve ticaretin yogunlastigi bdlge olmasi
nedeniyle modernlesme adimlarini daha erken atmaya baslayan Lowland, diger yanda ise heniiz yerel
aristokrat ailelerin hakimiyetini kaybetmedigi Highland bolgesinin varligi s6z konusudur. Metindeki
analize gore Neil Davidson’in ¢ikarimlariyla paralel olarak 1745 yilinda Highland bolgesindeki
aristokrat kesimin Jacobite ayaklanmasinda ugradig: kesin yenilgi, Lowland bolgesindeki burjuvazi
smifin1 iskog modernlesmesinin &ncii unsuru haline getirmistir. Harvie i¢in bu ayn1 zamanda klan
kokenli milliyetgilik anlatilarinin sonu ve aydinlanmaci liberal fikirlerin dogus noktasidir (Harvie 2004:

12). Ancak yazar i¢in iskog Aydinlanmasi’m ortaya ¢ikaran en onemli etkenlerden biri Lowland
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bolgesindeki burjuvazi siifimin Ingiltere ile yapilan bu birligi desteklemesinde yatar. Oyle ki Iskogya,
birligi savunurken Ingiltere’yi toplumsal gelisim icin bir sicrama tahtasi olarak kullanacaktir.
Dolayisiyla Harvie’ye gore aydinlanmaci liberal goriislerin temeli 6ziinde birlik yanlist olan bir
burjuvaziye isaret eder (2004: 13). Fakat bu noktada kitapta dne siiriilen gériislerin Brewer’in Iskog
Aydinlanmasi {izerine yaptigi okumayla bir tezatlik icerdigi sOylenebilir. Clinkii Brewer’a gore
Ingiltere’nin Iskogya iizerinde yarattigi etki aydinlanmaci isimlerin bu etkiye karsi bir diisiinsel
reaksiyon gelistirmesine yol agmustir. Harvie’ye gore ise Iskogya, boylesi bir reaksiyonu
gergeklestirmek i¢in koruma amaci giidiilecek kadim bir Iskog kimliginden yoksundur. Tam olarak bu
nedenle Birlik Yasalari, Iskogya’ya kiiltiirel anlamda ¢ok yonlii bir kimlik insas1 i¢in zemin hazirlamistir
(2004: 27).

Harvie nin ¢izdigi cercevede Lowland burjuvazisi, birlik, Isko¢ Aydmlanmasi ve liberal fikirlerin
yiikselisi kavramlarina tekrar odaklandigimizda Foyster ve Whatley’in yaptiklar1 ¢ikarima benzer olarak
Iskogya’'nin kapitalistlesme siirecinde bu cografyaya 6zgii bir kimlik veya milliyetgilik sdyleminin
belirleyici rol oynamadig1 savunulabilir. Nitekim Harvie, geg donem Iskog siirini inceledigi pasajda
siirlerde kullanilan sembollerin Ingiliz sairlerinin dili ile harmanlandigina dikkat ceker (2004: 78-79).
Bir yantyla modern milliyetgilik fikrine dokunan Iskogya’ya 6zgii olanin ne oldugu sorusu, Ingiltere’nin
varlig1 ve modernizasyon siirecinde yaganan bu kastrasyon nedeniyle icat edilmesi gereken bir kimlige
doniismektedir. Modern milliyetgilik teorilerinin temel metinlerinden biri olarak kabul edilen Gelenegin
Icadi’nda ise Trevor-Roper bu argiimani biraz daha ileriye tastyarak Iskog geleneginin parcasi olarak
resmedilen dgelerin esasen iilkenin irlanda’ya kiiltiirel bagimliligindan dogdugunu savunur. Nostaljik
olarak gecmise referans verdigi diisiiniilen kilt adindaki ekose etekler, gayda gibi geleneksel calgilar,
Iskog baladlar1 veyahut destanlari, 18. yiizyilda yasanan birlesme (1707) ve ayaklanma (1745)
stireclerinin esliginde ortaya ¢ikan yapay mitlerden ibarettir. Boylesi bir fantazmatik yapinin ortaya
¢ikisinda yazara gore kapitalizmin ilerleyisi karsisinda hem Ingiltere hem de Lowland burjuvazisi
tarafindan siirekli bir baski altinda bulunan Highland cografyasinin kendi varliklarini siirdiirecek kadim

sembolleri arayis1 yatmaktadir (Trevor-Roper 2006: 21, 49).

6. GEC GELEN iSKOC MILLIYETCILIGI

Bu metinde incelenen ¢aligmalar 6ziinde Iskogyamin 18. yiizyilda kapitalistiesme yolunda
ilerlemeler kaydettigi konusunda hemfikirdir. Fakat kapitalistlesme siirecinin Iskogya’daki siyasal,
smifsal ve kimliksel yansimalar1 ile bu yansimalar 6zelinde yapilan milliyetcilik okumasi, caligmalarin
birbirine karsit oldugu noktalar1 giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Odak noktasina milliyetgilik temasini alan
temel okumalar g6z Oniine alindiginda farkli neden-sonug iliskilerine sahip olsalar da kapitalistlesme
siireci ile milliyetgilik arasinda nihai bir bag kuruldugu gézlemlenebilir. Ozellikle modern milliyetgilik
analizleri kapitalizmi ve sanayilesmeyi millet fikrinin olusumuna paralel bir yonelim yahut onun bir

nedeni olarak ele almaktadir (Ozkirimli 2009: 109). Ornek vermek gerekirse Benedict Anderson,
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matbaanin zaman-mekansal olarak yarattig1 cemaatlerin igerisinde neden ulus faktoriiniin 6ne ¢iktigini
arastirirken, buradaki 6ncelikli nedenlerden biri olarak kapitalizmi gosterir. Anderson’a gore Avrupa’da
kapitalist girisimciligin ilk bigimlerinden biri olan yayinciligin, 17. ylizyilin ikinci yarisindan baslayarak
yalnizca Latince’ye odaklanan baski dilini halk dillerine dogru genisletmeye baslamasi g¢esitli agilardan
ulusal bilincin gelismesine neden olmustur. Bu agilardan ilki teorik olarak Bauman’in felsefesinde de
kendine yer bulan, bir mutlak karar alan1 olan Tanr1 sdyleminin bu yillarda doniisiime ugramasidir.
1500’Li ve 1600l yillarda gelisen reform hareketleriyle birlikte kilisenin karsilagtigi Lutherci yorum
ve Latince’nin kemiklesmis bir yap1 olarak giindelik dilden uzaklagsmaya baglamasi dini referanslara
nispeten uzak siyasal birimlerin fark edilmesini saglamistir (Anderson 1995: 54-55). ikincil olarak ise
yine bu donem merkezi otoritesini saglamlagtirma arayisinda olan liderlerin, bu merkezilesmenin
saglanabilmesi i¢in yoniinii halk dillerine donmesi farklilagmis bir siyasi aktoriin ve soylemin dogumunu
hazirlamistir (1995: 55-56). Hroch’ta ise daha ¢ok kii¢iik uluslarin olusumunu betimleyen bu ilerleyis,
burjuvazinin milliyetgilik anlatilarini tahakkiim altina almasiyla gerceklesir. Hroch’a gore bu uluslarda
feodal yonetimlerin ¢oziiliigiiyle birlikte yeni bir sinif meydana ¢ikar ve bu yeni sinif zamanla siyasal
alanda bir antagonizma yaratacak agirliga ulasarak kendisini tiim ulusun temsilcisi olarak nitelendirir.
Kapitalizmin yiikselisi, burjuvazi siifinin bahsi gegen uluslarda feodal yonetimin karsisinda yeni bir
aktor olarak 6ne ¢ikmasma zemin hazirlamistir (Hroch 1985: 8-9). Ancak Tom Nairn, milliyetgilik
anlatilarinin neredeyse mekanik olarak gosterilebilecek bir modernlesme ¢izgisiyle benzer adimlar
takip ederek ve ekonominin doniistimiinden kimliklerin olusumuna dogru evrilerek gelmediginin altini
cizer. Bu calismada Davidson’un esitsiz ve/ancak bilesik gelisim vurgusuyla one g¢ikarilan dengesiz
milliyetcilik cizgileri Nairn’e gdre oncelikle iskogya 6rneginde gozlemlenebilirdir (Nairn 1981).
Nairn’in bu anlamda sundugu dengesizlik ile Iskogya’da kapitalizmin déniisiimiine dair yapilan
tartigmalar1 bir siizgecten geciren bu ¢alismada da Nairn’in elestirisinin pozitif bir zemine oturdugu

aciktir.

Genel bir degerlendirmeye gidilecek olursa ¢alismanin baslangicinda Weber’in Protestan inanci ile
kapitalizme dair yaptigi yorumlarin Iskogya 6zelinde degerlendirilmesi konu alinarak, kapitalist
pratiklerin bu cografyadaki yerlesme siireci arastirilmistir. Bu tartigmada su iki argiiman 6ne ¢ikar ki
McKinley ve Mutch, 18. ve 19. ylizyillara ait glinliikler ele alindiginda girisimcilerin kullandig dilin
Calvinci kilisenin fikri yapisiyla paralellik gosterdigini sdylerken Dickson ve McLahlan girisimcilerin
davraniglarini ve sdylemlerini esas alan bir incelemenin Iskogya’nun 1700’1l yillardaki déniisiimiinii
aciklayamayacagmi savunur. Incelenen metinlerde yeni kilise anlayisi ile kapitalizmin ilerleyisine
yonelik yapilan indirgemeci bakis acisi, Wallerstein’in diinya sistemleri analizinde Iskogya’nin
kapitalistlesme siirecini esas alan bir baska sorgulama sahasini beraberinde getirmistir. Tartigma
icerisinde Smout’un temsil ettigi goriis, Wallerstein’in teorisinde merkez iilkelerin ¢evredeki iilkeler
lizerinde kurdugu somiirii iliskisi dolayisiyla zenginlesmesini siirdiiriirken ¢evredeki {ilkelerin

fakirlesmeye mahkiim edildigini one siirerek aksine 1707 yilinda bir merkez iilke olan Ingiltere ile
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imzalanan Birlik Yasalari’nin Iskogya’daki kalkinmanin niinii agtigin1 savunur. Wallerstein ise Birlik
Yasalar’nin, Iskogya igin yalnizca bir zorunlulugun iiriinii oldugunu iddia eder. Bununla birlikte yazara
gore 18. yiizyilda Iskocya’da gézlemlenen kalkinmanin nedeni diinya ekonomisindeki genel yiikselisin
yarattigi etkiden kaynaklanir. Iskogya’da milliyetgilik fikrinin temeline dair yapilan tartismalarin
dayanak noktasi bir anlamda Wallerstein’in vurguladigi bu zorunluluk imgesinde yatmaktadir. Nairn’e
gore Iskogya, 1707 yilindan 6nce milliyetcilik sdyleminin gelismesi igin tiim karakteristiklere -
gelismekte olan bir burjuvazi sinifina, tarihsel anlatiya ve entelektiiel olusuma- sahip olmasina ragmen
Ingiltere’nin Iskogya iizerinde kurdugu ekonomik ve siyasal baski bu milliyetgiligin bir tiir

kastrasyona/ketlenmeye ugramasia neden olmustur.

Marksist paradigmada da esitsiz ve/ancak bilesik gelisim kavrami kullanilarak bu ketlenmenin
siifsal boyutuna agirlik verilmistir. Davidson’mn analizine gore Iskogya’nm kapitalistlesme siireci
toprak sahibi smifin kendi igerisinde bir déniisiimle ve Ingiltere’nin sahip oldugu ilerlemelerin
adaptasyonu ile miimkiin oldugu igin Iskogya ornegi, Brenner’m ortaya koydugu ifade ile bir self-
transformation drnegidir. Ancak T. Byres’a gore Iskogya’ni kapitalistlesmesi yalnizca toprak sahibi
sinifin doniisiimii ile degil aym1 zamanda Iskogya’daki koylii kesimin Ingiltere’de oldugu gibi
zenginleserek burjuvazi siifinin olusumuna katki saglamasiyla miimkiin olmustur. Nitekim Houston ve
Whyte’in ortaya koydugu calisma, Davidson’in argiimanlarini destekler niteliktedir. Cilinkii bu
metindeki analize gore 17. ylizyila gelindiginde merkezi hiikiimet ile toprak sahipleri arasinda kurulan
yakin iligki Isko¢ modernlesmesinin temelini olusturur. Fakat milliyet¢ilik agisindan bakilacak olursa
feodal yonetim esnasinda Tac’in Ingiltere karsisinda toprak sahiplerini desteklemesi ve Birlik
Yasalarr’nin ardindan Ingiltere’nin fiziksel istiinliigii ile 6zellikle Lowland bdlgesinde olusmaya
baslayan yeni burjuvazi sinifinin ve devletin Ingiltere’nin ekonomik varligma yonelik pragmatik
¢ikarlari, siyasal alanda Iskogluga ya da Iskog kimligine dayal1 bir siyasal antagonizmay1 bogmustur.
Tam olarak bu noktada Nairn’in genel olarak modern milliyetgilik anlatilarinin, 6zel olarak ise Anderson
ile Hroch’un One siirdiigii tezlerin kapitalistlesme ile milliyetciliklerin yiikselisi arasinda kurdugu
paralelliklere yiikselttigi itirazi bulabiliriz. Iiskog milliyetgiligi bu anlatilardan farkli olarak ozellikle
Lowland bdlgesinde Birlik Yasalari’nin ardindan hizli bir kapitalistlesme siirecine girmesine ragmen
milli kimliklerin olusmas1 asamasinda onunla ayni izlegi takip etmeyerek dengesiz bir milliyetcilik

portresi ¢izmistir.

Son tartigma noktasinda ise Iskogya’nin kapitalistlesme siirecinde Iskogya’ya ozgiin bir
karakteristigin varhigi sorgulanir. Brewer’a gore her ne kadar Iskog Aydmlanmasi bir kiiltiirel miti
igerisinde barindirmiyor olsa da 18. yiizyilda kilise ile Iskog bilim insanlarmnin fikirleri arasinda kurulan
kismi paralellikler bu dénemin bir karakteristigi olarak addedilebilir. Nairn’in Iskog milliyetgiliginde
one siirdiigii kayip entelijansiya savi Brewer’in analizinde bir 6l¢lide desteklenmektedir. Bu sava gore
Iskog Aydinlanmasi, Avrupa’daki muadillerinden farkli olarak orta siniflardaki gerilimi yansitarak

milliyetciligi temsil eden ilk ara¢ olmaktan cok Ingiltere ve kapitalistlesme etkisine kars1 reaksiyon
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gosteren bir smif halini almistir. Diger taraftan Foyster ve Whatley’in caligmasinda ise giindelik
yasamda gdzlemlenen déniisiimlerin esasen Ingiltere’nin etkisinde serpilmeye baslayan yeni bir kimlik
ingas1 olduguna dikkat cekilir. Benzer sekilde C. Harvie’nin kaleme aldig kitapta da Iskogya’nin 1707
yil1 Oncesine uzanabilecek bir milliyetcilik anlatisindan yoksun oldugu vurgulanir. Yazara gore
Iskogya’daki kiiltiirel sembollerin 6ziinii, birlik yanlis1 Lowland burjuvazisinin 6n ayak oldugu liberal

degerler olusturur.

Nitekim Trevor-Roper’in iskogya’da gelenegin icadina ydnelik yaptigi analiz kilt ad1 verilen ekose
etekler basta olmak tlizere Highland kimligine atfedilen pek ¢ok simgenin 6ziinde kendini tehlikede
hisseden bir toplulugun varligm kadimlestirme arayisindan dogdugunu isaret eder. Fakat bu
kadimlestirme hamlesini Nairn’in analizinde daha genis bir perspektiften de okumak miimkiindiir.
Nairn’e gore her ne kadar milliyetcilikler basitce benzer ya da esdeger bir modernizasyon ¢izgisini takip
etmiyor olsa dahi karakteristik olarak Janus benzeri iki yonlii bir anlayisa sahiptir. Bu anlayista
toplumlarin milli kimlikleri ya da milliyetgilikleri, modernlesmeye yani ileriye yonelik bir ara¢ olarak
belirirken, bu aracin sahip oldugu giic ge¢misi merkez alan mitlerden ve sembollerden olugsmaktadir
(Nairn 1997). Geleneklerin icadini ya da cemaatlerin hayal edilmesini saglayan motivasyon burada
yatmaktadir. Iskogya’nin 6zgiin konumu ise bu ¢ift yonlii Janus bakigmin zamansal olarak ortak bir
zeminde bulusamamasindan ileri gelmektedir. Iskog¢ geleneginin icadi ile modernizasyon siireci
arasinda, yukaridaki tartismada da goriildiigii iizere yaklasik iki yiiz yillik bir ketlenme bulunmaktadir.
O halde burada tekrar araya girip su analizi yapabiliriz ki Iskog kimliginde karsimiza ¢ikan ¢ok katmanli
smifsal ketlenmenin menettigi kendini tanimlama ya da ait olma hazzi, ancak uzun bir siire sonra icat
edilen geleneklerle kendi ikamesini yaratmaya caligmistir. Buradaki ikamenin 6zii, Oedipus
Kompleksi’nde babanin sahneye ¢ikmasiyla birlikte arzusu elinden alinan ¢ocugun, bu arzunun yerine
kendi gevresel sartlarina ve dilsel pratiklerine gore olusturdugu arzu ikameleridir. Oyle ki birey Lacanci
anlamda tam olarak bu eksikligin yerini doldurmaya ¢alisan yapay hazlardan otiirii siirekli olarak bir
tamamlanma ihtiyacinin ¢ergevesinde kendi diirtiilerinin etrafinda dolagir. Milliyetgilik sdylemlerinin
tekinsizligi de burada yatar. Cilinkii gelenegin icadi esasen higbir zaman varolmayan ya da
ulagilamayacak bir hazza ulagmak adina ortaya konulan ve hicbir zaman kendisinden beklenen kadim
durusa sahip olmayan mitlerden olusmaktadir. Isko¢ kimligine dzgii olan ise bu ¢ercevedeki ikame

arayisinin travmatik bir sekilde uzun siire eksik olmasi ve baskilanmaya devam etmesidir.

Ancak buradaki esas soru Highland kimligiyle 6zdeslestirilen sembollerin hangi asamada Iskog
cografyasiyla bir tiir fiizyon olusturdugu ve Nairn’in neo-milliyetcilik adin1 verdigi Iskoc milliyetgiligi
anlatisinda bu fiizyonun nasil temsil edildigidir. ikinci Diinya Savas1 sonrasma dair yapilacak bdylesi
bir okuma her ne kadar bu ¢alismanin kapsami disinda olsa da Iskogya’da bugiin hala siirmekte olan
Ingiltere’den ayrilma tartismalartyla milliyetgilik fikrinin etkilerine yonelik tamamlayict nitelikte

olacaktir.
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7. SONUC YERINE

Bu calismada, milliyetcilik literatiiriinde Iskogya’nmn bulundugu karakteristik konum iizerine
odaklanilmustir. Ozellikle Avrupa iilkeleri ile Ingiltere’de feodalizmin ¢oziiliisiinii takip eden sinifsal
doniisiimlerle yerlesen kapitalist sermaye anlayisi, siyasal alanda farkli aktdrel ve motivasyonel
unsurlarin 6ne ¢ikardigi antagonistik bir milliyetcilik anlatisini beraberinde getirmistir. Fakat Nairn’in
de eserlerinde bahsettigi iizere Iskogya hizli bir kapitalistlesme siireci yasamasma ve milliyetcilik
anlatisin1 olusturabilecek tiim araglara sahip olmasina ragmen Iskog milliyetgiliginin boylesi bir yiikselis
yasamasi 20. yiizyilm ikinci yarisinda miimkiin olabilmistir. Iskog milliyetgiliginin bu anlamdaki
gecikmesinin nedenlerine yonelik bu ¢aligmada yapilan analizde, Nairn’in ketlenme/kastrasyon olarak

adlandirdig1 bu olayin {i¢ temel boyutu oldugu 6ne siiriilmiistiir.

Bu boyutlardan ilki diinya sistemleri analizinden hareketle karsimiza ¢iktig1 {izere Ingiltere nin
Iskogya iizerindeki etkisidir. Bu etki kendisini iki farkli bigimde gdstermistir. ilk olarak 1707 yilindaki
Birlik Yasalari’ndan once Ingiltere’nin yarattig1 askeri ve ekonomik tehdit Iskog devletini feodalizmin
ozellikle Lowland bolgesinde ¢oziilmesinin ardindan toprak sahibi kesimi desteklemesine yol agmustir.
Bu destek, bilhassa Fransa oOrneginde goriildiigii {izere orta smiflarin devlet karsisindaki
memnuniyetsizliginden dogacak olan bir milliyetcilik fikrinin dniine ge¢mistir. ikinci olarak ise Birlik
Yasalarr’nin ardindan yeni yiikselen burjuvazi sinifinin Ingiltere’den yana tavir almasi ve birlesmeden
once Iskogya’nim igerisinde bulundugu ekonomik dar bogazin birlesmeyle birlikte ¢oziilmeye baslamasi
Iskog kimliginin 6ne ¢ikmasini saglayabilecek bir krizin dogusunu geciktirmistir. Nitekim Nairn’in de
ortaya koydugu iizere 1960’larda kendini gdsterecek olan Iskog milliyetciligi, bir anlamda Ingiltere’nin

kaybettigi bu ekonomik iistiinliiglin bir sonucudur.

Marksist paradigmanin hakim oldugu diger boyutta Iskogya’da Highland ve Lowland arasindaki
kopusun, bu bolgede tekil bir sinifsal doniisiimiin 6niine gegtigi vurgulanmustir. Bu iki bélgenin cografi
olarak gosterdikleri farkliliklar ile merkezdeki yonetimle ve Ingiltere’yle kurduklari farkli iligkiler Iskog
milliyet¢iliginin sinifsal acilardan birden fazla ketlenmeyle karsilagsmasina neden olmustur. Makalenin
one siirdiigii bir argiiman olarak ketlenme ile siifsallik arasindaki bu yakinlik, Iskogya’daki
kapitalistlesme silirecinin hem diinya sistemleri analizinde hem de Highland-Lowland ayriminda
goriildiigii {izere kimi ekonomik ve politik sinir gizgilerine sahip olmasinda yatar. Iskogya’nin iginde
bulundugu kosullar iilkenin halihazirda hi¢bir zaman biitiinsel bir kiiltiirel veya iktisadi ytikselise sahip
olmamasina sebep olmustur. Bir yandan uluslararasi alanda Ingiltere’nin golgesinde gelisen
kapitalistlesme siireci yalnizca belirli bir bolgenin refah diizeyinde ve yasam standardinda yiikselis
saglarken, diger bolgelerin bu yiikselisin karsisinda feda edilmesine yol agmistir. Diger yandan ise Tag
ile toprak sahipleri arasinda kurulan politik birlik, aristokrasinin etkisini kiracak yeni bir burjuva
smifinin ortaya ¢ikmasini engellemis, bunun yerine toprak sahiplerinin burjuvalasmasini saglamustir.

Nairn’in politik-psikanaliz ¢ercevesinde yaptigi ketlenme/kastrasyon vurgusu takip edilecek olursa,
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Iskogya'nin iginde bulundugu Oedipus Kompleksi’ni travmatik hale getiren birden fazla Oteki ve

sembolik engel bulunmaktadir.

Son boyutta ise Birlik Yasalari’m takip eden siirecte Isko¢ kimliginin insa edilmesine y&nelik
giindelik yasamda ¢esitli doniisiimler bulunmasina ragmen bu doniisiimleri temsil etmesi gereken
entelektiiel sinifin bu islevi yerine getiremedigine deginilmistir. Buradaki aksakligin temel sebebi olarak
yine Ingiltere’nin Iskogya iizerinde kurdugu etkinin, Iskog Aydinlanmasi’nin temel ilgi alanini iilke

icerisindeki sorunlardan ¢ok bu iilkenin faaliyet alanlarina yonelik siiphelere kaydirmasi gosterilmistir.
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