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OmedINCI32
Oz

Tefsir tarihinin en 6zgiin ve seckin simalarindan olan Imam Matiiridi’yi (6. 333/944), kaleme aldig1
Te'vilatw’l-Kur’an eseriyle tefsir edebiyatinda belirleyici bir role sahip olan bir mifessir olarak tanim-
lamak gerekir. Kur’an tefsiri acisindan belirledigi yontem ve anlayisla, hem kendi dénemindeki mu-
fessirlerden ayrilmakta hem de kendisinden sonra gelen mufessirlerin referans aldigt bir konumda
yer almaktadir. Zira Matiiridi’'nin 6zellikle “te’vil” meselesindeki anlayisinin sonraki tefsir edebiyatint
belirledigi dustintlirse Matirldi’nin kendisinden sonraki miifessirlerin tefsir sahasina olan bakisint
da bir yoniiyle belirledigi sdylenebilir. Ayrica Matiirldi, Hanefi mezhebine mensup bir miiellif olarak
olusturdugu kelami anlayisla, kendi mezhebi baglaminda giinimiize ulasan ilk tam tefsir eserinin
sahibidir. Bu noktada Matiiridiyye kelam ekoliinin kurucu sahsi olan Matiiridi’nin, Hanefi kimligin-
den kopmadan kendine 6zgii bir tefsir geleneginin de kurucusu oldugu varsayimindan hareket ede-
bilitiz. Goérebildigimiz kadariyla bu varsayimi destekleyecek somut bir érnek olarak Matiridilik
mezhebinin en 6nemli temsilcisi olan ve ayni zamanda bir tefsir eseri kaleme alan Omer en-
Nesefi'yi (6. 537/1142) merkeze alabiliriz. Maturidi’nin kelami distncesini gelistiren ve sonraki
nesillere taginmasinda kilit bir rol oynayan Nesefi'nin, telif ettigi erTeysir fi't-Tefsir eserinde
Mattridi’nin tefsir perspektifini benimsedigi ve Matiridi’nin tefsir-te’vil ayriminda ¢izdigi teorik
cerceveyl gelistirdigi gorilmektedir. Biz bu calismamizda Nesefi’'nin séziinii ettigimiz eserinde
rans aldiginin, onu tefsirde ne Sl¢iide otorite kabul ettiginin ve Matiiridi’nin bir tefsir gelenegi olus-
turma basarisinin Nesefi’deki izlerinin neler oldugunun tespitine yer verecegiz.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Kur’an, Te’vil, Matiiridi, Omer en-Nesefi, Tefsir Gelenegi.

Abstract

It is necessaty to define Imam al-Maturidi (d. 333/944), one of the most original and distinguished
figures in the history of tafsir, as a commentator who determined the literature of tafsir with his
work Ta'wilat al-Qur’an. With the method and understanding he determined in terms of Qur'anic
commentary, he not only differs from the commentators of his time, but also takes a position that
the commentators who came after him took a reference. Because, considering that Maturidr’s un-
derstanding of the “ta’wil” issue in particular determined the later tafsir literature, it is understood
that Maturidi also determined the view of the commentators after him to the field of tafsir. In addi-
tion, Maturidi is the owner of the first complete tafsir work that has survived in the context of his
own sect, together with his theological understanding that he created as an author belonging to the
Hanafi sect. At this point, we can act on the assumption that Maturidi, who is the founding person
of the Maturidiyyah theological school, is also the founder of a unique tafsir tradition without
breaking away from his Hanafi identity. As far as we can see, as a concrete example to support this
assumption, we can center the most important representative of the Maturidiyyah sect, Omar an-
Nasafi (d. 537/1142), who also wrote a work of tafsit. It is seen that Nasafi, who developed
Maturidt’s theological thought and played a key role in its transfer to the next generations, adopted
Maturddl's perspective of tafsir in his work at-Taysir fi at-Tafsir and developed the theoretical
framework drawn by Maturidi in the distinction between tafsir-ta’wil. In this study, we will examine
Nasafl's approach to the issue of “ta’wil” in the work we mentioned. In this context, we will try to
determine how much he references Maturidi in this regard, to what extent he accepts him as an
authority in tafsir and what are the traces of Maturidi's success in creating a tradition of tafsir in
Nasafi.

Keywords: Tafsir, Qur’an, Ta‘wil, Maturidi, Omar an-Nasafi, Tafsir Tradition.

Girig

Tefsir tarihinin 6zgiin ve dikkat cekici isimleri arasinda Imam Matiiridi’nin (6.
333/944) bulundugunu soyleyebilitiz. O, kaleme aldigt Tewilitu’l-Kur'an esetiyle tefsir edebi-
yatinda hatirt sayilir bir konum elde etmistir. Ayrica tefsir eserinde belitledigi 6zgiin yorum

ve yontem anlaysiyla hem kendi dénemindeki miifessitlerden farklilasmis hem de kendisin-
den sonra gelen miifessitlerin referans aldigi miithim simalardan birisi olmustur. Ozellikle
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Taberi (6. 310/923), Ibnil-Miinzir (6. 318/930) Ibn Ebi Hatim (5. 327/938), gibi
Matiiridi’yle ayni zaman diliminde yasamis olan miifessirlerin, hadis ehlinin bilgi aktarma
anlayisini tefsir eserlerinde yansitmalarina karsilik Maturidi bu yaklasimi tefsirinde dogrudan
uygulamamustir. O kendi kelami dustincesini ve ayetler hakkindaki izahlarint farkls bir bakis
acstyla vermeye ¢alismustir. Nitekim onun bu yaklagiminda kelami paradigmasiyla birlikte
fikhi gérislerini benimsedigi Eba Hanife’nin Kur’an’a bakist da etkili olmus gézitkmektedir.
Bununla birlikte Matiiridi’nin, tefsirinde yakaladigr 6zgiin ve sistematik bakis agisin1 sonraki
kusaklara da devrettigi hususu bir arastirma konusu olarak giindeme gelmektedir. Zira
Mattridi’nin 6zellikle “te’vil” meselesindeki anlayisinin sonraki tefsir edebiyatinin sekillen-
mesinde belirleyici bir rol istlendigi distinilirse Matiiridi’nin kendisinden sonraki miifes-
sirflerin  tefsir sahasina olan bakisini da bir yontyle belirledigi anlasiimaktadir. Ayrica
Mattridi, Hanefl mezhebine mensup bir miellif olarak olusturdugu kelami anlayisiyla birlik-
te, kendi mezhebi baglaminda giiniimiize ulasan ilk tam tefsir eserinin sahibidir. Oyle ki
Matiiridi’nin s6z konusu tefsir eseri, Osmanl tefsir miiktesebatinin referans aldigt temel
kaynaklarin da basinda gelmektedir.! Hatta Matiiridi’nin Te’vilat eserinin daha iyi anlastlma-
s1, eserinde yer verdigi tefsire dair teorik ve pratik anlayisin sonraki Hanefi-Maturidi muellif-
lere ulasmasint temin eden Alieddin es-Semerkandi’nin (6. 539/1144) Serbu Te'vilati’l-Kur'an
adli eseri de Maturidi’nin tefsir sahasindaki roliiniin ne kadar 6nemli olduguna isaret etmek-
tedir. Anlagilan o ki kendisinden sonra gelen bazi miifessirlerin, Matiiridi’nin tefsire olan
yaklagimini esas alarak eserlerini telif ettikleri ve onun perspektifini gelistirdikleri gérilmek-
tedir. Bu noktada Matiiridiyye kelam ekolintin kurucu sahst olan Matiiridi’nin, Hanefi kim-
liginden kopmadan kendine 6zgt bir tefsir geleneginin de kurucusu oldugu varsayimindan
hareket edebiliriz. Gorebildigimiz kadariyla bu varsayimi destekleyecek somut bir 6rnek
olarak Maturidilik mezhebinin en 6nemli temsilcisi olan ve ayni zamanda bir tefsir eseri
kaleme alan Omer en-Nesefi’'yi (6. 537/1142) merkeze alabiliriz. Matiiridi’nin kelami dii-
suncesini gelistiren ve sonraki nesillere tastnmasinda kilit bir rol oynayan Nesefi’nin, telif
ettigi er-Teysir fi't-Tefsir eserinde Matiridi’nin tefsir perspektifini ne kadar benimsedigi ve
Mattridi’nin tefsir-te’vil ayriminda ¢izdigi teorik cerceveyi ne 6lgtide kabul ettigi meselesi
dikkat cekmektedir. Matiiridi hakkinda yapilan calismalara bakildigi zaman, onun tefsir ve
te’vil anlayisina dair bazi tespitlerin yapildigt, bununla birlikte Mattridi’nin bir tefsir gelenegi
olusturmadaki rolii tizerinde durulmadigi gibi Omer en-Nesefi'nin Matiiridi’yi referans al-
mast meselesine egilen herhangi bir incelemenin de yapilmadigi goriilmektedir.” Bu calis-
mamizda tefsir tarihinde 6nemli bir isim olan ve Hanefl miifessirler arasinda dikkat ¢ceken
bir konumda bulunan Ebu’l-Leys es-Semerkandf’yi (6. 373/983) esas almadigimizi da be-
lirtmeliyiz. Cunkd Semerkandi, Matiridi tefsir gelenegini dogrudan yansitamamustir. Zira
onun Maturidi ile aynt dénemde yasamis olmast ve farkli bir vecheden tefsiri yazma gayre-

! Bu hususta ayrintih bilgi icin bk. Meliksah Sezen, Imdam Maturidi'nin Tefsir Literatiirine Tesiri (Istanbul: Kok-
ler Yayinlari, 2018), 42 vd.

2 Bu durumla birlikte Ali Karatas ve Veysel Gengil tarafindan ancak hentiz yayinlanmamus “Hanefi-Matiridi
Tefsir Geleneginin Temel Ozelliklerine Dair Bir Deneme” isimli bir calismanin var oldugunu bilmekteyiz.
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ve gelenegi olusturmadaki etkisi inceleme konusu edilecektir.
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tinde olmast sebebiyle her ne kadar Hanefi bir miifessir olarak kabul etsek de Matiiridi ¢iz-
giyi takip ettigini kabul edemiyecegimizi ifade etmek gerekir.

Biz bu ¢alismamizda Nesefi’nin s6ziini ettigimiz eserinde “te’vil” meselesine yakla-
stmint incelemek suretiyle onun Matiiridi’yi hangi agilardan ne kadar referans aldiginin, onu
tefsirde ne Slciide otorite kabul ettiginin ve Matiiridi’nin bir tefsir gelenegi olusturma basa-
risinin Nesefi’deki izlerinin neler oldugunun tespitine yer verecegiz. S6zini ettigimiz bu
meselelerin zemini olmasi agisindan Matiridi’nin tefsir ve te’vil ayrimi, 6zelde te’vil anlayist
ile bu konuda ileri siiriilen goriis ve degerlendirilmelere yer verilmesi, mezkur iddiamizin
netlesmesi bakimindan 6nem arz etmektedir

1. Matiridi’de Tefsir-Te’vil Ayriminin Genel Cergevesi ve Bu Konu Hakkin-
da Yapilan Degerlendirmelerin Mahiyeti

Tevil hususu tefsir tarihinde bir¢ok kez kavramsal degisim ve dontsim yasayan,
mifessitlerin hakkinda yorum ve izah getirmekten geri duramadigr bir mesele olarak karsi-
miza ¢itkmaktadir. Erken donemden ¢agdas doneme kadar uzanan stiregte 777/ kavramina
yonelik gesitli tanim ve izahlarin getirildigi gorilmektedir. Hatta 727/ kavraminin her miufes-
sirin kendi anlayist ¢ercevesinde sekillenen ve bundan dolay: farkli anlamlara da evrilen bir
yapiya sahip oldugunu’ ve bundan dolayt #%#/ kavraminin kendisine yiiklenilen anlamlar
acisindan bircok agama gecirdigi ve bu asamalarin igerisinde de bazi kirlma noktalart bu-
lundugunu soyleyebiliriz. Bu kirilmanin erken dénemden klasik déneme gegilirken gercek-
lestigini ve bunun da Matiiridi’yle birlikte oldugunu belirtmeliyiz.* Bu minvalde Matiiridi’nin
tefsir ve fei/ kavramlarini ayirmasi, tefsir edebiyatinda feile yiklenilen anlamlarin da de-
gismesine Oncilik etmis, %27/ nazariyesine bakisin farklilasmasina ve mesru olusuna kapt
aralamistir.’

Matiridi 6ncesi donemde, 7e’vi/ kavramu farkli agilardan ele alinmus, bir yontyle bir-
biriyle 6rtiisen bagka bir agidan birbirinden ayrilan tanimlamalar yapilmistir. Hatta yeri gel-
dikge tefsir kavrami fe’i/ kavraminin yerine veya tam tersi olarak da kullanilabilmistir.’
Matiridi ise kendisinden 6nce giindeme geldigi anlasilan #fsir ve fe’vi/ ayrimina iliskin yakla-
simlart eserinin mukaddimesinde sistematize etmeyi basarmis ve 7 77/ meselesini kendi tefsir
anlayist icerisinde uygulamaya calismustir. Mattiridi, tefsir mukaddimesinde teorik bir ¢erce-

Yusuf Isicik, Kur'an'’s Anlamada Temel Bir Problem Te'vil (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2019), 16; Hiseyin
Dogan, Islam Kelamcilarina Gire Dini Metinleri Anlama ve Te'vil Problemi (Bursa: Emin Yayinlart, 2017), 82;
Ahmet Kiigiik, Niizsil Dineminden Modern Dineme Te'vil Kavram: (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2021), 67 vd.

Biz burada Matiiridi 6ncesi tefsir ve te’vil ayriminin olmadigindan bahsetmemmekteyiz. Matiiridi’nin bunu
belirgin hale getirmesi ve sonraki asamalarda yaygin bir hal almasint dile getirmekteyiz. Tefsir ve te’vil ko-
nusundaki izahlarinin Matirid’den 6ncede var olduguna dair bazi tespit ve degerlendirmeler icin bk. Enes

AAAAA

Cumhuriyet labiyat Dergisi 23/1 (Haziran 2019), 220-221.

Mustafa Oztiirk, “Tefsir-Te’vil Karsithginin Tarihsel ve Epistemolojik Kokeni”, Isiami Aragtirmalar Dergisi
14/1 (2001), 79; Talip Ozdes, Matiiridi'nin Tefsir Anlayss: (Istanbul: Insan Yayinlari, 2003), 90; Tsmail Calis-
kan, “Tefsirde Maturidi’yi Kesfetmek: Imam Maturidi ve Te’vilatu’l-Kur’an’in Tefsir Timindeki Yeri”, Milel
ve Nibal: Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalars Dergisi 7/2 (2010), 75; Ali Karatas, Iman Matiiridi'nin Kur'an
Anlayss ve Kur'an'’ts Knr'an’la Te'vil Yintemi (Istanbul: Yesevi Yayincilik, 2014), 84.

Bu husustaki bilgiler igin bk. Oztiirk, “Tefsir-Te'vil Karsitliginin Tarihsel ve Epistemolojik Kékeni”, 78.
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ve igerisinde tefsir ve #’7A birbirinden farkli iki kavram olarak degerlendirmistir. Oyle ki
Matiiridi, tefsiri sahabeye has kilmak suretiyle onda bir kesinlik olmast gerektigini belirtmis,
te’vif de fukahaya izafe ederek ayetin manasinin kesinligine yer vermeden, ortaya ¢tkan an-
lamlardan biriyle yorumlanabilecegini ifade etmistir.” Burada ifade edilen kesinlik Allah’in
muradi olup, ayetin hakikatinin bilinmesiyle alakalidir.® Bu baglamda Matiiridi, Allah’in mu-
radinin tespit edilmesini ve ayetin hakikatine ulastlmasini zefszr kavramiyla ifade etmektedir.
Te’vil kavramiyla ise yapilan siradan bir yorumu kastetmeyen Matiiridi, ayetten cikartilabile-
cek hakikatlerden birini ortaya koyarak bundan Allah’in murad: seklinde bir goris beyan
etmemek gerektigini’ ve bu hususun da 77/ kapsaminda degerlendirilecegini ifade etmekte-
dir."

Matiiridi’nin bu ayriminin tefsirinin mukaddimesinde olup olmadigina dair baz1 tar-
tismalarin da giindeme geldigi anlasgiimaktadir. Soyle ki, elimizde mevcut bulunan tefsirin
niishalarinin bir kisminda mukaddime bahsinin yer almadigi' ve bundan dolayr Matiiridi’ye
ait olup olmadig1 tizerinde bir tereddiit yasanmus gozitkmektedir. Hatta Mattridi’nin tefsirin
sahabeye ait olduguna dair agik beyant ile tefsirinde sahabeden nakledilen rivayetlere rag-
men farklt yorumlara yonelmesi bu durumu biraz daha tartismali kilmistir.'* Ancak yapilan
degerlendirme ve incelemeler neticesinde Matiiridi’nin mukaddimesindeki zefsir ve ze’vil ay-
riminin Kendisine ait olduguanlasilmaktadir.”” Oyle ki Matiiridi, tefsirindeki bazi ayetleri
izah ederken yaptig1 ayrima acikca atifta bulunmaktadir. Ornegin Isra suresi 17/110. ayette
dile getirilen zeviller arasinda bir tercih yapilabilmesi igin sabit bir haberin olmasina vurguda
bulunmaktadir. Ona gbre s6z konusu ayetteki ze’viller zikredilirken Allah’in muradina dair
bir yargiya varilmamalidir ve bunlarin ayetle alakali dile getirilen hakikatlerden sadece biri
oldugu ifade edilmelidir."

Matiridi’nin - mukaddimedeki ifadelerinin ona ait oldugunu Alaeddin es-
Semerkandi’nin (6. 539/1144) Serbu Te'viliti’-Kur'an adli eserindeki ifadelerden hareketle
tespit etmek miimkiindiir. Oyle ki Semerkandi, eserinin girisinde Matiitidi’nin zefsir ve te’vil
konusundaki ayrimina dair sebepleri ortaya koymakta ve bu ayrimin Mattridi’ye ait 6zgiin
bir yant olmast meselesine deginmektedir.”” Zira Semerkandi, Matiiridi’nin mukaddimeye

7 Bu husustaki tespit ve degerlendirmeler icin bk. Hatice Teber, “Maturidi'nin Te’vilatu’l-
Kur’an’t Temelinde Kur’ani Bir Kavram Olarak ‘Tatavvu’”, Social Sciences Research Journal =
Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi 8/3 (ts.), 169-178.

Eba Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmad el-Maturidi, Tevildtu’/-Kur'an, thk. Ahmed Vanlioglu
(Istanbul: Daru’l-Mizan, 2005), 3.

Maturidi’de te’vilin yorumlama ve akli stiregleri isletmeyle irtibatl oldugunu ileri stiren bir yaklasim icin bk.
Saban Ali Dizgin, “Matiridi’nin Kur’an Yorum Yoéntemi”, Matiridi’nin Diigiince Diinyast, ed. Saban Ali
Diizgiin (Ankara: Kaltar Bakanligt Yayinlari, 2018), 34 vd.

10 Tespit ve degerlendirmeler icin bk. Veysel Gengil, Matiiridi’de Tefsirin Imkan: (1z Yayincilik, 2021), 147 vd.
Y Bk. el-Maturidi, Te vilitu’l-Kur'an, 3; 1'nolu dipnot.

2 Gengil, Matiiridi'de Tefsirin Imkans, 155.

B Tgili tespit ve degerlendirmeler icin bk. Karatas, Iman Matiiridi'nin Kur'an Anlayise ve Kur'an’s Kur'an’la Te'vil
Yontemi, 84; Gengil, Matiiridi'de Tefsirin Im#kdnt, 155-156.

el-Maturidi, Tevilitu’l-Kur'in, 8/380-381.

> Aldeddin es-Semerkandi, Serhu Te'vilit (istanbul: Topkapt Saray1 Kitiphanesi, Medine, 179), 1b-2a.
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tefsir ve te’vil ayrimuyla baglamis olmasini, Hz. Peygamber’in Kur’an’in reyle tefsir edilmesiyle
alakalt hadisinin anlasimasinda yasanan problemleri ¢6ztime kavusturmakla izah etmekte-
dir. Semerkandi’ye gére sahabeden dahil olmak tizere selefin Kur’an’in anlamlarint agiklar-
ken reylerini 6n plana almalari ve bir ayet hakkinda farkli anlamlart ortaya koymalart ilgili
hadise muhalif bir durum arz etmektedir. Bu noktada Semerkandi, Maturidi’nin ze»7le ilgili
gorusint de dikkate alarak lafzin muhtemel anlamlarindan birini lafza uygun bir sekilde
yonlendirmenin ve burada Allah’in muradinin ne oldugunun bilinemezligini ifade etmenin
te'vil kavramina tekabiil edecegini sdylemektedir. Bunun karsilig1 olarak hadiste ifade edilen
Kur’an’in rey ile tefsir edilmest ise ortaya konulan reyin, Kur’an’a onaytilmasidir ve bundan

dolayt bu rey kinanmaktadir.'

Semerkandi’nin bu tespitleri dikkate alindigi zaman,
Maturid’nin “fe’vi/ fukahava aittir” ifadesinin sadece “fukaha” 6zelinde olmadigi sahabenin
y g

de aslinda “¢’»#/” yapabilme durumunun var olduguna isaret etmektedir."”

Tefsirin sahabeye ait oldugunu beyan eden Maturidi’nin sahabilerin yaptiklart bir¢ok
izah1 7e’vil kategorisinde degerlendirmesinin “tefsir” kavramina ytkledigi anlamla irtibatl
oldugu gorilmektedir. Nitekim tefsirin yalnizca sahabeye mahsus bir anlama ameliyesi ol-
dugunu, bunun disinda tefsirin baska bir yere miinhasir kilinmadigini ya da tefsir kavrami-
nin sahabe ile olan irtibatinin ne anlama geldiginin tizerinde durulmadig ile alakali baz1 ¢a-
lismalarin mevcut oldugu goriilmektedir.'® Bununla birlikte Semerkandi’nin tespitleri ile
Mattridi’nin bazi ayetlerin izahinda yer verdigi sahabe rivayetlerine yonelik tutum ve yakla-
simlarina bakildigi zaman tefsirin sahabeye mahsus olusunun da belirli sinirliliklart haiz ol-
dugu anlasilmaktadir. Oyle ki Semerkandi’nin, Matiiridi’nin tefsir mukaddimesinde zikret-
medigi ancak kendisine nispet ederek aktardigi goriise gore tefsirin sahabeye ait olmasinin
bazi sartlart bulunmaktadir. Buna gore tefsir Allah’in kastinin ne oldugunu tespit etmek
anlaminda olup bir kimse ayetin izaht sadedinde miitevatir bir haber ve immetin icmaint
ortaya koyarsa iste bu tefsir olur. Eger herhangi bir delile dayanmadan bunu yaparsa Hz.
Peygamber’in hadisinde gecen kinanan reyi yapmis olur.” Buradan hareketle Matiiridi’nin
tefsiri sahabeye mahsus kilmasinin birkag¢ hususiyeti icerisinde barindirdigini séyleyebiliriz.
Bahsi gegen tespit ve gorisler 1s1ginda Matiiridi, tefsiri aktaracak olan sahabenin ayetin indi-
g1 olaya ve zamana sahitlik etmesi gerektigini dustinmektedir. Ayrica tefsirin kendisine mah-
sus oldugu sahabilerden nakledilen bilgilerin baglayicilik kazanmasi da tevatiir yoluyla son-
raki nesillere aktarilmis olmastyla gerceklesmektedir.”’ Bunun yaninda Matiiridi, Hz. Pey-

16 es-Semerkandi, Serhu Te'vilat (Medine, 179), 2a.
Y Bk. es-Semerkandi, Serbu Te'vilit (Medine, 179), 1b; Bu konu hakkindaki detaylt tespit ve degerlendirmeler
igin bk. Bayiik, “Matiridi’nin Tefsir-Te’vil Ayrimi ve Bunun Te'vilit'taki Pratik Degeri Uzerine Bir Ince-
leme”, 221.
Bu hususla ilgili olarak bk. Oztiirk, “Tefsir-Tevil Karsitliginin Tarihsel ve Epistemolojik Kékeni”, 79;
Caliskan, “Tefsirde Maturidi’yi Kesfetmek: Imam Maturidi ve Te'vilatw’l-Kur’an’in Tefsir [lmindeki Yeri”,
77-79; Karatas, Imim Matiiridi'nin Kur'an Anlaysss ve Kur'an’t Kur'an’la Te'vil Y ontemi, 92-96; Burhan Baltaci,
“Maturidi’nin Tefsir-Te'vil Ayriminn Imkant Uzerine”, V. Ulnslararas: Seyh Sa’bin-1 Vel Sempozyumu -
Hanefilik-Maturidili- (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Matbaasi, 2017), 333-334.
" Bu hususta bk. es-Semerkandi, Serbu Te'vilit Medine, 179), 2a.
20 Ao
Ebt Abdullah Muhyiddin Muhammed b Siileyman Kafiyeci, ez-Teysir fi Kava'idi Ilmi't-Tefsir, thk. Ismail Cer-
rahoglu (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, 1989), 5-6. Bu konudaki bir degerlendirme icin
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gamber’den bir ayet hakkinda nakledilen haberlerin de tefsir kapsamina dahil edilebilmesi
icin tevatiir sartin1 acikca belirtmektedir.”’ Bu minvalde Matiiridi, tefsir kavrami cercevesin-
de koydugu sartlari tasimayan sahabl mufessitlerin izahlari i¢in e’/ 1stilahint tercih edebil-
mektedir. Ornegin Al-i Imran Stresi 3/112. ayetin tefsirinde Matiiridi, Ibn Abbas’in izahin
“Ibn Abbés’in zewii su sekildedir” diye vermektedir.” Bu durumdan da anlagilan o ki,
Matiridl sadece %7A mutlak anlamda fukahaya has kilmamakta, 7 %7/ konusunda sézint
ettigi sarta denk diisen sahabileri de bu kapsama dahil edebilmektedir.”

Matiiridi’nin tefsir ve #e i/ ayrimu ve her iki kavrama yiikledigi anlamin tefsir eserin-
de nasil tezahtr ettigi meselesi de 6nem arz eden konular arasindadir. Bir bagka ifadeyle
Mattridi’nin, gergevesini belitflemeye veya sistematik bir yapt kazandirmaya calistigs zefsir-
te’vil ayrimina, ayetleri izah ederken ne olclide riayet ettigi sorusu akla gelmektedir. Bu cer-
cevede Maturidi’nin tefsirde yer verdigi izahlara bakildigt zaman, mukaddimede kisa olarak
verdigi kavramlarin 6zelliklerini —yukarida yer verdigimiz Semerkandi’nin tespitleri de bu
durumu haklt kilmaktadir- tefsirini ettigi ayetler baglaminda agikladigina sahit olmaktayiz.
Ornegin Matiiridi, baz1 ayetlerin aciklamast dogrultusunda naklettigi Ibn Abbas, Ibn Omer
gibi sahabilerin gorislerini yeri geldigi zaman 7’27/ olarak niteleyebilmekte, bu gorislerin
tefsir kategorisinde kendisinin belirledigi kriterler baglaminda kabul edilemeyecegini beyan
etmektedir. Bazen de sahabe icerisinde ayetin niizuliine sahit olanlart zikrederek Allah’in
muradini izah ettiklerini dile getirmekte ve tefsir kabilinden yapilan bu ag¢iklamalarin teva-
tiifle gelmesini sart kosmaktadir.”* Matiiridi’nin bu yaklasimlart onun zefsir-te’vi/ yaklagimi
baglaminda degerlendirildigi zaman, mukaddimede ana bir ¢erceve olarak verdigi hususlar,
tefsirinin ilgili yerlerinde detayli olarak actklamis olmaktadir. Aslinda Mattridi, kendi zefsir ve
te’vi/ anlayisina uygun hareket etmekte ve mukaddimede kisa bir sekilde tanimladigi distin-
cesini tefsirinin ilgili yerlerinde Slciitlerini de belirlemek suretiyle uygulamaktadir.”” Oyle ki
Mattridi’nin bu anlayisinin sonraki bircok miifessiri etkiledigi ve Matiridi’nin s6z konusu
tarzinin gelistirilerek esas alindigt fark edilmektedir.”® Bu hususta Matiirid{’yi referans alaralk
onun zefsir-te’vil yaklasimini benimseyen en giiclii 6rnegin Omer en-Nesefl oldugunu séyle-
yebiliriz.

bk. Selim Tiircan, “Kuran’t Anlamada Yéntem Tartismalarinin Tefsir Tarihgiligi Acisindan Degeri Uzeri-
ne”, Hitit Universitesi Iahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15 (2009), 40.
Bu husustaki ifade ve dustinceleri icin bk. el-Maturidi, Te vildtn’l-Kur'dn, 13/76; 16/276, 277.

2 Bk. el-Maturidi, Te vilétu’l-Kur'in, 2/391.
23

21

Bu husustaki disiince ve tespitler icin bk. Karatas, Iwam Matiiridi'nin Kur'an Anlayss ve Kur'an’s Kur'an’la
Te'wil Yintemi, 93; Biiyik, “Matiiridi’nin Tefsir-Tevil Ayrimit ve Bunun Te'vilat'taki Pratik Degeri Uzerine
Bir Inceleme”, 221; Gengil, Matiiridi'de Tefsirin Imkinz, 161.

Bu husustaki 6rnekler icin bk. el-Maturidi, Tevilatu’l-Kur'an, 1/227-228; 2./383, 392; 16/276-277.

Bu durumun istisnast olarak gorilebilecek bir tespite gére Mattridi yaklasik iki yiiz civarindaki ayetle ala-
kalt yaptig1 izahlarda kendi teorisi disinda hareket etmis gézitkmektedir. Ancak bu durum onun kendisiyle
ters diismesi degil ilgili yerlerdeki amacinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu hususta yapilan tespit
ve ayrintilt degerlendirmeler i¢in b. Gengil, Matiridi’de Tefsirin Imkans, 335 vd.

Ornegin Hanefi miifessir Ebu’l-Berekat en-Nesefi’nin te’vil meselesine bakist i¢in bk. Siddik Baysal, Ebn'-
Berekat en-Nesefi'nin Medariken't-Tenzil ve Hakaikn't-Tevil Adlr Eserinde Tefsir-Te'vil Iliskisi (Ankara: Bilge Ya-
yinlart, 2016), 176 vd.
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2. Omer en-Nesef’nin et-Teysirdeki Te'vil Meselesine Yaklagimi ve
Mitiiridi’yle Olan Irtibatt

Omer en-Nesefi, Matiiridi’nin tefsir anlayisint temel alan ve yazdig1 e~-Teysir adli ese-
riyle bu durumu belirgin kilan 6nemli mufessitlerden birisidir. Klasik tefsir tarihi eserlerinde
Nesefi’'nin sozii edilen eserine atifta bulunulmasiyla birlikte onun tefsir edebiyati ve
Mattridi ile olan yakin iliskisine deginilmedigi ve bu yoniin eksik kaldigr anlasiimaktadir. Bu
cercevede Neseft’nin 727/ konusundaki yaklasimi, Matiiridi ile olan bagini ve ona tefsirdeki
baglihigini gosterecek somut bir karine olarak gériinmektedir.

2.1. Tefsirinin Mukaddimesi ve Tefsir-Te’vil Ayrimina Dair Yaklagimi

Omer en-Nesefi Matiiridi’nin temel sinirlarini belirledigi zefsir ile fe’vil kavramlarini
esas alarak onun 7’7/ teorisini bircok acindan esas almis ve bu minvalde cesitli acilimlar
yapabilmistir. Ozellikle Nesefi, Maturidi’yi o kadar benimsemis goziikmektedir ki, onun
mukaddimede yaptig1 zefsir ve #e’vil ayrimina, kendisi de tefsirinin mukaddimesinde detaylt
bir sekilde yer vermistir.”’

Mukaddimesine Mattridi’den biraz farklt bir baslangic yapan Nesefi, tefsirin vazge-
¢ilmez unsuru olan Kur’an’, yine bizatihi kendisinden hareketle tanimlamaya ¢alismaktadir.
Oyle ki Kur’ant, Allah’in insanliga beyan ettigi biitiin vasiflarint dile getirerek tanitmaya
calisan Nesefi, onun gonderildigi toplum ile onlardan sonra gelecek olan insanlik i¢in kiya-
mete kadar bir hidayet kaynagi olma vasfin1 6n plana ¢ikarmaktadir.” Bu tanimlamanin
hemen akabinde Nesefl, yine Kur’an’t tanitmak maksadiyla Kur’an’in belitli surelerinin ba-
sinda yer alan hurif-u mukattaa meselesine” de atifta bulunmaktadir. Nesefi, Kur’an’da 29
surenin basinda bulunan bu harflerin® 6nemli bir kismini zikretmekte’ ve bu harflerin nasil
anlasilmasi gerektigine dair ortaya konulan goriislerden™ birini tercih etmektedir. Ona gore
bu harfler, Kur’an’in yiiz ismini temsil etmektedir ve Kur’an’da bu harflerin her biri tek tek
zikredilmis ve Kur’an’da izah edilmistir.”> Nesefi’nin huruf-u mukatta noktasinda tercih
ettigi bu gbrusiin dayanaklarini tabitn ve sonraki dénem mufessitlerin goruslerinden bula-
bilmek miimkiindiir. Miicahid (6. 103/721), Katade (6. 117/735) ve Ibn Ciireyc (6.
150/767) s6z konusu harflerin her birinin Kut’an’in bir ismine isaret ettifine atifta bulun-
muslardir.”* Anlasilan o ki Nesefi, huruf-1 mukatta konusunda séz konusu miifessitlerin

" Bk. Necmeddin Omer en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, thk. Mahir Edip Habbus (Istanbul: Daru’l-Libab,

2019), 1/8 vd.

en-Nesefl, er-Teysir fi't-tefsir, 1/5-6.

Bu konu hakkinda detaylt bilgi icin bk. M. Zeki Duman - Mustafa Altundag, “Huraf-1 Mukattaa”, Tiirkzye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Exisim 12 Subat 2022).

Bk. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2018), 157.

31 en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/6.
32

28
29

30

Bu konudaki tartismalarin mahiyeti, tarihsel seyri ve arka planina dair detaylt bir analiz icin bk. Mehmet
Akif Kog, “A Chronological Study of the Interpretations of al-Huruf al-Mugatta’a from the Beginning to
the Present = Baslangictan Bugiine el-Hurufu’l-Mukatta’a Hakkindaki Gorislerin Kronolojik Bir Deger-
lendirilmesi”, [ahiyat Tetkikleri Dergisi 2/56 (2021), 31-46.

en-Nesefl, e-Teysir fi't-tefsir, 1/6.

¥ Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cémin’l-beyan an te'vili Gyi’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Ttrki
(Kahire: Daru Hicr, 2001), 1/204.
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gorislerini tercih etmis goziikmektedir. Bu baglamda Nesefi’nin zikri gegen bu gorisiini
Kur’an’t tanimlarken, onun isim ve niteliklerini dogrudan gosterdigini diisiindiigii icin tefsir
mukaddimesinde zikretme ihtiyact hissettigi anlasidmaktadir. Buna karsilik ilgingtir ki,
Matiiridi’nin huruf-1 mukattaa konusunda Nesefi gibi net bir goriis beyan ettigine rastla-
mamaktayiz. Zira Matiiridi, bu konunun Allah’n muradina yonelik bir mahiyette olmasini
da dikkate alarak, kendi dénemine kadar bu hususta serdedilen gorisleri nakletmeyi yeterli
g6rmiis ve bu konuda bir tercihte bulunmaktan kaginmistir.” Bununla birlikte Nesefi de
Bakara suresinin basindaki huruf-1 mukattaa harfleri hakkinda izahda bulunurken
Mattridi’nin yaptigt gibi butiin goérisleri siralamayi tercih etmis ve mukaddimede zikrettigi-
nin aksine ilgili konu hakkinda bir gériis beyan etmekten geri durmustur.” Aslinda Ne-
sef’nin bu noktada Matiiridi’nin tefsir metodunu takip ettigi ve her ne kadar huruf-1 mukat-
taa Ozelinde mukaddimenin basinda bir tercih zikretse de ayetleri tefsir etme durumunda

Mattridi’nin tarzint benimsedigi anlastimaktadur.

Nesefi, Kur’an’in mahiyeti ve niteligi hakkinda ¢izdigi genel ¢ercevenin ardindan
onun anlasilmast ve agiklanmast strecine de kisaca temas etmektedir. Ona gore Allah
Kur’an’t peygamberi Hz. Muhammed’e (sav) butiin ilimleri i¢ine alacak sekilde vahyetmistir.
Oyle ki Allah, Kur’an’in biitiin anlamlariny, sirlarint ve onda bulunan her seyin manasini Hz.
Peygamber’e (sav) bildirmistir. Boylece Allah’in muttali kildigt Kur’an’in anlamlarini Hz.
Peygamber (sav) etrafindakilere agiklamak suretiyle Kur’an’in anlagilma yolunu agmustir.
Peygamberden sonra gelen ilk 6nctiler —ki burada kastettigi sahabe ve tabitin nesli olmalidir-
bu anlamlart esas almak suretiyle istinbatta bulunarak Kur’an’in manasint sonraki kugaklara
nakletmislerdir. Iste béylece Hz. Peygamber’den (sav) baslayip ilk nesillerle devam eden bu
aktarim sekli, Muslimanlarin Kur’an’in inceliklerine ve onun bitmez tiikenmez manalarina

ulasma konusunda biiyiik bir kolaylik saglamistr.”

Nesefi’nin aslinda birka¢ climleyle ifade ettigi bu husus onun tefsir tarihi algilamasi-
na da isaret etmektedir. Nesefl, tefsirin kaynagini bizatihi Hz. Peygamber (sav) olarak ta-
nimlamakta ve onun aktardigt anlamlar sayesinde Kur’an’in agiklanmast ve yorumlanmast
faaliyetinin gelistigini ikrar etmektedir. Ibn Teymiye’nin (6. 728/1328) tefsir icin ilk sirada
6n gordigi Kuran’in Kuran’la tefsiri hususundan® farklt bir yaklasim igerisinde oldugu
gorilen Nesefi, tefsir icin ilk sirada Hz. Peygamber’i (sav) gormektedir. Bu yaklagim
Mattridi’nin tefsir taniminda “Allah’in muradinin tespiti” kaydiyla rtismesi bakimindan
dikkat ¢ekmektedir. Zira Kur’an’in tefsiri konusunda Hz. Peygamber’den (sav) nakledilen
bilgiler baglayict olarak kabul edilmekte ve o bilgiler tizerinden yeni anlama imkanlart olusa-

bilmektedir. Bir sonraki asamada ayrintili olarak yer verecegi tizere Nesefl, fefsir ve fe'vil ara-

35 Omer Faruk Bilgin, el-Matiiridi'nin Te vildtii’'l-Kur'dn'inin Dirdyet Tefsiri Agisindan Tahlili (Bur-
sa: Bursa Akademi, 2015), 130-139.

% en-Nesefi, er-Teysir - fi't-tefstr, 1/183 vd.

%7 Bk. en-Nesefi, et-Teysir f't-tefsir, 1/6.

% Bu hususta bk.Takiyytiddin Ibn Teymiyye, Mukaddime fi Usili't-Tefsir, thk. Fevvaz Ahmed Ziimreli (Beyrut:
Daru Ibn Hazm, 2012), 84.
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sinda bir fark gozetirken, bu konuda Hz. Peygamber’in (sav) tefsirdeki kaynaklik degerini
oncelemis goriinmektedir.

Mukaddimesinin sonraki asamasinda tefsiri telif etme hikayesini uzunca anlatan Ne-
sefi’nin, tefsir anlayisina dair bazt ipuclarint da bu sathada verdigini soyleyebiliriz. Islami
ilimlerdeki yetkinligi, bircok meseledeki yaklasimi ve ¢6ziim Onerilerinin etrafindaki insanlar
tarafindan ilgiyle takip edildigini aktaran Nesefi, kendisinden 1srarla bir tefsir yazmasinin
beklendigini dile getirmektedir. Bu talebe gére Nesefi’nin talebeleri ve arkadaslari, Ne-
sefi’den anlasilir, insanlarin rahat okuyabilecekleri ve meselelerinin 6ziini yansitacak bir
tefsir telif etmesini istemislerdir. Nesefi de bu istege ilk zamanlarda cevap veremedigini,
farklt mazaretler beyan ederek tefsir eseri telif etmekten uzak durdugunu ifade etmektedir.
Oyle ki Nesefi’ye gore Allah’in kelami hakkinda konusmanin ve bu minvalde bir tefsir eseri
yazmanin zorlu ve mesakkatli bir stire¢ oldugu ortadadir. Ayrica Nesefi, yasadigr hastaliklari,
gorevleri, gecim stkintisint ve baska islerle mesgul oldugunu etrafindakilere ifade etmesine
ragmen, kendisinden tefsir eseri yazmasina yonelik isteklerin devam ettigini dile getirmekte-
dir. Netice itibariyle Nesefi, bu 1srara dayanamadigini, tim zorluklara ragmen tefsir eseri
kaleme almak tzere Allah’tan gli¢ ve kuvvet istedigini ve bu niyet Gizere eserini telif etmeye
koyuldugunu ifade etmektedir.” Nesefi'nin tefsir yazma hikayesine dair kendisinin aktardigi
bu hususlar dikkatle alindig1 zaman aslinda Kur’an’t tefsir etmenin kolay bir mesele olmadi-
g1 anlasilmaktadir. Zira Nesefi’nin bir sonraki asamada ifade edecegi tizere, tefsirin Allah’in
kastint belifleme amacina matuf ve bunun da zor bir is olacaginin idrakinde olmasi,
Mattridi’nin tefsir konusundaki siki tavrinin bir yansimast olarak degerlendirilebilir. Zira
Mattridi, Allah’in muradina dair bir goériis beyan etmenin zorluguna Hz. Peygamber’den
(sav) nakledilen “Kim Kur’an’t reyiyle tefsir ederse cehennemdeki yerini hazirlasin™ rivaye-
tini aktarmak suretiyle dikkat cekmektedir."” Anlasilan o ki Nesefi de Matiiridi’nin naklettigi
bu rivayete dolaylt da olsa gondermede bulunarak, tefsir yapabilmenin pek de kolay bir is
olmadiginin farkindadir.

Tefsirini ortaya ¢ikarma siirecine degindikten hemen sonra Matiridi’nin yaptigt gibi
tefsir ve te’vil kavramlarinin anlam ve kavram sahasina dair hususlara gegen Nesefi, bu konu-
yu uzun bir bahisle incelemeye baslamaktadir. Nesefi, kendisinden 6nce gelen alimlerin
tefsir ve 7e’vile dair uzun veya kisa bazi aciklamalar yaptiklarini belirtirken, bu konuda ortak
bir tanimin gerekli oldugunun altini ¢izmektedir. Bu ¢ercevede Nesefi, fsir kavramini “aye-
tin nazil olmasi, nazil oldugu andaki durumu, ayetin icinde gecen kissayi, ayetin inmesine
sebep olan olaylart ve ayette kimlerin kastedildiginin bilinmesi” olarak tanimlamaktadir.”
Tewili ise “ayetin kendisinden 6ncesi ve sonrasiyla muvafik olmak sartiyla tasidigt bir anla-
ma ¢evirmektir” seklinde tarif etmektedir.” Nesefi'nin ézellikle zfiir kavramina dair yaptigi
bu tanimin kendisine ait olup olmadigt meselesinde bir stiphenin bulundugunu belirtmek
gerekir. Nitekim mufessir Sa‘lebi (6. 427/1035), e/-Kegf ve’l-Beydn isimli tefsirinde Nesefi’nin

¥ en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/17.

80 el-Maturidi, Te vilitu’I-Kur'in, 1/5.
' en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/ 8.

* en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/8.
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yaptigt Zfsir tantminin aynisint Basra dil ekoliiniin son temsilcisi sayilan Ibn Direyd’e (6.
321/933) nispet ederek aktarmaktadir.” Nesefi’nin bir sonraki asamada ibn Diireyd’e zefsir
kelimesi hakkinda muracaat ettigi dikkate alindigi zaman bu tanimin daha 6nce yapildigt ve
Salebi’nin aktardig1 iizere Ibn Diireyd’e ait oldugu séylenebilir. Ancak Nesefi, Ibn Di-
reyd’in tanimina “ayetlerde bahsedilen kimselerin bilgisi” kaydini ilave etmistir. Bununla
birlikte iletleyen asamada Nesef’nin, Matiridi’nin f¢fsir tanimini esas aldigi dustnilirse,
onun Ibn Diireyd’in bu tarifini Matiiridi’ye yakin buldugu ve tercihe sayan olarak esas aldigt

anlasilmaktadir.

Nesefi, #¢fsir ve fe'vil kavramlarina yaptigt tanimin dilbilimsel gerekgelerine de detaylt
bir sekilde yer vermektedir. Bu baglamda ibn Direyd’in* (6. 321/933) zefsir kelimesine ver-
digi anlami paylasan Nesefi, bu kokten tiireyen er-sefsiretii ifadesinin doktorun muayene igin
inceledigi idrar 6rnegi manasina gelmesinden hareketle, mifessirin de delilleri incelemek
suretiyle ayetin muradint ortaya ¢tkardigini savunmaktadir. Benzer sekilde yine Arap Dili
sahasinda sozlitk ¢alismalartyla meshur olan Tbn Faris’e® (6. 395/1004) de atifta bulunan
Nesefi, Ibn Direyd’in #efsir kelimesinin koktne dair verdigi anlami Ibn Faris’in de kabul
ettigini ve bundan dolay1 #fzr kavraminin murad edilen/kastedilen anlami agiga ¢ikarip ha-
kiki manay1 dile getirmek oldugunu beyan etmektedir." Nesefi, sahasinda otorite olan dik-
kate deger iki dil alimine atif yaptiktan sonra zefszr kelimesinin diger yan anlamlarina dair
bazi 6rnekler vermeye devam etmekte ve en sonunda Zfsirin kelime olarak “kapali ve tizere
ortiilen anlami kesf edip agiga ¢ikarma oldugunu” vurgulamaktadir.”” Aslinda Nesefi, zefsir
kavramina yonelik tarifinde yer verdigi “ayetin biitiin yonlerini agiga ¢ikarma ve kastedilen
manay1 ortaya koyma” kaydinin, #fsir kelimesinin 6ziinde yer aldigini dilsel verilere dayalt

olarak izah etmis olmaktadir.

Tefsir kavraminin kékenine dair verdigi bilgilerle yaptigt tarifi uzlastiran Nesefi, bu-
nun hemen akabinde 7 %7/ kavraminin Arap Dilindeki manasina yer vermektedir. Te i/ keli-
mesinin ev/ kékinden geldigini ve “dénmek” manasinda kullanildigint belirten Nesefi, bu
anlami temel alarak e/ kavramindaki tarifini tekrar zikretmektedir. Bu cercevede Nesefi,
te’vil ifadesinin “dénmek” manasina gelmesinden hareket ederek ayeti bir delile dayanmak
suretiyle ihtimal dahilindeki anlama déndirmenin %7/ kavramina denk dustigunt belirt-
mektedir.* Nesefi, 77/ kelimesinin literal anlami ile kavramsal cergevesi arasinda kurdugu
irtibatin dogru olduguna dair baska deliller de getirmektedir. Ornegin Nesefi, Arap Dili
alaninda yazdigi sozliikle taninan Nadr b. Siimeyl'in® (6. 204/820) #e’i/ kelimesi hakkindaki

* Bu tanimin aynist icin bk. Ebd Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Salebi, e/-Kegf ve’/-Beyn, thk.
Halit b. Avn el-Anzi (Cidde: Daru’t-Tefsir, 2015), 2/245.

“ Hayati hakkinda bk. Nasuhi Unal Karaslan, “Ibn Diireyd”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Lslam Ansiklopedisi (Erisim
19 Subat 2022).

Bk, Hiiseyin Tural, “Tbn Faris”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Islam Ansiklopedisi (Exisim 19 Subat 2022).

46 en-Nesefl, er-Teysir fi't-tefsir, 1/8-9.

Y en-Nesefi, e-Teysir fi t-tefiir, 1/9.

® en-Nesefl, e-Teysir fi t-tefiir, 1/10.

* Miellife dair bilgiler igin bk. Ismail Durmus, “Nadr b. Stimeyl”, Tiirkiye Diyanet V akfi Lslam Ansiklopedisi
(Erisim 19 Subat 2022).
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izahina yer vermekte ve onun ilgili ifadeyi “sevk etmek, yonlendirmek” manasinda anladigi-
nt dile getirmektedir.”’ Nesefi’ye gore bu anlamdan hareket edildigi zaman Kur'an’daki bir
ayeti ¢’v7/ etmek isteyen kimse s6zt muvafik oldugu yere sevk etmekte ve ortaya koydugu
anlami bu cercevede vermektedir.” Nadr'in #efsir ve fe’il tanimdan sonra baska bir agilim
getitip sinirlarint netlestiren Nesefi, 7fiin “nizulin yalnizca sema (nakil/rivayet) yoluyla
bilinmesi”, #2i/i ise “nassa ve icmaya muvafik olmast kosuluyla ilgili ayetin muhtemel an-
lamlarindan birine istinbat yoluyla déndiiriilmesi” olarak belirginlestirmektedir.”® Bu tarife
dikkatle bakildigi zaman Matliridi’nin “zefsir sahabeye, #e’vil fukahaya aittir” tanimlamasinin
baska bir agindan ifade edilisi gériilmektedir. Oyle ki Nesefi, niizdl bilgisinin ancak ri-
vayet/sema‘ yoluyla bilinmesini zikrederken burada kastedilenin “sahabe” oldugu aciktir.
Tevil kavramiyla alakali zikrettigi “istinbat” ibaresinin ise Matiridi’nin “fukaha” kaydina
denk dusmesi oldukea dikkat cekicidir.

Nesef, efsir ve te'vil meselesindeki yaklasimint netlestirip s6z konusu iki kavramla il-
gili tarifini Matiiridi’nin tanimi dogrultusunda sinirlandirdiktan sonra ilim ehlinin zefsir ve
te'vil meselesine nasil yaklastiklarini nakletmektedir. Nesefl bazi alimlerin “tefsir kelamin

> <¢
b

zahirini kesif, 7/l ise batinint kesiftir”, “zefsir kelamin bas tarafinin, 7’7/ ise sonunun beyan
edilmesidir”, “efsir muhkemler, 7’/ mitesabihler icindir”, “tefsir tizerinde ihtilaf edilme-
yen, fe’wi/ tizerinde ihtilaf bulunandir” seklinde farkli tanimlar zikrettiklerini séylemektedir.
Hemen akabinde #fsir ve fe’vil ayriminin odaginda bulunan “Kur’an’t #efsir ve te’vil etmenin
caiz olup olmadigr” meselesine deginen Nesefi, ilk olarak Hz. Peygamber’den (sav) nakledi-
len “Kim Kur'an’t kendi reyi ile tefsir ederse cehennemdeki yerini hazurlasin” hadisine™ yer vermekte-
dir.” Bu rivayeti Ibn Abbas’tan (6. 68/687-88) nakleden Nesefi, Hz. Peygamber’in (sav)

beyan ettigi s6zlerinin bazi sahabiler tarafindan nasil anlasildigina dair nakiller aktarmakta-

Nadr b. Stimeyl’in aktardigt bu izah Sa’leb’de ayni sekilde gecmektedir. Bk. es-Salebi, e/~Kegf ve’/-Beydn,
2/249.

en-Nesefl, er-Teysir fi't-tefsir, 1/10.

en-Nesefl, er-Teysir fi't-tefsir, 1/10.

Bazi calismalarda yukaridaki tanim Nadr b. Stimeyl’e ait olarak zikredilmektedir. Bu tanimin ona ait olusu
ise Nesefi’nin mukaddimesine atif yapilarak belirtilmekte ve buradan hareketle Matiiridi'nin tefsir ve te'vil
ayriminin ashnda kendisinden 6nceki dénemlerde olustuguna iliskin bir degerlendirme yapilmaktadir. Bu
hususta tespit ve degerlendirmeler icin bk. Enes Biiyiik, Tefsir [iminin Mahiyeti Sorunn (Istanbul: Ensar Nes-
riyat, 2019), 38 vd.; Biiyiik, “Matiiridi’nin Tefsir-Tevil Ayrim1 ve Bunun Te'vilattaki Pratik Degeri Uzeri-
ne Bir Inceleme”, 221. Kanaatimizce burada siipheli bir durum bulunmaktadir. Nesefi’nin mukaddimesine
bakildigl zaman s6z konusu tefsir ve te’vile dair tanimlama Nesefi’ye ait gériinmektedir. Nitekim Nesefi,
Nadr b. Sumeyl’in yalnizca te'vil kelimesi hakkindaki izahina yer vermektedir. Hatta miifessir Salebi de
Nesefi'nin yaptigt gibi Nadr'in te'vil kelimesine verdigi anlama atifta bulunmaktadir. Salebi'nin de Nadr'dan
naklettigi bilgi dikkate alinirsa yukarida gegen tefsir ve tevile iliskin tanimlama Nesefi'ye nispet edilmelidir.
Bunun yaninda Nadr b. Stimeyl'e nispet edilmek suretiyle tefsitin niizuli bilmek anlaminda Matiridi'den
6nce bir tanimlamanin var oldugu seklindeki tespitin de yanlis olma durumu giindeme gelmektedir. Ancak
Matiiridi'yle aynt dénemde yasamis Ibn Diireyd'in de tefsir tantmi dikkate alinirsa, o dénemde aslinda te f-
sire bahsi gectigi sekliyle bir sinir ¢izildigi sdylenebilir. Bununla beraber her ne kadar Ibn Diireyd'in tanim-
lamastyla benzerlik arz ettigi distintlse de bize gére Maturidi tefsit ve te'vil ayriminda 6nemli bir agamayi
temsil etmektedir. Nitekim Nesefi, mukaddimesinde bu noktaya ayrintili olarak deginmektedir.

51
52
53

 Bu hadisin anlagilmasi ve algilanmasina dair detaylt bir analiz icin bk. Kadir Girler, “Kur’an’in Re’y ile

Tefsirini Yasaklayan Rivayetlere Elestirel Bir Yaklasim”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/5
(2004), 17-40.
®  en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/11.
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dir. Hz. Ebt Bekir (6. 13/634) ve Ubey b. Ka‘b’in (6. 33/654 [?]) tivayet edilen hadisi dik-
kate alarak Kur’an’in tefsiri konusunda c¢ekimser kaldiklarini belirten Nesefi, her ne kadar
béyle yaklasimlar olsa da ilim erbabinin Kur’an’in agiklanmast ve tefsirinin caizligi konu-
sunda olumlu bir yaklasim sergilediklerini ifade etmektedir. Nesefi’'ye gore bu yaklagimi
benimsemis olanlar Kur’an’daki bazi ayetleri Kur’an’in anlasiimasi ve actklanmast noktasin-
da delil olarak zikrederlerken ayni zamanda Hz. Peygamber’in (sav) Kur’an’in aciklanmasina
yonelik rivayetlerini de esas almaktadirlar. Bunun yaninda Nesefi, Hanefi mezhebinin kay-
nagi konumunda olan Ibn Mes‘Gd’un (6. 32/ 652-53) Kur’an’in éncekilerin ve sonrakilerin
bilgisini kapsadigina dair beyanini, Hasan-1 Basti’nin (6. 110/728) Allah’in ayetlerinin kullari
tarafindan bilinmesini istedigine dair gorusuni, Hz. Ali'den (6. 40/661) “Kut’an’da bilgisi
olmayan hicbir sey yoktur” séziinii aktararak Kur’an’in tefsir edilmesinin 6nemine dikkat
gekmektedir.56 Benzer sekilde Nesefi, kendi déneminin 6nemli mufessirleri arasinda yer
alan Hiiseyin b. Fadl el-Becelinin’ (6. 281/895) Allah’in kitabint binlerce kez tefekkiir ede-
rek okudugunu, her okuyusunda bir ilme rastladigini, Hz. Peygamber’i (sav) ruyasinda g6-
rip 6mrinin yiz seneden fazla olacagini duydugunu ve o sekilde yasadigini nakletmektedir.
Naklettigi bu rivayetlerle Nesefi, Kur’an’in tefsirinin ne kadar énemli bir ¢aba oldugunu
vurgulamaya calismakta, bu alana yonelik selef ulemasinin tesvik edici bir rol oynadigini

ortaya koymaktadir.

Nesefi, Kur'ant tefsir etmenin 6nemini ifade ettikten hemen sonra Ibn Abbas’in
Hz. Peygamber’den (sav) naklettigi dikkat ¢ekici bir rivayete atifta bulunmaktadir. Rivayete
gore Hz. Peygamber (sav) “Kur'an gelildur, zi-viicibtur. Siz Kur'an's veciblerinin en giigeline ham-
lediniz*® buyurmakta ve Kur'an’in farklt anlamlara gelebilecegine dair bir isarette bulunmak-
tadir. Bu rivayeti 7 %/in mesru olusuna 6nemli bir dayanak kabul eden Nesefi, Hz. Peygam-
ber’in (sav) ze/i/ ifadesini Kur’an’in okunmasinin ve anlagilmasinin kolay olusuna isaret et-
mesi olarak degerlendirmektedir. Rivayette Hz. Peygamber’in (sav) diger bir ifadesi olan gi-
viicith ile Kur'an’in kelimelerinin icazina minasip olarak muhtemel zevileri barindirmasina
isarette bulunuldugunu hatta “siz onlar: en giizeline hamlediniy’ ifadesinin bu durumu teyit
ettigini dile getirmektedir. Nesefi, bu izah ve degerlendirmelerden hareket ederek
Kur’an’daki ayetleri ihtimal dahilindeki manalara sevk etmenin ve bunu yaparken “istinbat”
yontemini esas almanin caiz oldugunu ifade etmektedir.”” Bu cercevede Nesefi, Hz. Pey-
gamber’in (sav) s6zi edilen hadisini dikkate alarak 7e’»7in nasil olmasi gerektigine atifta bu-
lunurken ayni zamanda onun mesru bir zemine sahip oldugunu ispat etmis olmaktadir. Ni-
tekim bu rivayetin hemen akabinde Ibn Abbas’in “Tefsir dort kisma ayrilir; Araplarin dille-
riyle bilecegi tefsir, hi¢cbir kimsenin bilmemesinin mazur sayllamayacagy tefsir, alimlerin bile-

% en-Nesefi, er-Teysir i t-tefiir, 1/11-13.

*" Hayati icin bk. Ebii’l-Fazl Sihibiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer, Lisinii’l-Mizin (Beyrut:
Miessesetw’l-A’lemi, 1971), 2/307.

Kur’an’in zd-viictih olduguna dair bir rivayet de Hz. Ali’ye nispet edilir. Rivayete gére Hz. Ali Tbn Abbas™,
Haricilere génderirken, “Onlara git ve onlarla miizakare et. Onlarla konusurken Kur’an’dan degil, sinnet-
ten delil getir. Cinkii Kur’an ¢ok anlamlidir” dedigi nakledilmektedir. Celaleddin es-StyGti, Mu ereii’/-
akrin fii'%izd’l-Kur'an, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Sam: Dart’l-fikei’l-Arabi, ts.), 1/515.

* en-Nesefi, er-Teysir i t-tefir, 1/14-15.
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cegi tefsir ve Allah’tan baskasinin bilemeyecegi tefsir” soziini nakleden Nesefi, ilk siradaki
tefsirin dilin hakikatleri, ikincisinin Allah’in varhig, birligi ve hikimleriyle alakali hususlar
oldugunu zikrederken tguncii siradaki “alimlerin bilecegi tefsiri” feri hukiimler ile farkli
anlama ihtimali bulunan ifadelerin %7/ edilmesi” seklinde anlasildigini beyan etmektedir.
Buradan hareketle Nesefi, bu bahsin basinda yer verdigi Hz. Peygamber’in (sav) “Kim
Kur'an’s kendi reyi ile tefsir ederse...” hadisinin “bir kimse aklina geldigi gibi Kur’an’t yorumlar,
lafizlarinin manasint esas almaz ise o zaman dogru soylese bile yontem konusunda hata
etmis olur ve bu da rey kapsamina dahildir” seklinde anlagilmasi gerektiginin altin1 ¢izmek-
tedir.”

Nesef, zikri gecen hadisteki “rey” ifadesinin hangi anlama geldigine dair bir mesele-
ye de temas etmektedir. Buna gore “rey” iki gesit olup birincisi insanin aklina gelen zan ve
dustincedir. Nesefi, hadiste bahsedilen “rey” kavraminin birinci tiire dahil oldugunu ve
Kur’an’in tefsiri noktasinda yasaklananin bu tarz bir yaklasim oldugunu soylemektedir.
“Rey” ifadesinin ikinci tird ise belirli bir seviyeye ermis akil ile ilimden ortaya ¢ikan ve Al-
lah tarafindan ihsan edilen, 6viilen bir “rey” oldugunu séyleyen Nesefi, bunun fikihta bili-
nen “istinbat” yontemi oldugunu ifade etmektedir. Nesefi, tanimladigi son “rey” tiriinin
nasil anlasilmasi gerektigini ise Matiiridi’nin bu konudaki izahina yer vererek anlatmaktadir.
Matiridi’ye gore Hz. Peygamber’den (sav) nakledilen rivayet kimi selef alimleri tarafindan
sthhat bakimindan kabul edilmemistir. Ctunkt sahabe ve tabitn neslinin Kur’an tefsiriyle
mesgul olduklart bilinen bir gercektir. Buna karsilik s6zt edilen rivayeti kabul edenler ise
anlami konusunda goriis ayriligt yasamuslardir. Bu ihtilafa gére bazilart hadiste bahsedilen
“reyin” bir kimsenin Kur’an’t aklina gelen bir anlamla agiklamast olarak tarif etmislerdir.
Bazilari ise bir kimsenin igtihadr ile vardigi goriisi kesin bir dille iddia etmesi olarak deger-
lendirmislerdir. Bununla birlikte bir kimsenin “bu gériis bana ait olup dogru ise Allah’tan
yanlis ise bendendir” demesinde bir beis bulunmamaktadir. Bazt alimler ise hadiste zikri
gecen “rey” ifadesinin bir kimsenin Kur’an’da anlatilan hususlarn kendi gérisine dayanak
kilip mezhebinin prensibi haline getirmesi olarak izah etmektedir.” Matiiridi’nin ilgili hadis-
teki “rey” kavramina yonelik siraladigi bu distincelerden sonuncusunun 6nem arz ettigine
isaret eden Nesefl, zellikle Mutezile’nin bazit ayetler hakkinda boyle bir yaklasimi benimse-
diklerini dile getirmektedir.®

Nesef, zikri gecen bilgilerden sonra Kur’an’in “rey” ile tefsiri meselesinin Mattiridi
tarafindan #efsir ve #te'vi/ ayrimu baglaminda ele alindigina temas etmektedir. Nesefd,
Mattiridi’nin bahsi gegen konu baglaminda goruslerini bizatihi onun agzindan aktarmakta ve
Matiridi’nin  kendi mukaddimesinde yer verdigi ayrimin detaylarini  paylasmaktadir.
Mattridi’ye gére Hz. Peygamber’in (sav) Kur’an’in “rey” ile tefsir edilmesine yonelik tavri-
nin mitesabihlerle alakalt olduguna dair bir goriis de beyan edilmistir. Bununla bitlikte bas-
ka bir anlayisa gore Kur’an’in “rey” ile tefsir edilmesi meselesi, Kur’an’in 7’274 ile alakali
olmay1p bizatihi #fsir edilmesiyle irtibatlidir. Zira fefsir, ayetin nazil olusunu, kimin hakkinda

80 en Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/15.

O en-Nesefi, er-Teysir i t-tefiir, 1/16-17.
%2 en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/17.

www.dergipark.org.tr/tader



indigini ve nazil olmasmna sebep olan durumu bilmeyi ifade etmektedir. Tefsir bilgisi iste
nuzalle alakali olan her seyin bilgisini icermektedir. Eger bir kimse Kur’an’daki bir ayetin
tefsiri hakkinda konusuyor ise o kimse niizale dair bilgilere vakiftir ve bu yontyle zefszr ameli-
yesinde bulunmaktadir. Sayet bir kimse niizal bilgisine sahip olmadan bir ayet hakkinda
konusuyor ise iste bu da hadiste ifade edilen “rey” kapsamina dahil olmaktadir. Te’»7/ kav-
rami ise bahsi gecen “rey” kavramindan farklt olup lafzin muhtemel anlamlarini ortaya
koymak demektir. Ctinkt Allah, Kur’an’t kiyamete kadar insanlarin butiin ihtiyaclarint bula-
bilecegi bir asil kilmistir. Imamlardan nakledilen ve fakihlerin belirli dayanaklara gére ortaya
koyduklart gorisler fefsir olmayip ze’vi/ kapsamindadir. Bu meyanda #fsir, ayetin ifade ettigi
hakikati bilmek, 7 %7/ ise bundan kastedilenin ne oldugunu beyan etmektir. Oyle ki 72/ ke-
limesi dilde s6ziin varacagt yere dondiirmek manasini tasimaktadir. Tefszr tek bir vechi ifade
ederken 77/ ise bircok vechi icerisinde barindirmaktadir.”’ Nesefi’nin Matiiridi’den aktardi-
g1 s6z konusu ifadeler, Matirid’nin tefsir mukaddimesindeki ¢ok kisa olarak yer verdigi
tanimlarin bir agilimi oldugunu acikca gostermektedir. Bir 6nceki paragraflarda zefsirin ntizal
bilgisi, ze’viAin ise lafzin ihtimal dahilindeki anlamlarini agiklamak oldugunu belirten Nesefi,
bu noktada Matiridi’nin yaptigt ayrimi esas aldigint da net bir sekilde ortaya koymaktadir.
Hatta Mattridi’nin s6z konusu kavramlara dair verdigi bilgilere sarih 6rnekler getiren Ne-

564

sefl, “Miiminlerden iki grup savasacaksa...””" ayetinde kastedilen kimselerin Evs ve Hazrec,

9565

“Siz kuvvetli bir toplulukla savasa cagiriddiginiz zaman...”” ayetinde belirtilenlerin ise Farslar

oldugunu ve bu bilgilerin zefszr kapsamina girdigini beyan etmektedir. “Gerek agir gerek hafif

560

bir sekilde sefere gikimz...”” ayetinde gecen “hafif ve agrr” ibarelerinin bazi mufessirlere gore
yasli-geng, bazilarina gore fakir-zengin seklinde bir manaya geldigini ve bu izahlarin ise ze i/
olarak adlandirilmast gerektigini dustinmektedir. Bu ¢ercevede Nesefi, 727/ olarak nitelen-
dirdigi agiklamalarin her birisinin kabul edilebilecek makul ve mimkin anlamlar oldugunu
dustinmektedir. Nesefi’ye gore lafzin aslina uygun olan ve akla aykirt olmayacak her izahin
dile getirilmesinde sakinca olmayip bunlarin #%i/ kavramiyla nitelenmesi miimkiindir.”
Nesefi’nin mukaddimesinin énemli bir bélumunt ayirdigy zefsir ve fe’vil ayrimi ve 6zelde ze'vil
kavramini Matiridi’nin tanimi tzerinden netlestirip sinirlandirmasi, Nesefi’nin 7 27/ teorisini
insa ettigi zeminin Matiiridi’ye dayandigini acikca gostermektedir. Oyle ki Nesefi, 7 i/ ko-
nusunda Mattridi’nin ¢ok kisa olarak yer verdigi ze i/ tarifini somutlastirmis ve bunu belirli
bir cerceve igerisine almis gbrinmektedir.

2.2. Muhkem-Miitesabih Meselesi Uzetinden Te’vil’e Bakig1

Omer en-Nesefi’nin tefsitr mukaddimesinde ayrintilt olarak yer verdigi zefsir ve te'vil
meselesine dair yaklasiminin tefsir metni icerisinde nasid somutlastigi ve mukaddimede ¢iz-
digi fe’vi/ anlayisint ayetler tizerinde nasil uyguladigi meselesi de tzerinde durulmayi hak

63 en-Nesefl, e-Teystr fi't-tefsir, 1/17; Matiridi’nin tefsirindeki ifadeleti icin bk. el-Maturidi, Te’vilitn’l-Kur'an,

1/3-4.
®  el-Hucurat, 49/9.
% cl-Fetih, 48/16
8 et Tevbe, 9/41.
%7 en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/18.
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eden hususlar arasindadir. Ozellikle erken dénem tefsir geleneginden itibaren 6nemli bir
tartisma konusu olan miitesibih meselesinin merkezinde yer alan Al-i Imran 3/7. ayetiyle
ilgili Nesefi’nin verdigi bilgiler ve 7 i/ meselesiyle ilgili yaklasimlarinin dikkat ¢ekici oldugu-
dayandigt #ei/ teorisini s6z konusu ayet baglaminda savundugu, ze77in Kur’an’in tefsir
edilmesi faaliyeti i¢in gerekli olusuna atifta bulundugu ve bunu erken dénemdeki sahabe ile
tabitin mifessirlerinden delillendirmeye calistigt goriilmektedir.

Nesefi, ilgili ayetin hemen basinda “muhkem” kavraminin “ayetlerin saglam olmas1”
manasina geldigini ifade ettikten sonra “mitesabihat” ifadesi hakkinda dile getirilen goriisle-
re yer vermektedir. Bu gorislerden birisine gore Hristiyanlar, Allah’in bazi ayetlerini delil
gostermek suretiyle teslis inancini ispat etmeye kalkismuslardir. Bunun tzerine Allah onlarin
bu “miitesabih” sayilabilecek ayetlerden yola ¢ikarak sapkin inanglarina cevap vermistir. Bu
ayet, iste Hristiyanlarin bu yaklasimi iizerine nazil olmustur.” Nesefi, s6z konusu ayetin ilgili
kismuyla alakali aktarilan bilgiden hareket ederek, bazi ayetlerinin %7/ edilmesinin ihtimal
dahilinde olmadigint ve bu ayetlerin “muhkemat” kismindan oldugunu, zira bu kapsama
giren ayetlerin Allah’in vahdaniyetini actk bir sekilde gosterdigini belirtmektedir. Ayrica
Nesefi, “mitesabihat” alanina giren ayetlerin ise mana bakimindan birbirine benzerliklerinin
fazla olmasindan dolay1 Arap dilindeki ifade bi¢imlerinden haberi olmayan kimselerin s6z
konusu ayetleri yanlis anlamasinin miimkin oldugunu dile getirmektedir. Bu meyanda Ne-
sefl, “mitesabihat” alanina giren ayetlerdeki ifadelerin z%// edilmesi gerektigini de agikca
ifade etmektedir.

Nesefi, bu izahinin hemen ardindan Ibn Abbas’in konu baglaminda yaptig1 tasnife
yer vermektedir. Ibn Abbas’a gore “muhkemat” kapsamina girenler, ndsibh, helal, haram, had-
ler, farzglar ve iman ile amel edilmesinin gerekli oldugu hususlardir. “Mitesabihat” ise mensih, mu-
kaddem, muabbar, yeminler, emsaller ve inantlmastyla birlikte amel edilmesi gerekli olmayan hususlar-
dir. Tbn Abbas’in bu konu hakkinda zikrettiklerinin benzerini ifade eden Kelbi’den (6.
146/763) nakilde bulunan Nesefi, “miitesabihat” kismina dahil olan unsutlarin aslinda ze’vi/
edilebilecek konular oldugunu ifade etmis olmaktadir. Zira Kur’an’da gecen meseller, yeminler
gibi hususlar birden fazla anlama ihtimali olan, bircok konuyla baglanti kurulabilen unsur-
lardir. Oyle ki Nesefi, Kur’an’da yoruma kapaly, iizerinde baska bir izahi gerektirmeyen ayet-
lerin neler olduguna dair yapilan tasnifleri verdikten sonra geri kalan hususlar tzerinde ze’vi/
yapilmasint bir zorunluluk olarak gérmektedir. Bu yaklasim: onun tefsir mukaddimesinde
cercevesini belirledigi 7 %7/ teorisinin pratik olarak yansidigr alanlara dair 6nemli bir isareti de
icerisinde barmndirmaktadir.”

Muhkem-Miitesabih konusu baglaminda naklettigi bu bilgilerin hemen akabinde
ozellikle “mitesabihat” kismiyla alakali bazi nakillere yer veren Nesefi, bir goéruse gore
“miitesabihat” ibaresinin hurGf-1 mukatta ile baglantili oldugunu, zira Yahudilerden Kab b.
el-Esref’in bu harfleri kullanarak ebced hesab1 yaptigini ifade etmektedir. Bu asamadan son-

%8 en-Nesefi, er-Teysir fi t-tefiir, 3/460-461.
%9 en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/461.
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ra Nesefi, bir goriise gore s6z konusu ayetin Hristiyanlar ile Hz. Peygamber (sav) arasinda
Hz. Isa hakkindaki tartismalarin neticesinde indigini beyan etmektedir.”

Nesefi, ayetin sebeb-i ntizdl bilgisine dair aktardigt birka¢ goriisiin ardindan “muh-
kem” ve “mitetesabih” kavraminin hangi anlama geldigi tizerinde durmakta, bu hususta
yapilan tanumlara yer vermektedir. “Muhkem” ifadesinin kokiinde bulunan “saglam kilma,
bozulmalara karst koruma” manalarini dikkate alindigint séyleyen Nesefi, “muhkemat” kap-
samina dahil olan ayetlerin “tek bir anlama sahip olan ve bagka bir manaya ihtimali olmayan
ayetler” olarak tarif edildigini aktarmaktadir. Ayrica “Allah’in tzerinde farkli bir yorum
yapmaya imkan birakmayacak isimleri, sifatlari, tizerinde herkesin birlesip ihtilafin olmadigt
hususlar, namaz, orug, hac, zekat gibi herkes tarafindan actk¢a bilinen ibadetler “muith-
kemat” alanina dahil edilmektedir. Buna karsilik Nesefi, birden fazla anlama ihtimali bulu-
nan lafizlar, zahirinden f¢ %7/ edilmesinin gerekli oldugu anlasilan ifadeler, Allah’in tesbih ve
tecsime yorumlanabilecek fiil ve sifatlari, ibadet ve muamelata dair ihtilaf edilen meselelerin
ise alimler tarafindan “miitesabihat” kisminda degerlendirildigini belirtmektedir.” Nesefi,
ayetin ilk kisminda gecen “muhkemat” ve “miitesabihat” kavramuyla ilgili olarak aktardig
bu izah ve degerlendirmelerin ¢ok buytk bir kismi Matturidi’nin ilgili ayet baglaminda nak-
lettigi bilgilerle 6nemli oranda benzerlik gdstermektedir.”” Bu durumda Nesefi'nin ze 7/ me-
selesinin merkezinde yer alan ayetin anlasiimast konusunda dogrudan Matiiridi’yi referans
almis gozitkmektedir.

S6z konusu edilen ayetin ilk kismina dair goriis ve yaklasimlari naklettikten sonra
ayetin ikinci kismi olan “Kalblerinde edrilik olan kimseler, fitne cikarmak, kendilerine gore yorumia-
mak igin onlarn cesitli anlamly olanlarina nyarlar”” beyanint izah eden Nesefi, burada bazt kotii
niyetli kimselerin “mutesabihat” alaninda olan ayetleri yanlis 727/ etme arzularinin oldugunu
dile getirmektedir. Ona gore boyle kimseler yoruma agik olan ayetleri “6grenme” ve “actk-
lama” maksadiyla degil, “kusur bulma” ve “alcaltmak’” hedefi ¢ercevesinde hicbir dayanak
olmadan il (yorumlama) ameliyesinde bulunmaktadirlar.” Bu tavri benimsemis olan kimse-
ler, miilhid olup batil yolu tutanlardir.” Hatta Nesefi, bu kimselerin Hariciler gibi olduklari-
ni, nitekim Hz. Al’nin Ibn Abbast Hariciler’e génderitken “Sen onlara konusurken
Kur’an’dan delil getirme. Kur’an ¢ok vecihlidir. Sen Kur’an’dan bir sey soyler isen onlar da
sana Kur’an’dan bir cevap verebilirler. Sen 6yle bir durumda stinneti esas al!” seklinde tav-
siye verdigini nakletmektedir. Aynt sekilde Omer b. Abdilaziz’in (6. 101/720) “Kur’an’in
mutesabihatint alarak yanlis yorumlayacak bir topluluk gelecektir ki sizler onlara karst siin-
neti esas aliniz. Zira siinneti bilen kimseler ayn1 zamanda Kur’an’t en iyi bilen kimselerdir”
sOzt Nesefi’'nin izahina denk dismesi acisindan dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda Ne-
sef’nin hem Hz. Ali hem de Omer b. Abdiilaziz’den naklettigi rivayetlerin icerigine yakin

0 en-Nesefi, er-Teysir i t-tefiir, 1/462-463,

;2 Bu husustaki gorusler i¢in bk. en-Nesefl, e-Teysir fi't-tefsir, 1/463-466.

" Alilimran, 3/7.

™ Burada kastedilen 7 i/ aslinda NesefUnin kavramsal cercevesini belitledigi zevi/den farklilik arz etmektedir.
Bu hususta maksat ilke ve presiplere uygun olmadan yapilan yorumlama bicimidir.

™ en-Nesefi, er-Teysir i t-tefiir, 1/466-467.
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bir sekilde Matiiridi, Hz. Peygamber’in (sav) iimmetin gesitli gruplara ayrilacagt ve bu nok-
tada kendisinin ile ashabinin siinnetine uyulmasint emrettigini belirten hadisi rivayet etmek-
tedir.”® Oyle anlastliyor ki Nesefi, ayette belirtilen “kalplerinde egrilik olan kimseler” kismini
Islam cografyasinda ortaya cikan ve kendi goriiglerini KKur'an’a uydurmaya calisan firkalar
olarak izah etmekte olup Matiiridi’nin bahsi gecen izahini esas almaktadir.”

Nesefi, genelde Kur’an’in 6zelde ise “miitesabihat” kapsamina giren ayetlerin e’/
edilmesi meselesinin mesruiyeti tartismalarina zemin teskil eden s6z konusu ayetin son bo-
lamii olan “Oysa onlarn te’vilini ancak Allah bilir. imde derinlesmis olanlar: "Ona inandik, hepsi
Rabbimiz'in katindandr’" derler”™ kisminin izahina yer vermektedir. Nesefi, 6ncelikle “Oysa
onlarin_yorumunu ancak Allah bilir” ifadesinde vakif yapan ve sonraki ibareyi yeni bir cimlenin
baslangict sayanlarin oldugunu belirtmekte, bu okuyusu tercih edenlerin “mutesabihati yal-
nizca Allah bilir” seklinde bir goriise sahip olduklarint dile getirmektedir. Nitekim ilgili kis-
min Ibn Mestid’un mushafinda “Oysa onlarin yorumunu ancak Allah bilir ve ilimde derinle-
senler ‘ona inandik’ derler” seklinde oldugunu beyan etmektedir. Buna gbre sz konusu
yaklasimi savunanlar miitesabihatin 7 »7ini Allah disinda baska hicbir kimsenin bilemeyece-
gini vurgulamis olmaktadirlar. Cunkd Allah, Kur’an’daki emir ve yasaklarin hikmeti konu-
sunda neyi murad etmis ise bunun bilgisini yalnizca kendisine mahsus kilmustir. Ayrica mi-
tesabihatin indirilmesi, bu kapsama dahil edilecek ayetlere iman edilmesini beraberinde ge-
tirmekte olup Allah’in bu kabilden olan ayetlerinin anlasilmasi noktasinda beserin kusurlari-
na da dikkat cekmek istemistir.” Nesefi bu gériisii kisa bir sekilde verdikten hemen sonra
ashinda “mutesabihat” kapsamina giren ayetlerin 7 %7/ edilmesi gerektigini ortaya koyan go-
ruslere genis bir sekilde yer vermekte ve bu yaklasimi da ilim ehlinden bir¢ok kisinin benim-
sedigini ifade etmektedir. Bu gorist savunanlara gore ayette “imden derinlesen kimseler” as-
linda 7’/ konusunda derinlesmis ve yetkinlik kazanmis olan kimselerdir. Hatta mufessir
Miicahid’e (6. 103/721) gore “Ilimde derinlesmis olanlar” ifadesinden maksad “miitesabihatin”
te’vifini bilenlerdir. Nesefi’ye gére bu gorist dile getirenler, “Ilimde derinlesmis olantarm” cahil
olanlara gore bilgi bakimindan tstin olduklarini, mufessirlerin bugiine degin Kur’an’in her
bir ayetini Zefsir ve fe’vil ettiklerini, Kur’an hakkinda bir¢ok bilgiye vakif olup yeri geldigi za-
man huruf-1 mukatta gibi anlastimast zor olan hususlart izah ettiklerini belirtmektedirler.”
Nesefi bu yaklasim icin Ibn Abbés’tan nakledilen bir rivayeti de delil olarak getirmektedir.
Rivayete gore Ibn Abbas, “Ben Kur’an’dan herseyi bilirim. Ancak adll ol s¥) clia  cpluc
kelimelerini bilmiyorum” demis ancak daha sonra bu kelimeleri de 6grenmistir.” Nesefi
buradan hareketle ilgili yerin anlamini “onlarin #2/ini Allah ve ilimde derinlesmis olanlar
bilir”” seklinde ifade etmekte ve ilimde rusth sahibi olan kimselerin kalplerinde herhangi bir

® Bk, el-Maturidi, Te vilitn’l-Kur'an, 2/ 246.

" Bu konuda yapilan benzer bir tespit icin bk. Seyfullah Efe, Kiasik Dinemde Siinni-Sit Tefsir Algest (Nesefi-Razi
Ornedi) (Ankara: Akademisyen Kitabevi, 2021), 98.

® Alilmran, 3/7.

" en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/467-468.
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81 en-Nesefi, er-Teysir i 1-tefir, 1/469.
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stiphe bulunmadigini, miitesabih alanina dahil olan ayetler hakkinda onlara danigilmasi ge-
rektigini, zira Allah’in bu bilgiyi herkese ihsan etmedigini beyan etmektedir.”

Nesefi, ilgili ayet baglamindaki yaklasiminin ne oldugunu ortaya koyduktan sonra
“Kur’an igerisinde herhangi bir ihtilafin olmadigi, her ayetinin muhkem oldugu bilindigi
halde miitesabihatin hikmeti nedir?” seklinde bir takdiri sorunun cevabint vermektedir. Ne-
sef’'ye gore Allah, “miutesabihat” ayetleri indirmek suretiyle kullarini imtihana tabi tutmak-
tadir ve ihtilaf edilen hususlar hakkinda ilmin asamalarint tayin etmis olmaktadir. Oyle ki
Allah ilminin kaynaklarini degisik bicimlerde sekillendirmistir. Bazilarint agik bir formda
bazilarini ise kapali ve gizli bir tarzda ortaya koymustur. Bu ¢ercevede Allah, istinbat yon-
temini kullanmak suretiyle emek verip tizerinde galisarak bize kapali olan bilgilere ulasma-
mizt murat etmistir. Bu vesileyle Allah’in kelami hakkinda ciddi bir sekilde calisan ile bu
konuda gevsek davranan birbirinden ayrilmis olacak ve yapilan her ise miktarinca karsilik
verilecektir. Eger Allah boyle yapmasaydi ilmi olan ile olmayan arasinda bir fark bulunmaz-
di. Eger insanlar bilgilerini artirmaz ve bu yolda ¢aba harcamaz iseler aynt durumda kalma-
larindan 6tiirti helak olmaya dogru giderler.® Iste bu izahlarina bakildigi zaman Nesefi’nin
ayette belirtilen “iimde derinlesmis kimseler” ifadesinin bilincli bir sekilde tercih edildigini ve
“miitesabihat” sahasina dahil edilebilecek ayetlerin s6z konusu vasfa sahip kisiler tarafindan
te'vil edilebilecegini tekrar belirtmektedir. Bunun yaninda Nesefi, Allah’in “miitesabihat:”
indirmesinin bir bagka hikmeti oldugunu beyan etmektedir. Allah kullarina akletme yetisi
vermesinden dolay1r onlarin mitesabih ayetleri muhkem ayetlere uygun olarak 7’/ etmeleri-
ni istemektedir. Zira bedenin bir¢ok uzvuna bazi ibadetler tahsis edildigi gibi s6z konusu
ayetlerin 7ei/ edilmesinin istenmesi akil icin bir ibadet kabul edilmektedir.** Bahsi gecen bu
dustince ve yaklasimlar Neseft’nin bir yonuyle Matiiridi’yi esas aldigini da géstermesi baki-
mindan dikkat ¢ekmektedir. Oyle ki Matiiridi, ilgili ayetin son béliimiinde “miitesabihat”
olarak addedilen ayetlerin Kur’an’da bulunmasinin hikmetlerini izah etmekte ve Nesefi’nin
naklettigi fikirleri benzer sekilde yansitmaktadir. Matiridi’ye gére mutesabih sayilan konula-
rin zikredilmis olmasi, alimin cahil kimselere olan ustiinligini agiga citkarmak, insanlart
mitesabih ayetlerde gecen maksadin ne oldugu hususunda arastirmaya ve incelemeye yon-
lendirmek amacina matuftur.” Anlasilan o ki Nesefi, “miitesabihat” konusundaki hikmetin
mahiyeti, bunun nasil anlagilmasi ile neden 7’7/ edilmesi gerektigine dair vardigr neticeleri
actk bir sekilde Matiiridi’ye dayandirmaktadir.

Sonug

Tefsir tarthinde Ozellikle erken dénemin akabinde bazit mifessitlerin tefsir yapma
bicimi ve ilgili alana bakisinin bir “tefsir gelenegi” olusturmaya zemin hazirladigt anlagilmak-
tadir. Oyle ki bu siirec icerisinde tefsir sahasindaki en 6nemli iki kavram olan tefsir ve te'vile
dair teorik yaklagimlarin belirginlesmesi, buna yonelik sistematik bir perspektifin olusturul-

8 en-Nesefi, et-Teysir f7't-tefstr, 1/469.

8 en-Nesefi, er-Teysir - fi't-tefstr, 1/469-470.
8 en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, 1/471.
8 el-Maturidi, Te vilitn’l-Kur'an, 2/247.
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mast tefsire yonelik bir “karakteri” aciga citkarmis goziikmektedir. Bu duruma dair verilebi-
lecek en somut 6rneklerden birisinin, belki de ilkinin Matiridi’nin tefsir ve te’vile olan bakis
actst oldugunu belirtmek gerekir. Zira Maturidi’nin, kendi dénemine kadar olan tartismalari
dikkate almak suretiyle Hanefi kimligini 6n plana gikarip belirledigi kelami durusu cergeve-
sinde tefsir ve te’vil ayrimina gittigini belirtmek gerekir.

Mattridi’nin sinurlarini netlestirmeye ¢alistigt bu kavramlarin, tefsir alanindaki yakla-
simin dizlemini yeniden tayin ettigi ve sonraki dénemde yapilan tefsir ¢alismalarinin husu-
siyetlerini etkiledigi de anlasiimaktadir. Bunun yant sira Mattiridi’nin yaptigr ayrimin ve orta-
ya koydugu anlayisin Hanefi-Matiiridi bir tefsir geleneginin olusmasina ciddi katk: sagladigi,
bunun da bariz tezahiirlerinin oldugu da fark edilmektedir. Bu noktada Matiiridi’nin sinirla-
rint ¢izdigi tefsir anlayisini gelistiren ve onun te’vil tanimini benimseyerek bir tefsir eseri
kaleme alan Omer en-Nesefl'yi zikretmek gerekir. erTeysir fi't-Tefsir eseri 6zelinde Ne-
sef’nin, Matiiridi’nin tefsir yapma anlayisinin merkezinde yer alan te’vil kavramini teorik bir
asamaya tasidig1 ve onun olusturdugu cerceveyi belirginlestirdigini séylemeliyiz. Ozellikle
Nesefi’nin mukaddimesinde zikrettigi ve detayli olarak analiz ettigi tefsir ve te’vil meselesi-
nin kékeninin, Matiridi’nin tefsir eserinde yer verdigi ve belirli sinirhliklar haiz olan mes-
hur ayrimina tabi oldugu agik¢a gorulmektedir. Bu cercevede Nesefi, aslinda Matiiridi’nin
temellerini atti1 ve gergevesini tayin ettigi e »7/ kavramini nazari olarak gelistiren kendisin-
den sonraki en 6nemli Hanefi-Mattridi mufessiri olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Her ne ka-
dar Aldeddin es-Semerkandi, Te»7/if1n sarihi olarak Nesefi’yle aynt donemi paylasa da Ne-
sefl, Semerkandi’den farkli olarak miistakil bir tefsir kaleme almis ve Matiiridi’nin belirledigi
teorik ¢erceveyi gelistirmek suretiyle onun gelenegini strdirmistiir. Netice itibariyle Ne-
sef’nin #e i/ anlayist, Maturidi’nin ilgili sahaya bakis acisiyla biytik oranda 6rtismekte, hatta
bazi noktalarda higbir fark bulunmamaktadir. Bu durum, aslinda Matiiridi’nin bir tefsir ge-
leneginin kurucu ismi olmasint miimkiin kilmakta ve kendisinden sonra gelen bircok mi-
fessirin referans aldigi 6nemli bir figlir konumuna tagimaktadir.
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