IRAN-FARS MILLI KiMLIGININ OLUSUMU VE TURK
SORUNU:1800-1940"

The Formation of the Iran-Persian National Identity and the Turkish
Question: 1800-1940s

Hossein HASSANPASHAE[**

0z

Bu ¢alismanin konusunu modern dénemde lran zihniyetinin olusumu, tarihsel ve
epistemolojik kokleri ve bu zihniyetin iki ana otekiliginden biri olarak segilen “Turk"lere yonelik
tutumu olusturmaktadir. Iranliligin tarihsel kbklerini incelerken; Kadisiyeci, Caldarani ve Hacli-
Irksal zihniyetinin irdelenmesi ve bu ¢ soylemin tarihsel isbirli§inin nasil ve hangi sartlarda
olustugunun gésterilmesi amacglanmustir. Bu tarihsel donemde, 6zellikle Safevi déneminden
itibaren Batililar, Osmanli Tlrkleri ile Safevi Tirkleri arasindaki rekabete askeri danisman
olarak girmekte ve bu giris nihayetinde modern déneme daha karmasik ve bilin¢li bir sekilde,
ozellikle de modern bir tarihgilik anlayisi iginde kendini gostermektedir. Sonunda modern iran
bu isbirlikleri ve ¢atismalardan dogmustur.
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Abstract

The formation of the Iranian approach/mentality in the modern period and their attitude
towards the “Turks”, who was chosen as one of the two main othernesses of Iranian
nationalism, is the subject of this research. This research examines the historical roots
of Iranianism, the three Qadisiyah, Chaldirani, and Crusader-Racial mentalities, and how
these three discourses occasionally cooperate. From the Safavid period, Westerners enter
the rivalry between Ottoman Turks and Safavid Turks as military advisers, and this entry
manifests itself in a more complex and conscious way, in modern historiography. Finally,
modern Iran emerges from these collaborations and conflicts.
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GIRIiS

Bu calismada, modern Fars-iran kimliginin olusumu ve Tirklerin bu
suiregteki yeri, tarihi ve epistemolojik kokleri incelenmektedir. Bu gergevede,
bir siire¢ olarak modern iran'in kurulusunun koékeni, Tirk milliyetcigine
dayal olusumlara engel niteliginde ele alinmistir. Clinkii meselenin kokd;
Kinm, Kafkasya, Azerbaycan, Balkanlar ve Tirkiye'ye kadar uzanmaktaydi.

Daha dogrusu bu calismada, iran'daki Tirklerin bu projenin hayata
gecmemesi sebebiyle kurban durumuna disttlikleri savunulmaktadir.

So6z konusu sireci detaylica arastirabilmek adina i¢ dedisken ele
alinacaktr. ilk olarak “Hacli ve irk¢i” degisken olarak bu isin arka planinda
esas roll oynayan irk¢i ve hagh zihniyetli oryantalistler incelenecektir. Zira
iran'in modern tarih yaziciliginin baslangici, onlar gibi Batili bilim insanlari
ve tarihcilere dayanmaktadir. ikinci olarak, Kacar devletinin esas giici ve
devlet sahipleri olan Kagar imparatorlugu'ndaki Tiirk aydinlar ve devletci
insanlar incelenecektir. Bu degiskenin analizi sirasinda s6z konusu ikiligin
ve rekabetin tarihi ve mezhepsel kokleri ele alinacaktir. iki 0guz boyundan
olan Osmanli ve Safevi devletlerinin sorunlari, “Caldiranci zihniyet” bashg
altinda arastirilacaktir. Son olarak Fars kimliginin bu projedeki galibiyeti
ve onun siyasi akiminin olugsumu, en onemli ve son degisken olarak
degerlendirilecektir. Bu degisken, bin yillik bir gegmise sahiptir. Yaklasik
bin yiIl 6nce Musliman Araplar tarafindan yenilgiye ugratilan ve iktidari
ele gegirmeye calisan bu disiince yapisi, “Kadisiyeci zihniyet” seklinde
nitelendirilmektedir.

Calismanin esas varsayimi ise donemin oryantalistlerinin Turkgulige
dayali genis bir akimin olusumunu engellemek icin karsi disiinceyi (iran-
Fars Milliyetciligini) bilimsellestirip desteklemeleridir. Bu isin kokleri,
Batililarin Safevi doneminden itibaren Osmanlilara kargi Safevilerle igbirligi
yapmalarina kadar uzamaktadir. Calismada, bu hususa da yer ayriimistir.
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Makalede irancilik kavraminin ortaya cikisinda etkisi olan irkgi
ve Hagli zihniyetli oryantalistlerin yani sira Batili siyasal ve disiince
merkezlerinin  bu kavramin olusmasi esnasinda Ustlendikleri rol
degerlendirilmektedir. Calismanin argiimani, modern iran'n kurulma
surecinde Batili politikacilarin, 6zellikle Safevi doneminden itibaren bir
tehdit olarak gordiikleri Osmanli Tiirklerine karsi iran’i bir arac olarak
kullanmalandir. Oryantalistler, iki Oguz boyundan olan Safevi ve Osmanli
Devletlerinin zaman igerisinde gergeklesen uzun soluklu gekismelerini
ve akabinde modern ddonemlerde ortaya c¢ikan Pantlrkizm distncesini
engellemek amaciyla, irancilik diisiincesini ve kavramini ortaya cikarip
desteklemiglerdir. Yani oryantalistlerin destekledigi iranciik kavrami,
Kafkasya ve iran'dan (Giiney Azerbaycan), Kinm ve Balkanlara uzanan bir
Tirk kusaginin olugsmasini engellemistir. Kisacasi Tirk Meselesi, iran'da
bu politikanin kurbani olmustur. Yeni olusan iran'da énceden yasamis
buyuk Tirk topluluklar Azeri seklinde tanimlanmis ve hatta Turk varlgi
inkar edilmistir.

Yeni iran anlayisina goére Azeriler, Tirkler ve vahsi Mogollarin
gelmesiyle Turklesmislerdir; ancak bu degisim, onlarin sadece dillerinin
degismesine sebep olmustur. Hatta kimilerine gore Azerilerin konustugu
dil, Tirkgeyle hicbir baglantisi olmayan eski iran (Pehleviyat) dilleri
gurubundandir. Oryantalistlerin destekledigi ve ortaya attigi bu anlayis,

modern tarih yazicihgi yontemiyle gelismistir.

Calismanin ikinci temel sorusu ise; Caldiranci zihniyettir. Yeni iran'in
olusmasinda Osmanli- Safevi ¢atismasinin ve irancilik zihniyetinin yani
sira Uglincl olarak ele alinacak olan Kadisiyeci diisiince yapisinin da
onemli bir yeri vardr.

Uclincii olarak belirlenen Kadisiyeci zihniyet, bu makalenin en 6nemli
noktasi olarak gorilebilir. Zira bu Kadisiyeci zihniyet yapisi sayesinde
tzerinden 1000 yil ge¢cmis bir yenilgiden sonra bile Farslar, yeniden gl
elde etmeyi ve devlet kurmayi basarabilmigtir. Bu grup, 1000 yil boyunca
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(istisnalar haricinde) Tirklerin egemenligi altinda yasamistir. Ancak
Safevi Imparatorlugu’na Sah Abbas’'in gelmesiyle birlikte devletin mezhep
politikasi Alevilikten On iki imam Siiligine degismis ve Kizilbaslarin giigleri
azalmistir. Buna ek olarak s6z konusu zihniyet yavas yavas siyasi ve
kilturel olarak devlet kurumlarinda yer almaya baslamis ve Kagarlarin son
donemine kadar yerini korumustur. Bu slireg, Kagarlarin son doneminde
modern ve lretken bir akim olarak, yeni iran ve irancilik disiincesinin
temel kaynagi olmustur.

TEORIK CERCEVE

Makalenin teorik kismindaki incelemeler tarih yazicihdi yontemi ve
milliyetgilik kuramlari esas alinarak yapilmistir. Milliyetcilik teorileri, ilkgi
yaklasim, Modernist yaklasim ve Etno-Sembolci yaklagim basliklari
altinda incelenecektir. Bdylelikle iran'daki siyasal disiinceler, irancilik
ve modern iran tarih yazicihdi son yiiz yilda yukarida bahsedilen iig
milliyetgilik teorisi cergevesinde ele alinip analiz edilmistir. Etno-Sembolcu
yaklasim, bu kurumsallagsmayi daha net acikladigi icin sadece bu yaklagim
ana basliklariyla agiklanacaktir.

ETNO-SEMBOLCU YAKLASIM

Son yillarda, modern hikimetlerin olusumunda onceden var olan etnik
baglarin ve duygularin roliine odaklanan bilim adamlari, modernist
argimanlara meydan okumuslardir. Bu bilim adamlari, modernistlerin,
milliyetciligin “yenilik¢i” veya “yapay” do@asini ifsa etme kararlarinda,
diinyanin buylk bolimlerindeki erken mitlerin, sembollerin, degerlerin ve
hatiralarin kahcihidini iddia etmektedirler. Genel olarak etno-sembolciler
terimi, amaci modern oncesi etnik kimliklerin sembolik mirasini modern
uluslar agiga ¢ikarmak olan akademisyenleri ifade eder. Tartismanin her
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iki kutbundan etnik sembolistler; ilkciler ve modernistlerden memnun
degildi. Bu ylizden de iki yaklagim arasinda bir uzlasma veya bir tiir “orta
yol” olan ugtlincu bir goriis onerdiler.?

Etno-sembolizm paradigmasinin belki de en 6nemli fikri, uluslarin
sadece modernite tarafindan icat edilmedigidir. Daha net ifade etmek
gerekirse, bir millet icat etmek ve yaratmak mumkindir. Uluslar, modern
¢agda mitler, anilar, degerler ve semboller seklinde 6nceden var olan
dokular ekseninde cabalamiglardir. Bu, Smith'in modernitede uluslarin
icadi fikrine karsi, “higcbir zaman bir beyaz tahta olmadi§i ve uluslarin
bir anda yoktan yaratiimadigi” fikrine karsi tnli ifadesidir. Modernligin
savunuculari, uluslann tarihsel bir gobek bagi olmadigina; ancak
modernizmin gerekliliginin milliyetgiligin ve ulusun vyaratiimasina yol
actigina inanirlar. Yani bu paradigma, geleneksel ve modern zamanlar
arasinda bir iligski olduguna ve modern uluslarin kolektif kiiltirel kimlige
dayandigina ve kolektif kultiirel kimligin en 6nemli bigimlerinden birinin
uluslarin etnik kokleri olduguna inanmaktadir. Dolayisiyla bu grup igin
modern oncesi etnik diinyanin disinda bir ulus disuntlemez.

Ote yandan etno-sembolistler, uluslarin ortaya cikisindaki nesnel
unsurlara ve milli kimlige vurgu yapmaktan ziyade; kimliklerin sirekliligini
ve uluslarin olusumundaki zihinsel unsurlar vurgulamaktadir.2 Bu
paradigma, kimliklerin devamliliginda anilar, duygular, degerler, mitler ve
semboller gibi zihinsel unsurlari vurgular. Segkinler ve insanlar arasindaki
iligkiye dikkat, uzun vadeli tarihsel analiz (bir tir gegmise doniik kimlik
diistincesi), kolektif baghhk tutkusu, bir toplumda farklh kimliklerin bir arada
var olmasi ve kiiltiirel ve kolektif kimliklerin donlisiimu, etnosembolist
paradigmanin merkezinde yer alir. John Armstrong, John Hutchinson
ve Anthony Smith gibi disundrler bu alandadir.® Smith, Hobsbawm ve

1 Umut Ozkinml, Milliyetcilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakig, Temeddone iran’l Yayinlari, Tahran 2004, s. 200-201.
2 Hossein Goodarzi, iran'da Ulusal Kimligin Sosyolojik Gelisimi, Tekvine Cameegenahtiye Hoviyyete Melli der iran,
Temeddone iran’i Yayinlari, Tahran 2008, s. 60-61.

3 Ebrahim Hajiani, Sociology of Iranian Identity, Strategic Research Institute, Tehran 2009, s. 70.
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Gellner'in uluslarin modernligi konusundaki israrini elestirmistir. Smith,
uluslarin 6nceden var olan etnik kdkenler araciligiyla olustugunu vurgular.
Onun tezi, Barth'in etnik kdken kavramina dayanmaktadir. Smith’in
bahsettigi kilttrel 6geler, ulusal kimliklerin insasinda ¢ok onemlidir; fakat
uluslar daha karmasik, dinamik ve kiiltirel olarak melezlestikge, ulusal
deha ve milletin bélinmezligi kavramlan daha fazla vurgulanmaktadir.*

Hutchinson, kulttirel  milliyetgilerin  genellikle ahlaki  yeniden
canlandirmaya calistiklarini savunur; lakin bdyle bir hareketin ortaya
cikisini siyasi milliyetgilerin taleplerine kargi taktik bir yanit olarak
gormektedir. Kiltirel milliyetci hareketlerin liderleri genellikle politikacilar
ve yasa koyucular yerine tarihgiler ve sanatcilardir. Onlari, ulusal duygulari
kiskirtmak ve mesajlarini iletmek igin ulusal medyaya basvuran ahlaki
ideologlar seklinde nitelendirmekte, siklikla eski mitleri, eski tarihleri,
gelenekleri ve codgrafyayi, yerel tarihleri ve sarkilar vurgulayarak, ulusun
kilturel parcalarini bir araya getirmektedir. Burada da tarihe ¢ok vurgu
yapilmaktadir. Uluslar zaman iginde ve sirekli blylyen yaratici kisiliklerdir
ve tarih, ulusun (Uyelerini onlan sekillendiren zaferleri ve yenilgileri
kesfetmeye zorlamaya calisir.> Smith'e gore, kendine has 6zellikleri olan bir
ideoloji olarak milliyetcilik, modern ¢agin; yani kapitalizmin ylkselisinden
ve dini imparatorlugun ve kilisenin evrensel giclerinin ¢okusinden sonraki
donemin Uriini olarak dusinilebilirse de o6zellikle ulus disinidlemez.
Ona gore uluslar, muhalif seckinler tarafindan tasarlanan modern driinler
olarak kabul edilemez; ancak elitlerin 6nemli bir etkisi vardir. Uluslarin ve
ulusal kimliklerin ana kaynaklari daha uzak zamanlarda aranmalidir.®

Anderson’in gorusunin aksine; milletler, iktidar sistemine hizmet
etmek icin insa edilmis “hayali topluluklar” olarak gorinmemektedir.
Ancak milletler, ortak bir tarih aracihigiyla yaratilmakta ve ardindan

4 Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Originand Spread of Nationalism, Verso,
London-New York 1983, s. 8-9.

5 John Hutchinson, “Moral Innovators and the Politics of Regeneration: The Distinctive Role of Cultural
Nationalists in Nation-Building”, International Journal of Comparative Sociology, 1-2, 1992, s. 110.

6 Anthony D. Smith, Milliyetcilik; Kuram, ideologi, Tarih, Temeddone iran’i Yayinlari, Tahran 2004, s. 135.
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topluluklarin dil resimlerinde dizeye ¢ekilmektedir. O dil ki; ilk kelimesi biz,
ikinci kelimesi bize ve maalesef Uglinci kelimesi onlardir.” Bu nedenle
Smith'in teorilerine gore milletler, buyuk tarihsel hareketlerin ve ilerleme
carkinin parcasi degildir.

Smith’e gore devlet insasi, kiiltlirel olarak homojen niifuslar arasindaki
ulusal kimliklerin  sahteciligiyle kanstirlmamalhdir; ¢lnki devlet
kurumlarinin kaynasmasi, nifusun bu kurumlarla butiinlesecegini ve
mitleri destekleyecedini garanti etmez. Aksine yonetici elitler tarafindan
homojenlestirici mitlerin formile edilmesi, kendilerini kendileriyle
Ozdeslestirmeyi reddeden gruplar yabancilastirabilir® Smith'e gore,
kendine has ozellikleri olan bir siyasal ideoloji olarak milliyetcilik, modern
¢agin; yani kapitalizmin yikselisi ve dini imparatorlugun ve kilisenin
evrensel otoritesinin ¢okiisinden sonraki dénemin Urldnd olarak kabul
edilebilirse de ulus olgusu, 6zel olarak takip edilemez. Bir baska deyisle
ulus, milliyetgilikten ¢ok daha eski bir fenomendir ve yeni kurulan birgok
ulkede milli kimlik olgusunu ve bir ulus fikrini yaratan milliyetgilik ideolojisi
olmasina ragmen bu biitiine genellenemez. insanlik tarihi, ulus olgusunun
bazen milliyetgiligin ortaya ¢ikisindan daha eski oldugunu gostermektedir.
Aslinda modern cagda entelektiellerin planlarinda ve distncelerinde
ya da orta siniflarin cikarlarinda milletlerin ve milliyetgiligin kaynaklari
aranmamalidir. Zira bunun izi dil, etnik kimlik ve dinin derin kiltirel
kaynaklarinda bulunmaktadir.®

IRAN'DA MILLIYETGILIK YAKLASIMLARI

iran'da ulus-devlet ve onun ingas, birgok tarihci ve arastirmacinin yakindan
ilgilendigi bir konu haline gelmistir. Ancak bu gibi ¢calismalarda etnik ve
kiltirel ¢ogulculuga pek 6nem verilmemistir ve ¢ogunlukla ulus-devlet

7 Manuel Castells, The Internet Galaxy; Reflections on the Internet, Business and Society, Oxford University
Press, Oxford 2001, s. 73-72.

8 Ozkinmli, a.g.e., s. 153-154.

9 Smith, a.g.e, s. 136.
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konusu, modern devletin ingasi ve geleneksellik ile modernlik arasindaki
bosluk acgisindan ele alinmistir. Bu galismalarda kimlik genellikle irani,
islami ve Batili olmak iizere ii¢ boyutlu bir yapi olarak degerlendirilmistir.°
Bircok diistiniiriin de katildigi bu ti¢ boyutlu yaklasima gore, “iran kimligi,
hep karmasik bir yapiya sahip olmustur. Genel bir diizeyde ise irani, islami
ve Batili kimliklerin karigsimindan bir yapi gorilmektedir. Cagdas donemde
bu (i¢ unsur, cagdas iran kimligini olusturmustur.”** Oyle ki; bu akim, iranl
ve Batili entelektiiellerin ve dini entelektiellerle geleneksel dinci kesimin
ortak bir noktada karsilagsmasindan dogmus gibidir.

|. Diinya Savasi'ni takip eden dénemde iran'da ic farkhh milli kimlik
sdyleminden soz edilebilir: Dinci iranhlik séylemi, Etnikci irancilik sdylemi
ve Laik irancilik séylemi.*?

Dinci irancilik séylemi, millet yapisinin olusumunda din unsurunu 6én
plana cikaran bir sdylemdir. Miistesar-ud Devle ve Talbof gibi sahislar
da bu sdyleme katilmaktadirlar.®* Etnikci irancilik sodylemi, “Sere Fars”
dili igin blylk bir 6nem arz etmektedir. Bu gibi sahislar i¢in “biz" ile
“Otekiyi” ayiran en temel unsur Farsgadir. Celal-eddin Mirza, Kacar-i
Name-i Hosrovan'i kaleme alarak bu sdylemi gelistirmistir. Laik irancilik
soylemi ise antik donem odakli bir séylem olarak milli kimlik konusunda
on plana ¢ikmustir. Milli kimligi antik iran temelinde tanimlayan en 6nemli
isimlerden biri Mirza Fetheli Ahundzade'dir. Kendisi dil, alfabe, tarih ve
ilerlemeye oldukga 6nem vermis biridir. Ahundzade, “altin cennet” olarak
adlandirdigi islamiyet 6ncesi donemin sinirlarini Orta Asya’dan Basra
Koérfezi'ne ve indus Nehri'nden istanbul’a kadar gizmistir. Oyle ki; onun icin
asin milliyetciligin ve Pan-iranizmin babasi denilebilmektedir. Bir yandan

10 Masud Kosari-Fuad Habibi, “Bazhani ve Nagd-e Revayethaye Hoviyet-e Melli dar iran”, Pajuhegnameye Ulume
Insani ve ictimai, 34, 2009, s. 74.

11 Mohemmedali Akbari, Tebarsenasi Hoviyet-e Cedid-e irani Dorane Gacar ve Pehlevi, EImi ve Ferhengi
Yayinlari, Tahran 2006, s. 62.

12 Ayni yer.

13 Ayni yer.
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asirn derecede Arap karsiti (baska bir deyise islam karsit1) olan Ahundzade;
diger yandan tamamiyla Batici olan ideolojileri ve memalik-i rakibe-i frenk'i
savunmustur.*

Mevzubahis yaklagimlar, iran milli kimliginin temellerini olusturdugu igin
dzel bir 5neme sahiptirr. Ozellikle de Akbari’'nin soyledigi gibi, “Stiphesiz ki
Ahundzade'nin 6zgiin iran milli kimligi yaklasimi, ondan sonraki on yillarda
iran entelektiielleri {izerinde biiyiik etkisi vardir”*® Boyle bir ortamda
iktidar ele geciren Riza Han, tamamiyla modern bir devlet olusturmak igin
bir milli kimlik sdylemi yaratmaya g¢abalamistir. Akbari, bu soylemi, ileri
“Iran kimligi” seklinde adlandirmistir. Bu sdylem Ahundzade ve Mirza Ada
Han Kirmani’'nin kurdugu hayalin gergeklestirilmesi dogrultusunda ortaya
ctkmistir. Bu hayal, antik iran dénemini éne cikarip bu dénemi yiicelterek,
iran icinde bulunan cesitli gruplarin kiiltiirel, dini ve mezhepsel boyutlarini
bastirarak ve onlar gérmezden gelerek, Bati'ya olan ilgisiyle bilinmektedir.

S0z konusu ifade, tekelci ve totaliter yaklasimiyla Farsi olmayan
tim kdlturel ve etnik kimlikleri inkar etmis, dini sdylemleri bastirmis
ve kendinden farkli kiiltir soylemlerini de ezmeye kalkismistir. 1. Riza
Pehlevi’'nin kultir ve etnik mevzularda izledigi strateji ve milli kimlik
soylemi, Azerbaycan basta olmak Ulzere o ddénemde Arabistan olarak
bilinen, Huzistan, Kiirdistan ve Belugistan'a kadar tim bolgelerde her turli
bolgesel glici yok etmeye calismistir. Buna ek olarak dili yayginlagtirmak
icin Farsga zorunlu dil haline getirilmistir. Ancak milli ve etnik gruplar,
Riza Sah'in 6liminden sonra baskaldirarak etnik ve kilttrel isteklerini dile
getirmistir. Bu istekler hala gincelligini korumaktadir.

14 Akbari, a.g.e, s. 6.
15 Akbari, a.g.e, s. 66.
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IRAN'DA MILLIYETGCILIK AKIMI

iran’da milliyetcilik olgusu, modern anlamiyla 19. yiizyilda iran aydinlarinin
Bati disiincesiyle karsilasmasinin akabinde ortaya c¢ikmistir. iran'in
dénemin Ingiltere ve Rusya gibi gelismis imparatorluklarina kiyasla geri
kalmishginin ve geleneksel toplumunun yani sira bu imparatorluklarin iran
milleti ve devletine yapti§i asagilama girisimleri, bu aydinlarin Avrupa’nin
gelismis medeniyetini ve kiltirind 6grenmek istemesindeki en 6nemli
nedenlerdendir. iranlilarin Bat’'nin bilimini, teknolojisini ve kiiltiriinG
ogrenmek amaciyla Bati'ya gitmeleri sayesinde Fransiz Devrimi'nde
ortaya ¢ikan disince tarzlarini 6grenme imkani bulduklar gorilmektedir.
Bu sekilde Fransiz Devrimi, iran'da liberalizm, milliyetcilik, demokrasi ve
sekiilerizm gibi ideolojilerin ortaya ¢ikmasina ve parlamentarizm, gugler
ayrihgi, secimler ve anayasa gibi yeni devlet modellerinin tartisilmasina
zemin hazirlamistir. Tim bunlar iran'da modernizm séyleminin, yenilik ve

Bati e@iliminin ortaya cikisinda etkili olmustur.'®

Mirza AJga Han-i Kirmani, Ahundzade, Miza Melkem Han ve benzeri
iran milliyetgileri, iran'in geri kalmasinin ardindaki temel nedeni Araplarin
ve islam’in iilkedeki varligina dayandirip kurtulus yolunun Batililasmadan
gectigine inaniyorlardi. Bu duslinceyi destekleyen kisiler “yenilikgi
milliyetgiler” veya “Batici milliyetgiler” olarak nitelendirilebilmektedir.

iran'daki milliyetciligin baska bir hali de “Romantik Milliyetcilik” ya da
“Antik Yonelimli Milliyetcilik™tir. Katuzyan romantik milliyetciligi asagidaki
gibi aciklamaktadir:*’

“Bu ifadeden kasit, kendi dil, soy ve tarihine olan ideolojik bir inan¢
olup, sadece vatanseverlikle kisitli kalmamaktir. Bu tir milliyetgilik,
genellikle efsane, folklor ve tarihsel dykilerden kaynaklanip halkin

16 Fersid Dilmegani, vd., “Zerurethaye Siyaset gozariye Hoviyyete Melli az Dide Rosenfekrane irani (1941-
1953)", Feslnameye Siyaset, 2(12), 2016, s. 32.
17 Muhammed Ali Katoziyan, Egtesade Siyasiye iran, Nesr-i Merkez, Tahran 2002, s.13-19.
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“tarihsel ve etnik kultirini” vurgulamaktadir. Ayrica laik ve liberal
Batili aydinlarini taklit ederek, islam déneminden énceki eski Iran
uygarligina dénmeyi disinmektedir. Bu ddénem aydinlarinin temel
ozelligi, dinsel olan her seye karsi ¢cikmalaridir.”

Yenilik¢i milliyetciler, iran'in kurtulusunu, eski ydnetimin yerini alacak
ve iktidar sergileyecek gucli bir devletin olusumuna baglyorlardi. Bu
kesimlerde dini alimlerin hukimete karigsmasina engel olarak cesitli
cemaatlere ayrilmis farkl dillerde konusan kavimler mozaiginin yerine,
tek bir dilde konusan, bir kultiiri olan ve tarihini bilen yegane bir millet
olusturma dusuncesi vardi. Ancak Almanya Nazizmi'nin ve Comte de
Gobineau’'nin diisiinceleri etkisinde olan iranli milliyetgiler, en cok Ari irkinin
altini gizdikleri icin, bu milliyetgilige irkgi milliyetgilik de denilmektedir.
Comte de Gobineau, iranlilari Ari irkinin bir dali olarak gérmektedir: 18

“Mad, Pars ve Dogulu adi altinda Merkezi Asya’nin bazi bolgelerinde
hiikiim siiren lran Zerdiistleri, Ari irkinin bir dalini olusturmaktadir.”

TARIHSEL BAGLAMDA IRAN/FARS KIMLIGI:
KADISIYECI ZIHNIYETIN OLUSUMU

iran milliyetgiligi tarihgiliginin erken islam olaylarina bakisini ve Pers
kokenli gruplarin genel olarak iktidarlara kargi ve muhalif diizeyde saf
aldiklarni yaklagimi, Kadisiyeci zihniyet olarak adlandirmak mimkinddr.
Bu zihniyet, Perslerin kili¢ zoruyla Miuisliman oldugunu savunurken;
Sasani imparatorlugu'nun Miisliimanlara yenilmesiyi Farslar ve Araplari
karsi karsiya getirmek icin kullanmakta ve Araplari asagilamak ve vahsi
gostermektedir. Tarihe bu sekilde yaklasanlar, yenilgiden kaynaklanan
tarihsel gurur ve karakterin zedelenmesini, islam dncesi tarihteki ihtisamli
bir gegmisle onarma niyetindedir.

18 Riza Percizadeh, Seyri der Goftemane Nasiyonalism Aryayi der, Tahran 2012, s. 11.
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SORUNU:1800-1940

Aslinda Emevi Araplarin maglup milletlere yonelik sergiledikleri
davranig, Emevilerin Persler tarafindan maglup edilmesine kadar gegen
surede sirekli ayaklanma ve ¢atismalara neden olmaktaydi. Hiiseyin Bin
Ali'nin oldurilmesinden sonra Irak'ta meydana gelen ayaklanmalarda,
Persler ayaklanmalarin liderligini Ustlenmemiglerdir. Ancak isyanlarin
baslamasinda buiylk rol oynayarak devrimin atesini de koriklemiglerdir.
Bu dénemden beri iran, hiikimet muhaliflerine ev sahipligi yapmistir.
Bu donemlerde ana muhalif ve micadeleci gruplardan biri olan Havaric
(Hariciler), baskiciligi ve Arap irkini 6n plan tutmak yerine takva ve erdemin
ustiinligline vurgu yaparak bircok grubu, dzellikle de iranhlari cezbederek
onlari da Emevilere karsi kendi saflarina ¢cekmeyi basarmistir. Ozellikle
Havaric, Emevilerin destekledigi Halifenin segimine karsiydi.

Bahse konu olan durum, tamamen Mevalilerin istedigi yondeydi.
Nitekim esitlik ve adalet hakkindaki gorusleriyle Mevalileri bu tarikata
cekmislerdir. Mevaliler, Haricilerin dlizenledigi ayaklanmalarda birgok
defa Havaric saflarina katilmistir. Emevilerin hilafete sahip oldugu tim
dénem boyunca Havaric ayaklanmalarinin goriilmedigi tek yer iran'in uzak
bolgeleridir. Diger her yerdeki ayaklanmalarda Mevaliler, Haricilerle omuz
omuza Tazilere (Araplar) karsi savasiyorlardi. Mevaliler, Emevi hilafetinin
sonuna kadar Arap zulmiinden kacarak Havaric kamplarina siginmis ve
onlarin saflarina katiimistir.

Siiler de Araplara kars!l hareket eden en buyik gruplardan biri olarak
o donemde Emevilerin Halifeligi gasp etmeleri gerekgesiyle onlarla
micadele etmigtir. Hiiseyin Bin Ali’'nin torunlarindan Zeyd Bin Ali ve oglu
Yahya'nin isyani, Emevi Halifesi'ne muhalif gesitli gruplardan, 6zellikle de
Yarandan destek almigtir. Bu baba ve ogulun 6lim, Abbasilerin Emevilere
karsi isyan cagrisini baslatan temel nedenlerden biriydi.
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Emeviler doneminde Mevalilerin muhalif gruplara en yogun katilimi
Abdurrahman Bin Esg'as isyaninda olmustu. Es'as, Halife'nin Irak'taki
amili Haccac'in yakinlarindandi. Es’as, bir miiddet Sistan'da Halife igin
savasmisti. Haccac'la aralarindaki ihtilaftan dolayr ¢odunu Yaranin
olusturdugu ordusuyla Irak'a dogru hareket ettiler. Yasanan ¢atismalarda
Yaranin buytk etkisi olmustur ve Es'as’t bu savasta yalniz birakmamislardir.
Ancak Es'as’in maglup olmasi ve bunu miteakiben Haccac'in Es'as’in
ordusunu dagitmak ve ortadan kaldirmak igin ortaya koydugu gayret,
Haccac'in Yaranin Irak'taki huzurlu durumundan duydugu tehlikenin bir
gostergesiydi.

Bu esnada Perslerin Arap Ustlnligu karsisinda izledigi edebi akim,
kihgtan daha keskindi. Ehl-i Tasviye ve Suubiler, Emevilerin zulim ve
adaletsizlikleri karsisinda ortaya ¢ikmis akimlardi. Hiseyinali Momtehen,

Suubiye Akimi kitabinda Suubilerin tarihi degisim ve donistmleri hakkinda
su ifadeyi kullanmistir: ¥

“Peygamber hazretlerinin 6limiinden ve Hulefa-i Rasidin déneminden
sonra sira Hulefa-i beni Umeyye ve Ali Mervana'ya geldi. Bundan sonra
Hulefa-i Emevinin, Mevali’ye ve dzellikle Perslere yaptigi zuliim, onlari
karsi durmaya mecbur etti. Emevi déneminin sonlarindan itibaren milli,
siyasi ve mezhepsel akimlar her giin farkl renklerde tezahiir ediyordu.
Bu akimlarin ana hedefi islam dini degil, Arap devleti ve egemenligini
yikmakti. Suubi firkasi veya meramlari, Araplari asagilamayi
hedefleyen firkaydi, Acem farkli yéntemlerle Arap sultasini yikmak
icin gayret ediyordu. Bu firkanin Araplarin glicini kirmada teblig
ettigi disiince ve inanclar, kiligtan daha keskin ve devrimden daha
etkiydi. Arap ybénetiminin temelini Ebu Muslim ayaklanmasi ylkmasa
da bundan énce Suubiye daveti bu 6nemli hususu yerine getirmisti.”

19 Hoseseinali Momtehen, Nehzete Suubiyye: Conbese Melliye iraniyan der berabere Helafete Omevi ve Abbasi,
Elmi ve Ferhengi Yayinlari, Tahran 1975, s. 57.
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Aslinda Ebu Mislim'in hareketinin temelinde yatan neden hem Yahya
Bin Zeyd'in 6liminden sonra Horasanlilarin halife amillerinin zuliimlerine
kargl artan memnuniyetsizligi hem de Suubiye'nin Horasan'da Araplara
karsi faaliyetleriydi. Suubiye akimi, Emevi yonetiminin Arap olmakla
ovinmesine bir cevap niteligindeydi. Ancak Araplarin Ustunliklerini
anlatmak igin basvurdugu asiricilik karsisinda bu akim da radikalleserek
Araplarin iddialarini yalanlamak ve ciritmek yerine; iddialarla zitlagmayi
tercih etmistir. Boylece Perslerin dstlnligind savunma fikri 6n plana
ctkmistir. Ozellikle Emevilerden hilafeti devralan Abbasiler déneminde bu
husus siddetlenmistir. Suubiye'nin Persler arasinda yayginlagmasi daha
cok Araplarla dismanlik ve muhalefet esasinda sekillenmistir.2° Kadisiyeci
bakis acisinin en 6nemli 6zellikleri sunlardir:

« Araplar tarafindan Perslere yapilan katliamlarin ve suclarin
abartilmasi

Kitap yakma hakkindaki efsaneler ve imparatorluktaki mevcut
kitliiphanelerin yakilmasi, Misliman Araplarin Kur'an-1 Kerim'den
baska bir kitabi kabul etmemeleri ve tim antik Pers uygarliginin
hazinelerini hakaret gorerek atese vermeleri

Arap irkinin egemenligi ile islam dini arasindaki ayrim, birgok radikal
nishalarda Islam dinini Araplara atfettikleri icin saldirmalar ve
Perslerin islamiyet'ten 6nceki dini olan Zerdiistlige geri déndiirme
istegi

ikinci halife Omer'in 6limiinde Perslerin roliiniin tizerinde durulmasi
ve bu durumun oldugundan fazla biyutilmesi; dolayisiyla
halifelik kurumuna karsi herhangi bir amagla gergeklestirilen
tim ayaklanmalarda Perslere kargi intikam duygusunun yeniden
koriklenmesi

20 Hoseseinali Momtehen, “Nehzete Suubiyye ve Netayece Siyasi ve Ectemaiye An", Mecelleye Berresihaye
Tarihi, Subat ve Mart 1975, 9 (5), s. 65-112.

M Mayis + 2022 + 6 (1) * 209-252



BOLGESEL ARASTIRMALAR DERGiISi

Perslerin entelektiel ve kulturel direnisinin destansi bir anlatimi ve
bu direnisin sonucunda Suubiye hareketinin ortaya ¢ikmasi

+ Hilafet kurumunda nerdeyse her seyin Sasani imparatorlugu’ndan
alinmasi. Ornegin vergi sistemi ve hilafet kurumunda biirokratik
sistemin timinin iran Sahlarina atfedilmesindeki abartili ve
gergekten uzak yaklagim

+ Bakanlhk makamini yiiceltmek

- Siyasi diigiince olan iransehrin kuramsallastirilmasi. Bu gériisiin
kokleri antik iran'in siyasi inang ve geleneklerine atfedilmektedir.
Hikumranlik hakkinda 6zel bakis agisi sunmakta, Yunan siyasi
felsefesinden etkilenen siyasete felsefi bir yaklasim etkilemekte.
Bu kuram, tarihsel bir sirecte Pers kilturinin sdrekliliginden
bahsetmekte

SAFEVi DONEMi: GALDIRANCI ZiHNIYETIN
OLUSUMU

Safevi donemi (1721-1501) Azerbaycan Safevileri ve Fars-iran Safevileri
olmak Uizere iki farkl asamada incelenebilir. ik dénemde sarayda
Kizilbaglar hakimiyet sirmis ve Safevi sarayi, Turklik merkezli bir 6ze
sahip olmustur. ikinci dénemde Safevi rejimi igindeki Suubiye akimlarinin
etkisiyle Kizilbaslar iktidardan temizlenerek iktidar, Fars-iranli olarak
degistirilmigtir. Safevi Devleti’'nin kimlik ve iglev degistirmesinin en 6nemli
nedeni de bu meseleye dayanmaktadir.?* Kizilbaslar, iran-Fars unsurlarina
karsi acikca dismanhk besliyorlardi. Birinci Sah Abbas doneminde
Kizilbaslarin zayiflamasiyla birlikte iran-Fars unsurlarinin giicii artmis oldu.

21 Semed Bayatl, “Azerbaycan sieligi (aligilik) va fars sieligi (mecusi sieliyi)”, Oyrenci Sesi, oyrenci-sesi.info/
yeni/wp-content/uploads/2014/09/2.pdf, 2013, (Erisim tarihi: 12.12.2021), s. 50.
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Padisah reformlari ve Uglnci bir glici kullanma, Kizilbaslarin tekelinde
olan iktidar kirmistir.?2 Bu sayede iran-Fars unsurlari, Sah'tan sonra en
onemli konuma gelmistir.

Safevilerin iktidari ele gegirdigi andan disislerine kadar devam eden
slirecte 56 bakan goreve gelmistir. Safevi doneminde 56 bakandan 26’si
Fars asilliydi. Birinci Sah Abbas, yonetime gelene kadar bakanlik makami
cok énemli bir yere sahip degildi. Birinci Sah ismail déneminde “vekil”
makami, bakanlik makamindan daha gicli bir hal almistir. Bunun nedeni
devletin askeri yonintn idari yonintn agir basmasidir. Dolayisiyla Birinci
ismail déneminde bakanlar, saray vergisi disinda ilkenin diger islerine
muidahale edemiyorlardi. Yani bakanlik makami, Birinci Sah Abbas
doneminde glc¢ ve itibar getiren bir makam degildi ve bakan, sadece
Sah tarafindan atanmis sayilarak onun yaveri olarak bilinirdi. Bakanlik
Tahmasp doneminde de ¢ok 6nemli bir konum kazanmamistir. Tahmasb'in
saltanatinin ilk on yili (930-940 Hicri Kameri) ordunun Gstinligi nedeniyle
Emir ul-Umera bakanlarin atanmasi ve azli konusunda temel bir role
sahipti. I. Abbas doneminde Sah’'in konumunun zayiflamasiyla bakanin
giici artmistir. Ulke islerinin ybnetimi, bakanin basinda oldugu biirokrasi
cevresinde sekillenmeye baslamistir.®

Safevi Hanedanhgr'nin hakimiyetinin surdigi donemde bakanligin
glicu arttikga, devlet de Fars-iran temelli bir sistemi olmustur. Durum
tersine doéniip bakanhigin giici azaldikgca, Fars-iran olgularinin etkisi
azalarak devlet Azerbaycan kimligine donmiustir. Safevi yonetiminin
ilk doneminde bakanin yetkileri sinirhydi ve Kizilbaslar iktidarda daha
etkiliydi. ikinci ddnemde I. Sah Abbas’in tahta oturmasiyla, Fars bakanlarin
giicti artmistir. ilk dénemde Safeviler ile Osmanlilar arasinda 2 savas
gerceklesmistir. Fakat ikinci donemde Safeviler ile Osmanlilar arasinda
yaklasik 7 savas gerceklesmis oldu.

22 Hadi Del Ashoob-Azer Jaliliyan “Megame Vezaret der Doreye; ah'ye; ah Abbase Evvel”, Tarih Arastirmalari,
19(68), 2018, s. 82.
23 Alireza Karimi, “Vezaret der Doreye Safevi”, [slami Hiikiimet, 15, 2000.
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Her durumda Safevi Devleti'nin temeli Sia mezhebi Gizerine kurulmustur
ve Avrupa sinirlarina kadar uzanan hakimiyetiyle Stinni mezhepli Osmanh
imparatorlugu, onlarin rakibiydi. Dolayisiyla kendilerini Miisliimanlarin
halifesi olarak goren Siinnilerin, Sialarla karsi karsiya gelmeleri dogal bir
durumdu.

Kisacasl Sah Abbas’'in en dnemli vazifesi, Osmanli imparatorlugu’na
karsi durmak ve savasmakti. Bunun yaninda Abbas, ideolojik olarak da iran
Stnnilerini Siilestirmeye calismistir. Bu amagla Abbas, Sii din adamlarina
verilen genis vakif mulkleri ve bagislar artirarak ekonomik olarak dikkate
deger bir bicimde gliglenmelerini saglamistir. Bunun yani sira Sufilerin
bastinimasi ve onlarin halk arasindaki itibarinin zedelenmesi, ruhanilerin
dlkenin dini islerini idare etmesi ve onlarin siyaset kurumuna gigli bir
sekilde nifuz etmeleri gibi cesitli etmenler, Siilerin halkin farkli siniflan
arasinda ozellikle de esnaflar ve tliccarlar nezdinde itibarlarinin artmasini
saglamistir.?®

Neticede Sah Abbas, Aleviler ve Kizilbaslari bastirarak ve Suinnilere kati
davranarak devleti, On iki imam Sii fikhina gére tanimlamis ve Caldiran
kimligi zihniyetini pekistirerek bir devlet ideolojisi inga etmistir.

iRAN/FARS KiMLiGiINiN OLUSUMUNDA
ORYANTALISTLERIN ROLU: ORYANTALIST ZIHNIYET
(HACLI VE IRKGI ZIHNIYET)

Edward Said, oryantalizmi basindan beri Avrupa somiurgeciliginin etkisinde
egitilmis bir glic sdylemi ve egemen bir Bati modeli olarak agiklamistir.
Oryantalistleri ise Avrupali ve basanl insan perspektifinden bu gig¢
iliskilerini sunan kisiler olarak gérmustir. Bununla birlikte oryantalizm
konusunda Foucault'un gorislerinin etkisinde kalan Said, onun yontemini
kullanmistir. Said’e gore, tim Oryantalist bigimlendirmelerin temelini

olusturan “Bat’” ve “Dogu” ikilemi, kdltirel karsilasma sureglerinde

24 Amin Benayi, Sahtare Ectemai Egtesadiye Doreye Safevi, Mola, Tahran 2001, s. 196-200.
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insa edilmis insan yapimi bir drtindir. Said, Foucault gibi “6teki’nin
olusturulmasi veya “Otekilestirme” eylemi arasinda ayrim yapilmasinin
gerekliligine dikkat cektigi gibi bir 6zelligin de ortaya ¢ikmasi gerektigini
ileri sirmustir. Clnkd kimlikte “ben”, her zaman “6teki” ile olumsuz bir
iliski temelinde sabitlenmektedir. Dolayisiyla, “6teki"nin belirlenmesi,
esasen kimligi tanimlamaya yénelik bir gcabadir.?

Oryantalistlerin ve Avrupal yetkililerin ¢cogu, 18 ve 19. yizyilda
iran hakkinda tarih yazicii§i veya baska bir deyisle siyasi receteleri
aslinda Osmanli imparatorlugu’nu kontrol altina almanin arayisiydi. Bati
Diinyasl, yiizylllarca Osmanl imparatorlugu’'nu 6teki olarak gdrmekte
ve onun gucind yok etmenin bir yolunu aramaktaydi. Baska bir deyisle
oryantalistler, irant Osmanl imparatorlugu'nun kontroliiniin bir araci
olarak goriiyorlardi. iran ile Osmanl imparatorlugu arasindaki ¢atismalar
da basaril bir tarihi deneyim sunmaktaydi. Bu deneyim; Safevi Ordusu’'nun
Sah Abbas doneminde Avrupali danismanlar tarafindan donatilmasi ve
giiclendirilmesi ve daha sonra Osmanli imparatorlugu’yla karsi karsiya
gelinmesi seklinde vuku bulmustur. Cogu bilim insani, Dogu'ya egemen
olmak igin ortaya ¢ikan ve bir Bati teknigi olan somirgeciligi, oryantalizmin
en onemli yonu olarak disunmdistir. Said ise Bati ile Dogu arasindaki
iliskiyi, derecesi ve hiyerarsisinde karmasiklik hegemonyasi bulunan bir
gl iligkisi seklinde tanimlamistir.26

ingiliz Oryantalizmi ve onu takiben iran arastirmalari, sémiirgecilikten
dogmus ve sémiirgeciliin amagclarina hizmet etmistir. “Londra Universitesi
Dogu ve Afrika Galismalari Merkezi” gibi ingiliz Oryantalist Merkezlerinin
¢ogu, somirgeciligin en stratejik kollari olmustur. Oryantalistlerin ¢ogu
ve ingiliz iran arastirmacilari, sadece resmi hiikiimet yetkilileri ve Dogu
Hindistan Sirketi degil; ayni zamanda ingiliz istihbarat Servisi'nden
de casus olarak maas almaktaydi. Dodu Hindistan Petrol Sirketi'nin
iskoc subayi olan Sir John Malcolm (1869-1769) 19. yiizyiin basinda

25 Edward Said, Sarkiyatcilik, Amirkebir Yayinlari, Tahran 2007, s. 20.
26 Said, a.g.e, s. 25.
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defalarca misyonerlik faaliyetleri icin iran'a génderilmistir. John Malcolm,
ingiliz Hikiimeti'nin yararina iran Hikiimeti'yle tek tarafli ¢ikar saglayan
sozlesmeler imzalamayr basarmisti. Napolyon Bonapart tarafindan
gelen tehditleri ve Afganlarin Hindistan’a saldiracaklari tehdidini ortadan
kaldirarak ulkesinin ticari ve siyasi ¢ikarlarini korumustur. Boylece Ulkesi
ingiltere’'ye karsi yaptigi hizmetler sayesinde “Sir” lakabini almaya layik
goriilmistir. 5 Temmuz 1813 tarihinde Hindistan'da tamamladigi “iran
Tarihi” adl kitabinda modern Avrupa doneminin temelleri ve bilesenlerinden
turetilen oryantalist sdylemin cikis noktalarindan etkilendigini gormek
mumkinddir.

Avrupacilk ve irkcilik ise Malcolm dénemindeki bir diger ana akimdir.
18. ylzyilin sonu ve 19. yuzyilin baslarinda bir yandan Avrupa’daki bilim
ve teknolojinin gelisimi ve ilerlemesi; diger taraftan da Bati hiikiimetlerinin
ozellikle de Asya olmak uzere diinyanin diger yerlerinde art arda askeri
ve siyasi basarilari, Avrupali tarihgilerin, arastirmacilarin ve siyasetgcilerin
kendi kiltir ve uygarliklarini diger toplumlardan Ustlin gormeye ve hatta
irk olarak diger irklardan daha Ustin olduklarini diigtinmelerine neden
olmustur. Avrupa merkeziyetciligi soyleminde Avrupa; bilim, uygarlik,
sanat, felsefe, tarih, kiltiir, yasam tarzi ve diger genel ve kiigiik konular
da dahil olmak lizere tum alanlardaki insanlik konularinin merkezinde yer
almistir. Boylece Avrupa irki, diger irklardan farkh ve tsttin gorilmistir.?’

19. yizyildaki Avrupall yazarlarinin neredeyse tamami, irk¢i fikirlerden
biyuk bir dl¢lide etkilenmislerdir. John Stuart Mill, Carlyle, George Eliot ve
hatta Charles Dickens gibi biyik yazarlarin eserlerinde bu etkileri gormek
mumkinddr. Irkgr fikirlerin oryantalist ¢alisma ve arastirmalar Uzerinde
dogrudan etkisi vardi. Gobineau'ya benzer fikirleri olan Malcolm gibi
yazarlarin gériisiine gore Persler, islam'dan dnce gelismis bir halkti. Fakat
islam, iran halkinin gerilemesine neden olmustur. Dogu'nun geri kalmighg
ve duslsinin yaninda Bati Diinyasi'yla arasindaki esitsizlik fikirleri,

27 Riza Bigdeli, “Peyvende Sergsenasi ve Estemar de Ketabe Tarihe iran-e Malcolm”, CGIE, https://www.cgie.
org.ir/popup/fa/system/contentprint/129202, (Erisim Tarihi: 12.12.2021).
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biyolojik olarak esit olmama disiincesini hemen akillara getirmistir.?®
Genel olarak Malcolm ve ondan sonraki akim, antik Pers Uygarhigini
islami dénemle karsilastirdiginda, eski uygarliklarin islam devrine kiyasla
cok daha gelismis ve ilerici oldugu kanaatine varmiglardir. Zerdiist dininin
de islam dininden daha insancil bir din oldugu belirtmislerdir. Sir John
Melekm Han tarafindan kapali bir bicimde ortaya atilan bu goriis, Name-i
Hisrevan eserinin sahibi Kagar Sehzadesi Celaleddin Mirza (vefat: 1910),
Mirza Fethali Ahundzade ve onun ardindan Mirza Aga Han'in Kermani

Aine-i iskenderi adli eserlerinde genis bir teori seklinde ileri siirilmiistiir.

Genel olarak, Malcolm’un iran Tarihi Kitabi, entelektiiel yonelimler ve
iran tarihciliginde yontem ve ideoloji acisindan kalici etki birakmistir. Bu
kitap, sémiirgeci oryantalist calismanin bir 6rnegidir ve ingiltere’nin Asya
uzerindeki egemenligini ve somuirgeciligini hakl gostermeyi hedefleyen
ilkelere dayanmaktadir. islamofobi, Avrupalilik ve antikgilik gibi unsurlara
gore gizli Oryantalizm ilkeleri, Said’in de ifadesine gore temsil edilmektedir.

PEHLEVi DONEMIi: MODERN DEVLETE GECIS:
IRANCILIK TEORIDEN PRATIGE

iran'da Riza Sah'in iktidara gelmesiyle birlikte bu makalede ele alinan ti¢
zihniyetin bir sekilde iran milliyetciligi olarak ortaya ciktigi iddia edilebilir.
Milliyetgilik, modern ¢agin bir fenomeni olmakla birlikte kokleri uluslarin
kiiltiirel gegmisine dayanmaktadir. iran'da da “milliyetcilik” ile asinalik on
dokuzuncu yuzyilin ikinci yarisinda basglamistir. Avrupa Ulkelerinde oldugu
gibi iran'da “ulus” olmanin yolu biirokratik entegrasyondan ge¢gmemistir.

iran/Fars milliyetciligi diisiincesi, bazi dergi ve gazeteler etrafinda
toplanan diisiince halkalari araciligiyla “iransehr”, “Ayende”, Ferengestan”
ve “Teceddiit” gibi basliklarda yerini almistir. Bu disiinsel akim, islam’l
ve etnik cogunlugunu iran'in en énemli geri kalmislik nedenleri olarak

saylyordu. islamiyet, bir yanda yabanci ve Arap kiiltiiriinin hakim oldugu

28 Said, a.g.e, s. 302.
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ve iran'a ait olmayan bir din, diger yanda da Tirkler gibi cok sayida etnik
kokenin ve milliyetgiligin iki “Oteki”siydi. Onlara gore, istenilen toplumu
olusturmanin dziinde iran kiiltiiriinii Arap kiiltiriinden arindirmak ve etnik
gruplari tek potada eriterek bir millet olusturmak esasti. Milliyetgilik, islam'i
reddetmek ve islam dncesi monarsi ve Zerdiistliik donemine dénmek igin
“uyanis” metaforunu kullanmistir. Gellner'in sdyledigi gibi, milliyetciler igin
kisinin uyanmasinda gereken unsur ulusal kimlik ve politik sonuclaridir.

Iran/Fars milliyetgilgi gorisiine gore gugli bir iran, ancak “uyanis” ile
kendini var edebilir. Antik milliyetgiler, “Uyan Artik” sloganiyla kendilerini

"

one atan Nazi dénemi Alman milliyetgileri gibi,>® “Kuros rahat uyu evlatlarin
uyumamigtir!” sloganini kullanarak kendi uyanis hareketlerinin temelini
attilar. iran milliyetciligin uyanis hareketi, fasizm ve akil disi ideolojiyi
yaymakti. Bu ig, Batililagma elitleri ile Pehlevi Devleti'nin itilafiyla meydana
gelmis ve Iran'da iletisimsel rasyonalitenin olusumunda en &nemli
engeli olusturmustur. Aslinda iran milliyetgiligi ideolojisindeki uyanis, din
adamlarini olmasa da islam ve etniklerin dini, kiiltiirel ve dilsel degerlerini
hedef tahtasina oturtmustur. Milliyetcilik icin iki oteki olarak tanimlanan,
islam dini ve etnikler, iran'in geri kalmishginda iki énemli etkendi. Bu
nedenle iran tarihinden ve toplumundan sékiiliip atilmalari gerektigi
savunulmustur. Fakat milliyetcilik ©nemli bir meseleyi unutmustu.
Eder boylesi bir teori, pratige gecebilseydi hem din hem de etnikler
siyasilesmeye dogru gidecekti. Zaten bu gerceklesti ve siyasal islam ve
etnik milliyetcilik ortaya ¢ikti. Bu durum, Riza Sah doneminde gercgeklesti
ve Muhammed Riza Sah donemine kadar devam etti; sonuglari ise siddet
ve savas oldu. Milliyetcilik kendi disincelerini yurirlige sokmak igin

glicli merkeziyetgi bir devlet olusturmanin pesindeydi.3°

Bu tir bir milliyetgilik gortsu, siyasi birlige ulasma konusunda derin
ve kalici bir egilime sahipti. Bu da bir tiir birlesmenin ve fikir farkhhklarinin
reddedilmesi, birlesmeye kargi miicadele ve toplumun her dizeyinde

29 Said, a.g.e, s. 12.
30 Richard Cottam, Nasiyonalism der iran, Nesr-i Kevir, Tahran 2007, s. 156.
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toplumun yarattigi dusindlen kiresel bir kimligin yaratilmasi anlamina
gelmekteydi. iran kavraminin da Pers ve Persia yerine bdylesi genis
yayllmasi da bu yaklasimdan ileri gelmekteydi.?*

iran/Fars milliyetgiligi her ne kadar kiiltiirel ve etnik olsa da kendi
tirdesinden olan Almanya, tim gecmisiyle oviinse de iran/Fars
milliyetcileri, Araplarin ve Tirklerin hakim oldugu 14 asirlik kendi tarihlerine
nefretle yanasiyorlardi. Dolayisiyla tarihin bu kismini kesmekle halka karsi
cephe aldilar ve pek cogunun duygularini zedelemis oldular. Bu tiirden iran
milliyetciligi taraftarlarina gore, genel diinya gorisleri ve istenilen toplum
tipi antik gorlste su ozellikleri tagimaliydi:

iran kimligini tarih boyunca edindigi diger yabanci unsurlardan
arindirmak

Fars dili ve Ari irkina dayanmak ve asir bir sekilde Zerdist dinine
vurgu yapmak

Etnik kimlikleri uyumlulastirarak ve kaldirarak Fars halkiyla
dayanigsma duygusu igine sokmak

Tdm bunlara ulasmak igin diktator bir liderle giigli bir merkezi
hiukimet insa etmek dusincesi

OLUSAN iRAN/FARS KiMLIiGi VE TURK
GERILiMi

iran-Fars kimliginin olusumunun tarihsel ve epistemolojik siirecini ele
aldiktan sonra, bu bolimde olusan s6z konusu milliyetgiligin tarihsel ve
siyasi otekisi olan Tirk unsuru ve Turk diliyle karsilagsmasi incelenecektir.
Bu yiizlesmeyi iran milliyetciligi ve Tirk Sorunu, sosyo-politik, sosyo-
kiltirel ve sosyo-ekonomik bagliklari altinda irdelenecektir.

31 Ali Ashraf Nazari, “Melligerayi ve Hoviyete irani, Dorane Pehlevi Evvel be Onvane Nemuneye Tehgigr”, Hukuk
ve Siyaset Aragtirmalari, 9(22), 2008, s. 152.

M Mayis + 2022 + 6 (1) * 209-252



BOLGESEL ARASTIRMALAR DERGiISi

SOSYO-POLITIK ACIDAN iRAN/FARS KIMLIGININ
OLUSUMU VE TURK MESELESI

Farscanin yayginlagmasi, tek bir ulusun kurulmasinin temel sartlarindan
biri olarak gorilmustir. Bu politika, Riza Sah doéneminde aydinlar ve
devlet adamlarn tarafindan izlenmistir. Fakat Farsga olmayan dillerin
yasaklanmasi ilk olarak megrutiyet doneminde meydana gelmigtir.
ilk girisimler 1900’10 yillarda yapilmis ve Muzaffereddin Sah Kagar
bu distinceye karsi ¢ikmistir. Tarihsel bakimdan Muzaffereddin Sah;
mesrutiyet anayasa diizenlemesinde tarafsizlik politikasinin izlenilmesinde
onemli role sahipti. Muzaffereddin Sah'in varli§i, Fars kdkenli liderlere ve
bazi mesrutiyet ideologlarina ragmen Farsganin anayasadaki resmiyetinin
kabul edilmesini engellemistir.3?

Farsca disindaki dilleri yasaklamak igin ikinci girisim, 1918 yilinda
yasanmigtir. Yeni Tirkge okullarin yasaklamasi ve Farsga okullarin
yayginlasgtirimasi ve gelistiriimesi, Mesrutiyet doneminde 06zellikle de
Vusutku'd-devle doneminde uygulanmistir.33

Gorsel 1: Megsrutiyet Devletinin Tirkge Egitime Yasaginin Muhalefet Evraki
191834
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32 Mehran Baharli, “Desture Muzeffereddin Sah'in der Hosuse Handen ve Nevestene Zabane Torki der
Medares”, S6ziimiiz 1, http://sozumuz1.blogspot.com/2015/12/blog-post.html, (Erisim Tarihi: 12.12.2021).

33 Mehran Baharli, “Esnade Doletiye Memnu Kedene Zabane Torki ve Fasi Saziye Ecbariye Kudekane Tork der
Medares”, S6ziimiiz 1, http://sozumuz1.blogspot.com/2016/03/blog-post.html, (Erisim Tarihi: 12.12.2021).

34 Ayni yer.
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27 Subat 1920 tarihli darbeden sonra yeni Iran devleti, Tirk dilini
kaldirmaya, Turklerin dilini Turk¢geden Farsgaya gevirmeye ve Fars dilini
kisa sure icinde Azerbaycan cografyasinin gercek diline ¢cevirmeye karar
vermistir. Ozellikle de 1923 yilindan itibaren bu dogrultuda girisimler
gerceklestiriimis ve tedbirler alinmaya baslanmistir. Devletin Disigleri
Bakanligi ile Savas ve Maarif Bakanlig'nin 1922-1926 yillarindaki resmi
evraklarina gore, devlet acikgca su mesaji vermistir: “Azerbaycan’da Tirk
dili kullanilmamalidir. Fars dili rutin olarak kullanilmali ve bu bélgenin dili
olmalidir.”

S6z konusu evrak ve senetlerde iranin Azerbaycan dilinin
yasaklanmasi ve Farsganin onun yerini almasiyla ilgili onerdigi hususlar
asag@ida verilmistir:3®

+ Azerbaycanin tim bodlgelerinde Farsga dilinin tanitilmasi ve
gelistirilmesi

+ Azerbaycan ve diger Turk bolgelerinde Farsc¢a okullarin agiimasi
+ Farscga o6gretiminin Azerbaycan'in her yerinde denetlenmesi

+ Azerbaycan'da goOrev yapan tim o&gretmenlerin dilinin Farsca
olmasi

Egitim ve 6gretimin Farsca olma zorunlulugu

Tirk o6gretmenlerin ve memurlarin strgiin edilmesinin yani sira
onlarin yerine Fars 6gretmenlerin ve memurlarin atanmasi

+ Turkge egitimin yasaklanmasi
+ Cocuklara okuma yazma o6greten ilkokullar kurulmasi

+ Azerbaycan ve Tirkiye'den gelen tim yayinlarin onlenmesi ve
Tlrkge kitap basmanin ve yayinlamanin yasaklanmasi

35 Ayni yer.
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+ Azerbaycan'da Farscga dil okullari kurulmasi

+ Halka, memurlar ile ayni dili ve kiltiri paylastiklarini gostermek
icin Azerbaycan'da Turk devleti memurlarinin ve makamlarinin
kdlturel ve egitim faaliyetlerinin durdurulmasi

+ Azerbaycan'in butin bolgelerinde Fars¢ga okuma merkezlerinin ve

kittphanelerinin kurulmasi

Birinci Pehlevi doneminde kiilturel politikalar alaninda ¢ok etkili olan
“Berlin Halkasi”*® aydinlarinin bakis acisina goére, Farsca blyik 6nem
tagimaktaydi. Bu disglinceden kaynakli bir sekilde ulusal birligin iki temel
faktor; yani kiltir ve dil biciminde mimkin olabilecegine ve mezhep
ve dil alanlari disinda Bat’nin taklit edilmesi gerektigine inanilmistir.3’
Mahmut Avsar, iran'daki ulusal birligin gelismesini, Farscanin genislemesi
ve yerel farkliliklarin kiyafet ve dil acisindan ortadan kalkmasi olarak
nitelendirmistir. Avsar, “Kirt, Lor, Kaskay ve baskalar farkli olmamali
ve her biri farkli giyim kusama sahip olmamalidir.” demistir. Buna gore,
herkes ayni fikir ve kararlilikla tek ses olarak Farcanin iran'in genelinde
yayginlasmasi igin ¢aba gosterip; diger yabanci dillerin yerine gegmesi igin
ugragmaliydi.®® Donemin kdiltirel politikalarinda etkili kigilerden biri olan
isa Siddik da dil birligi disinda hicbir seyin farkl irklari birlestiremeyecegine
ve dil birliginin duygu ve disiince birligi icin 6nemli olduguna inaniyordu.?®
Said Nefisi ise milleti dil, ahlak, gelenek, gorenek, din, kiyafet, sosyal
yasam, umut ve hayallerde ayni sekilde diisiinen bir grup insan olarak
goriyordu.

36 Kagar déneminin sonu ve Riza Sah iktidarinin ilk yillarinda kiiltiirel nasyonalizm alaninda etkili aydinlanma
akimlarindan biri Berlin Dernegi'ydi. Bu dernek, milliyetgilerin bir kisminin Rus ve ingiliz miidahalelerine tepkisi
sonucu Almanya'da kurulmustur. Dernegin toplantilarinda siyasal, tarihsel, edebi ve kdiltiirel konular tartigiimistir.
Onlar, kendi gériislerini aktarmak igin Kave ve irangehr gibi dergiler yayinladilar.

37 Huseyin Resuli vd. “Siyasethaye Zebani Pehleviha der Kordestan ve Tekide Anha ber Medares ve Netayece
An”", Kiiltirel Calismalar, 8(30), 2016, s. 82.

38 Mahmut Avsar, “Hastare Yekparcegiye Melliye iranim”, Ayende, 1925, s. 4.

39 isa Siddik, Cehel Goftar Derbareye Salgerhaye Tarihi, Dehhoda, Tahran 1974, s. 150.

40 Sait Nefisi, Tarihe Moasere Iran, Foroghi, Tahran 1976, s. 11.
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Smith'in modern hiikiimetlerin etnik kokenlerine degindigi gibi, iran
milliyetgiliginde Riza Sah'in iktidara gelmesinden sonra olusturulan tim
kurumlar, Fars etnik kdkenlerine dayanmistir. Bu cercevede insa edilen
birka¢ kurum sunlardir: Fars Dili ve Edebiyati Kurumu, iran Ulusal Miizesi,
Ulusal Eserler Dernegi, Diisiince Egitimi Kuruluslari ve Tahran Universitesi.

SOSYO-KULTUREL ACIDAN iRAN/FARS KIMLIGININ
OLUSUMU VE TURK MESELESI

Fars arkeolojisi iizerine agiri vurgu

Temelinde milletin altin dénemini arama distncesi bulunmaktadir. Bu
yorum, milli tarih yaziminda efsanevi, antik ve etnik unsurlar dikkate
almaktadir. Oyle ki tarihi doniisimleri 6zel yoéntemle yorumlamakta,
bazi déonuglmleri abartmakta ve bazi konularin da énemini azaltan bir
yaklagimi barindirmaktadir. Aslinda bu da tarihi mirasa iliskin segici
bir yaklagim demektir. Bu tir bir algi, genellikle s6z konusu grubun her
seyin merkezi oldugu ve diger gruplarin bu merkeze gore degerlendirildigi
bir irkciliga dayanmaktadir. Bu mesele asin kilturel, dini ve hatta politik
hosgoristizliik bigimlerine neden olabilir.** Riza Sah'in en gicli silahi da
antik irancilik politikasiydi.

Riza Sah, 20 yillik monarsisi déneminde antik irancilik kozunu ¢ok
iyi kullanmigtir. Boylece yonetiminin tim olumsuz yanlarini saklamayi
basarmistir. Gegmise 6zenme konusunda bu asirn milliyetgiligin seyri, dyle
noktalara ulagmistir ki; eski iran uygarliginin daha da 6tesine gegmis ve
Riza Sah'l Kiyani ve Pigdadi krallariyla karsilastirma noktasina varmistir.
S6z konusu antik irana ihtisam ve azamet kazandirmak igin Musiriiddevle
Pirniya “Iran-i Kadim” kitabini ve daha sonra “Antik iran” kitabini kaleme

41 Dana Koch, Meniye Ferheng der Olume Ectemai, Surus Yayinlari, Tahran 2003, s. 35.
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almistir. Saray 6gretmeni Resid Yasemi de Arthur Christensen’in “Sasaniler
Déneminde iran” adli eserini cevirmistir. Ayrica eski edebi metinlerin
yayinlanmasi 6zellikle “Firdevsi Sehnamesi“nin yeni baskisi eskiyi 6vme
duygularini alevlendirmistir.*?

Pehlevi donemindeki kuramcilar ve entelektieller, milliyet¢i amaclar
icin iki stratejik gerekceyi takip etmislerdir: ilk dnce, Avrupali oryantalist
aragtirmalardan kismen etkilenen ve abartili bir sekilde asaleti vurgulayan
bir kimlik anlatimi sunmuslardir. ikinci olarak ise iran kiltiiriinin ve
mirasinin ge¢misteki gibi glclendirilmesine ve desteklenmesine vurgu
yapmiglardir. Avrupa'daki ve Aryan irkindaki irk¢i teorilerin Hindu-Avrupa
siniflandirmalarinin  bir dali olarak gorilmesi, kdiltirel degisimlerin ve
kilturel seviyelerinin karmasikligi dikkate alinmaksizin, toplumlarin irkgi
etkenlere dayali olarak ayrilmasini ve farklilagmasini saglamistir. Bu tiirden
bir tarih goriisi, basit bir sekilde tarihi icsel agidan islam’dan 6nce, islami
donem ve yeni donem olarak farkli siniflara ayirmakta ve digsal bakimdan
da kendi tarihini 6tekilerinkinden ayirmaya ¢alismaktaydi.

Cagdas ve giicli bir iran devleti kurmaya calisan modern iran
milliyetciligi, tabanini iranlilarin eski kavim bilincine dayandirmakta ve
temel vurguyu islam 6éncesi déneme yapmistir. Bu tarihin biyiik kismi,
islami dénemde bilinmiyordu veya mitlerde gizliydi; ancak 19. yiizyilda
Avrupali arkeologlar ve dilcilerin c¢abalari sonucunda ortaya ciktig
bilinmektedir. Bu kesimler, islam dinine yabanci bir din olmasi gerekcesiyle
diismanca yaklasmistir.** Dolayisiyla iran tarihciligi eksenli akim, islami
tarih yazma geleneginin yerini almis ve islam 6ncesi “sessiz ve unutulmus

gecmigler”, “gorkemli bir mazi” veya “geleneklerin icadl” olarak ortaya
ctkmustir.

42 Mustafa Kiyani, “Birinci Pehlevi Mimarisine Antikgiligin Etkileri”, Cagdas Tarih, 32, 2004, s. 49.
43 Daryus Asuri, Ma ve Modernite, Sirat Kiiltlrel Enstitlist, Tahran 1998, s. 187.
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S6z konusu yaklasima gore, ge¢cmisin yeniden insasinda Kiyumers,
insanoglunun birinci ve baslangic padisahiyd, Mezdek esitlik ve
ozgurligln teorisyeniydi. Kave Ahenger sosyalist akimin kurucusu ve
Anusirevan, adaletli ve mesrutiyetci bir padisah olarak nitelendirilmigti.
Bu tiir bir arkaik egilim, islam 6ncesi iran kimligi nosyonlarini metafor
olarak kullanarak bir ¢esit romantik irk¢i tutumdan faydalanip o zamanin
deneyimini ideallestirmeye calismistir. Ornegin Abbas Eghbal Ashtiyani,
iran tarihinin baslangicini, Aryanlarin gégiine ve onlarin iran topraklarina
yerlesmesine, Oryantalist bilginlerin etkisiyle ve irk¢i bir teoriye dayanarak,
iranhlarl “beyaz” olarak nitelendirmisti. Beyaz; sari, siyah, kizil ve fizyolojik
yapisina gore diger irklara nazaran daha yetenekli ve Ustiin zekall olarak
gosterilmisti. Bu goruste, irk hiyerarsisinde siyah irk en dusik derecede
gosterilmistir.*?

iran islam oncesi siyasi sistemin odvgiisi; Zerdustlik, Zariab Parsi,
Barbad, Ardashir Babakan, Daryus, Kuros ve Hiisrev Parviz karakterlerinin
incelenmesi ve ulusal iftihar kaynagi olarak kutlanmasi, antik gelenekler,
arkeolojik kazilara destek, antik esyalarin onarimi ve restorasyonu, Ulusal
Arkeoloji Birligi'nin kurulmasi, Daryus mezari, Taht-i Cemsid, Furuher, Tak-I
Kesra, Servistan sarayl harabeleri gibi girisimler bu antik milliyetciligin
ornekleri arasinda gosterilir. Bu donemde yalnizca eski atalarin tarihinin
bir tir kisitlayici goriisu yer almaktadir.

Atalarinin medeniyetinin tarihini iyi bilen herhangi bir iranli, siyasi
bir terbiye ve millet i¢cin manevi ve ahlaki bir huzuru anlamak tzere eski

uygarlik tarihini iyi kavradigi takdirde hayal kirikhi§ina ugramayacaktir.*®

Pehlevi doneminin en o©nemli yansimalari, iran-Fars mimarisinin
olusumuna, Fars edebiyatinin modernlegsmesine, milliyetci ve idealist tarihi
yaziya, sehirlerin ve kodylerin isimlerinin eski isimlerle degistiriimesine
kadar uzaniyordu.

44 Ali Ashraf Nazari, “Melligerayi ve Hoviyete irani”, Hukuk ve Siyaset Arastirmalari, 9(22), 2007, s. 159.
45 Nazari, a.g.m., s. 162.
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iktidar disi etnik gruplarin 6ziimsenmesine dayanan hiikiimet
araclarindan biri, farkli bolgelerin cografi adlarini hakim kiiltiire gore
degistirmekti. I. Pehlevi doneminde pek ¢ok cografi ismin, 6zellikle Pers
olmayan bolgelerde var olan yerel isimlerin yerini Fars¢a isimlerin almasi
ve geri kalan isimleri ortadan kaldiriilmasi yoniinde politika izlenmisgtir.
Pehlevi Hanedani'nin iran'da iktidara gelmesinden itibaren Farsca isimler
kullanma politikasi Tirk, Kirt ve Arap bolgelerinin cografyasinda devlet
destegiyle sistematik bir sekilde devam etmigtir. Bu politika, s6z konusu

cografyalari kimliksizlestirme amaciyla resmi kanallarla uygulanmistir.

iran'in  Kagar dodnemindeki cografi haritalari Pehlevi dénemi
haritalariyla karsilastirildiginda, durum daha iyi anlasiimaktadir. Kagar
donemi haritalarina bakilarak yeni haritada garip isimlerin uyduruldugu
sOylenebilir. Kuskusuz cografi isimler, uzun siredir devam eden bir
kimligin varligini gostermektedir. Codgrafi adlarin degistirilmesi, 06zl
itibariyla insanlarin kimligini degistirmeye ve gec¢misle olan kiltirel ve
tarihi baglarini kesmeye esdegerdir.

Ulke adinin iran olarak degistirilmesi ve elgiliklere
bildirilmesi

Fars milliyetciligi ve antik irancilik ideolojisinin bir sonucu olarak
giinimiizde Iran olarak bilinen cografyaya bu ad (iran) verilmistir.
Bu cografya icin iran adi secilmeden 6nce, siyasi egemenligi elinde
bulunduran hanedanin ve devletin adi kullaniliyordu. Ornegin Miiluk-ul
Tevayef-i Safevi veya Memalik-i Mahruse-yi Kagar.*® Bazi arastirmacilara
g6re Iran ismi, Avesta kitabindan alinmistir. Avesta’da “ir” veya mitolojik
anlamda (lke, yurt veya sehir anlamina gelen “iranovice”, Ahura Mazda'nin
yarattigi iyi tlke ve yurdun adidir. Bu husus, Yasan ve 6zellikle Vendidlerde
de goriilmektedir. ir kavminin varlii, tarihi ve yerlesim cografyasi hala

46 Hafezniya, a.g.m.
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bilimsel olarak tanimlanmamistir.¥’ Bazi arastirmacilara gore ise iran,
Aryan kelimesiyle 6zdeslesmektedir. Avesta kitabinda kaydedildigi gibi
Aryanlarin cografi kokeni, Eyriyanim Vico veya iranovice'dir. Avesta'ya
gore bu bolge, soguk bir iklime sahip oldugundan sakinleri de go¢ etmek
zorunda kalmigtir.*®

Pehlevi déneminde eski Irana geri doniis ideali ve islamiyet dncesi
iran'in  kltirel degerlerinin yeniden canlanmasi giindeme gelmistir.
Dolayisiyla Said Nefisi, Muhammed Ali Furugi ve Seyid Hasan Takizade
gibi Fars milliyetgiliginin dnde gelen isimlerinden olusan bir grup aydin,
ulkenin adinin degistirilmesini savunmustur. Riza Sah'in givendigi yakin
danismanlarindan olan Said Nefisi, lilke isminin iran olarak degistiriimesini
onermistir. 21 Mart 1934 tarihinde Disisleri Bakanlidi'nin yayimladigi resmi
yonergeyle de tlkenin ismi iran olmustur. Devlet, 27 Aralik 1934 tarihinde
bir bildiri yayimlayarak diger devletlerden resmi yazismalarinda iran
adini kullanmalarini istemigtir. Nefisi, bu onerisinin nedenlerini Ettelaat
gazetesinde yayimladi§i “Bundan Sonra Herkes Bizim Ulkeyi iran Adiyla
Taniyacak” baslikli makalesinde agiklamistir.

Nefisi'ye gore, iran ismi iki nedenle secilmistir. Bunlardan ilki, iran
adinin Aryan irkla iliskili olmasi ve Riza Sah devletindeki fasist zihniyet
ve ideolojisinin bunu istemesidir. ikinci olarak ise iran kelimesi, Avesta
metniyle iliskiliydi; yani mitolojik ve efsanevi bir mahiyete sahipti. Bu da
Riza Sah'in iranlilik idealizmini besliyordu ve eski irancilik ve Farsgilikla da
iliskilendiriliyordu.*®

47 Seyit Ziyaiddin Sadriilesrafi, Hoviyete Melliye iraniyan ve Gunaguniye Gomi, Endise-i No Yayinlari, Tahran
2007, s. 20.

48 Hafezniya, a.g.e., s.10.

49 Said Nefisi, “Azin Pes Heme Bayed Kesvere Ma ra be Name iran Besnasend”, ittilaat Gazetesi, 31 Aralik
1934.
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SOSYO-EKONOMIK ACIDAM IRAN/FARS KIMLIGI
INSASI SURECINDE TURK MESELESI

Ekonomik firsatlarin esitsiz dagilimi

Riza Sah, iktidar ele gegirmek istedigi ilk yillardan itibaren Ulkenin siyasi
yapisini bir merkeze baglamak istemistir. Ulkenin ekonomik yapisinin
olusumunda da siyasi yapida oldugu gibi merkeziyetci bir politika
izlemistir. Dolayisiyla tam merkeziyetgi bir sistem, ¢ogulculugu ve giicin
ekonomik, siyasi ve kdlturel bakimdan dagitiimasini istememistir.

Ekonomik firsatlarin adaletsiz dagilimi, kendini gelir ve servet
dagihminda adaletsizlikte gostermistir. Bu da is ve egitim firsatlarindaki
esitsizlige yamsimistir®® Ekonominin sanayi, tarim ve hizmet olmak
uzere U¢ onemli bolimi oldugundan Pehlevi rejiminin bu ¢ alandaki
politikasi, servet ve gelir dagiliminda esitsizlie neden olmustur.
Nitekim Azerbaycan'da ne sanayi ne de tarim ve hizmet alanlarinda
kurumsallagmaya gidilmistir.* Aksine devletin ekonomi politikasi sonucu
Azerbaycan tarimi iflas etmistir.

Pehlevi yonetiminin Tahran'a ve merkezi konumda olan bazi sehirlere
daha ¢ok ©nem vermesi, ¢cevrede kalan sehir ve koylerin c¢ekiciligini
kaybettirmistir. Dolayisiyla insanlar, gelisen merkez sehirlere go¢ etmeye
baslamislardir. Toplu ulasim araclarinin gelismesi ve yayginlagmasi,
bu go¢ hareketini hizlandirmistir. Boylece Azerbaycan bdlgesinden
s6z konusu merkezi konumdaki sehirlere yapilan gog, aslinda cevre
faktorleriyle birlikte bir politikanin ve projenin de sonucu olmustur.

50 Muhammed Leskeri, “Temine Edalet ve Emkane Estefadeye Berabere Efrade Camee az Forsetha ber Asase
Behbude Tozie Deramed”, Rahbord, 25, 2011, s. 150.

51 Hamidreza Ghavam Meleki-Muhammed Mehdi Rashidi, “Revendhaye Mohacerete Daheli ve Oleviyethaye
Siyasete Cemiyetiye iran”, Siyasal Bilimler Uzmanlik Dergisi, 14(42), 2018, s. 36.
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Pehlevi doneminin ekonomik politikalarina bakildiginda, 6zellikle farkh
bolgelere yapilmasi gereken harcamalarin finansmani agisindan merkezi
konumda olan ve Farslarin yogunlukta oldugu bdlgelerin Azerbaycan’a
kiyasla hep onde oldugu gorilmektedir. Yani Azerbaycan, s6z konusu
politikalarda dikkate alinmamistir. Bu da tiiccarlari ve esnafi protestoya
itmistir. Dolayisiyla Azerbaycan halkindan toplanan vergi, iran'in merkezi
bolgelerinin gelismesi ve kalkinmasi icin harcanmigtir. Dogrudan adil gelir
ve servet dagilimiyla iliskili olan egitim ve bilimsel ¢alismalar alaninda,
Tahran Universitesi'nin kurulmasi bilimsel ve kiiltirel calismalarin da
Tahran'a yogunlagsmasina yol ac¢mistir. Bilim ve egitim alaninda s6z
konusu merkeziyetci yaklagim, Azerbaycan Demokratik Firkasi'nin Tebriz
Universitesi'ni kurudugu 1946 yilinda kadar devam etmistir. Pehlevi
déneminde iran'daki bilimsel-kiiltirel merkeziyetcilik, Azerbaycan
seckinlerinin Tahran'a gekilmesinde 6nemli rol oynamistir.®2

Azerbaycan cografyasini kisitlamayi hedefleyen yeni
idari-siyasi boliimler

Kagar Hanedani doneminde (1796-1925), Memalik-e Mehruse’nin sinirlari
bircok degisiklige ugramistir. Bu donemde sinirlarin genislemesi agisindan
iki ayrl agsama vardir: Kagar hanedaninin kurucusu Aga Muhammed Han
donemiyle ilgili olan ilk agamada tilke sinirlarinin genigledigini gormekteyiz.
Bu hanedanhgin son donemine denk gelen ikinci asamada ise hanedanlk
sinirlari ve topraklari daralmaya baslamistir. ilk basta bir biitiin olarak
Kacar devletinin egemenliginde olan bilylk Azerbaycan cografyasi,
kuzeyden Derbend’e, giineyden Hamadan'a, dogudan Hazar Denizi'ne ve
batidan Osmanli imparatorlugu’nun sinirlarina uzanmistir. Gérsel 2'de de

18. ylizyihn ikinci yarisindaki Azerbaycan cografyasi yer almaktadir.

52 Ayni yer.
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Gorsel 2: 18. Yiizyilin ikinci Yarisinda Azerbaycan Cografyasi®®

1 - Bak: xanlig:; [l - Dorboand xanli@i; 111 - Sarab xanlig;
IV - Car-Balakon camaat; V' - [lisu sultanlig; V1 - Quaeax
sultanb@;; VI - Somsaddil sultanhi; B - Qubal Fowoli
xamim { 1 758-1789) birlosdirdiyi arazilor.

iran ve Rusya'nin merkezi yonetimleri, her zaman Azerbaycan'a
saldirgan bir politikayla yaklagsmislardir. Bu hirs, Kagar déneminde iran ve
Rusya arasindaki savaslarin temel nedenini olusturmustur. Bu savaglar,
19. yuzyll boyunca Azerbaycan'in siyasi cografyasini carpici bigcimde
degistirmistir. Nitekim ilk iran-Rus Savasi da Azerbaycan topraklari iizerine
meydana gelmis ve 24 Eylil 1813 tarihli Gllistan Antlasmasi'yla sona
ermigtir. Bu anlagsmaya gore; Baki, Karabag, Gence, Goba, Seki, Sirvan
ve Lenkeran gibi Azerbaycan'in bazi bolgeleri, Rusya'ya devredilmistir.
Gllistan Anlasmasi, Azerbaycan milleti ve cografyasinin kuzey ve
gliney olmak lizere ikiye bolinmesine neden olmustur. ikinci Rus-iran
Savasl (1862-1826) ise Tebriz'in Ruslar tarafindan isgal edilmesiyle

53 Piriyev, a.g.m., s. 77.
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neticelenmistir. Kacar Devleti'nin yenilgisini takiben 10 Subat 1828
tarihinde Tirkmengay Antlagmasi imzalanmis ve Nahcivan, Ordubad ve
Erivan da Ruslara devredilmistir. Boylece Azerbaycan'in kuzey ve gliney
kisimlarina boliinmesi resmen kabul edilmistir.>*

Gliney Azerbaycan, bir bitiin olarak Kagar Devleti'nin 5 hikimranligindan
biri olarak varligini devam ettirmistir. Nasirettin Sah doneminde bu bolgelere
eyalet adi verilince, Azerbaycan Hukimranhgi da Azerbaycan Eyaleti olarak
adlandinimigtir. Mesrutiyetten sonra kurulanilk meclis doneminde; yani 1906
yilinda “Eyalet ve Velayet Teskilatlari Kanunu” kabul edilmistir. Bu kanununiilk
maddesinde “Memalik-iMehruse-yiiran”adininyerine “Memleket-iMehruse-yi
iran” yerlestirilmistir.5® Yani asirlar sonra iran, birkac kopuk memleketin yarim
yamalak birlesiminden biitiin olacak bir memlekete dontiismistiir. Bu isim
degisimi, mesrutiyetin politik ¢izgisini belirlerken; ayni ddnemde uygulanan
siyasi-idari bolimlerin olusturulmasi hamlesi de bu hareketin amacini
gostermektedir: Tek kiiltir, tek bayrak ve tek dile sahip olan bir biittin ulusun
yaratilmasi.

Eyalet ve velayet kavramlari, s6z konusu kanunun ikinci maddesinde
tanimlanmis ve Azerbaycan, Kirman ve Belucistan, Fars ve Benadir
(Limanlar), Horasan ve Sistan olmak (izere 4 eyalet haline gelmistir.>®
Kanuna gore; Zencan, Erak, Hamadan ve Gilan'in bazi kisimlari Azerbaycan
Eyaleti'nden ayirarak 6zerk vilayetler seklinde tanimlanmistir. Genel olarak
bu kanundaki vilayetler soyleydi: Esterabat, Mazendaran, Gilan, Zencan,
Kiirdistan, Luristan, Kirmansah, Hemedan, isfahan, Yezd, Huzistan ve Irak
(Erak). Nitekim Gorsel 3'te, Mesrutiyet doneminde yapilan ilk siyasi-idari
bolimlerin haritasi yer almaktadir.

54 Piriyev, a.g.m., s. 52.

55 Hamed Nohehkhan, “Meyarate Tegsimate Kesveri der Zamane Pehlevi”, Kherdname, 4(9), 2012, s. 115.

56 lran Igisleri Bakanlgi, Edareye Tegsimate Kesveri: Tegsimate Kesveriye Comhuriye Eslamiye Iran, Tahran,
1992, s. 1.
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Gorsel 3: Mesrutiyet Déneminde Yapilan ilk Siyasi-idari Bolimler (1906)%7
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Gorsel 4: 1937 Kanununa Gore iran idari-Siyasi Bélimleri®®
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57 Hafezniya, a.g.e., s. 383.
58 Hafezniya, a.g.e., s. 384.

May « 2022+ 6 (1) » 209-252 ﬁ

ITIVHSYdNVSSVYH uiessoH |



IFVHSYdINVSSVYH uiessoH |

IRAN-FARS MiLLI KIMLiIGINiN OLUSUMU VE TURK
SORUNU:1800-1940

Kacar Hanedanhdi'nin ¢okiisi ve Pehlevi Hanedanhdi'nin iktidan ele
gecgirmesiyle llke siyaseti de kokten degigmistir. 7 Kasim 1937 tarihine
kadar Ulke idari-Siyasi Boliimler/Tegkilatlar Kanunu gikarilarak mabhalli
idareler ve hikimet teskilatlarinin (fermandarliklar ve Bahgtariler)
gorevleri belirlenmistir. 9 Ocak 1938 tarihinde ise Ulke idari-Siyasi
Bolimler/Teskilatlar Kanunu degistirilmisti. Bu kanunun 1. maddesi
uyarinca iran, Gorsel 4'te gosterildigi gibi 10 ostan (il) ve 49 sehristana
(ilce) bolinmistiir. Bu degisiklige gore her ostan birkag bahstan (bdlge) ve
her bahs da birka¢ dehestandan olusuyordu. Dehestan olarak adlandirilan
bolimler ise kasaba ve kdylerden olugsmaktaydi. S6z konusu kanunun 2.
maddesinde lilkede ostanlar ve sehristanlar su sekilde siralanmistir:>®

Zencan, Kazvin, Save, Sultanabat (Erak), Rest, Sahsavar

(Tonekabon) sehristanlarindan olusan 1. ostan

Kum, Kasan, Tahran, Semnan, Sari ve Gilrgan sehristanlarindan
olusan 2. ostan

Erdebil ve Tebriz sehristanlarindan olusan 3. ostan

Hoy, Rizaiye (Urmiye), Mahabat, Merage ve Bicar sehristanlarindan
olusan 4. ostan

ilam, Sahabat, Kirmansah, Senendec, Melayir ve Hemedan
sehristanlarindan olusan 5. ostan

Hurremabat, Gillpaygan, Ahvaz ve Hurremsehr sehristanlarindan
olusan 6. Ostan

Abade, Busehr, Behbehan, Siraz, Fesa ve Lar sehristanlarindan
olusan 7. ostan

Kirman, Bem, Bender Abbas, Has ve Zabul sehristanlarindan olusan
8. ostan

59 Hafezniya, a.g.e., s. 382-384.
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Bircend, Tirbet Haydariye, Meshet, Kocan, Bocnurd, Glnabat ve
Sebzevar sehristanlarindan olusan 9. ostan

- isfahan ve Yezd sehristanlarindan olusan 10. ostan

Riza Sah déneminde Azerbaycan isminin Ulkenin idari-siyasi teskilat/
bolimlerinden cikarildigr ve Azerbaycan'in gesitli bdlgelerinin yeni Ostan
yapilarina dahil edildigi gorilmektedir. Riza Sah'in tahttan indirilmesi ve
oglu Muhammed Riza'nin iran sahi olarak tahta ge¢cmesiyle, tekrar tilkede
siyasi ve idari bolimlerde yeni dizenlemeler yapilmaya c¢ahlsiimistir.
1946 yilinda donemin siyasi sureclerinden etkilenerek 3. ve 4. Ostanlar
birlestirilerek Azerbaycan adinda yeni bir ostan olusturulmustur. Ancak
Muhammed Riza Sah, siyasi istikrari sagladiktan sonra 1951 yilinda tekrar
Azerbaycan Ostani’'ni Dogu ve Bati Azerbaycan olmak lizere iki ostana
boélmustlr. Azerbaycan'in bélinmesine yonelik son adim, Erdebil adinda
yeni bir ostanin olusturma planiydi. 1993 yilinda Dogu Azerbaycan Ostani
ikiye ayrilarak, dogu kismi Erdebil seklinde adlandinimistir. Mesrutiyet
Devrimi sonrasinda kurulan devlet doneminden glinimiize degin siiregte
her gecen gin Azerbaycan cografyasi kigcultilmuistir. Glnimizde
ise Dogu ve Bati Azerbaycan olmak Ulizere iki ostan, Azerbaycan adini
tagimaktadir.

Bitlin siyasi sistemi ilgilendiren s6z konusu idari ve siyasi boltiimlerinin
temel iglevi, muhta¢ ostanlara hizmet ve imkéan saglamak, devlet
egemenligi gliclendirmek ve hukukun Ustiinligiind en kiiglk siyasi faaliyet
seviyesine kadar kolaylastirmaktir. Ancak agikga goruldigu gibi s6z
konusu bolimler, ilk etapta etnik gruplarin karistinimasini hedefliyordu.
Bunun amaci ise Fars olmayan etnik gruplarin asimilasyonu ve Fars kimligi
temelinde yeni bir ulusun ingasiydi.
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SONUG

Riza Han'in iktidara ytikselisi 6nce bir darbeyle gerceklesmis ve monarsinin
Kacgar Hanedani’'ndan Pehlevi Hanedani'na gegmesiyle sonuglanmistir. Bu
déneme egemen olan Fars kimligine dayali tarih yazimi, esasen islam
oncesi Iranin biyukligini ve refahini; yani Araplar ve Tirklerle temas
etmeden 6nce vurgulamanin tarihin 6n plana g¢ikarilmasini énemsese de
bu ¢aba, birkac yillik bir calismanin Grintydad.

Pehlevi doneminde modernizasyonun baslamasiyla birlikte Turklerin ve
Araplarin iki tarihi oteki unsur olarak kabul edilmesi gerceklesmistir. Zira
Azerbaycan'in antik dili ve Azeri teorisi de bu diigiincenin bir Griiniydd. Bu
yaklagima gére Azerbaycanlilar, iran Aryan irkinin en eski kavimlerinden
biridir ve yizlerce yil Tirklerin istilasina maruz kaldiklari icin dilleri Turkge
olmustur. Pehlevi rejimi, zorunlu egitimi, askerlik sistemini ve her tirli
modern kurumu Azerbaycanlilari asimile etme ekseninde inga etmistir.

Esasen ilk kez modern iran'in olusumu ve sistematizasyonu, Orta
Cag'da Anadolu ve Oguz Tiirkleri ile iranlilar arasinda yasanan tarihsel
rekabetin bir yansimasidir. Bu mesele Batr'nin oryantalist yaklagiminin da
etkisiyle Pehlevi Hanedanliy'na Pers imparatorlugu’nun kurulmasi fikri
etki etmistir. Calismanin birinci bélimiinde de deginildigi gibi islamiyet'in
ilk ytzylllarindan Farslarin direnisi sonucu ortaya ¢ikan ilk Kadisiyeizm
zihniyeti; ana akim Islam anlayisina ve Arap ve Tiirk akimina karsi cikisi
gostermistir. Zaten Safevi Hanedanhgi'ndaki mezhep degisimiyle Alevi
Siiliginden (Kizilbaslik) 12 imam Siasina gegisi de bu Farslagmanin bir
uriinidir. Dolayisiyla modern iran denilen insa siirecindeki hedef, irani/
Farsi koklere dayanan ulus-devlet yaratmaktir. Bu yizden de glinimizde
iran, imparatorluk politikasi giiden; lakin tek ulusu merkeze alan bir ulus-
devlet haline gelmistir.
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STRUCTURED ABSTRACT

The Safavids were defeated in the Battle of Chaldiran because of
insufficiency in military power. Despite the opposition of Tahmasb, in the
later periods the task of equipping the army was given to Sharli brothers.
However, equipping the Safavid army meant a great opportunity for the
Westerners. At this time, one of his Sharli brothers was appointed to the
head of the army. The main purpose of these relations of the Westerners
with the Safavids was to oppose the Ottoman Empire and direct them to
the East rather than the West by keeping the Ottomans busy on the Eastern
borders. This rivalry and dilemma between the Ottoman and Safavid Turks
became more serious, fueled by western political and warlord advisers.

In the last years of the Ottoman Empire, Turkish nationalism was
spreading against Tsarist Russia in the Caucasus and Crimea, as well as
in the Ottoman and Iranian geography. In this period when the empire was
in its last moments, this new ideology was a small hope for the Ottomans,
who had an Islamist mentality, despite their defeats in the Balkans and the
Western fronts. The Turks in Iran and Southern Azerbaijan to one side of
this triangle, we could witness the establishment of Turan in a way. Thus,
the Turks would have provided unity from Central Asia to the Caucasus
and Iran, and from Anatolia to the borders of Europe. The unity of Turks
was a serious warning for the Western movements. One of the aims of
this research is how the Western orientalists will instill the “Iranian” and
“Iranianism thought” to Turks in Iran. In addition, at the same time, the
racist discourses have become stronger in Europe.

Ottomanism and Safavidism mentality (early 20th and late 19th
century) was adopted by the Turks of both sides and became a victorious
mentality. During this time, there was an ambiguous situation in which

neither war nor peace prevailed between them. The rising Turkish

m Mayis + 2022 + 6 (1) * 209-252



BOLGESEL ARASTIRMALAR DERGiISi

nationalism had the capacity to put an end to this historical and ideological
conflict. It even could turn this conflict into possible cooperation. This
was dangerous for Westerners and could be against their interests.

In the last years of the First World War, despite the defeats of the
Ottomans on the Western front, the formation of a state, based on Turkish
nationalism in the northern part of Azerbaijan. This state did not last long
due to the Bolshevik revolution, and it revealed that the idea of Turkish
nationalism was alive in the region.

In the last years of the Ottoman Empire, Turkish nationalism was
spreading against Tsarist Russia in the Caucasus and Crimea, as well as
in the Ottoman and Iranian geography. When the empire was in its last
moments, the new ideology was a small hope for the Ottomans, that had
an Islamist mentality. The Turks in Iran in one side of this triangle were
in the way of the establishment of Turan. Turks would have unity from
Central Asia to the Caucasus and Iran, and from Anatolia to the borders
of Europe. The unity of Turks was a serious warning for the Westerns.
One of the aims of this research is how the Western orientalists instill the
“Iranian” and “Iranianism thought” to Turks in Iran. At the same time, the

racist discourses have become stronger in Europe.

Ottomanism and Safavidism mentality (early 20th century and late
19th century) was adopted by the Turks of both sides and became a
victorious mentality. During this time, there was an ambiguous situation in
which neither war nor peace prevailed between the two sides. The rising
Turkish nationalism had the capacity to put an end to this historical and
ideological conflict. He could even turn this contentious situation into
possible cooperation. This was dangerous for Westerners and could be
against their interests.
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In the last years of the First World War, despite the defeats of the
Ottomans, especially on the Western front, the formation of a state based
on Turkish nationalism in the northern part of Azerbaijan. This state did
not last long due to the Bolshevik revolution, it clearly revealed that the
idea of Turkish nationalism was alive in the region.

Considering what happened in this process, a modern Turkish state
had to be formed in Iran as a result of the rule of the Turks for a thousand-
year in Iranian geography. As a result of nearly a hundred years of work,
the Aryan race and its ancient past (Archaism) have formed an aggressive
nationalism against Arabs and Turks. This mentality, against the Turks and
their thousand-year history of sovereignty, does not seem natural. With
the Riza Khan coup, a modern state emerged. In this established state,
talking about being Turkish and being Turkish was perceived as a kind
of crime. Because of this policy, the Turks in Iran started to act as if they
were never Turks but Azeris. As a result of the Mongols and Turks’ attacks
on Iran, the indigenous Azeris originally came from Parsi and Ari ancestry
and later became Turkic. The duty and policy of the modern state was
to transform the Azeris back into their original race, the Aryans, and to
Persianize them with the newly structured institutions such as education.
This article examines the formation of the modern Persian-Iranian identity
and the place of Turks in this process. In this framework, as a process,
the origin of the establishment of modern Iran has been handled as an
obstacle to formations based on Turkish nationalism.

In order to investigate this process in detail, three variables are
discussed. The first variable is crusader/orientalists, who played the main
role in the background of this work. Secondly, Turkish intellectuals and
statists in the Qajar empire were the main power and state owners. The
problems of the Ottoman and Safavid states, which both are the Oghuz
tribes, were examined with a Chaldiran mentality. Finally, the victory of the
Persian identity in the creation of modern Iranians.
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