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I NEecati DOGUS

A Case of Teen Marriage in the 19th Century Istanbul or The
Trajectory of Nesibe’s Wedlock

Abstract

Child marriages are not historical issues or a thing of the past. This issue,
which has legal, social, economic, psychologic, and anthropological roots and
should be examined in this context, stands as a global and burning problem
that awaits a solution not only in Turkey but also in all parts of the world
including developed countries. Moreover, child marriage did not exist only
in Ottoman-Islamic legal regulations but also in Chinese, Japanese, Indian,
Roman, Egyptian, and Athenian civilizations. It has also been part of Hebrew
or Christian traditions. Therefore, this phenomenon should not be reduced
to a single society, culture, civilization, or religious tradition. Child marriage
is related to the meaning associated with the concept of marriage and rather
than an application that takes religion as a reference. Thus, it is necessary
to accurately understand the meaning associated with the concept of child
in Ottoman-Islamic law in order to comprehend this phenomenon in the
Ottoman history. Those who are considered children in the 21*' century
was considered adults in the 19" or early 20" century. They were treated
as individuals who claimed social and legal responsibilities. Therefore,
one should pay attention to historical meanings of childhood in order to
understand the teen marriages in the past rather than looking at the present
meaning of the term. Otherwise, a contextual understanding of practices of
previous centuries will be obscured.

In the Ottoman Empire, Hanafism, the official Islamic school of law, had
not set an age limit for the eligibility of marriage until 1917 when reformists
passed a new regulation, i.e., the Family Law. Again, according to the Hanafi
perspective, extended family members or relatives had been empowered to
marry off younger members of the family, which is called “velayet-i icbar.”
Consequently, it allowed grandfathers, fathers, or other senior members of
an extended family to marry off children. In the Ottoman society marrying
off young women was already a custom and it was usual to marry off
young girls as well. Various factors played a role for child marriages.
Economic considerations were part of familial motivation but there were
also considerations of “sexual purity” before marriage or family reputation.
In some cases, grooms did not want to miss an opportunity to marry a girl
whom they wanted to unite their lives with. In other cases, families simply
wanted to ease their “financial burden” on their family budget.

The number of orphans among the early marriages in the Ottoman
society amounted to a significant rate and it should not be underestimated
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in general evaluation of the subject. In order to secure the welfare of the
orphan girls their guardians usually married them off at an early age with
a noble intention. However, ill-tended relatives also involved in marrying
orphan girls and abused their legal powers. This paper examines such an
abusive case on Nesibe’s marriage in the 19 century. When young Nesibe’s
father passed away, a legal guardian was assigned a legal while her mother
Hayriye hanim was alive. When Nesibe was visiting her older sister in
Beykoz, her sister married off Nesibe. When her mother and legal guardian
were informed about this marriage, Hayriye hanim went to Zaptiye Nezareti
(Ottoman Police Department) along with the guardian Hafiz Halid Efendi
to petition about the marriage. In their petition they expressed that they had
also married off Nesibe to a “honorable and moral” man three months ago.
In this situation, Nesibe was thirteen years old when her mother and legal
guardian married off her three months before her sister married off her to
another man again.

The purpose of this article is to demonstrate that how “veldyet-i icbdr,”
the power of an extended family members or relatives to marry off young
members of the family, had been abused in the Ottoman empire as the
case of Nesibe’s marriage provides some evidence. Islamic jurisprudents,
especially those of the Hanafi school of law, drew a very broad framework
for the veldyet-i icbdr, which provided the basis of many teen marriages in the
Ottoman history. In this regard, this article presents a useful case study to the
Ottoman practices of teen marriage. The paper examines the story of Nesibe,
a thirteen-years-old girl, who had been married off twice by her elders, and
analyzes the subsequent complaints made by petitions to the Ottoman police
department. The issue is traced from the official correspondence between
Ottoman administrative institutions. Relevant documents are located in the
President’s Ottoman Archives in the Council of State section by the 782 file
and 26" cover comprising eleven documents in total.

Teen marriage is the subject of religious studies because of its direct relation
to Islamic law and social history of the Ottoman Empire. The question of
teen marriage has already been the subject of detailed discussion among the
jurisprudential corpora and books. For instance, the texts on teen marriage
constitute a great extend among the published works of Islamic jurisprudence
such as “Ahkdmu’l-Tifl” (Regulations on Minors) and demonstrates the
significant relevance of the topic for religious studies.

Keywords: Islamic history, Istanbul, Child Bridegrooms, Teen Marriage,
Marriage Contract.
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19. Yiizyil Istanbul'unda Bir Erken Evlilik Olay1 veya Kiiciik
Nesibe'nin Nikah Serencami

Oz

Cocuk evlilikleri tarihe mal olmus bir konu veya ge¢mise ait bir mesele
degildir. Hukuki, sosyal, iktisadi, psikolojik ve antropolojik kokleri olan ve
bu baglamda ele alinmasi gereken bu konu, giintimiizde sadece Tiirkiye'de
degil baz1 gelismis iilkeler de dahil tiim diinyada ¢oziim bekleyen kiiresel
ve yakici bir problem olarak durmaktadir. Bunun yaninda ¢ocuk yasta
yapilan evlilikler sadece Islam-Osmanli hukukuna has olmay1p Cin, Japonya,
Hint, Roma, Misir ve Atina medeniyetlerinde de bu uygulamaya tesadiif
edilmektedir. Ayrica sadece Islam dininde degil Yahudilik ve Hristiyanlik
gibi diger tek tanrih dinlerde de goriillen bir olgudur. Dolayisiyla bu
uygulamays tek bir topluma, kiiltiire, medeniyete ve dine mal etmek dogru
degildir. Bu anlamda cocuk evlilikleri dini referans alan bir uygulamadan
¢ok evlilik ve aile mefhumuna yiiklenen anlamla irtibatli olup bu mananin
pratik hayata yansimasindan ibarettir. Cocuk evlilikleri konusunun daha iyi
anlasilabilmesi icin Islam ve Osmanli hukukunda ¢ocuk kavramina yiiklenen
mananin dogru olarak anlasilmasi gerekmektedir. Zira giintimiizde ¢ocuk
olarak kabul edilenler heniiz bir asir 6ncesine kadar hukuki ve sosyal
sorumluluklar baglaminda yetiskin bir birey olarak kabul edilmekteydi.
Bu sebeple Osmanli doneminde erken yastaki evlilikler ele alinirken ¢ocuk
kavraminin giiniimiizde ne ifade ettiginden ¢ok o devrin diinyasinda neye
karsilik geldigini anlamak gerekmektedir. Yoksa gilintimiiz anlayisiyla yiizyil
veya Oncesini degerlendirmeye calismak bu evliliklerin saglikli bir sekilde
anlasilmasina engel teskil edecektir.

Islam aile hukukunu benimseyip uygulayan Osmanli Devletinde 1917
Hukdk- Aile Kararndmesine kadar, evlilik yast hususunda devletin resmi
mezhebi olan Hanefi goriisii dogrultusunda herhangi bir yas smir1 soz
konusu olmamistir. Yine Hanefl mezhebinin kanaati gergevesinde “velayet-i
icbar” adi verilen evlendirme yetkisi de oldukga genis bir akraba ziimresine
taninmistir. Buanlayisin bir sonucu olarak Osmanli déneminde ¢ocuklarbaba,
dede veya diger akrabalar tarafindan erken yaslarda evlendirilebilmislerdir.
Kadinlarin erken evlendirilmesi egiliminin zaten mevcut oldugu Osmanlh
toplumunda bu egilim kiigiik kizlarin evlendirilmesi konusunda da kendini
gostermektedir. Kiz ¢ocuklarinin erken evlendirilmesi sebeplerinin basinda
ekonomik etkenler gelmekle birlikte namus mefhumuna ¢ok fazla deger
verilen Osmanli toplumunda kizlarin iffet ve bekaretlerinin korunmasi
diislincesi de en az iktisadi sebepler kadar énem arz etmektedir. Bunun
yaninda uygun adayin bulunmasi halinde firsatin kagirilmak istenmemesi,
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¢ok niifuslu ailelerde bir ¢ocugun masraflarindan erkenden kurtulmak
istenmesi gibi sebepler de anilmaya deger diger etkenler arasindadir.

Erken evlendirilen kiz c¢ocuklarinin igerisinde yetimlerin sayisi
azimsanmayacak orandadir. Bu oranin fazlali§1 babalar1 vefat eden kiz
cocuklarinin istikballerinin erkenden giivence altina alinmak istenmesi gibi
iyi bir niyete dayanmaktadir. Ancak yetim kiz ¢ocuklarinin evlendirilmeleri
hususunda daima bu iyi niyetin séz konusu olmadigi, bu durumun bazen
akraba veya diger yakinlar tarafindan istismar edildigi de arsiv vesikalarina
yanstyan gergekler arasindadir. Iste makalenin konusunu tegkil eden yetim
Nesibenin evlilik olayinda bu durumu goézlemlemek miimkiindiir. 13
yaslarinda oldugu bilinen Nesibe'nin babasi vefat etmis bu sebeple kendisine
hukuki olarak bir vasi tayin edilmistir. Annesi Hayriye Hanim ise hala
hayattadir. Buna ragmen kisa siireligine misafir olarak gittigi Beykoz'da
ablasi tarafindan evlendirilmistir. Bu evlilikten ne annesi ne de hukuki
vasisinin haberi vardir. Bu evliligi duyan annesi Hayriye Hanim ile vasisi
Hafiz Halid Efendi Zaptiye Nezareti'ne verdikleri arzuhalde durumu sikayet
etmislerdir. Ancak sikayet i¢in verdikleri arzuhalde kendileri de Nesibe'yi
ti¢ ay once Sevket Efendi adinda namuslu biri ile evlendirdiklerini ifade
etmektedirler. Buna karsin makalenin gelecek bdliimlerinde goriilecegi gibi
Nesibe'nin kaydinin bulundugu Cukurcuma Mahallesi imam1 sorgulama
esnasinda kendisi tarafindan herhangi bir nikdhin akdedilmedigini iddia
edecektir. Fakat bu nikahin kiyildigina dair herhangi bir kayit gosterilemedigi
i¢in anne ve vasinin iddiasi bizce meghtildiir. Bununla birlikte bu dénemde
yasaklanmis olmasina ragmen birgok nikahin izinname almadan ve kayitsiz
akdedildigini de unutmamak gerekmektedir.

Bu makalenin amaci tarihte bir hayli 6rnegi olduguna inandigimiz
erken yaglarda gerceklesen evliliklerde Islam hukukculariin ozellikle
Hanefi fukahasinin sinirini oldukga genis tuttuklar: velayet-i icbar yetkisi
gibi izinlerin gelistirilen cesitli manevralarla nasil suistimal veya istismar
edildigini masum ve magdur Nesibenin evlilik olayinda ortaya koymaktur.
Bu yoniiyle makale tam bir olay inceleme 6rnegidir. Bunun i¢in 13 yasinda
iken iki defa evlendirildigi “iddia edilen” Nesibenin evlilik olayinin Zaptiye
Nezaretine yapilan sikayetten sonraki serencami ele alinacaktir. Konu
resmi daireler arasinda dolasan evraklar tizerinden bir nevi iz siirerek takip
edilecektir. Mevzuyu tegkil eden evraklar Baskanlik Osmanli Arsivinde
Stira-y1 Devlet fonuna ait 782 dosya ve 26 gomlek numarali belgede toplanmis
olup toplam 11 evraktan olusmaktadar.

Fetva mecmualar1 ve fikih kitaplarinda oldukga teferruath sekilde ele
alinan kiigiiklerin evlendirilmesi hususu Islam hukukunun konular1 arasinda
olmasi sebebiyle tarih veya sosyal tarih alanlari ile birlikte ilahiyat alanini da
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dogrudan ilgilendiren hususlar arasindadir. Nitekim yeri geldiginde isaret
edilecek olan ve “Ahkamu’l-Tifl” adiyla telif edilen fikhi eserlerde kiigiik
¢ocuklarin evlendirilmesi ile ilgili bahislerin miithim bir yer isgal etmesi de
bunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Istanbul, Cocuk Gelinler, Cocuk Evliligi,
Nikah.

Giris

27 Agustos 1311/8 Eyliil 1895 tarihinde Zaptiye Nezaretime bir arzuhal
ulasmisti. Arzuhalin sahipleri Tophaneye bagli Cukurcuma Mahallesi'nde
ikamet eden Hafiz Halid Efendi ve Huriye Hanimdi. Hafiz Halid Efendi ve
Huriye Hanim arzuhallerinde giiniimiizde hala zor ve yakici bir problem
olarak varligini devam ettiren bir olay1 dile getirmekteydiler. Huriye Hanim'in
kiz1 ve Hafiz Halid Efendinin vesayetinde olan ayrica heniiz bultiga ermedigi
belirtilen Nesibe, onlardan habersiz yabanci biriyle evlendirilmisti. Huriye
Hanim ve Hafiz Halid Efendi zifafa girilmeden bu evlilige engel olunmasin
istiyorlardi.' Arzuhaldeilk bakista “bakire ve na-baliga” olan Nesibe'nin sanki
ergen olmadan yani kiiciik yasta evlendirilmesinin sikayet konusu edildigi
anlasilmaktadir. Ancak satir aralarina dikkat edildiginde problem edilen asil
konunun Nesibenin kiiciik yasta evlendirilmesi degil annesi ve vasisinden
habersiz evlendirilmesi oldugu goriilecektir. Zira Islam hukukunda
dogumdan itibaren veliler kii¢iik cocuklarini evlendirme yetkisine sahiptirler.
Cok az1 miistesna [slam hukukgularinin ekseriyeti evliligin gegerli olabilmesi
icin ergenligin sart olmadiginm velileri tarafindan evlendirilen kiiciiklerin
nikahlarinin sahih oldugu goriisiinii benimsemislerdir.? Islam 6zel hukukunu
ve Ozellikle aile hukukunu benimseyip uygulayan Osmanli Devletinde
de uygulama bu sekildedir® Hatta Osmanli Devletinin resmi mezhebi
olan Hanefilige gore “velayet-i icbar”* yetkisine sahip olan veliler, kiiciik

T Osmanli Arsivi (BOA), Siird-y: Devlet [$.D], No: 782, Gémlek no: 26.
2 fslam hukukeularindan sadece tabiin fakihlerinden ibn Siibriime (6. 144/761), Osman el-Betti
(6. 143/760) ve Mutezile alimlerinden Eb{i Bekr Abdurrahman b. Keysan el-Esam (6. 200/816)
gibi dar bir grup kiiciigiin evlenmesi ve evlendirilmesinin gecerli olmadigini kabul etmisler-
dir. Onlara gore 9 yasina gelmemis kiz ile 12 yasina gelmemis erkek gocuklar: hicbir kimse
tarafindan evlendirilemez. Hatta bu konuda icma oldugu da nakledilmistir. bk. Saffet Kose,
“Islam Hukukuna Gore Evlenmede Velayet”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 2 (2003), 103-
104; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku (istanbul: Nesil Yayinlari, 1991), 1/243-
244; Vehbe Ziihayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, cev. Komisyon (istanbul: Risale Basin Yayn,
1992), 9/144; Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukuku'nda Evlenme (Konya: Selguklu Universitesi
Yayinlari, 1988), 77-78.

Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukuku'nda Evlenme, 122; Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine
Gore Osmanly Ailesi (1839-1876) (Ankara: Sentez Yayincilik, 2013), 34-36.

Sozliikte “yardim etmek, muhabbet; gii¢ ve kuvvet gibi anlamlara gelen velayet, bir kimse-
nin iznine tabi olmadan dogrudan tasarruf yetkisine sahip olmak; ser’an belirli sahislara bir
bagkasinin sahsi veya mali iizerinde taninan tasarruf yetkisi; kanunun muayyen sahislara
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cocuklarin rizasini almadan veya rizalar1 hilafina onlar1 evlendirebilirler.”
Bu sebeple Nesibe'nin annesi ve vasisi heniiz ergenlige ulasmamis, yas: 13
civarinda oldugu belirtilen Nesibenin ¢ocuk olmasini degil kendilerinden
habersiz evlendirilmesini problem etmektedirler. Gerek ser’iye sicilleri ve
gerekse fetva mecmualarina bakildiginda bu olayin sadece Nesibenin basina
gelmedigi Osmanli Devletinde zaman ve mekan ayrimi olmaksizin kiiciik
yasta gerceklestirilen evliliklerin oldukga tanidik bir uygulama oldugu
gortilecektir.®

19. ylizyihn ikinci yarisinda ise bu uygulamaya mubhalif seslerin
isitilmeye baslandig1 goriilecektir. 1860’11 yillarda Istanbul'da bat1 etkisi
altinda olan aydinlar, evlilik konusu iizerine diisiiniiyor, geleneksel evlilik
usullerini tenkit ediyorlardi. 1870 yillarindan sonra batili anlayisla kaleme
alinmis ve sayilar1 oldukga artan Tiirk¢e roman, hikaye ve tiyatrolarda da
ask ve evlilik konulari islenmeye devam etmisti.” Tanzimat’la birlikte batidan
gelen diisiinceler, yazilan eser ve yapilan terclimeler ayrica bati etkisi ile
evrilen devlet politikalar;, donemin c¢ocuklar, ¢ocukluktan yetiskinlige
gecis, kizlarin egitimi ve ailenin tesekkiilii ile ilgili anlayis ve uygulamalar:
yeniden sekillendirmekteydi.® 19. yilizyilin son geyreginden devletin sonuna
kadar aile, evlilik, kadinlar ve niifus politikalar: ile alakali miinakasalarin
Oonemli bir basghgmni evlilik yasi olusturuyordu.’ Bedensel gelisimini
tamamlayamamis kiigiikler evlendirilmekte, bu durum hem evlendirilenler
hem de dogacak cocuklar igin biiyiik tehlikeler barindirmaktaydi. Aile
saadetine engel olacak bu durumun, c¢ikarilacak kanunlarla 6nlenmesi

bagkasinin sahsi {izerinde tanidigr hak olarak tanimlanmaktadir. Bagkasi {izerinde birtakim
haklara sahip kisiye ise veli denmektedir Evlenmede velayet velinin velayeti altindaki eksik
ehliyetli veya ehliyetsiz kisileri evlendirme yetkisi olarak tanimlanmaktadir. Velayet cebir
(zorlama) hakkinin bulunup bulunmamasina gore ikiye ayrilmaktadir. Velayet-i icbar veya
zorlayici velayet evlendirme hususunda veliye tanman cebir veya zorlama hakki olup velile-
rin velayetleri altindaki sahislarin rizalarini almadan onlari evlendirme yetkisini ifade etmek-
tedir. Hanefi mezhebi disindaki ti¢ mezhepte velayet-i icbar yetkisi sadece babaya veya baba
ile beraber dedeye verilmisken Hanefi mezhebinde bu yetkiye sahip velilerin sayis1 oldukg¢a
genis tutulmustur. Ahmet Akgtindiiz-Halil Cin, Tiirk Hukuk Tarihi (Istanbul: OSAV, 1996),
2/88; Ziihayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, 9/148-154. Daha genis bilgi icin bk. Saffet Kose, “Islam
Hukukuna Gore Evlenmede Velayet”, 101-116; Halil Cin, Islam ve Osmanli Hukuku'nda Evlen-
me, 70-87; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2/250-252. M. Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku
(istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 57-58.

5 Gil Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, II. Uluslararas: Kadin ve Hukuk Sem-
pozyumu (Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2019), 155.

6 Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 169.

7 Alan Duben-Cem Behar, /stanbul Haneleri Evlilik, Aile ve Dogurganlik 1940-1880 (istanbul: ile-

tisim Yayinlari, 1996), 103,105.

Yahya Araz, “Osmanlt Istanbul’'unda Cocukluk, Cocuk Evlilikleri ve Cinsellik Yas1 Uzerine

Bir Degerlendirme”, Toplumsal Tarih 274 (Ekim 2016), 48.

9 Araz, “Osmanli Istanbul’unda Cocukluk”, 47.
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isteniyordu. Evlilik yasi icin en uygun zamanin kadinlar icin 19-25;
erkekler igin ise 23-30 yas aralig1 oldugu oneriliyordu.”” Araz, 19. yiizyilin
sonlarma gelindiginde kiiciik kizlarin erken yaslarda evlendirilmeleriyle
ilgili daha once var olan “toplumsal mutabakatin” ortadan kayboldugunu
ifade etmektedir. O déneme kadar oldukga siradan bir uygulama olan kiz
¢ocuklarinin evlendirilmesi “siradan olmaktan ¢ikacak” ve yadirganan
bir uygulamaya doniisecektir." Olduk¢a 6nemli olan bu tespite gore 19.
yiizyilin son dénemlerinden 6nceki uzun dénemde kiz ¢ocuklarinin erken
yaslarda evlendirilmesi, Osmanli toplumu tarafindan normal ve siradan bir
uygulama olarak goriilmektedir. Biraz once de deginildigi gibi yiizyilin son
ceyreginde Osmanli basininda aile, niifus politikalari, nikah ve evlilik yas:
ile ilgili ciddi elestiriler yapilmaya baslanmisti. Ancak bu elestiri ve 6neriler
toplumun ¢ogunlugunu nasil etkilemisti? Bunun tam olarak tespiti oldukga
zordur. Gergi Duben ve Behar 1886 y1l1 niifus sayimina gore kiz cocuklarinin
evlenme yasini 19.1 olarak tespit etmislerdir. Ancak bu arastirmanin
stnirliliklarinin oldugunu bizzat kendileri ifade etmektedirler. Oncelikle
Osmanlilarda nikah islemlerinin ¢ok biiyiik kismi imamlar tarafindan icra
edilmekteydi. 19. yiizyilin son ¢eyreginde nikahlarin kayd ile ilgili birgok
diizenleme yapilmissa da imamlarin bu nizamnamelere uymadiklar: ve
eski aliskanliklarini stirdiirdiikleri aleyhlerine acilan davalardan rahatlikla
izlenebilmektedir. Az bir imam kesimi tarafindan tutuldugunu zannettigimiz
nikah defterlerinden giiniimiize intikal edenler ise oldukg¢a sinirlidir.’> Bu
defterlerin demografik bilgi agisindan oldukga yetersiz oldugunu ifade eden
Duben ve Behar," buna ek olarak “1905 yili 6ncesine ait nikah kayitlarinin
hem demografik hem de tarihsel bakis acisindan oldukga yetersiz olmasi
sebebiyle tiim analizlerini Istanbul’da daha sonra kurulan niifus idarelerinin
merkezi kayitlarina dayandirdiklarini”  belirtmektedirler.® Doénemin
bizzat sahidi olan aydinlar tarafindan kaleme alinan makale, tiyatro ve
romanlardaki bilgilere uymayan bodyle onemli bir tespitin sadece niifus
sayimina dayandirilmasi ne derece isabetlidir? Yaklasik yiiz elli y1l once
bircok kisitli imkanlar igerisinde yapilan bu tiir sayim ve kayitlar ne derece
glivenilirdir? Tiim bunlarla birlikte donemin arsiv kayitlarini inceleyenler
bu dénemde niifus memurlar: tarafindan mahalle bazinda yapilan sayim
gibi tasarruflarda mahalle imamlarinin yardimei olduklarini goreceklerdir.
Imamlarin kayit islemlerindeki yetersizlikleri ise ortadadir.

10 Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi (istanbul: Metis Yaymnlari, 2011), 270.
" Araz, “Osmanl Istanbul’'unda Cocukluk”, 49.

Bu defterlerden biri Sinan-1 Cedit Mahallesi imam1 Abdullah Efendi'nin mahalle; sakinlerinin
nikah kayitlarini tuttugu defter olup yaymlanmustir. bk. Alaaddin Akdz, Bir Imanmin Nikih
Defteri (Konya: Tablet Kitabevi, 2006).

3 Alan Duben-Cem Behar, [stanbul Haneleri, 122.
4 Alan Duben-Cem Behar, [stanbul Haneleri, 127.

316 Hitit ilahiyat Dergisi - Cilt: 21 - Say1:1



19. Yiizyil istanbul’'unda Bir Erken Evlilik Olay1 veya Kiigiik Nesibe’nin Nikah Serencami I

Bu arada devrin aydinlar1 tarafindan kaleme alinan makale, tiyatro
ve romanlar Duben ve Beharin tersine; ozellikle kizlarda evlilik yaginin
oldukga diisiik oldugunu gostermektedir.” Yine donemin sahitleri ile yapilan
goriismeler de bu tespiti desteklemektedir. Mesela 1875 yilinda evlenen $air
Nigar Hanim on bir; Halit Ziya Usakligil’in ablasi ise on dort-on bes yaslarinda
evlenmisti. Burhan Felek annesinin evlenme yasimi1 on dort; Abidin Dino
annesinin evlenme yasini on iig; Ali Ekrem Bolayir annesinin evlenme yasini
on iki olarak belirtmektedir." Halide Edip Adivar 19. asirda kizlarin ¢ok
kiiciik yasta goriiciiye cikarildigini ifade etmektedir. Ornegin Ibrahim Pasa
Konagi'nda yasayan Mahmure Abla on ikisine basmadan gorticiiye ¢ikmist1.
Nahit Sirr1 Orik ise yirmi bir yagin o dénem hatta nispeten yakin dénemlere
kadar gelin olmamis kizlarin evde kalmis hatta kiiflenmis sayildiklar: yas
oldugunu séylemektedir.”” Evlilik yas ile ilgili ayn1 donemde basinda yer
alan benzer makale ve yazilar1 6rnek veren Duben ve Behar’a gore dénemin
sahitleri bu yazilari Istanbul'daki gercek evlilik yaginin ne oldugunu bilmeden
kaleme almislardi. Gergekte Istanbul'daki evlenme yas1 zaten tavsiye edilen
yas civarinda olmasina ragmen bu aydinlar ¢agdaslarinin evlenme yasindan
tamamen bihaberlerdi. Gergeklere iliskin bilgi eksikligi devrin aydinlarinm
kotiimser sonuglara siiriiklemisti.'”® Halbuki ayn1 minvalde yazilari ile dikkat
ceken dénemin iinlii doktorlarindan Besim Omer Pasa'nin Fenn-i Izdivac adl

5 Namik Kemal /bret Gazetesi nde yaymlanan “Aile” adli makalesinde annelerin cocuklarmi

“hediyelik cariye gibi bir kerecik rizasini sormaya bile tenezziil etmeksizin kendi begendigi
bir adamin eline teslim” etmesini tenkit etmektedir. Bu makalede kiz ¢ocuklarimin 15-16 yas-
larinda annelerinin istekleri dogrultusunda evlendirildigine isaret edilmektedir. Unlii yazar
“Aile” makalesinde dile getirdigi ince tenkitlerini Zavall: Cocuk adli tiyatro eserinde canlan-
dirmay1 ihmal etmemistir. Zavalli Cocuk’ta Sefika adli 14 yasindaki bahtsiz kizin goniilsiiz
olmasina ragmen 40 yaslarinda bir pasaya nikahlanmas: anlatilmaktadir. Sefika ashinda tip
tahsili goren vefat etmis amcasmin oglu Ata’y1 sevmektedir. Ancak annesi Tahire Hanum gii-
zel kiz1 Sefika’y1 babasinin borglarindan dolayi, bu borglar: tesviye etmeyi vaad eden kirk
yaslarinda bir pasaya nikahlamistir. Sefika istemese de maddi olarak zor durumda olan aile-
sini rahatlatmak igin bu evlilige raz1 olmaktadir. bk. Namik Kemal, “Aile”, Namik Kemal ve Ib-
ret Gazetesi (Istanbul: YKY, 1997), 198-203; a.mlf, Zavalli Cocuk, haz. M. Nihat Ozén (istanbul:
Remzi Kitabevi, 1960). Ahmed Midhat Efendi’de Bahtiyarlik adli romaninda “...malumdur
ki bizde kizlar aglebiyet {izere zevciyet hakkinda bir fikr-i metin peyda etmeksizin kocaya
varirlar. Zaten 13-14 nihayet 15 yasinda teehhiil ederek bu zamanlarsa heniiz ¢ocuk sayila-
caklarindan hayatin en miihim hali olan bu meselede bir fikr-i metin peydasina yaslar1 dahi
miisait olmamistir.” demekte ve romanin kahramanlarindan Abdiilcebbar Bey’in, giizelligi
ve kiiltiirii ile meshur olan kizi1 Nusret Hanim’in heniiz 13'iin{i bitip 14’{ine bastiginda evin
birtakim kibar yerlerden gelen goriiciilerle dolup tastigindan bahsetmektedir. Ayni miiellif
Istibsar adl1 eserinde ise Osmanli toplumunda evliliklerin ekseriyetinin 18 ve 25 yas arahimn-
da oldugunu sdylerken nikah olayinin 25 ve 30 yaslarindan sonraya kalmadigini belirtmekte-
dir. bk. Ahmed Midhat Efendi, Hayret-Bahtiyarlik, haz. Nuri Saglam (Ankara: TDK Yaynlari,
2000), 554-555; a.mlf, Istibsar, haz. Kudret Savas (Konya: Cizgi Kitabevi, 2018), 63.

Diger 6rnekler igin bk. Bekir Onur, Tiirkiyede Cocuklugun Tarihi Cocuklugun Sosyo-Kiiltiirel
Tarihine Giris (istanbul: imge Kitabevi Yaymlari, 2005), 186.

7" Bekir Onur, Tiirkiye'de Cocuklugun Tarihi, 186.
18 Alan Duben-Cem Behar, Istanbul Haneleri, 154.

16

Hitit Theology Journal - Volume: 21 - Issue:1 317



I NEecati DOGUS

eserinde yer alan su ciimleler, bu aydinlarin donemlerindeki evlilik yasindan
tamamen bihaber olduklar1 savinin temelsiz oldugunu gostermektedir: “...
Hele kiiciik bir ¢agda, daha adetini gérmeyen 9, 10, 12 yasinda bir kizin 20,
30 yasinda bir erkekle izdivact daha ilk mukarenette bazi fecayia sebebiyet
vermektedir. Hayat-1 meslekiyemde bu babda tesadiif eyledigim vekayr daima
héfizami tirmalamaktadir...”." Goriildiigii gibi bu insanlar duyumlarini degil
bizzat sahit olduklarini yazmislardir. Sonug olarak tiim bu yazarlarin konu ile
ilgili yazilarini donemlerinden tamamen bihaber olarak kaleme aldiklarin
iddia etmek makul goriilmemektedir. Son tahlilde oldukca gelenekgi olan
Osmanli toplumunda erken evlilik olay1, toplumun ¢ogunlugu tarafindan
kabul goren bir uygulamaydi. Bu gercegi fetva mecmualari, ser’iye sicilleri ve
hatiralardan takip etmek miimkiindiir. Ancak 19. yiizyilin sonlarina dogru
bu mutabakatin bozulup erken evlili§in modernist aydinlarca tenkit edildigi;
yeni anlayisin toplumun diger kesimlerine sirayet ettigi ve devletin ilgi
alanina da girdigi gortilmektedir. 1917 Huk{ik-1 Aile Kararnamesi'nde islam
hukukg¢ularindan azinligin goriisii olmasina ragmen evlilik yasinin erkekler
i¢in 18, kizlar igin 17 olarak diizenlenmesini de bu dénemde yayilan yeni
diisiincelerin bir yansimasi olarak gormek miimkiindiir. *

Kisaca deginmek zorunda kaldigimiz bu degerlendirmelerle birlikte
bu makalenin asil konusu tarihte cocuk gelin uygulamasi, bunun Islam ve
Osmanli hukukundaki yeri, sebep ve sonuglar1 degildir. Yeri geldiginde bu
tlir calismalara isaret edilmekle birlikte bu makalenin amaci tarihte bir hayli
ornegi olduguna inandigimiz ¢ocuk evliliklerinde Islam hukukcularinin
ozellikle Hanefi fukahasimin sinirini oldukga genis tuttuklar: velayet-i icbar
yetkisi gibi izinlerin, nasil suistimal veya istismar edildigini masum ve
magdur Nesibe'nin evlilik olayinda ortaya koymaktir. Bu yoniiyle makale tam
bir 6rnek olay incelemesidir. Zikredilen suistimallerin en ac1 veren yonii ise
erken yasta evlendirilen bu kiz ¢ocuklarinin hentiz baliga olmamisken cinsi
miinasebete zorlanmalaridir. Nitekim makalenin konusu olan Nesibenin
evlilik olayinda da bdyle bir yanls tasarruf s6z konusu olup makalede bu
hususa da isaret edilmistir.

Cocuk evlilikleri tarihe mal olmus bir konu veya ge¢mise ait bir mesele
degildir. Hukuki, sosyal, iktisadi, psikolojik ve antropolojik kokleri olan ve
bu baglamda ele alinmas: gereken bu konu, giintimiizde sadece Tiirkiye'de
degil bazi1 gelismis tilkeler de dahil tiim diinyada ¢6ziim bekleyen kiiresel ve

19 Besim Omer, Fenn-i [zdivac (Istanbul: Yeni Matbaa, 1340-1344), 19. Ayni miiellifin diger ese-
rinde evlilik yasi ile ilgili goriisleri icin bk. Sihhatniima-y1 Izdivac (Istanbul: Alem Matbaasi,
1306), 25-32.

20 Araz, “Osmanli Istanbul’unda Cocukluk”, 48.
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yakic1 bir problem olarak durmaktadir.* Bunun yaninda ¢ocuk yasta yapilan
evlilikler sadece Islam-Osmanli hukukuna has olmayip Cin, Japonya, Hint,
Roma, Misir ve Atina medeniyetlerinde de bu uygulamaya rastlanmaktadir.
Ayrica sadece Islam dininde degil Yahudilik ve Hristiyanlik gibi diger tek
tanrili dinlerde de goriilen bir olgudur. Dolayisiyla bu uygulamay: tek
bir topluma, kiiltiire, medeniyete ve dine mal etmek dogru degildir.** Bu
anlamda c¢ocuk evlilikleri dini referans alan bir uygulamadan ¢ok evlilik ve
aile mefhumuna yiiklenen anlamla irtibatli olup bu mananin pratik hayata
yansimasindan ibarettir.?

Cocuk evlilikleri konusunun daha iyi anlasilabilmesi igin Islam ve
Osmanli hukukunda ¢ocuk kavramina yiiklenen mananin dogru olarak
anlasilmasi gerekmektedir. Zira giiniimiizde ¢ocuk olarak kabul edilenler
heniiz bir asir 6ncesine kadar hukuki ve sosyal sorumluluklar baglaminda
yetiskin bir birey olarak kabul edilmekteydi. Nitekim Hanefi mezhebinin
goriisii dogrultusunda Osmanli hukukunda ergenlige ulasan kiz ve erkekler
cocuk olarak kabul edilmemekteydi. Bu sebeple Osmanl Devleti'nde ¢ocuk
evlilikleri ele alinirken ¢ocuk kavraminin giiniimiizde ne ifade ettiginden
¢ok o devrin diinyasinda neye karsilik geldigini anlamak gerekmektedir.*
Yoksa giiniimiiz anlayistyla yiizyil veya dncesini degerlendirmeye ¢alismak
bu evliliklerin saglikl1 bir sekilde anlasiimasina engel teskil edecektir.?® Boyle
bir degerlendirme ise anakronizmden baska bir sey olmayacaktir. Bu sebeple
oncelikle Osmanli toplumunda ¢ocukluktan eriskinlige gecis ve bunun hangi
asamalardan gegerek saglandigini ortaya koymak gerekmektedir. Konuyu
ele alirken bu asamalarin toplumsal karsiliklar: kadar hukuki karsiliklarinin
da oldugu goriilecektir.

Dogumla baslayip oliimle sona eren insan hayat1 fiziksel ve ruhsal
gelisimine gore kendi igerisinde bazi donemlere ayrilmaktadir. Bu evreler
baslica; ¢ocukluk, ergenlik, yetiskinlik ve yaslilik olarak belirtilebilir. Bu

21 Yahya Araz, “17. ve 18. Yiizyilda Istanbul ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri ve Erigkinlik OI-
gusu Uzerine Bir Degerlendirme”, Kadin/Women 2000-Journal for Women'’s Studies 13/2 (Octo-
ber 2012), 100; Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 149; Son yillarda yapilan
arastirmalarda Tiirkiye ve diinyadaki ¢cocuk gelin oranlar1 ve kargilagtirmalari i¢in bk. Elvan
Aydemir, Evlilik mi Evcilik mi Erken ve Zorla Evlilikler: Cocuk Gelinler (Ankara: Uluslararas:
Stratejik Aragtirmalar Kurumu (USAK), 2011). Tiirkiye’de ¢ocuk evliliklerinin hukuki boyutu
icin bk. Bahadir Ocal Apaydin-Volkan Mavis, “Tiirkiye’de Cocuk Yasta Evlilikleri Onlemek:
Hukuki Diizenlemelerin Kiz Cocuklarin1 Korumak Bakimindan Yetersizligi”, II. Uluslararas:
Kadin ve Hukuk Sempozyumu (Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2019), 175-192.

22 Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 150.

23 Araz, “17. ve 18. Yiizyilda stanbul ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri”, 107.

24 Osmanli Devleti'nde ¢ocuk ve cocukluk kavrami igin bk. Yahya Araz, 16. Yiizyildan 19. Yiizyil

Baslarma Osmanh Toplumunda Cocuk Olmak (Istanbul: Kitap Yaynevi, 2013), 88-90.

25 Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 156; Araz, “17. ve 18. Yiizyilda [stanbul
ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri”, 112.
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donemler icerisinde kisinin bedeni ve ruhi gelisimi yoniiyle en 6nemli
donem ¢ocukluk doénemidir. Kur'an’da, Tiirkce’de ¢cocuk kelimesinin karsilig:
olarak kullanilan “tif]”, “sabi” ve “sagir” kelimeleri yaninda “ibn, veled,
gulam, ziirriyet, ehl, al, yetim” gibi bir¢ok tabir bulunmaktadir. Bu kelimeler
bulig ¢agina gelmemis kisiyi ifade etmektedir.2 Islam-Osmanli hukukunda
dogumla baslayip ergenlik ¢agina kadar devam eden doneme “cocukluk”,
bu dénemi yasayan kisiye de “cocuk” denmektedir¥” Osmanl toplumunda
cocuklugu ifade eden tifl, sabi/sabiye, sagir/sagire, oglancik ve usak gibi
tabirler cocuklugun anne-babaya daha bagimli ve eve daha doniik devirlerini
de anlatmaktadir.?® Islam hukukunda dini miikellefiyetlerin olmadig1 dénemi
ifade eden ¢ocukluk, dogumdan temyiz ¢agina ve temyiz ¢cagindan da buléiga
kadar olmak {tizere iki ayr1 doneme ayrilmaktadir. Temyiz, insanin soz ve
fiillerinin sebep ve sonuglarin1 anlayabilme ve bu anlayisa uygun sekilde
iradesini kullanabilme yetisi olarak ifade edilmektedir.”” Temyiz ¢aginin ilk
donemini yasayan ¢ocuga “gayr-i miimeyyiz”, temyiz ¢agini yasayana ise
“miimeyyiz” denmektedir. Dogumla baslayip yaklasik yedi yasina kadar
olan donem ¢ocuklugun gayr-i miimeyyiz donemidir. Bu donemde ¢ocuk her
tlirli hak ve borca ehil hale gelmekte ancak cezal ehliyeti bulunmamaktadir.
Yedi yasindan sonra baglayan temyiz ¢ag1 ise ocugun iyi ile kotiiyti, kar ile
zarar1 tefrik edebildigi donemdir.*

Islam hukukunda ergenlik yasina yaklagilan dénem “miiraheka” kelimesi
ile belirtilmektedir. Miirdhik, bul(i§ ¢agimin alt ve {ist araliginda bulunup
heniiz tabii ergenlik belirtileri goriilmeyen kisiyi ifade etmektedir. Bu
durumdaki erkege “miirahik” denirken kiza ise “miiraheka” denmektedir.”!
Miiraheka donemi ehliyet yoniiyle 6zel bir donemi ifade etmeyip dini ve cezai
sorumluluk ile hak ve borglar agisindan miimeyyiz ¢ocugun hiikiimlerine
uymaktadir.? Kii¢tigiin ¢ocukluktan ¢ikip yetiskin insan 6zelligini kazandig1
donem ergenlik donemidir. Buli§dan sonra baslayan bu dénem insan hayati
icinénemlibirdevre olmaklabirliktehukukiolarak dinive cezalsorumlulugun

26 Hayati Hokelekli, “Cocuk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlari,
1993), 8/355.

27 M. Akif Aydin, “Cocuk (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-

yinlari, 1993), 8/361.

Araz, Osmanli Toplumunda Cocuk Olmak, 88.

29 brahim Kafi Dénmez, “Temyiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 2011), 40/437.

30 Daha genis bilgi igin bk. M. Akif Aydin, “Cocuk (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklo-

pedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/361-363.

“Ve bir erkek on iki ve bir kiz dokuz yasini tekmil edip de balig olmasa balig oluncaya dek miirdhik
ve miirdhika denilir”. bk. Aciklamalt Mecelle (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye), haz. Ali Himmet Berki
(Istanbul: Hikmet Yayinlari, 1990), 193, m. 986.

32 Daha genis bilgi icin bk. Nihat Dalgm, “Miirahik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/40-41.

28

31
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baslamasi yoniiyle de oldukca mithimdir. Cocugun bulGg caginin tespiti igin
oncelikle erkeklerin on iki, kizlarin ise dokuz yasini tamamlamis olmasi
gerekir. Hatta bu yaslara ulasmayan ¢ocuk balig oldugunu iddia etse dahi
bu iddias1 kabul edilmez.** Kisinin ergenlige ulasmasinin ilk ve asli 6l¢iisii
biyolojik olarak ergen olmaktir. Mecelle’ye gore bu durum erkeklerde ihtilam
ve baba olabilme; kizlar da ise hayiz ve hamile kalabilme ile sabit olur.*
Ergen olmanin diger Olciisti ise hitkmen balig sayilmaktir. Eger miirahik
fiili olarak ergen olmamis ise Ebu Hanife’ye gore erkek on sekiz, kiz ise on
yedi yasini tamamlayinca hitkmen balig sayilmaktadir. Ebussutid Efendi de
bu goriisii kabul etmistir*® Ancak Osmanl ulemasi, Islam hukukcularinin
ekseriyetinin goriisiinii benimseyerek kiz ve erkek i¢in nihai buléig yasini on
bes ile sinirlamustir. islam-Osmanli hukukuna gore kisi ergen olmakla rtthen
ve bedenen asgari olgunluga erismistir. Bu sebeple kural olarak eda ehliyetini
kazanmistir. Zira bulig insanin cenin, kii¢iikliik ve temyiz evrelerinden
sonra gelen dordiincii donemdir. Bu devreye gelen balig veya baliga iman
esaslari, ibadetler, haramlar, cezail ve hukuki sorumluluklar yoniiyle tam
ehliyetli sayilmaktadir. Cocukluk nedeniyle taninan bircok muafiyet artik
ergenlikle kalkmistir.?

Netice itibartyla Islam hukukunun cari oldugu Osmanli sisteminde ergen
kiz ve erkek artik ¢ocuk degildir. Bu sebeple kiiciik Nesibenin evlilik olay1
degerlendirilirken Osmanli hukuk sistemi ve bunun uygulanmasini goz
ontinde bulundurmak gerekmektedir. Bununla birlikte Nesibe orneginde
goriildiigii gibi bu sistemin tatbikatinda bazi suistimal ve istismarlarin
oldugu da bir gercektir. Kiigiik Nesibenin evlilik serencamini konu edinen
24 Haziran 1896 tarihli Stira-y1 Devlet evraki bu makalenin asil konusunu
teskil etmektedir. Stird-y1 Devlet fonuna ait 782 dosya ve 26 gdmlek numarali
evrak toplamda 11 ayr1 belgeden miitesekkildir. Belgeler “S$tira-y1 Devlet
Evrak Odasinda Terkim Olunan Melfifat Miizekkiresi”ne 22 Cemaziyelahir
1313/10 Aralik 1895 tarihiyle kaydedilmistir. Miizekkirede evrak hulasas: su
sekilde 6zetlenmektedir:

33 Aciklamali Mecelle (Mecelle-i Ahkam-1 Adliye), 193, m. 988.
34 Aciklamali Mecelle (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye), 193, m. 985.

3 M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati (Istan-
bul: Enderun Kitabevi, 1983), 33.

Daha genis bilgi icin bk. Ali Bardakoglu, “Bultg”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1992, 6/413-414.
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Hulasa-i evrak: Tophane'de Cukurcuma Mahalle-
si'nde mukim olan gayr-i baliga Nesibe'nin Beykoz
Kazasi’'na tabi’ Yali Karyesi imami Ahmed Cemil
Efendi’'nin izinname istihsal edilmeksizin Bozhane
Karyeli Ibrahim’e akd etmesinden dolay1 hakkinda
mu’amele-i lazimenin icras: i¢in evrakinin géndel
rildigi.

Aded-i evrak

1 Sehremanetinin tezkiresi

2 Beykoz kaymakaminin gukkasi

1 Yali1 K&yii imaminin ilmiihaberi

1 Zabtiye Nezareti'nin tezkiresi

1 Arzuhal

1 Istintakname,

7

1 Beykoz kaymakamligimin Bidayet Mahkemesi
Riyasetine gukkasi

2 Celb Miizekkiresi
1 Zabitname Parca/2
1137

1. Zaptiye Nezareti'ne Yapilan Sikayet

Nesibenin evlilik seriiveni ile ilgili bilgilerimiz 8 Eyliil 1895 tarihinde
annesinin hukuki vasisi ile birlikte Zaptiye Nezaretine verdigi arzuhal ile
baslamaktadir. Arzuhalden anladigimiza gore Nesibe, Cukurcuma’da ikamet
eden Ahmed Aganin kizidir. Ahmed Aga vefat edince mahkeme tarafindan
amcas1t oldugunu diistindigiimiiz Hafiz Halid Efendi vasi olarak tayin
edilmistir. Nesibe'nin biiyiik ablasi Ismet Hanim, esi ile birlikte Beykoz'a bagh
Yal1 Kéytii'nde ikamet etmektedir. Nesibe bir miiddet misafir olarak kalmak
tizere ablasinin yanina bu kdye gonderilmistir. Iste makalenin konusunu teskil
eden olay bu kdyde gerceklestirilmistir. Arzuhale gore Cihangir'de oturmakta
iken uygunsuz hallerinden dolay1 buradan ¢ikarilan Vahide ve Fatima adli
kardesler de Yali Koyiime nakledilmis yani siirgiin edilmislerdir. Arsiv
kayitlarinda “uygunsuz haller” ile ifade edilen durumlar genelde fuhus, igki
gibi gayr-i mesru davranislarda bulunan sahislar i¢in kullanilan bir tabirdir.
Buradan Vahide ve Fatima kardeslerin gayr-i mesru davranislar igerisinde
bulunan kisiler oldugu anlasilmaktadir. Zaten “Cihangir sakinlerinden iken

37 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-11.
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uygunsuz hallerinden nasi orada barinamayarak karye-i mezk{reye nakl ve
imrar-1 evkat eden Vahide ve Fatima naminda iki nefer hemsireler...” ifadesi
de bu tespiti dogrulamaktadir. Arzuhalde anlatildigina gore bu iki kardes
Nesibe'yi ileride kendi emellerine alet etmek diistincesiyle Kilich Kéy{i'nden
biri ile evlendirmislerdir. Bunun yaninda evlilik ilmuhabersiz, tezkire-i
Osmaniye olmadan, annesine haber verilmeksizin ayrica evlilik i¢in onceden
alinmast elzem olan “izinname” dahi alinmadan gerceklestirilmistir. Ttim
bunlar {izerinde durulmasi gereken hususlar olmakla birlikte arzuhalde
nikah olayinin gerc¢eklesmesinde rolii oldugunu diisiindiigiimiiz Nesibenin
ablasi Ismet Hanim’dan hi¢ bahsedilmemesi bir hayliilgingtir. C)yle goriiniiyor
ki arzuhal sahipleri ilmuhabersiz, izinnamesiz, tezkire-i Osmanisiz yapildig1
i¢in bir sug teskil eden evlilik olayindaki tiim kabahatleri aracilik yapan bu
iki kardes ile imama yikmak istemektedirler. Anne ve vasiye gore nikah
akdi yapilmis olup zifafin da bir giin sonra gerceklesecegine dair giivenilir
bir haber alinmistir. Arzuhal sahipleri fiili beraberlik gerceklesmeden
Nesibenin geri getirilmesi i¢in Nezaret nezdinde girisimde bulunulmasini
istemektedirler.

Bu arada akdedilen nikdhin hukuksuz oldugu anlatilirken Nesibe ile
alakalr ¢ok ilging bir bilgi daha verilmektedir. Anne ve vasinin iddiasina
gore Nesibe bundan ti¢ ay 6nce Cukurcuma Mahallesinde “erbab-1 iffetten”
Sevket Efendi adinda biri ile evlendirilmistir. Bu vesileyle nikahi akdeden
imamin igledigi hukuksuzluklara evli bir kiz1 bagka birine nikahlamak gibi
bir su¢ daha eklenmis olmaktadir. Goriildiigii iizere basta ifade ettigimiz gibi
aslinda Nesibe'nin annesi ve vasisinin problem olarak gordiikleri sey “sozii
ser'an mu'teber olmayan” “bakire ve na-baliga” olan Nesibe'nin kendilerinden
habersiz bagka biri ile evlendirilmesidir. Zira onlar daha 6nce “velayet-i icbar”
yetkisine dayanarak kizi zaten uygun gordiikleri bir kisi ile evlendirdiklerini
iddia etmektedirler. Aslinda bu durum o&zellikle seriye sicilleri kaynak
alinarak yapilan arastirmalara da 1sik tutacak niteliktedir. Zira yapilan
incelemeler Osmanli Devletinde hem kiz hem de erkek ¢ocuklarinin velileri
tarafindan evlendirildigini ortaya koymaktadir. Aslinda bu evlilikler genel
anlamda belli bir ziimre veya tabakaya ait olmayip degisik sosyo-ekonomik
seviyedeki ailelerde de goriilebilmektedir. Cocuk evlilikleri ¢ok fakir
ailelerde olabildigi gibi orta sinif, yonetici, tiiccar ailelerinde hatta hanedan
ailesinde de tesadiif edilen bir uygulamadir. Ozellikle 17. ve 18. yiizyillarda
rastlanan bu tiir evliliklere Sultan Ibrahim’in kizlar1 Fatma, Gevherhan ve
Beyhan'in ¢ok kiiciik yaslarda evlendirilmesi; I. Ahmed’in kiz1 Ayse Sultan’in
ve IV. Murad'in kiz1 Ismihan Kaya Sultan’in ise heniiz ergenlige ulasmadan
evlendirilmeleri érnek olarak verilebilir.*®

38 Saduman Tuncer, “Padisah Kizlarimin Kiiciik Yaslarda Yaptiklar1 Sekli Evlilikler: III. Ah-
med’in Kiz1 Fatma Sultan Ornegi”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 43 (1star1bu1 2020), 70.
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Ser’iyesicilleri ve diger arsiv kayitlari1 kiz gocuklarinin erkek ¢cocuklarindan
daha ¢ok evlendirildigini gostermektedir.*” Erken yaslarda nikahlanan kiz
¢ocuklarinin ¢ogunlugunun ise yetim olduklar: tespit edilmistir. Babalar1
vefat eden kiz c¢ocuklarinin erken evlendirilmesiyle bir yandan kizlarin
istikballeri garanti altina aliniyor diger yandan ailelerine ekonomik olarak
yiik olmaktan kurtarilmis oluyorlardi.*’ Zaten kaynaklarda kiz ¢ocuklarinin
erken evlendirilme sebeplerinin baginda ekonomik sebepler gelmektedir. Kiz
babalarmnin el koyduklart mehir ve elde ettikleri baglik paralar: bu ekonomik
sebeplerin basinda zikredilmektedir. Bunun yaninda uygun birisinin
bulunmasi halinde firsatin kagirilmak istenmemesi, cocuklarin erken buliga
erdigi sicak bolgelerde kizin iffet ve bekaretini muhafaza endisesi, bu vesileyle
ailenin onurunu koruma diisiincesi,* babanin 6liimii halinde kizin giivence
altina alinmak istenmesi, ayrica 6zellikle fakir bolgelerde ailenin bir ¢ocuk
dahi olsa onun masraflarindan kurtulma fikri, zikre deger diger sebeplerdir.*>
Yiiksek tabakaya mensup kiz ¢ocuklarimin evlilik sebepleri ise oldukga
farkli olup hanedan mensubu kiz ¢ocuklarinin evliliklerinde genelde siyasi
miilahazalar ve gii¢ miicadeleleri; diger iist tabakaya mensup ailelere mensup
kiictik kizlarin evlendirilmesinde ise ailevi iligkileri kontrol etme, makam-
mevki, mal-miilk ve gii¢ elde etme gayesinin giidiildiigii goriilmektedir.*®

39 Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 158; Giintimiizde de erken evlilik ya-

pan ¢ocuklarin ekseriyetinin kiz cocuklar oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu
verilerine gore 2017 yilinda gerceklesen 569.459 evlilikten 23.906'sin1 16-17 yas araliginda
evlenen kiz ¢ocuklar1 olusturmaktadir. 16 yasini asmayan ¢ocuklarin resmi olarak evlenme-
leri miimkiin olmadigindan gergek saymn ¢ok daha fazla oldugu tahmin edilmektedir. bk.
Bahadir Ocal Apaydin-Volkan Mavis, “Tiirkiye’de Cocuk Yasta Evlilikleri Onlemek”, 178;
Ayrica bk. Hasan Yiiksel-Mesude Yiiksel, “Cocuk Thmali ve istismar1 Baglaminda Tiirkiye'de
Cocuk Gelinler Gergegi”, Cankirt Karatekin Universitesi SBE Dergisi 2/5 (Kasim 2014), 17.

40 Araz, “17.ve 18. Yiizyilda istanbul ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri”, 108.

41 QOgellikle yetim olan kiz ¢ocuklarmin erken yasta evlendirilmelerinin 6nemli bir sebebi 1rz

ve namuslarmin korunmasi ve mesru bir kocanin himayesine girmesi diisiincesidir. 18 Safer

1279 tarihinde Konya Vilayet Meclisi'nden sadarete gonderilen mazbatada hulasa edilen olay
ozellikle yetim kiz ¢ocuklarinin erken evlendirilmesi ile ilgili endiseyi teyid eder niteliktedir.
Mazbataya gore Aksehir Kazasi'na tabi Tuzluk¢u Koyii imami Ali Efendi ile muhtar1 Hac1
Ahmed adli kisiler ayni kdy ahalisinden vefat eden Hac1 Hiiseyin'in kizlar1 Dudu ve Aise adl1
kizlar1 kendilerine nikahlamak gayesiyle bir gece korkutarak evlerinden ¢ikarip kagirmiglar-
dir. Bunlardan Aise’yi evinde alikoyan muhtar onu kendisine nikahlamis. Dudu ise bagka bir
koye elleri bagli oldugu halde kagirilmistir. Yapilan tahkikatta olayin miisebbiplerine doérder
ay hapis cezasi verilmistir. bk. Osmanli Arsivi (BOA), Meclis-i Vald Evraki [MVL], No: 635,
Gomlek no: 70.

Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi, 36; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 fsldmiye ve Isti-
lahat-1 Fikhiyye Kamusu (istanbul: Bilmen Yaymevi, 1968), 2/54-55; Karaman, Mukayeseli Islam
Hukuku, 1/244; Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 162.

Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, 161. Siyasi miilahazalarla yapilan evli-
liklerinin dikkat ¢cekenlerden biri III. Ahmed’in (1703-1730) kiz1 Fatma Sultan’in (1704-1733)
4.5-5 yaslarindayken Sehid Ali Pasa (6. 1716) ile evlendirilmesi; 7 yil siiren bu evlilikten sonra
kocasmin sehadeti tizerine bu defa 51 yasindaki Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa (6. 1730)
ile evlendirilmesi &rnegidir. Konuyu ele alan bir ¢alisma igin bk. Saduman Tuncer, “Padisah

42

43
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Arzuhalde dile getirilen bilgiler arasinda bilingli olarak birakildigini
diisiindiigiimiiz belirsiz noktalar ve tutarsizliklara ragmen ortada bir
gercek vardir. O da sebebi ne olursa olsun kiiciik Nesibe'nin heniiz ergen
olmamasina ragmen evlendirildigi gercegidir. Hatta anne ve vasinin ifadeleri
dogru; Cukurcuma Mahallesi imami Hasan Tahsin Efendinin verdigi ifade
yanlis ise Nesibenin ikinci defa evlendirilmesi s6z konusuydu. Ancak
Nesibenin bu evliliginde farkli bir sorun daha bulunmaktaydi. O da zifafin
gergeklestirilmek istenmesiydi. Islam hukukunda kiiciiklerin balig olmadan
evlendirilebilmeleri miimkiindii. Ancak ergen olmayan kiz ¢ocuklarinin
kocalariyla nikahin akabinde cinsel iligkiye girmelerine izin verilmezdi.
Nitekim bu evlilikler sekli, stiri veya askida evlilikler olarak nitelenmistir. Bu
tlir sekli evliliklerde zifaf, ancak muaccel mehrin 6denmesi ve kiz cocugunun
cinsel iligkiden zarar gérmeyecegi yasa ulastiginda gerceklesebilirdi.** Hatta
kiiciik kizlarin zifafa girebilmeleri baliga olmalarina da bagh degildi.
Burada en 6nemli husus kiiciik kizin baliga olsun veya olmasin viicudunun
cinsel iliskiyi kaldirabilecek fiziksel olgunluga erismis olmasiydi* Araz,
fetva mecmualarindan hareketle fiziksel olgunlugun, kiz ¢ocuklarinin
vicutlar1 zarar gormeden cinsi miinasebete girebilecekleri donem
olduguna isaret etmektedir.* Fetva mecmualarinda kiz ¢ocuklarinin cinsi
miinasebeti kaldirabilecek olgunluga erismeleri ise “cimaa mutika” tabiriyle
vurgulanmaktaydi.*” Kizlarin “cimaa mutika” olmamas: ise “muhife” ve
“mehziile” tabirleriyle ifade ediliyordu.*® Bunun yaninda kiiciiklerin cinsi
miinasebete uygun olup olmadiklar: “clissesinin tahammiilii olmay1p cima’a
mutika olmadig zahir olup”, “maslahat-1 ricale saliha oluncaya degin”, “kesb-i
salahat edinceye degin” gibi ifadelerle de anilmaktaydi. *

Kizlarmin Kiigiik Yaglarda Yaptiklar1 Sekli Evlilikler: IIl. Ahmed’in Kiz1 Fatma Sultan Orne-
&i”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 43 (Istanbul 2020), 67-108.

Tiim Islam mezhepleri kiigiik yasta yapilan evliliklerin hukuken ve fiilen bir nevi askiya
alinmus evlilik oldugu hususunda goriis birligindedirler. Bunun sebebi kiigiigiin fiziki olarak
olgunlagmasini beklemek, fiili evliligin kizin sagligina verecegi muhtemel zararlar1 6nlemek
diistincesidir. Ayrmtili bilgi igin bk. Bilmen, Hukuk-1 Islimiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu,
2/55; Cin, Isldm ve Osmanli Hukuku 'nda Evlenme, 77-78; Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Co-
cuk Evlilikleri”, 169.

Mesela Catalcali Ali Efendi, dokuz yasinda olmasina ragmen fiziksel olarak cinsi miinasebeti
kaldirabilecegi ifade edilen yani “cimaa mutika” oldugu belirtilen Hindi, kocasinin annesin-
den alip evine gotiirebilecegine dair fetva vermistir. bk. Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi,
Fetavi-y1 Ali Efendi, haz. Esra Kilavuz Eser (Istanbul: Isar Yayinlari, 2021), 1/118.

46 Araz, “17.ve 18. Yiizyilda Istanbul ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri”, 103.
47

44

45

“...tezvic ettikten sonra halvet-i sahtha vaki olup Hind cimaa mutika iken ...”. bk. Seyhiilislam Fey-
zullah Efendi, Fetevd-yi Feyziyye, haz. Siileyman Kaya (Istanbul: Klasik Yaynlari, 2009), 45.

48 Araz, “17. ve 18. Yiizyilda stanbul ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri”, 104.
49 pk. Kurt, Bursa Sicillerine Gére Osmanli Ailesi, 35-36.
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Sonugta evlendirilen kizin fizigi cinsel beraberligi kaldirabilecek
olgunlukta degilse kiiglik kiz ailesinin yaninda kalir evlendirildigi erkegin
yanina gonderilmezdi.*® Mesela Catalcali Ali Efendi, annesi tarafindan Amr
ile evlendirilen “Hind-i sagireyi”, kocasinin “maslahat-1ricale saliha olmadan”
evinealipalamayacagisoruldugunda, alamayacagifetvasinivermistir. Yine“...
Zeyneb-i sagire yedi-sekiz yasinda olup cimaa mutika olmasa, Zeyd Zeyneb'i
Hind'den almaga kadir olur mu?” sorusuna ise “olmaz” cevabini vermistir.*
Kizlarin cinsi miinasebete uygun olup olmadiklarina mahkeme karar
vermekteydi. Eger kadi kizin ciissesinin cinsel iligkiye hazir olup olmadig:
hususunda siipheye diiserse bu defa tecriibeli kadinlardan yardim istenirdi.
Bu kadinlar kizin zifafa uygun olduguna karar verirse kadinin hitkmii de bu
yonde olur ve kiz kocasina teslim edilirdi. Fakat hiikiim aksi yonde tecelli
ederse kiz ¢cocugu baba evine gonderilir ve kocadan uzak tutulurdu.® Ser’iye
sicillerinde bazi kocalarin fiziki olgunluga ulagmamis kizlar1 babalarinin
evlerinden almak istemelerine karsin kadilarin, “cilisselerinin kifayet
etmedigini” gerekce goOstererek bu istekleri reddettiklerine dair kayitlar
vardir. Hatta ¢ocuk zayif ve nahif olup herhangi bir hastalik siiphesi varsa
hakim bultigdan sonra da bu istegi reddedebilmektedir.>

[slam Hukukunda baba ve dedesi disinda velayet-i icbar yetkisine
sahip akrabalar tarafindan evlendirilen kizlarin buliga erdiklerinde

50 Tgm islam mezhepleri kiigiik yasta yapilan evliliklerin hukuken ve fiilen bir nevi askiya

alinmus evlilik oldugu hususunda goriis birligindedirler. Bunun sebebi kiiciigiin fiziki olarak
olgunlagmasini beklemek, fiili evliligin kizin sagligina verecegi muhtemel zararlar1 6nlemek
diistincesidir. Ayrmtili bilgi i¢in bk. Bilmen, Hukuk-1 [slamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu,
2/55; Cin, Isldam ve Osmanli Hukuku nda Evlenme, 77-78; Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Co-
cuk Evlilikleri”, 169.

1 Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi, Fetavi-y: Ali Efendi, 119.

2 Akyilmaz, “Osmanh Hukukunda Gocuk Evlilikleri”, 163. Bu uygulamanin erken yasta evle-
nen hanedan ailesine mensup kizlarin evliliklerinde de titizlikle tatbik edildigi IIl. Ahmed’in
kiz1 Fatma Sultan’in Damad Ali Pasa'nin evliliginde goriilmektedir. Teamiil geregi padisah
kiz1 ile evlendigi igin eski esinden bosanmak zorunda kalan Ali Pasa, Fatma Sultan’in her
tiirlit harcama ve masrafini karsilasa da ergenligine dek ona yaklasamamaktadir. Bu esnada
Fatma Sultan Topkap1 Saray1'ndan ayrilmis fakat kocasinin sarayinda degil kendisine tahsis
edilen bagka bir sarayda hayatini stirdiirmektedir. bk. Saduman Tuncer, “Padisah Kizlarimin
Kiigiik Yaglarda Yaptiklar: Sekli Evlilikler: III. Ahmed’in Kiz1 Fatma Sultan Ornegi”, 96.

53 bk. Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi, 35-36.
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“hiyaru’l-bulg”>* adi verilen evlilikten cayma haklar: da bulunmaktaydi.®
Fakat burada 13 yaginda oldugu ve heniiz buliga ermedigi belirtilen
Nesibe'nin nikahlanmasinin akabinde fiili evliligin de gerceklestirilecegi
haber verilmekteydi. Boyle bir olayin o yastaki bir kiz ¢gocugunun {izerinde
fiziki ve psikolojik olarak ne denli olumsuz etkiler birakacagr malumdur.
Buna ragmen birtakim arastirmalar bu tiir baliga olmadig1 halde evlendirilen
bazi kiz ¢ocuklarinin cinsi miinasebete zorlandiklarini gostermektedir. Hatta
bunlardan bazi kiz ¢cocuklarinin korktuklar: i¢in babasinin evine kagtiklari,
bazilarinin ise viicutlari cinsi miinasebeti kaldiramadig: icin vefat ettikleri
kaydedilmistir. Cok kiiciik yasta anne olan bazi kizlarin ise geride bebek
birakarak birkag yiligerisinde vefat ettikleri bazilarinin ise kocalar1 tarafindan
bosanarak dul birakildiklari kayda gecen olaylar arasindaydi®. Netice
itibariyla ergenlik yagina gelmeyen ve fiziksel olarak zifafi kaldiramayan kiz
cocuklarmin cinsi miinasebete zorlanamayacaklarina dair hukuki hiikiim
ve fetvalara ragmen kizlar kocalar: ile birlikte olmaya zorlanabiliyorlarda.
Nesibe olayinda ise evlenmek i¢in izinndme dahi alinmamigken boyle bir
iznin alinmasinin ihtimal dahilinde olmadig1 ayrica kiigiik kizin fiziksel
olarak cinsi miinasebeti kaldirip kaldiramayacagina bakilmadig1 agiktir. Oyle
goriiliiyor ki eger kiz Nesibe gibi yetim ise bunun daha kolay gerceklesecegi

> Hanefi mezhebinde genis bir akraba ziimresine tanman velayet-i icbar yetkisinin kétiiye

kullanilma ihtimaline kars1 veli veya vasisi tarafindan evlendirilen kiictige nikahi feshetme
hakk: taninmistir. Sadece ergenlige (bul{ig) ermis kiiciiklere verilen bir hak oldugundan do-
lay1 bu segim hakk: “Hiyaru’l-Bulig” olarak adlandirilmistir. Genis bilgi igin bk. Cin, Isldm ve
Osmanlt Hukuku'nda Evlenme, 88-91; Abdullah Colak, Isiam Aile Hukuku (Ankara: Oncii Basim
Yayin, 2017), 125; Saim Savas, “Fetva ve Seriye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagil-
mas1”, Sosyo-Kiiltiirel Acidan Tiirk Ailesi (Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu,
1992), 1/512-513; Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 57-58. Hayri Erten, Osmanli Aile Yapist 18. Yiizyil
Konya Ornegi (Konya: Cizgi Kitabevi, 2017), 60-63.

55 fbrahim Halebi, Mevkufat Miilteka Terciimesi, serh. Mehmet Mevkifati, sad. Ahmed Davu-

doglu (Istanbul: Saglam Yayinevi, ts.), 2/131. Bilmen, Hukuk-1 islimiye ve Istilahat-1 Fikhiyye

Kamusu, 2/50-51.

Mahkemelerin ciissesi cinsi miinasebete imkan vermeyen kizlar1 kocalarina teslim etmeyip
fiziki olgunluga erisinceye kadar babalarimin yaninda kalmalarina hiikmettigini gosteren ka-
yitlar yaninda bunun tersine verilen kararlar1 iceren kayitlar da mevcuttur. Yenisehirli Ab-
dullah Efendi'nin fetvasina konu olan bdyle bir olayda ¢ok kiiciik yasta evlendirilip kocasina
teslim edilen kiz ¢ocugu, kocasi cinsel iliskiye girmeye ¢alisinca korkmus ve kocasinin yanin-
dan kagarak annesinin evine sigimustir. 18. ylizyila ait diger bir kayitta ise yedi yaslarmda
iken evlendirilen bir kiz cocugu, kocasina teslim edilmis kocasi cinsi miinasebete girince kiz
¢ocugu buna dayanamayarak vefat etmistir. 1801 yilina ait Davud Pasa Mahkeme kayitlarina
gore Seyyid Mehmed’den bosanan Aysenin yast 10; Mehmed Arif’ten bosanan Nesibe'nin
yast 13; Osman Bese’den bosanan Fatma'nin yas1 13, Mustafa Aga’dan bosanan Ummii Giil-
stiim’iin yas1 ise hentiz 12'dir. Nablus Mahkemesi'ne ait bir kayda gore babasi Seyyid Musa
tarafindan gok kiiciik yasta evlendirilen Rukiye’nin bir kiz bebegi dogmus ancak dort y1l son-
ra geride bebegini birakarak vefat etmistir. Daha genis bilgi icin bk. Araz, “17. ve 18. Yiizyilda
Istanbul ve Anadolu’da Cocuk Evlilikleri, 103-104; Akyilmaz, “Osmanlt Hukukunda Cocuk
Evlilikleri”, 163-164, 169-170.

56
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malumdu. Bu durum Islam hukukunda kiz ¢ocuklarinin evlilikleri icin
verilen iznin suistimal edildigini acik bir sekilde gostermektedir.

2. Resmi Makamlarin Nesibe’yi Aramaya Baslamalar:

Zaptiye Nezaretine yapilan sikayet {izerine Nezaret durumun aciliyetine
binaen Beykoz Kaymakamligima 18 Rebiiilevvel 1313/8 Eyliil 1895 tarihinde
bir sukka yazacakti. Bizzat zaptiye nazir1 adiyla yazilan sukkada Huriye
Hanim ve Hafiz Halid Efendinin arzuhallerinde dile getirdikleri bilgiler
tekrar ediliyordu. Sukkaya gore Cukurcuma’da ii¢ ay once Sevket Efendi
adinda biri ile evlenmis olan “gayr-i baliga” Nesibe, Beykoz Yali Kdyiine
ablasi Ismet Hanim'in yanina gitmisken orada anne ve vasisinden habersiz
kandirilarak, izinname veilmiihaber de alinmaksizin “uygunsuz makuleden”
Kiligli Karyeli biriyle nikahlanmistir. Nezaret, zifafin da icra edilecegi haberi
geldiginden dolay1 buna meydan verilmeyerek, Nesibe'nin taraflarina teslim
edilmesi hakkinda gereginin siiratle yerine getirilmesini buyurmaktayd.”

Zaptiye nazir1 tarafindan yazilan evragin takibi yapildiginda konunun
resmi dairelerde de siiratle ele alindig1 gortilmektedir. Mevzu 6ncelikle niifus
idaresine iletilmistir. Zira o devirde imamlarin akdettikleri nikahlar sicill-i
niifus idaresine kaydetme mecburiyetleri vardi. Yapilan nikah akitleri en geg
sekiz giin igerisinde niifus idaresine bildirilmeliydi.®® Ayrica imamlar her
nikah akdi i¢in izinname de almak mecburiyetinde idi. Halbuki 29 Agustos
1311/10 Eyliil 1895 tarihinde niifus katibi Hakki imzali derkenarda iki aydan
beri Kiligli Koyiinden nikahla ilgili herhangi bir miiracaatin olmadig:
bildirilmekteydi. Bu durum akdedilen nikahla alakali bir izin alinmadig:
veya nikah akdi ile ilgili bir kaydin yaptirilmadigini gostermekteydi.

Bu arada Zaptiye Nezaretinden gelen emir lizerine kaymakamlik ayni
glin zabitaya da bir emir gondererek Nesibe'nin Kiligh Kéyii'nde arastirilmas:
ve bulundugu takdirde vakit gegirilmeden getirilmesini isteyecekti. Bunun
tizerine zabitaca yapilan tahkikatin neticesi su sekilde ifade edilmekteydi:

57 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-3.

8 Osmanli Arsivi, (BOA), Yildiz Dahiliye Nezdreti Maruzat: [Y. PRK. DH], No: 1, Gomlek no: 79-
5, 6. Ayrica bk. Osmanh Arsivi, (BOA), Dahiliye Mektubi Kalemi [DH. MKT], No: 1436, Gomlek
no: 68.
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Ber-miicib-i emirname icra kilman tahkikat neticer
sinde mezbirenin bild izinndme Bozhane karyeh
ibrahim b. miiteveffa Ismail’e Yali Karyesi imami
Ahmed Cemil Efendi tarafindan akd ve nikah edil-
digi ve asl-1 nikah Yali Karyesi'nin Baharlye Cadde-
si'nde Ismet Hanim’mn héanesinde icra olundugu ve
tarih-i akd fi 12 Rebi‘iilevvel’de ifa olunup merkiim
ile mezbiire el-yevm Bozhane Karyesi'nde olduk-
lar1 inde’t-tahkik anlasilmis olmagla ol-babda fern
man. Fi 28 Agustos sene 1311 imza™

Gortildigii tizere zabitanin yaptig1 tahkikat sonucu Nesibe'nin Bozhane
K&yii'nden Ibrahim b. Ismail adli sahisla evlendirildigi kesinlesmis oluyordu.
Nikah 12 Rebi‘iilevvel/2 Eyliil giinii Nesibe'nin ablasi Ismet Hanimin evinde
icra edilmisti. Nesibe ise Bozhane Kdyii'nde ikdmet etmekteydi. Durumun
bu sekilde kesinlesmesi tizerine konunun 18 Eyliil 1895 tarihinde mahkemeye
sevk edildigi goriilmektedir. Mahkeme-i Ser’iyye baskatipligi Yal1 Kdyiinde
Nesibe Hanim naminda bakirenin nikah akdine dair izinndme alinmadiginin
izinndme sicilinin tahkikat1 ile kesinlestigini belirtmekteydi. Buna ragmen
nikdhin Yali Kéyii imami1 Ahmed Cemil Efendi tarafindan nikah akdinden
sonra “setr-i kusur icin” diizenlenen ilmiihaberle kiyildigi, dolayisiyla
nikdhin hem izinnamesiz, hem ser’i velilerinin izni olmadan, hem de geng
kiza kiifiiv olmayan biriile (yas¢a kizdan ¢ok biiyiik bir sahisla evlendirilmesi
kastediliyor olabilir) ayrica mahkemeyi aldatmak igin sahte ilmiihaber
diizenlenerek akdedilmesinin sug tegkil ettigine karar verilmistir. Bunun
tizerine mahkeme 6 Eyliil'de kanuni takibatin baslatilmasin isteyecektir.
Mahkeme-i Ser‘iyyenin bu karari {izerine “bi-1a izinname akd ii nikah eden
imam hakkinda olunacak mu‘amelenin icrasi i¢in” konunun 7 Eyliil 1311/19
Eyliil 1985 tarihinde miilkiye miidde-i umtimiligine (savcilik) havale edildigi
goriilmektedir.*

Dikkat edilirse burada mahkemenin isnad ettigi en Onemli sug
izinnamesiz nikah akdetmekdir. Yapilan arastirmalar Memlikliiler gibi bazi
Islam iilkelerinde goriilen nikah yetkisine haiz bagimsiz nikdh memurlarinin
Osmanlilarda olmadigini gostermektedir.”” Nikahlarin bir kismi kadilar
tarafindan kiyilmasina ragmen biiyiik ¢ogunlugu imamlar tarafindan
kiyilmistir. Dolayisiyla imamlar devletin ilk devirlerinden beri diger
gorevleriyle beraber nikah memurlugunu da yerine getirmislerdir. Ancak
nikdhinhem dinThem de diinyevidnemi, ayricadogurdugu ¢ok mithim hukuki

59 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-4.
60 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-4.

61 Gotthard Jaeschke, “Tlrkiye'de Imam Nikaht”, ¢ev. Ahmet Mumcu, Ord. Prof. Dr. Sabri Sa-
kir Ansay'in Hatirasina Armagan (Ankara: AUHF, 1964), 14; Cin, Islam ve Osmanh Hukukunda
Evlenme, 282.
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sonuglardan dolay1 devlet izni ve dolayisiyla kontroliinii gerektirmistir. 19.
yiizyila gelindiginde ortaya ¢ikan mahzurlar nikdh hususunun artik belli
bir diizen altina alinmasin1 gerekli kilmistir. Bu diizenlemelerden biri nikah
akdinden once ilgili mahkemeden nikah kiyilacak sahislarin evlenmeleri
i¢cin hukuki bir engelin olmadigini gosteren bir evragin alinmasidir. Nikah
icin verilen bu izin evragina izinname ad: verilmektedir.®? 19. yiizyilin
ikinci yarisinda izinnameler ile ilgili genis diizenlemeler yapilmistir.®® Bu
diizenlemelerden biri izinnamesiz nikah akdinin yasaklanmasi ve bu
yasagl ¢igneyen imamlar hakkinda cezal miiyyidelerin konmasidir.** 1881
yilinda ilan edilen “Sicilli Niifus Nizamnamesi’nin 23. maddesine gore
imamlarin nikah kiyabilmeleri i¢in mahkemelerden izinname alma sarti
getirilmistir. Ayn1 mecburiyet nikah kiyan gayr-i miislim din adamlar:
icin de s6z konusu olmustur.®® Nizamnamenin 35. maddesine gore niifus
idaresine verdikleri “miinakehat” ilmiihaberlerinin gercege aykiri olmasi
halinde imamlar, 1 altin ile 5 altin arasinda para cezasina garptirilicaklardi.*
19 Aralik 1881 tarihinde ilan edilen “Miinakehat ve Tevelliidat ve Vefeyatin
Dersaadet Devair-i Belediyesine Stiret-i Kayd: Hakkinda Kararname” nin
ilgili maddeleri mahkemelerden alinan izinnamelerin belediyelerce tasdik
edilmesini mecburi hale getiriyordu. Belediyelerce onanmayan izinnameler
ile nikah kiyan imamlar ceza kanunun 254. maddesine gore para cezasi ile
kars1 karsiya kalacaklardi. Goriildiigii gibi nikah akdetmek isteyen imamlar
oncelikle ser't mahkemelerden izinname alacaklar, daha sonra bu izinnameyi
sicill-i niifus idaresine sonra da ilgili belediye dairesine onaylatacaklardir.
Bu resmi islemleri yapmayan imamlar nikah kiyamayacaklar, eger kiyarlarsa
kendilerine paracezasi verilecektir.”” Makalenin konusu olankiigiik Nesibe'nin

62 Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, 283; M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve
Terimleri Sozliigii, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 2/109. Izinname konusu ile ilgili daha genis
bilgi ve izinname 6rnekleri igin bk. Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda {zinname ile
Nikah”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: 2 (Giiz 2006), 41-60; Ayhan Isik, “Ser’iyye Sicillerine
Gore Osmanlilarda Nikah Akdi”, Din ve Hayat 12, (2011), 124-132.

63 Bk. Osmanli Arsivi, (BOA), Yildiz Resmi Maruzat [YA. RES], No: 38, Gémlek no: 2.

64 BOA, $D, No: 1664, Gomlek no: 2-3.

65 Diistir, “Sicill-i Niifus Nizamnamesi”, Zeyl-i Sani, stanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1299,
19, m. 23: Ahali-i miislime beyninde cereyan eden miinakehat mehakim-i ser‘iyyeden ve ce-
maat-1 gayr-i miislime miinakehat: riiesa-y1 rithaniyyeleri tarafindan verilen nizamnameler
{izerine icra kilinir. izdivacin vukuundan nihayet 8 giin sonra nikahi icra eden veya reis-i
rithani, keyfiyyet-i izdivacit musaddik sicill-i niifus memuruna ilmuhaber i'ta etmege mec-
burdur.

%6 Diistir, “Sicill-i Niifus Nizamnamesi”, Zeyl-i Sani, {stanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1299,

22, m. 35.

Diistiir, “Miinakehat ve Tevelliidat ve Vefiyyatin Dersaadet Devair-i Belediyesine Suret-i
Kayd1 Hakkinda Kararname”, Zeyl-i Sani, stanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1299, 2-3, m. 2,
3, 7:1kinci Madde: Dersaadet ve Bilad-1 Selase’de bulunan ahali-i miislime beyninde eimme-i
mahallat ma'rifetiyle cereyan-1 miinakehat igun mehakim-i ser’iyyeden ve cemaat-1 gayr-i
miislimenin miinakehati hakkinda patrikhanelerden verilen izinnameler isbu kararname

67
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nikah akdinde yukarida dile getirilen bir¢ok sugun islendigi goriilmektedir.
Bunun basinda izinndme almaksizin nikah akdetmek gelmektedir. Izinname
mecburiyetinin en 6nemli sebebi nikahtan 6nce taraflarin evliligine engel
olabilecek ser’1 bir mahzurun olup olmadiginin tespitidir. Bu tespit islemi
Islam hukukuna ciddi anlamda vukfifiyeti gerektirmekte ancak imamlarin
bu vukiifiyete sahip olmadiklar1 diistiniilmekteydi. Dolayisiyla izinname
verme selahiyeti oncelikle kadilara dolayisiyla mahkemelere verilmisti.®®
Nesibenin evlilik olayinda hem hukuki hem de uygulamaya dair baz
sikintilar s6z konusuydu. Zira imamlarin kiydiklar: usulsiiz nikahlarla ilgili
sikayetler artinca 1887 yilinda “Icra-y1 Miinakehat Hakkinda Nizamname”
baslig1 altinda detayli bir nizamname ¢ikarilmis ve nizamnamenin ikinci
boliimiinde imamlarin nikah islemleri siki kurallara baglanmist1.” Ornegin
imamlar bagli bulunduklari mahkemelerden izinname almadik¢a nikah
kiyamayacaklardi. Nesibe'nin nikahi i¢cin Beykoz mahkemesinden izin
almak gerekti. Ancak Nesibe'nin kaydi burada yoktu. Imamlar yalniz
mahallelerinde mesk{in olanlarin nikahlarim1 kiyabilir, baska mahallede
ikamet edenlerin nikahlarin1 kiyamazlardi. Imamlar nikdhtan &nce bir
ilmuhaber tanzim edip mahkemeye vereceklerdi. Nikahtan once tezkire-i
Osmaniyenin goriilmesi mecburiydi. Nikahtan sonra tekrar bir ilmuhaber
diizenlenip mahkemeye ibraz edilecekti. Ayrica ergenlige erismemis kiz ve
erkek ¢ocuklarin nikahlar1 yakin velilerinin iznine bagliydi. Burada ser’i
olarak en yakin veli Hanefi mezhebine gore “zevi’'l-erham”dan olan kizin
annesiydi. Bunun yaninda kii¢lik kizin hukuki vasisi de bulunmaktaydi.
Ancak nikah bunlardan habersiz akdedilmisti. Bu sebeplerden dolay1 Yali
Koyii imami1 Ahmed Cemil Efendinin kendi mahallesinde kayd1 olmayan
Nesibe i¢in Beykoz mahkemesinden izinname almasi imkansizdi. Ancak
bir de yas konusu vardi. Nizamnamenin 11. maddesinde evlenecek kisilerin
biiyiik ve kiiciik olduklarinin da belirtilmesi isteniyordu. Zira Istanbul
mahkemelerinde gorev yapan kadilar buléiga ermeyen kiiciikler i¢in evlenme
izni verme hususunda oldukga isteksiz davraniyorlardi. Duben ve Behar bu
isteksizlige gerekce olarak kiigtikler i¢cin akdedilen nikahlarin kolayca iptal

miicibince devair-i belediyeden tasdik ettirilmedik¢e miinakehat cereyan olunamayacaktir.
Ugiincii Madde: Madde-i sibikada beyan olunan nikéah izinnameleri hamilleri tarafindan her
mahallenin mensub oldugu daire-i belediyeye ibraz ile sicill-i mahstisasina kayd ettirilecek
ve bunun icun 5 kurus harg verilecektir. Ve isbu 5 kurustan 2 kurusu miinakehat ve 1 kurusu
da miivellidat ve vefeyat igun daire-i belediyeye haber vermek vazifesini ifaya mukabil eim-
me ve milel-i gayr-i miislime vukuati i¢in de hademe-i rithaniyeye ait olup kiistir 2 kurusu
bu is i¢in devair-i belediyece istihdam olunacak katip maasina karsilik tutulacaktir.Yedinci
Madde: Devair-i belediyeden musaddak olmayan izinname ile icra-y1 nikah eden ve talak ve
tevelliidat ve vefeyat ilmuhaberlerini gébndermeyen imam ve papaz ve hahamlardan kantin-1
cezanin 254. maddesi miicibince ceza-y1 nakdi alinur.
68 Halil Cin, Isidm ve Osmanl Hukuku 'nda Evlenme, 125.

69 Osmanh Arsivi, (BOA), Yildiz Resmi Maruzat [YA. RES], No: 38, Gomlek no: 2.
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edilebilmesini gostermektedirler.”” Ayrica kiigiik yasta akdedilen nikahlarin
daha sonra cesitli problemlere sebep olduguna dair bir¢ok mahkeme kayd1
bulunmaktadir. Bunlarla birlikte Tanzimat’tan sonra baglayan bat1 etkisi,
ayrica 20. ylizyila dogru artan gazete ve dergilerde evlenme konusu ve yast
ile ilgili yazilarin siklikla yer almasi, evlenme yasi ile ilgili yaygin kanaatin
-hi¢ olmazsa aydin kesimde- degismesine sebep olmaktaydi. Bu donemde
evlilik yasi ile ilgili biiyiik bir degisimin oldugunu iddia etmemekle birlikte
1917 Hukik1 Aile Kararndmesinde evlenme ehliyeti icin erkeklerin 17,
kizlarin ise 18 yasini bitirme sartinin getirilmesi ayrica evlilik yasina ilk
defa alt sinir belirlenmesi gibi gelismeler, evlilik yasi ile ilgili yerlesmis
kanaatin degismeye basladigini gostermektedir.”! Tim bu sebeplerle Yali
Koyii imami Ahmed Cemil Efendinin 13 yasinda ergen olmayan bir kiz i¢in
mahkemeden izinndme almasinin oldukga zor oldugunu diistinmemiz yanlis
olmayacaktir. Nitekim Nesibenin yagi soruldugunda “tahminen on yedi-
on sekiz yagindadir” demesi de kanaatimizi teyid etmektedir. Bu sartlarda
nizamname almanin miimkiin olmadigini géren Ahmed Cemil Efendi, buna
tesebbiis etmemis, nikah tarihinden sonra diizenledigi ilmiihaber ile kendini
kurtarmaya ¢alismistir.”

3. Nesibe’nin Nikahini Kiydiklari iddia Edilen imamlarin

Sorgulanmasi

Beykoz kaymakami Halil Faik’in 13 Rebi‘iilahir 1313/3 Ekim 1895 tarihinde
sehremanetine gonderdigi sukkada Niifus Memurlugu, Mahkeme-i Ser’iyye
ve zaptiyeden yazilan derkenarlarin &zeti yapilarak durumun artik net
olarak kesinlestigi ifade ediliyordu. Yali Koyii imami Ahmed Cemil
Efendi izinndme almaksizin Nesibe’yi, Bahariye Caddesinde ablasi Ismet
Hanim'in evinde Rebi‘iilevvelin on ikinci giinii Bozhaneli Tbrahim b. Ismail’e
nikdhlamigti. Ahmed Cemil Efendinin kanuna mugayir icra ettigi akitten
dolay1r muhéakeme edilmesi gerekmekteydi. Yal1 Koyii'niin sahilde bulunmasi
ve kazanin sahili de Dersaadet itibar olunmasindan dolayr Ahmed Cemil
Efendinin Beykoz Meclis Idaresinde muhakeme edilemeyecegi bu sebeple
ilgili daireye nakledilmesine karar verildigi beyan ediliyordu.”” Beykoz
kaymakaminin 26 Rebi‘tilahir 1313/16 Ekim 1895 tarihinde sehremanetine

70 Alan Duben-Cem Behar, /stanbul Haneleri, 127.

n Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 223.
72 Yali K6yii imami Ahmed Cemil Efendi'nin diizenledigi ilmiihaber arsivde su sekilde kayith-
dur: Tki seneden beri karyemizde miiste’cire sakineler ve isbu Mart tarihiyle Bahariye Cadde-
si’nde hane alarak beytfitet etmekte olan Ismet ve Nesibe hanimlardan ve isbu sene-i a’rabide
Rebi‘iilevvel’in on ikinci giinii karyemizde Bozhaneli Ibrahim Aga b. miiteveffa Ismail’e akd
u nikah eyledigimi miibeyyin isbu ilmiihaber arz ve takdim kilind1. Fi 29 Agustos 1311. (mii-
hiir) Beykoz'da Yali1 Koyii Imami Ahmed Cemil. bk. BOA, SD, No: 782, Gomlek no: 26-2.

73 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-5.
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yazdig ikinci sukkada ise zifafin gerceklesip gerceklesmedigi, Nesibenin
su an nerede ikamet ettiginin soruldugu ve Ahmed Cemil Efendinin vakit
gecirilmeden Sehremaneti meclisine miiracaat ettirilmesinin istendigi
anlasilmaktadir. Yapilan tahkikatta nikahin akabinde maalesef zifafin
gerceklestigi ve Nesibe'nin kocasi Ibrahim b. Ismail'in evinde ikamet ettigi
belirtiliyordu. Ahmed Cemil Efendinin sehremaneti meclisine miiraacat
etmesi i¢in kendisine kesin tebligin yapildig:1 da belirtilmekteydi.”

Sira Nesibe'yi nikdhladiklar: iddia edilen imamlarin sorgusuna gelmisti.
19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra izinnamesiz nikah kiyilmasmin
yasaklanmasi ve nikah akitlerinin tayin edilen siire dahilinde niifus idaresi ve
belediyeye kaydedilmesi mecburiyetinden sonra bu diizenlemelere uymayip
eski aliskanliklarin1 devam ettiren bir¢ok imam bulunmaktaydi.” Hatta 4
Cemaziyelahir 1304/28 Subat 1887 tarihinde saraydan yazilan bir tezkirede
bazi mahalle imamlarinin bir kadini birka¢ erkege nikahladiklarina dair
haberlerin basina yansidigindan bahsedilmekteydi.” Dolayisiyla mahkemeler
usulsiiz nikah akdeden imamlarin sorgu ve yargilamasina yabanci degillerdi.
Yali Koyii imami1 Ahmed Cemil Efendi de izinndmesiz nikah akdettigi i¢in 9
Tesrin-i evvel 1311/21 Ekim 1895 tarihinde miiddeiumt@mi (savci) tarafindan
su sekilde sorgulanacaktz:

Beykoz’a bagli Yali Koyii imami Ahmed Cemil
Efendi’'nin ifadesidir. 9 Tesrin-i evvel sene 1311.

Yali Kdyii'nde ikamet eden Ismet Hanim’m hane-
sinde sakine Nesibe nam bakireyi gecen Rebi'iileve
vel’in on ikinci glinii Bozhane Karyeli Ibrahim nam-
I1 kisiye tenkih etmigsiniz dyle mi?

Ismet Hanim ile Nesibe Hanim bu hénede
miisterektir. Birlikte sakinedirler. Nesibe Hanim'in
nikahini Ibrdhim’e akd ettim.

Bu nikahi izinnameye miisteniden mi akd ettiniz?

izinndme ertesi giinii alinmak {izere bir Sali
gecesi nikahlarini akd ettim. Ertesi giinii Nesibe
Hanim’dan Osmaniye’sini istedim. Istanbul’dadir,
Persembe giiniine kadar getiririm dedi. Persembe
glinii Istanbul’a gelmis Osmaniye tezkiresi amca

74 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-6.
7> Izinnamesiz ve usulsiiz nikah akdettikleri icin muhakeme edilen imamlar i¢in bk. Osmanlt
Arsivi (BOA), Biab-1 Ali Evrak Odasi [BEO], No: 355, Gomlek no: 26553; No: 1119, Gomlek no:
83868; Osmanli Arsivi, (BOA), Sadaret Neziret ve Devair Evraki [A.} MKT, NZD], No: 236, Gom-
lek no: 82; BOA, SD, No: 2697, Gomlek no: 23; No: 2998, Gomlek no: 15; BOA, DH. MKT, No:
2211, Gomlek no: 174; No: 2162, Gomlek no: 19.

76 Osmanlh Arsivi, (BOA), [rade Dahiliye [I. DH], No: 1023, Gémlek no: 80723.
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Goriildiigti gibi Yali Koyii imami Ahmed Cemil Efendimnin savciliga
verdigi ifade ile Huriye Hanim ve Hafiz Halid Efendinin arzuhallerinde
verdigi bilgiler arasinda celiskiler bulunmaktadir. Ayrica Ahmed Cemil
Efendi'nin bazi sorulara dogru cevap vermedigi gayet rahat anlasilmaktadir.
Oncelikle Huriye Hanim ve Hafiz Halid Efendi, Nesibe'nin yakin bir zaman
once ve misafir olarak yani gegici bir zaman ig¢in ablasi Ismet Hanim'in
yanina gittigini iddia ederlerken Ahmed Cemil Efendi, Nesibe'nin iki yildir
Yali Koyii'nde ablasinin yaninda ikamet ettigini iddia etmektedir. Ancak iki
yildir bu kdye yerlestigini ispat edememektedir. Halbuki o devirde imamlar

smin yaninda imis, vermemis. Biz de izinnameyi
alamadik.

Ismet Hanim kimdir? Nesibe Hanim kag yasindadir?

Ismet Hanim, Nesibe Hanim’in ana baba bir
hemsiresidir. Nesibe Hanim tahminen on yedi on
sekiz yaslarindadir.

Nesibe Hanim sizin kdye geleli nedir? Evrak ve
kayd: nerededir?

Gerek Nesibe ve gerek Ismet Hanim iki senedir ki
bizim karyede ikamet ederler. Nesibe Hanim’a bir-
kag kere tezkiresini getirmesini sdyledim. Getirme-
di. Kayd edemedim. Kayd: Tophane'de Cukurcuma
Mahallesi'nde olmal.

Madem ki mahallenizde kayd: yoktur. Onun da
tezkire-i Osmaniyesi yoktur. Heniiz izinndme al-
mamustir. Nasil olup da bunun nikahmi kiydiniz?

izinnémeyi ertesi gini ............ simdiye kadar
boyle izinnamesiz nikah kiydigim yok idi.

Nesibe Hanim Tophane’de Sevket Efendi ndaminda
birinin nikahlis1 iken siz de bir baskasina nikah kiyn
migsiniz. Bu oldu mu?

Nesibe Hanim iki senedir bizim kdyde ikamet eder.
Nasil olup da Tophane’den birine nikah ediliyor,
bunun ash yoktur.

Nesibe Hanim simdi nerede oturuyor?

Nesibe Hanim zevci ibrahim ile Bozhane Karyesi'na
de ikamet eder.

Buraya kadar ifadenizi imza ediniz.

Ederim. Fi1 9 Tesrin-i evvel 1311. (imza) Ahmed
Cemil.”

7T BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-6.
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mahalle muhtarlari ile beraber mahalle ve kdyiin idarecisidirler. Mahalleye
ikamet igin gelenlerin kaydi imamlar tarafindan mutlaka yapilmaktadir.
Iki yildir Yali Kéyii'nde ikdmet eden Nesibe'nin kaydinin hala Cukurcuma
Mahallesinde olmasi mantikli goriilmemektedir. Imamin izinnadme ve
tezkire-i Osmaniye icin ileri siirdiigli gerekgelerin ise uydurma oldugu
agikca anlagilmaktadir. Bu arada Ahmed Cemil Efendi Nesibe'nin annesi
ve vasisi tarafindan ii¢ ay once Sevket Bey ile evlendirildigi iddiasim1 da
reddetmektedir.

Arsiv vesikalarinda yer alan bazi kayitlar Ahmed Cemil Efendinin bu tiir
kanunsuzuygulamalaratevessiiledebilecekbiriolduguhakkindabaziipuglar:
vermektedir. Mesela 15 Subat 1318/28 Subat 1903 tarihinde Mekatib-i Ibtidaiye
Dairesi'ne “maiyyet-i seniyye cenab-1 miiliikane ¢avuslarindan Es’ad” imzal
arzuhalde yer alan bazi iddialar bu arzuhalin Ahmed Cemil Efendinin
yonlendirilmesiyle yazildigini gostermektedir. Arzuhdlde Beykoz'da Yali
K&yii'nde bulunan Haci Besir Aga Ibtidaisi'ne devam eden &grencilerin okula
sigmadigr ayrica okul muallimi Rifat Efendinin de egitimden anlamadig:
belirtilmekteydi. Bu sebeple 6grencilerin Yali Koyii Camiinin mahfelinde ve
koy imami Ahmed Cemil Efendi tarafindan egitilmesi teklif edilmekteydi.
Arzuhale Maarif Vekaleti Ibtidaiye Dairesince 20 Subat 1317/5 Mart 1902
tarihinde verilen cevapta konunun Evkaf Nezareti'nin yetkisi altinda oldugu
bildiriliyordu.” 7 Saban 1327/24 Agustos 1909 tarihli Maarif Vekaleti Tedrisat-1
Ibtidaiye Kalemi'ne ait evrak ise Yali Kdyii Hac1 Besir Aga Ibtidai Mektebine
ait lojmanin kdy imami Ahmed Cemil Aga tarafindan zaptedildigi bilgisini
vermekteydi. 6 Temmuz 1325/19 Temmuz 1909 tarihinde okulu teftis icin
gelen miifettiglerce Mekatib-i Ibtidaiye Dairesine yazilan arzuhalde koy
imami Ahmed Cemil Efendi'nin mektep mesrutasi olan lojmani ele gegirmek
i¢in gesitli girisimlerde bulundugu ifade edilmekteydi. Mektep hocasi olan
Hafiz Huriye Hanimin Ahmed Cemil Efendinin tasallutundan kurtulmak
i¢in miifettislerden ricada bulundugu beyan ediliyordu. Yapilan tahkikatta
lojmanin mektebe bitisik oldugu, koy camisi ile bir alakasinin olmadig:
tespit edilmisti. Lojman ile ilgili mahkemenin ileri bir tarihte icra edilecegi
bildirilmekteydi.”” Bu kayitlar Ahmed Cemil Efendinin koy ilkokulunu ve
dolayisiyla ilkokula bagli lojmani ele gecirmek icin yillarca ugrastigini ve
resmi olarak da gesitli girisimlerde bulundugunu gostermektedir.

Nesibenin evliligi, daha dogrusu evlilikleri konusuna adi karisan baska
bir imam daha bulunmaktaydi. O da Tophane’ye bagh Cukurcuma Mahallesi
imami Hasan Tahsin Efendi’ydi. Nesibe'nin annesi ve vasisi Zaptiye

78 Osmanh Arsivi, (BOA), Maarif Nezdreti Mektubi Kalemi, [MF. MKT], No: 617, Gémlek no: 30-1.

79 Osmanh Arsivi, (BOA), Maarif Nezireti Tedrisit-1 fbtidﬁiye Kalemi, [MF. IBT], No: 240, Gomlek
no: 96.
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Nezaretine verdikleri arzuhalde Nesibenin {i¢ ay once Sevket Efendi adli
biriyle nikahlandigini dile getirmiglerdi. Bunun tizerine savcilik Cukurcuma
imami1 Hasan Tahsin Efendi’yi de sorguya ¢ekme ihtiyac1 hissetmisti. Savcilik
sorgusu arsiv kayitlarina su sekilde gegmektedir:

Tophanede Cukurcuma Mahallesi imami1 Hasan
Tahsin Efendi'nin zabt edilen ifadesidir. Fi 26 Tes-
rin-i evvel 1311.

Sizin Mahallede bundan {i¢ dért mah mukaddem
Sevket Efendi naminda birisine Nesibe isminde bir
bakiri nikah ettiniz mi?

Bu kizzm on seneden beri bizim mahallede Ha-
fiz Halid Efendi yaninda ikamet eder iken bu Ha-
fiz Efendi vasisidir. Kiz bir aralik Bogaz icinde
Beykoz'da biiyiik hemsiresinin yanina gider orada
birine nikah ediliyor. Ben bunu Sevket Efendi’ye
veya bir digere nikah etmedim. Bu zaten on iig yas-
larinda bir ¢ocuktur. Orada kocaya verilmigse bizim
mahallece nikdh vaki’ olmamustir.

Ifadenizi imza ediniz.
Ederim. F126 Tesrin-i evvel sene 1311 (mdiihiir) Top-

hanede Cukurcuma Mahallesi imami el-Hac Hasan
Tahsin.®

Arsiv kayitlarinda maddi menfaatler karsiliginda usulsiiz nikah kiyan
imamlara tesadiif etmenin miimkiin olduguna daha 6nce temas etmistik.
Dolayisiyla Hasan Tahsin Efendinin de Nesibe ile alakali usulsiiz nikah
akdedebilebilecegi imkan dahilindedir. Bununla birlikte Nesibe'nin nikah
olay1 ile ilgili en tutarli ifadeye sahip sahsin Hasan Tahsin Efendi oldugunu
da belirtmek gerekmektedir. Hasan Tahsin Efendi ifadesinde Nesibe'nin on
yildir Cukurcuma’da, hukuki vasisi Hafiz Halid Efendinin yaninda ikamet
ettigini soylemektedir. Bu ifade Huriye Hanim ve Hafiz Halid Efendinin
Nesibenin Beykoz’a ablasinin yanina sadece misafirlik i¢in yani kisa bir stire
kalmak tizere gittigini dogrulamaktadir. Bu bilgi dogru ise Yal: Kdyii imam
Ahmed Cemil Efendimnin, Nesibe'nin iki yildir Yali Kdyiinde ablasinin
yaninda kaldig1 ifadesinin dogru olmadig: ortaya ¢ikmaktadir. Hasan Tahsin
Efendi Nesibe'nin yast ile alakali kesin bir rakam vermektedir ki bu bizim i¢in
¢ok onemlidir. Zira Yali1 Koyii imami1 nikah kiydig1 kizin yasini 17-18 olarak
gostermektedir. Halbuki Cukurcuma imamina gore Nesibe 13 yaslarinda

80 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-6.
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bir ¢ocuktur. Burada Nesibe'nin kayith oldugu mahallenin imami Hasan
Tahsin Efendinin verdigi bilginin en dogru malumat oldugunu kabul etmek
gerekmektedir. Zira mahalle imamlar1 gorevleri icab1 mahallede dogan ve
olenlerin kayitlarini tutmak ve bu bilgileri tayin edilen siire igerisinde niifus
miidiirliiklerine bildirmek mecburiyetindedirler. Hasan Tahsin Efendinin
“Bu zaten on ii¢ yaslarinda bir ¢ocuktur.” ifadesini evlilik yasiyla ilgili
ylizyilin sonlarina dogru aydin kesimde baslayan doniisiimiin toplumun
diger katmanlarina da sirayet etmesi seklinde izah etmek miimkiindiir. Yoksa
Hasan Tahsin Efendi toplumda yaygin oldugunu diisiindiigiimiiz erken
evlilik olayinin Islam hukukuna ters bir pratik olmadigini biliyordu. Bu arada
Yali1 Kéyii imami da Nesibe'nin 6nceden evlendirildigini reddetmekteydi. Bu
durum ise kizin annesi ve vasisinin Nesibe'nin 6nceden evlendirildigine dair
verdikleri bilginin dogru olmadigini gostermektedir. Eger boyle ise anne ve
vasisinin Nesibe’yi aslinda Sevket Efendi ile evlendirmek istedikleri ancak
ablasinin daha erken davranip Yali Kdyii'ne misafir olarak geldigi zamam
firsat bilerek onlardan habersiz Bozhaneli Ibrahim adli kisi ile evlendirdigi
sonucu ¢tkmaktadir. Eger Anne ve vasinin ifadeleri dogru ise daha 6nce
evlendirilen Nesibe'nin nikdah akdine dair herhangi bir resmi kayit soz
konusu olmadig1 icin ablasinin Nesibe’yi yanina gelmesini firsat bilerek,
tanidig1 veya tavsiye edilen biri ile evlendirme yoluna gittigi anlagilmaktadr.
Her haliikdrda burada magdur olan tek kisinin kiigiik Nesibe oldugu
goriilmektedir.

4. Yal1 Koyii imam1 Ahmed Cemil Efendi'nin Muhakemesi ve

Cezalandirilmasi

Osmanli biirokrasisinin konuya yaklasimi ve meseleyi ele alisindaki
ciddiyeti Nesibe konusuyla ilgili resmi evrakin takibinden anlasilmaktadir.
Usulsiiznikah kiyan digerimamlar gibi Yali Koyii imami1 Ahmed Cemil Efendi
de savcilik sorgusundan sonra mahkemeye sevk edilmekten kurtulamamuistir.
Nitekim 18 Cemaziyelahir 1313/6 Aralik 1895 tarihinde sehreméanetinden
Sadaret’e yazilan tezkirede o zamana dek yapilan tahkikat ve elde edilen
sonug¢ Ozetlenmekte ve Ahmed Cemil Efendimnin “hilaf-1 ustl ve nizdm
mezbiirenin akdini icra etmesinden dolay1 icra-y1 muhakemesi zzimninda bu
husiisa miiteallik evrakin $tra-y1 Devlet’e” havale edilmesi igin sadaretten
izin istenmektedir.® Bu iznin verildigi 20 Kantin-1 sani 1311/1 Subat 1896
tarihinde $tira-y1 Devlet Bidayet Mahkemesi tarafindan Yali Koyii imamina
teblig edilen celb varakasindan anlasilmaktadir. Celb varakasinda Ahmed
Cemil Efendi’ye isnad edilen sug “bila ruhsat-1 resmiye akd icra” etmesidir.
Ruhsatsiz yani izinndmesiz nikdh kiyma sucgu sebebiyle aleyhine ikame
edilen davanin goriilmesi i¢in Ahmed Cemil Efendinin 29 Kantin-1 sani/10

81 BOA, $D, No: 782, Gémlek no: 26-7.
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Subat Pazartesi giinii saat alt1 bugukta Sira-y1 Devlet Bidayet Mahkemesi'nde
bulunmasi isteniyordu.®” Beykoz Kaymakamliginin 24 Kantin-1 evvel 1311/5
Ocak 1896 tarihinde $tira-y1 Devlet Bidayet Mahkemesi Riyasetine gonderilen
sukkasinda celb miizekkiresininilgili sahsaimzalatildigi ifade edilmekteydi.®
Konu ile ilgili arsiv vesikalarini adim adim takip ederek ortaya koydugumuz
Nesibe'nin evlilik olay1 artik son merhaleye gelmis bulunmaktaydi. Hentiz
13 yasinda ve bulGiga ermedigi igin hukuken de hala ¢ocuk kabul edilen
Nesibe'yi bilerek ve isteyerek kendisinden yagca biiyiik birisiyle kanuna
aykir1 bir sekilde nikahlayan Yali Kdyii imami nihayet yargilanacakti.

29 Kantin-1 sani 1311/10 Subat 1896 tarihli zabt varakasindan anlasildigina
gore Ahmed Cemil Efendinin muhdkemesi tayin edilen giin icra edilmis
ve yukarida zikrettigimiz suglamalar kendisine okunmustur. Ahmed
Cemil Efendi simdiye kadar kanun ve emirlere aykir1 bir islem yapmadigini
sOyleyerek sorgusunda dile getirdigi ifadeleri tekrarlamistir. Daha 6nceki
ifadelerinden farkli olarak kendisine tezkire-i Osmaniye ve ilmiihaberin
sonradan getirileceginin soylendigini iddia eden Ahmed Cemil Efendi, koy
ahalisi ve Ismet Hanim'mn bu sebeple nikahin geciktirilmemesini istemeleri
tizerine nikahi kiydigini beyan etmistir. Bununla birlikte izinnamesiz nikah
kiymanin “hilaf-1 ser’/seriata aykir1” bir uygulama olmadigini belirten imam
efendinin savunmasi sugsuzlugunu ispata kafi gelmemistir. Mahkeme
Ahmed Cemil Efendiyi suglu bularak bin beyaz beslik para cezasina
hiikmettigi gibi mahkeme masraflarinin da kendisi tarafindan 6denmesine
karar vermistir:

fcab1 keyfiyyet ledel-miizikere Imam Ahmed
Cemil Efendi'nin Nesibe Hanimi Ibrahim b. ismail’e
izinname ahz etmeksizin akd etmege miicasereti ik-
rariyla sabit oldugundan ve bu ise nizamata tevfik-i
hareket etmemek demek olup kantin-1 cezanin iki
yliz elli dordiincii maddesinin fikra-i ahiresinde,
(gerek nizamat-1 miilkiyeye ve gerek idare-i bele-
diye tarafindan nesr olunan nizamata tevfik-i ha-
reket etmeyenlerden bir beyaz beglikten bin beyaz
beslige kadar ceza-1 nakdi ahz ile miicazat olunur)
deyl muharrer bulundugundan, bu fikra mfcibin-

82 BOA, SD, No: 782, Gomlek no: 26-8/9: Stira-y1 Devlet Bidayet Mahkemesi'ne Mahsus Celb
Varakasidir. Celb ve da’vet olunan sahsin isim ve s6hreti: Mahalle imameti. Beykoz Kazasi'na
tabi” Yali Karyesi imami1 Ahmed Cemil Efendi. Bila ruhsat-1 resmiyye akd icra etmenizden
dolay1 aleyhinizde ikdme olunan da’vanin bidayet-i icra-y1 muhakemesi Kan{in-1 Sani'nin
yirmi dokuzuncu pazarertesi giiniine kararlastirilmis oldugundan yevm-i mezk{irda saat alt1
bucuk aralarinda Stira-y1 Devlet Bidayet Mahkemesi'nde bulunmak ve bulunulmadigi halde
mua‘mele-i giyabiye icra olunacagi ma’liim olunmak iizere isbu da‘vet varakasi teblig olu-
nur. Fi Kantin-1 sani sene 1311 tarih-i tebligi.

8 BOA, SD, No: 782, Gémlek no: 26-10.
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ce miimaileyh Ahmed Cemil Efendi'den, bin beyaz
beslik ceza-y1 nakdi alinmasina ve masarif-1 muham
kemenin dahi kendisinden ahzma ittifak-1 ara ile
karar verilerek, siiret-i karar mua‘vin-i miimaileyh
hazir oldugu halde fi 25 Saban sene 1313 ve fi 29
Kantin-1 sani sene 1311 tarihinde ustil-1 tefhim icra
kilindi. Hakki. Imzalar.®

Heniiz 13 yasinda ve ergen olmayan bir kiz ¢gocugunun anne ve hukuki
vasisinden habersiz, izinname alinmaksizin evlendirilmesi ayrica fiili
olarak da evliligin gerceklestirilmesi karsiliginda verilen cezanin sadece
para cezast oldugu goriilmektedir. Kiigiik bir kizin arzu ve iradesi disinda,
veli ve vasilerinden habersiz bir sekilde evlendirilerek magdur edilmesi
karsiliginda verilen bu cezanin oldukca hafif kaldig1 ortadadir. Nitekim 14
Agustos 1914 tarihinde Ceza Kanununun 200. maddesine eklenen bir zeyl
ile izinnamesiz nikah kiyanlara ceza olarak iki aydan ti¢ seneye kadar hapis
cezasi Oongoriiliirken sadece izinnamesiz nikah akdedenler degil bu akdin
taraflarina da ceza getirilmistir.*® Buna gore izinnamesiz evlenenler bir aydan
alt1 aya kadar hapis cezasi alacaklardir. Bu arada nikdh kiyanlarin cezalar:
da revize edilerek iki aydan bir seneye kadar hapis cezasina ¢arptirilmalar:
hiikmii getirilmistir.®

Sonug

Islam Dini cocuklugu biyolojik bir evre olmanin 6tesinde her yénden gok
0zel bir donem olarak kabul etmistir. Bunun en 6nemli tezahiirlerinden biri
cocukluk doénemine ait hukuki diizenlemelerin ilk donemlerden itibaren
oldukca teferruatl bir sekilde hukuk sistemine dahil edilmesidir.?” Islamin

84 BOA, $D, No: 782, Gmlek no: 26-11/12.

85 Diistur, 2. Tertip, (Dersaadet: Matbaa-i Amire, 1332), 5/629: Madde 1: Evvelen Kantin-1 Ceza-
nin 200. maddesine zeyl-i sani olmak iizere fikra-y1 atiye ilave olunmustur: Devair-i ‘aide-
sinden izinname istihsal olunmaksizin nikah akd edenler {i¢ aydan iki seneye kadar habs
olunur. Taht-1 nikahta bulunan bir kadini bilerek tezevviic eden ve boyle bir akdi bilerek icra
eyleyen kimse alt1 aydan {i¢ seneye kadar habs ile miicazat olunur.

86 Diistur, 2. Tertip, (Dersaadet: Matbaa-i Amire, 1334), 6/316: Madde 2: Miinakehat icun mah-
keme-i ‘aidesinden behemehal izinnadme lazimdur. izinname istihsal etmeksizin izdivac eden
bir aydan alt1 aya kadar habs olunur ve akdi icra edenler haklarinda dahi iki aydan bir seneye
kadar habs cezasi tertib olunur.

87 fslam Hukuku’'nda cocukluk dénemine ait hukuki diizenlemeler ile alakali calismalar icin

bk. Ahmed Isevi, Ahkamii’t-tifl (Riyad: Darii'l-Hicre, 1992); Yasir Ahmed Omer ed-Demhfici,

Hukikii't-tifl ve ahkdmiihii fi'l-fikhil-Islami (Iskenderiyye: Mektebetii'l-Vefai'l-Kanuniyye, 2012);

Mabhir b. Sad b. Abdillatif Hufi Ahkdmu Istihddmi’l-etfal ve'l-intifa’ bima yehtessiine bihi, (Riyad:

Daru Kiinfizi Isbiliya, 2010); Omer b. Muhammed Siibeyl, Ahkdmii’t-tifli'l-lakit: dirdse fikhiyye

mukarene, (Riyad: Dariil-Fazile, 2005); Muhammed b. Mahmud el-Usrigent, Ahkamu’s-Sigar:

Islam Hukuku'nda Cocuklarla flgili Hiikiimler, cev. Ibrahim Canan (istanbul: Cihan Yayinlari,

ts.); Orhan Ceker, /slam Hukuku'nda Cocuk (Istanbul: Kayihan Yaymevi, 1990).
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ilk donemlerinden beri tesekkiil eden bu zengin birikimi devralip yeni
katkilarla gelistiren Osmanlilar ¢ocuklarin yetiskinlerden farkli ve oldukca
degerli bir emanet oldugunun farkindaydilar. Cocuklarin gelisimi, ihtiyaclari,
egitimi ve ¢ok farkli ihtiyaclari {izerine tartisiyor bu konular hakkinda gesitli
¢ozlim Onerilerinde bulunuyorlardi. Bu mevzu hakkinda yapilmis sinirl
sayidaki arastirmalar yaninda seriye sicilleri tizerine yapilmis ¢alismalarda
¢ocuklarla alakal1 kayitlara bakmak; fetva mecmualarinda ¢ocuklara ayrilan
kisimlara ya da Miilteka gibi fikih kitaplarinda ilgili boliimleri incelemek veya
egitim ile alakali eserleri tahlil etmek dahi Osmanlilarda ¢ocukluk algisinin
oldukga gelismis ve zengin bir mahiyet arz ettigini gosterecektir.®® Cocukluk
algisi lizerine tevariis eden bu zengin birikim ve iizerine konulan genis katk1
ile birlikte Islam aile hukukunu benimseyip uygulayan Osmanli Devletinde
cocuklarin evliligi ile ilgili hiikiimlerin Islam hukukgulariin ekseriyetinin
kanaati dogrultusunda gelismesi oldukga tabiidir. Dolayisiyla 1917 Huk{ik-1
Aile Kararnamesi'ne kadar, evlilik yagi hususunda devletin resmi mezhebi
olan Hanefi mezhebi goriisii dogrultusunda herhangi bir yas smir1 soz
konusu olmamuistir. Yine Hanefl mezhebinin kanaati ¢ergevesinde velayet-i
icbar yetkisi de oldukga genis bir akraba ziimresine taninmistir. Bu anlayisin
bir sonucu olarak Osmanli Devletinde cocuklar baba, dede veya diger
akrabalar tarafindan erken yaslarda evlendirilebilmislerdir. Kadinlarin erken
evlendirilmesi egiliminin zaten mevcut oldugu Osmanli toplumunda bu
egilim kiiglik kizlarin evlendirilmesi konusunda da kendini gostermektedir.
Kiz ¢ocuklarinin erken evlendirilmesi sebeplerinin basinda ekonomik
etkenler gelmekle birlikte namus mefhumuna ¢ok fazla deger verilen Osmanl
toplumunda kizlarin iffet ve bekaretlerinin korunmas: diigiincesi de en az
iktisadi sebepler kadar énem arz etmektedir. Bunun yaninda uygun adayin
bulunmasi halinde firsatin kagirilmak istenmemesi, ¢ok niifuslu ailelerde
bir ¢cocugun masraflarindan erkenden kurtulmak istenmesi gibi sebepler de
anilmaya deger diger etkenler arasindadir.

Erken evlendirilen kiz c¢ocuklarinin icerisinde yetimlerin sayisi
azimsanmayacak orandadir. Bu oranin fazlaligi babalari vefat eden kiz
cocuklarinin istikballerinin erkenden giivence altina alinmak istenmesi gibi
iyi bir niyete dayanmaktadir. Ancak yetim kiz ¢ocuklarinin evlendirilmeleri
hususunda daima bu iyi niyetin s6z konusu olmadigi, bu durumun bazen
akraba veya diger yakinlar tarafindan istismar edildigi de arsiv vesikalarina
yansiyan gercekler arasindadir. Nitekim yetim Nesibenin evlilik olayinda
bu durumu gozlemlemek miimkiindiir. Babas: vefat eden Nesibe'ye hukuki
olarak bir vasi tayin edilmis olup annesi de hala hayattadir. Buna ragmen
ablas: tarafindan hem de kisa bir siire i¢in evine misafirlige geldigi zaman
evlendirilmistir. Bu evlilikten ne annesi ne de hukuki vasisinin haberi vardir.

8 Araz, 16. Yiizyildan 19. Yiizyil Baslarma Osmanli Toplumunda Cocuk Olmak, 22.
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Yetim Nesibe yakinlar: tarafindan evlendirilme yarigina girilen sahipsiz bir
meta haline getirilmis gibidir. Nitekim Nesibenin evliligini duyan annesi
onu daha 6nce Sevket Efendi adinda namuslu biri ile evlendirdiklerini iddia
etmektedir. O sirada Nesibe'nin 13 yasinda oldugu ifade edilmektedir

Nesibe olayinin resmi dairelere intikal etmesi {izerine Osmanl
biirokrasisinin mevzuyu ciddiyetle ve 1srarla takip etmesi aslinda
toplumun alisik oldugu erken evlilik olaymnin biirokraside hos karsilanan
bir durum olmadigini gostermektedir. Nitekim mahkemelerin kii¢iik yasta
evlendirilmek istenen ¢ocuklar i¢in izinname vermekteki isteksizlikleri de
bunu desteklemektedir. Nesibe'nin nikahini kiyan imamlarin sorgusunda
savcinin 1srarla Nesibenin tezkire-i Osmanisini ve yasini sormasi aslinda
erken evlilige karg: biirokrasinin direncini gostermesi bakimindan dikkate
sayandir. Nitekim devlet dini ve hukuki sonuglar1 olan nikdh konusunun
istismar edilmemesi ve bir diizene sokulmasi i¢in zaten var olan izinname
uygulamasint mecburi hale getirmistir. Arsiv vesikalarinda izinnamesiz
nikdh kiyan imamlarla ilgili davalarin ¢oklugu biirokrasinin bu konuyu
ciddiyetle takip ettigini gostermektedir. Zaten nikahdan 6nce mahkemeden
izinndme alma mecburiyetinin getirilmesi Nesibe olayinda goriilenlere
benzer mahzurlarin gerceklesmemesi igin alinan 6nemli bir tedbirdi. Yali
koyli imaminin Nesibenin yasimi1 17-18 olarak beyan etmesi, Cukurcuma
imaminin ise 13 yasindaki bir kizin nikahini kiyamayacagini ihsas etmesi de
dini kurallara aykir1 olmayan erken evlilik olayinin aslinda din adamlarinca
da ihtiyatla karsilandigini gostermektedir. Bununla birlikte devlet¢e konan
izinndme mecburiyeti ve biirokrasinin bu hususu 1srarla takip etmesine
ragmen izinnamesiz nikahlarin ¢oklugu imamlarin bu konuda oynadiklari
kilit rolii gostermektedir. Nitekim erken evlilik gibi ¢ok sik goriilmeyen
uygulamalar hatta evli kadinlarin tekrar evlendirilmesi gibi dinen ve
hukuken yasak olan islemler maddi menfaatler karsiliginda imamlar
tarafindan yapilabilmistir. Burada tam olarak agikliga kavusturulamasa da
Nesibenin ikinci defa evlendirilmesi gibi bir magduriyet de s6z konusudur.
Giiniimiiz bakis agistyla miimkiin olamayacagini diistindiigiimiiz bu husus
¢ok sik olmasa da arsiv vesikalarinda karsimiza ¢ikan magduriyetlerden
biridir. Nitekim imamlarla ilgili sikayetlerin bir kismi evli veya nisanh
kadin ve kizlar1 bagkalarina nikahlamak ile ilgilidir. Hatta askerlik yapan
erkeklerin arkada biraktiklar1 es ve nisanlilarinin menfaatperest bazi
imamlar tarafindan baska erkeklere nikdhlanmalar1 askerlerin firarlarina
sebep olunca konu ile ilgili baz1 cezai miieyyidelerin diizenlenmesi giindeme
gelmistir® Iste bu durumun maddi kaygilarla kiigiik yetim kizlarin da

89 17 Receb 1310/4 Subat 1893 tarihli Meclis-i Viikela zabt varakasina gore konu ile alakali
sikayetlerin artmasi tizerine mevzu Sira-y1 Devlet Tanzimat Dairesi'nde miizakere edilerek
Heyet-i Vekile'ye arz edilmistir. Konuyu ele alan Heyet-i Vekile asker eslerini bagkalarmna
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basina geldigi, imamlarin kiiciiklerin evlendirilmesinde bu hususu suistimal
ettikleri Nesibe drneginde de goriilmektedir.

Bu olayda tizerinde durulmasi gereken diger ciddi bir magduriyet ise 13
yaginda evlendirilen Nesibe'nin hentiz ergenlige girmemesine ragmen nikah
akdinin hemen akabinde cinsi beraberlige maruz birakilmasidir. Halbuki
baliga olmayan kiz ¢ocuklarimin evliliklerinde kizlar ergenlik donemine
veya ciisselerinin cinsi miinasebeti kaldiracak olgunluga gelinceye kadar
kocalarinin evlerine gonderilmemekte, bu siire zarfinda anne veya
baba evinde kalmaktadirlar. Bu konu tizerinde duran hukukgular erken
evlendirilen kiiciik kizlarin biyolojik ve psikolojik sagliklarmi korumak
i¢cin zifaf hususunu kadinin hitkmiine baglamislardir. Kadilarin kizlarin
ciisselerinin cinsi beraberligi kaldirip kaldiramayacagi: hususunda siipheye
diismeleri halinde ise tecriibeli kadinlarin goriislerine basvurulmustur.
Mahkemeler bir nevi bilirkisi gorevi goren bu tecriibeli kadinlarin kanaatleri
dogrultusunda karar vermistir. Bu durum ise uygulamanin ne kadar ciddiye
alindigin1  gostermektedir. Tatbikattaki bu hassasiyete ragmen Nesibe
olayinda bu kurala uyulmadig: goriilmektedir. Zaptiye Nezareti, sehremini
ve kaymakamligin tiim cabalarina ragmen zifaftan once ulasilamayan
“bakire ve na-baliga” Nesibe, nikahin hemen akabinde maalesef fiilen de
evlenmek zorunda birakilmistir. Normal sartlarda viicudu cinsi beraberligi
kaldiracak olgunluga kadar kocasinin evinde degil annesinin yaninda
kalmasi gereken Nesibenin yapilan tahkikatta Bozhane Koyti'nde kocasinin
evinde kaldig: tespit edilmistir. Netice itibariyla konu ile ilgili bilgisinin
olmamasini miimkiin gérmedigimiz Yali Kdyii imami ile Nesibe'nin ablasinin
bu ihlalden sorumlu oldugu goriilmektedir. Tiim bunlar Islam ve Osmanl
hukukunun kizlarin evliligi ile ilgili ortaya koydugu kurallarin kiigiiklerin
akrabalari, imam ve vasiler tarafindan ne sekilde ihlal ve suistimal edildigini
gostermektedir.

Tiim bu olanlar karsisinda Nesibe'nin nasil bir tepki verdigi ayr1 bir konu
olmakla birlikte mechuldiir. 13 yaslarinda ergen dahi olmayan bir kizin
cevresinde gelisen olaylara o dénem ve toplumda itiraz ve isyan etmesinin
zorlugu ortadadir. Ancak seriye sicilleri {izerine yapilan arastirmalar
ozellikle hiyaru’l-bultig hakk: dogrultusunda bazi kii¢iik kizlarin, ergen
olduktan hemen sonra oldukca cesur bir sekilde erkeklerin huzurunda,
o giniin sartlarinda gayet mahrem kabul edilen konulari hakime ifade
edebildiklerini gostermektedir. Bu kiiglik kizlar bir yandan erkekleri sahit

nikdhlayan imamlarin ceza kanunun 99. maddesine gore muvakkaten hapis cezasina carpti-
rilmasina karar vermis, nisanlilarin evlendirilmesi igin ise sadece velilerinin uyarilmasini uy-
gun bulmustur. bk. Osmanli Arsivi, (BOA), Meclis-i Viikela Mazbatalari, [MV], No: 73, Gomlek
no: 70. Asker es ve nisanlilarinin bagkalariyla evlendirilmesi ile ilgili sikayetler igin bk. BOA,
DH. MKT, No: 1451, Gomlek no: 58; BOA, SD, No: 2549, Gomlek no: 6.
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gostererek kadiya baliga olduklarini ikrar ederken diger yandan kocas: ve
ailesini kargisina alarak evlilikten vazge¢mek istediklerini cesaretle ortaya
koymus ve neticede bosanmislardir. Ancak 13 yasinda iki defa evlendirilmesi,
ikinci evliliginin annesi ve vasisi degil ablasinin onay1 ile olmasi, bu evliligin
fiili olarak gerceklesmesi hepsinden Onemlisi tiim bu olaylarin yargiya
intikal etmesi karsisinda Nesibe’ye ait higbir itiraz kaydinin olmamas1 dikkat
cekicidir. Her iki imamin ayr1 ayr1 sorguya ¢ekilmesine ve bu sorgulamalarin
kayda gecirilmesine ragmen olayin merkezinde olup biiyiik bir magduriyetle
kars1 karsiya birakilan Nesibenin hicbir resmi kayitta ifadesine tesadiif
edilmemesi onun konu hakkindaki tepkilerini bilmemize engel olmaktadir.
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Ek-2: Yal1 Koyii imami1 Ahmed Cemil Efendi’nin Nesibe’nin evliligi ile ilgili nikah-
tan sonra diizenledigi ilmiihaber. Osmanli Arsivi (BOA), Siira-y1 Devlet [$.D], No: 782, Gémlek
no: 26-2.
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Ek-3: Beykoz Kaymakamligi'nin Nesibe’nin ibrahim b. ismail ile nikahlanmasin-
dan sonra zifafin gergeklestirildigini ve kocasinin evinde ikamet ettigini bildiren 26 Rebi‘iila-

hir 1313 tarihli sukkasi. Osmanli Arsivi (BOA), Sira-y1 Devlet [$.D], No: 782, Gomlek no: 26-5.
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Ek-4: Miidde-i um{iminin Yal1 Koyii imami1 Ahmed Cemil Efendi ve Cukurcuma Ma-

hallesi imami Hafiz Tahsin Efendi’yi sorgulamasi sonucu tutulan ifade kaydi. Osmanli Arsivi
(BOA), Siira-y1 Devlet [$S.D], No: 782, Gémlek no: 26-6.
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Ek-5: Yal1 Koyii imami1 Ahmed Cemil Efendi’nin Stira-y1 Devlet Bidayet Mahkeme-
si'ne cagrildigini gosteren celb varakasi. Osmanli Arsivi (BOA), Sira-y1 Devlet [S.D], No: 782,
Gomlek no: 26-9.
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19. Yiizyil istanbul’'unda Bir Erken Evlilik Olay1 veya Kiigiik Nesibe’nin Nikah Serencami I

Ek-6: Yal1 Koyii imami Ahmed Cemil Efendi’nin Siira-y1 Devlet Bidayet Mahkeme-
si’ndeki muhdkemesinden sonra tutulan zaptiye varakasi. Osmanli Arsivi (BOA), Siird-y1 Dev-
let [S.D], No: 782, Gomlek no: 26-11.
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