Egitimde Kuram ve Uygulama Articles /Makaleler
Journal of Theory and Practice in Education 2016, 12(4), 863-878
ISSN: 1304-9496

DETERMINING SECONDARY STUDENTS’
BEHAVIOR TOWARDS THE ENVIRONMENT

(ORTAOKUL OGRENCILERININ CEVREYE YONELIK
DAVRANISLARININ BELIRLENMESI)

Ramazan DEMIREL?
ABSTRACT

The purpose of this research is to investigate secondary school students’ behavior towards to environment
according to parameters class grade and gender. This research was conducted with 90 students enrolled in
Bozkir Dereigi Secondary School in Konya in the spring term of academic year 2014-2015. “The scale of
behavior towards the environment” developed by Yavuz (2006) was used as data collection tool. The
Cronbach’s Alpha was found to be .748. The data was analyzed using t-test in SPSS 15.0 program.
According to scale outcomes when compared according to class level 7" environmental behavior points isn’t
meaningfully different than 6" class environmental behavior in one way ANOVA. Female students who
participate in the research environmental behavior points aren’t meaningfully different than male
environmental behavior points. It is suggested that students are informed written and visual media reports and
news about environmental issues like climate change, global warming.

Key Words: Environmental education, Behavior towards environment, Gender, Grade level, Secondary
School Student

OZET

Bu arastirmanin amaci, ortaokul 6grencilerinin, gevreye yonelik davranislarinin siif seviyesi ve cinsiyet
degiskenlerine gore incelemektir. Arastirma, 2014-2015 egitim 6gretim yilinin Bahar Déneminde Konya’nin
Bozkir ilgesine bagli bir kasaba ortaokulunda toplam 90 6grenciyle gerceklestirilmistir. Veri toplama araci
olarak Yavuz (2006) tarafindan gelistirilen “cevreye yonelik davranis 6lgegi” kullanilmustir. Tlgili 6lgegin
Cronbach-Alfa i¢ tutarlik katsayis1 a=.748 olarak bulunmustur. Anket sonuglari SPSS 15.0 paket programu ile
analiz edilmistir. Ogrencilerin gevreye yonelik davranis puanlarinin karsilagtirilmasinda t testi ve ANOVA’
dan faydalanilmistir. Anket sonuglarina gore; sinif seviyesine gore gevresel davranis puanlarina iligskin ¢oklu
karsilastirma testinde 7. siniflarin ¢evreye yonelik davranig puani ile 6. siniflarin davrams puanlar1 arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Arastirmaya katilan kiz 6grencilerin gevreye yonelik davranis
puanlart ile erkek Ogrencilerin ¢evreye yonelik davranis puanlari arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Arastirmanin bulgulari 1s18inda iklim degisiklikleri, kiiresel 1sinma gibi ¢evre sorunlar ile
ilgili yazili ve gorsel medyada yer alan haberler hakkinda 6grencilerin bilgilendirilmesi 6nerilmektedir.
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SUMMARY
Introduction

Development of science and technology cause environmental problems such

as greenhouse effect, global warming, acid rain and the extinction of species. There
are human-induced causes in the first place all these environmental problems all
over the world (Kollmuss & Agyeman, 2002). One of the important education
system target is raise awareness of environment in secondary school. A qualified
environmental education must be given for this target. Students should ensure more
sensitive individual about environment, so we will give students a positive
experience with the environment. Students must be aware of that they borrow
environment from the next generation. They must leave a livable environment to
them. Environmental awareness is important to identify the factors that influence
behavior towards the environment (Burgess, Harrison and, Filius, 1998).
Environmental education concept was used first time Stockholm Conference in
1972. Future environmental problems will prevent with environmental education
(Bonnett, 2013). Environmental education is a critical factor for the solution of
global environmental problems all over the whole world (Erten, 2006).
Students will learn environmental terms and environmental problems with
environmental education. They know natural resources will finish one day. The
goal of environmental education is to provide a balance between the Earth and the
environment (Steele, 2011). Environmental education should start from pre-school
and continue in a sustainable way primary, secondary and university education and
all life. Young, high-income, well-educated female individuals have a positive
sensitivity to the environment (Roberts & Bacon, 1997). Environmental education
science course isn’t efficient enough for students because this unit take part in the
last unit (Afacan & Giler, 2011).

Purpose

The research was conducted in order to determine middle school students
environmental behavior. Therefore, we aimed to determine secondary school
students’ attitudes towards the environment. In this study, We researched students
behavior towards the environment whether a significant difference according to
gender and grade level or not.

Method

The research was designed to descriptive survey model. Researchers aim to
describe past or today situation very detailed, in survey method (Karasar, 2000).

Samples

The research was conducted 5",6™,7" and 8" grade of students. The study
was conducted with 90 students in total, 21 of whom were in 5" grade, 21 of whom
were in 6™ grade, 15 of whom were in 7" grade and 33 of whom were in the 8"
grade, who were studying at a primary school in Bozkir district of the Konya in the
second term of academic years 2014 - 2015.
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Data Collection

The data of the research was collected via behavior towards the environment
scale. “The scale of behavior towards environment” which developed by Yavuz
(2006) was used. The scales’ cronbach alpha was found to be .748. It is intended to
determine the level of behavior towards environment of secondary school students
with 5 Likert scale. In this research, samples contained 44 students ( 48.9 % ) were
female and 46 (51.1%) were male.

Data Collection Tool

“The scale of behavior towards the environment " developed by Yavuz
(2006) was used. Scale consists of 13 items. Validity and reliability analysis was
conducted for scale. Students scale points changed 13 with 65. Scale Kaiser- Meyer-
Olkin (KMO) coefficient was found .742 and scale Cronbach Alpha internal
consistency coefficient was found o = .748.

Data Analysis

Scales’ results were analyzed through in the SPSS 15.00 analysis program.
Arithmetic means, frequencies and percentages determined, t test and one way
ANOVA was used for students’ points obtained from behavior scale for
environment.

Findings

According to the findings, When we compared with the students
environmental behavior scale points, according to grade level, it was determined

that the highest scale points 7" grade students ( X = 51,67). 8" grade students
environmental behavior scale point was ( X =48.79). 5" grade students
environmental behavior scale point was ( X =47,62). 6" grade students

environmental behavior scale point was ( X =45,95). 6" grade scale points were the
lowest points in the research. It was obviously realized that there wasn’t a
difference between 7" grade students’ environmental behavior scale points with 6"
grade scale points (F=1,565; p>0.05). When we compared with the students
environmental behavior scale points, according to grade level, girl students

environmental behavior scale points ( X =49,75) were more higher than boy students

scale points ( X =46,98). It was obviously realized that there wasn’t a difference
between different gender students scale points. When the findings was examined, 66
students said “I turn off the lights when | leave a room” and 64 students said “l care
washing of fruits and vegetables too much” phrases were the highest environmental
behavior level. This result showed that students were conscious about energy-
saving and chemicals. 21 students in research “l use bags or paper bags instead of
plastic bags” and 27 students “l dispose of used papers and | give the paper
collector” statements showed that this phrases were the lowest environmental
behavior. It was determined that students who participated in the study they not case
sensitive use of natural resources. 31 students who participated in the study selected
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sometimes at “l use bags or paper bags instead of plastic bags” statement. These
students were unstable.

Discussion and Conclusion

It was determined that students were generally sensitive to the issues related
to the environment. When compared with the students according to grade level, it
was obviously realized that there wasn’t a difference between students’
environmental behavior scale points. It was found that environmental behavior level
of girls as same as boys. According to the literature, several studies was obtained
similar results for gender (Sarigdz, 2013; Timur, Timur and Yilmaz,2013; Cimen
and Timur, 2013). several studies was obtained different results for gender. Roberts
and Bacon, (1997) had found that female environmental behavior was more positive
than male. Oztiirk (2009) had found that female students have more positive
environmental behavior than male students.
According to the literature, several studies obtained similar results for class grade.
Cimen and Timur (2013) had found teacher candidates for class grade not
significant affect negative environment behaviors. Ko¢ and Karatekin (2013) had
found same results for geography teacher candidates. However, several studies have
obtained different results for class grade. Isyar (1999) had found growth of the age
in secondary school students provide statistically significant increase environmental
behavior scores. Sarigdz (2013) had found 9™ grade high school students behave
more positive towards the environment than 10th grade and 11th grade students.

Suggestions

Students can inform about the concept of ecological footprint. Students can
inform about environmental issues related to climate change, global warming the
news writing and in the visual media. Environmental elective courses may be
included in the curriculum for elementary school students. Trip activities can be
arranged outside the classroom environmental science and technology issues.

GIRIiS

Problem Durumu

Cevre, canlilarin igerisinde yasadigi hayat alani, evi ve barmagidir.
Teknolojinin  gelismesi, sanayilesme, niifus artist gibi faktorler {izerinde
yasadigimiz cevre lizerinde olumsuz etkilere sebep olmaktadir. Kiiresel 1sinma,
ekolojik alanlarin tahribi, asit yagmurlari, tiirlerin yok olmasi gibi gevresel
problemler sadece belirli bir iilkeyi ilgilendirmemekte, tiim diinyay1 etkilemektedir.
Insanoglu ¢evresel problemlerin olusmasinda baslica etken oldugu gibi bu
problemlerin ¢oziimiinde de en biiyiikk sorumluluga sahiptir. Dogal kaynaklarin
kullanim1 ve enerji tiiketiminin minimize edilmesi, toksin icermeyen maddelerin
kullanilmas1 gibi ¢evresel davraniglar gelistirilerek, bireysel faaliyetlerin dogaya
negatif etkilerinin asgari seviye indirilmesi gerekir (Kollmuss & Agyeman, 2002).
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Bireyler giinlilk hayattaki uygulamalarinin ¢evreye ne denli etkileri
oldugunun bilincinde olmalidir. Cevre ile ilgili bilgi ¢evresel tutuma, cevresel
tutumda g¢evreci davraniga yoneltir (Burgess ve ark, 1998). 1970’lerden itibaren
cevreye dair bilgi ve farkindalik artmasina ragmen ¢evresel davraniglar artmamastir.
1970’lerin  ortalarindan itibaren Ingiltere gibi iilkeler enerji tasarrufu
kampanyalarina baslamis, 1987 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan yayinlanan
Brundtland Raporuyla “Siirdiiriilebilir Kalkinma” kavrami literatiire girmistir
(Owens, 2000). Siirdiiriilebilir kalkinmada insanin ¢evreye olan etkileri irdelenir.
Gelecek problemleri Onleme, gelecek problemlerden sakinma amaclanir. Bu
problemler; kirliligin artmasi, iklim degisikligi, tiirlerin yok olmasi, yasam
alanlarinin tahribi, kentsel problemler, sanayilesme ve teknoloji kullaniminin
artmasi seklinde siralanabilir (Bonnett, 2013). Cevresel problemlerin ¢6ziimii i¢in
stirdiiriilebilir cevresel davraniglarin gelistirilmesi gerekir. Sosyal normlar, kiiltiirel
gelenekler, ailevi aligkanliklar, bireysel tutumlar ve yasama sekilleri siirdiirtilebilir
degilse, ¢evreci davranislarin meydana gelme durumu azalir (Rajecki, 1982). Bu
hususta bireylere verilen gevre egitimi 6nem arz etmektedir.

Cevre egitimi ilk kez 1972 yilinda Birlesmis Milletler onciiliiglinde
diizenlenen Stockholm Konferansinda glindeme gelmistir. Cevre egitimi tim
diinyay1 etkileyen kiiresel ¢cevre sorunlarinin ¢oziimii i¢in kritik bir etkendir (Erten,
2006). Cevre egitimi, cevre ile ilgili gerekli terimleri ve c¢evre sorunlari bilmek,
dogal kaynaklara asir1 miidahale etmemek, c¢evrenin kendi kendini yeniledigini
bilmek ve cevreyi bizden sonraki nesillerden 6diing aldigimizin bilincinde olmak
gibi olumlu ¢evresel davraniglara yoneltmelidir. Cevre egitiminin amaci, bireylerin
cevre ile diinya arasinda dengeyi saglayacak bilgi ve becerileri kazanmalarini
saglamaktir (Steele, 2011). Cevre egitimi okul Oncesinden itibaren baglamali,
ilkdgretim, lise ve lniversite egitiminde onemle tlizerinde durulmali ve hayat boyu
stirdiiriilebilir bir sekilde devam etmelidir. Cevre bilgisi yetersiz bireyler c¢evre
sorunlarma  karst  duyarsiz  kalmakta, olumlu c¢evresel  davranmislar
sergileyememektedir (Timur, Timur & Yilmaz, 2012). Fen bilimleri dersi
kapsaminda verilen ¢evre egitimi son linitelerde yer aldigi i¢in 6grenciler agisindan
yeteri kadar verimli olamamaktadir (Afacan & Giiler, 2011). Bireyin ilk egitimini
aldig1 yer aile oldugu i¢in aile de gevre egitimine katkida bulunmalidir. Ogretmenin
cevreye karsi hassasiyeti ve cevre sorunlarini ele alis sekli Ogrencilerin g¢evre
egitiminde kritik 6neme sahip unsurlardandir.

Uluslararasi alanyazini incelendiginde cevre egitimi ve cevresel davranislar
lizerine yapilan ¢alismalarin 6nemle tizerinde durulurken, lilkemizde ¢evre egitimi
lizerine yapilan calisma sayist oldukc¢a sinirli kalmistir (Erdogan, 2011). Yapilan
calismalarin  daha ¢ok Ogretmen adaylar1 ve {iniversite Ogrencileri ile
gerceklestirilirken ilkogretim Ogrencileri ile yapilan ¢alisma sayisinin oldukca az
oldugu goriilmektedir. Yapilan aragtirmalar sonucunda, bireylerin c¢evresel
davraniglarinin; yas, cinsiyet, meslek, egitim seviyesi, yasanilan ortam gibi
degiskenlere gore degistigi sonucuna ulasilmistir (Atasoy, 2006). Oztiirk (2009)
yaptig1 calismasinda kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilere gore cevreye yonelik
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davranislar1 daha olumlu oldugu sonucuna ulagmistir. Baz1 arastirmalarda, ¢evreye
karst olumlu duyarliliga sahip bireylerin geng, yiiksek gelirli, iyi egitimli bayan
bireylerden olustugu sonucu elde edilmistir (Roberts & Bacon, 1997).

Ortadgretim 6grencilerinin ¢evresel davraniglar ile ilgili yapilan aragtirmalar
incelendiginde, ortadgretim ogrencilerinin ¢evreye yonelik ilgi puanlar ile diisiince
ve davranis puanlar1 arasinda dogrusal, pozitif ve anlamli bir iliski oldugunu tespit
edilmistir (Athi & Uzun, 2010). Ortadogretim ogrencilerinin ¢evre ile ilgili davranig
ve diistinceleri ile ilgili bir ¢alisma yiiriiten Sarigoz (2013), kiz 6grencilerin erkek
Ogrencilere gore ¢evre hakkinda daha duyarli diisiindiikleri ancak ¢evresel davranis
bakimindan aralarinda bir farkliligin olmadig1 sonucuna ulasmistir.

Doga deneyimine dayali olarak yiiriitiilen ¢evre egitimi ile ilgili arastirma
bulgular1 incelendiginde, doga egitimi programinin 6gretmen adaylarmin cevre
biling, tutum ve davranmislarina onemli Olgiide etki ettigi ve Ogrenilen bilgilerin
kalicihigini sagladigi sonucuna ulasilmistir (Keles, Uzun & Uzun, 2010). Ozdemir
(2010) doga deneyimine dayali olarak vyiiriitiilen g¢evre egitimi programinin
ilkogretim Ogrencilerinin ¢evrelerine yonelik algilart ve davraniglarina etkisi
calismasinda Ogrencilerin ¢evresel degerleri ve bunlarin bozulmasina yonelik
farkindaliklarmna, yiiz yilize olduklar1 ¢evre sorunlarina iliskin somut kaygilarinin ve
tepkilerinin eklendigini ve c¢evreye yonelik sorumlu davranig egilimlerinin arttig
belirlemistir. Erdogan (2011) yaptigi ¢alismada, ekoloji temelli yaz doga egitimi
programima katilan ilkogretim  Ogrencilerinin  ¢evreye yonelik  sorumlu
davraniglarinda istatistiki olarak anlamli farklilik elde ederken, 6grencilerin ¢evre
bilgisi ve duyussal egilimlerinde anlamli farklilik elde edememistir.

Universite dgrencilerinin ¢evresel davranislar iizerine yiiriitiilen ¢alismalara
bakildiginda, iiniversite Ogrencilerinin g¢evreci yonelimleri cinsiyet, yas, egitim
diizeyi ve ailenin aylik gelir diizeyine baglh olarak farklilasmaktadir (Alniacik,
2010). Universite dgrencilerinin ¢evre dostu davranis niyeti de yas, cinsiyet ve
ailenin yasadig1 yerlesim yerine bagli olarak farklilasmaktadir. Doga merkezcilik
acisindan kiz 6grenciler, erkeklere gore daha yiiksek puanlar almislardir. Lisans ve
lisansiistii diizeydeki 6grencilerin doga merkezcilik puanlari, 6n lisans diizeyindeki
ogrencilerin ortalamalarindan daha yiiksektir. Giliven ve Aydogdu (2012) yaptigi
calismada Ogretmen adaylarinin davranig diizeylerinin ¢evre sorunlarina yonelik
davranis Olgeginde bulunan maddelere gore degisiklik gosterdigi ve davranislarin
orta diizeyde oldugu tespit etmislerdir. Bir diger arastirmada 6gretmen adaylarinin
cevreye yonelik davraniglarinin cinsiyet, anne ve baba egitim diizeyi ve ¢evre dersi
merak diizeyi, dogal alanlara gitme sikligina gore anlamli olarak degistigi sonucuna
ulagilmigtir  (Timur, Timur & Yilmaz, 2013). Cimen ve Timur (2013)
aragtirmalarinda 6gretmen adaylarmin cevreye yonelik olumsuz davraniglarinin
diisiik ile orta diizey arasinda oldugu; cinsiyet, siif diizeyi, anabilim dali, gelir
durumu degiskenlerinin ¢evreye yonelik olumsuz davraniglart 6nemli diizeyde
etkilemedigi; ¢evre ile ilgili kuliip/dernek iiyesi olma, c¢evreye yonelik endise
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degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik olumsuz davranislarinin
belirlenmesinde 6nemli etkisinin oldugunu belirlemislerdir.

Literatiir incelendiginde ¢evreye yonelik bilgi ve tutum iizerine yapilmis
aragtirmalara siklikla rastlanirken, ¢evreye yonelik davranis ile ilgili arastirma sayisi
oldukca smirlidir. Yapilan ¢alismalar lisans ve ortadgretim Ogrencileri lizerinde
yogunlasirken ilkogretim ogrencileriyle yapilan calisma sayist azdir. Yapilan bu
arastirmanin  ortaokul Ogrencilerinin ¢evreye ve c¢evre sorunlarmma karsi
davraniglarinin ne diizeyde oldugunun belirlenmesi, 6grencilerin ¢evre ve g¢evre
sorunlarma yonelik olumlu davraniglar gelistirmeleri, ortaokul egitiminde
eksikliklerin giderilerek orta ve yiiksekogretim ¢evre egitiminde gerekli tedbirlerin
alinmasi1 bakimindan biiylik 6nem tasimaktadir.

Amacg

Arastirma, ortaokul Ogrencilerinin  ¢evreye yonelik  davranislarini
belirleyebilmek amaciyla yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmada asagidaki
alt problemlere de cevap bulunmaya calisilmistir:

1. Ortaokul 6grencilerinin gevresel davranislari cinsiyet degiskenine gore
anlaml diizeyde degismekte midir?

2. Ortaokul 6grencilerinin ¢evresel davranislar1 sinif diizeyi degiskenine
gore anlamli diizeyde farklilagmakta midir?

Yontem

Aragtirma tarama modeliyle gerceklestirilmis betimsel bir calismadir.
Tarama modeli; gegmiste ve gliniimiizde var olan bir durumu, oldugu sekli ile
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimidir (Karasar, 2000).

Calisma Grubu

Arastirma, 2014-2015 egitim-6gretim yili bahar doneminde Konya ili Bozkir
ilgesine bagli bir kasaba ortaokulunda 5. 6. 7. ve 8. smf Ogrencileri ile
gerceklestirilmistir. Arastirmanin caligma grubu, 5. siniflardan 21 (%23,3), 6.
smiflardan 21 (%23,3), 7. smiflardan 15 (%16,7) ve 8. siniflardan 33 (%36,7) olmak
{izere toplam 90 &grenciden olusmaktadir. Ogrencilerden 44’u (% 48,9) kiz 46’s1
(%51,1) erkektir.

Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak Yavuz (2006) tarafindan gelistirilen “gevreye
yonelik davranig 6l¢egi” kullanmilmistir. 5°1i Likert tipte, segenekleri “Tamamen
Katiliyorum: 5” ile “Hi¢ katilmiyorum: 17 arasinda degisen 6l¢ek 13 maddeden
olusmaktadir Gegerlilik ve giivenilirlik analizi i¢in 6lgek aymi ilgede farkli bir
ortaokulda egitim Ogretim goren 100 Ogrenciye uygulanmistir. Verilerin faktor
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analizine uygun olup olmadig1 belirlemek i¢in Barlett testi ve Kaiser-Meyer-Olkin
degeri hesaplanmis ve Barlett testi i¢in anlamlilik=.00 p<.01) ve (KMO) katsayis1
.738 olarak bulunmustur. Davranig Ol¢ceginin giivenilirlik analizi i¢in Cronbach-
Alfa i¢ tutarlik katsayist hesaplanmis ve Cronbach alfa degeri a=.748 olarak
saptanmustir. Olgekten almabilecek en diisiik puan 13, en yiiksek puan ise 65 tir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS 15 paket programi kullanilarak, ¢6ztiimlemeler igin
aritmetik ortalamalar, frekans ve ylizdeler belirlenmis, karsilagtirmalarda bagimsiz
gruplar i¢in t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA), grup varyanslarinin esit
olup olmadig1 anlamak igin Levene testi kullamlmustir. Ogrencilerin ¢evresel
davranis puanlarinda cinsiyet ve smif seviyesine gore anlamli farklilik olup
olmadigi tespit edilmeye calisilmistir.

Bulgular

Bu boliimde, oncelikle ¢evreye yonelik davranis bagimlhi degiskenlerine ait
betimsel istatistik tablolar1 olusturulmus ve yorumlanmistir. Ardindan gevreye
yonelik davranis 6lgegine verilen cevaplara ait yiizde frekans analizi yapilmistir.

Tablo 1. Cevreye Yonelik Davrams Olcme Aracma Yonelik Betimsel
Istatistikler

N X SS Varyans Min Max Carpikhik Basikhik

Olgek 90 48.33 8.11 65.82 23.0 61.0 -.50 .044

Tablo 1 incelendiginde Ogrencilerin cevreye yonelik davranis puanlarinin
ortalamasi X: 48.33 diir. Olgekten alinabilecek alt (13 puan) ve iist puan (65 puan)
dikkate alindiginda bu deger Ogrencilerin “yiiksek” diizeyde olumlu cevresel
davranisa sahip oldugunu gostermektedir (13-30: Diisiik, 30-47: Orta ve 47-65:
Yiiksek). Bireylere ait cevreye yonelik davranis puanlarma iligkin standart sapma
degeri, 8.11, varyans degeri, 65.82 dir. Davranis 6l¢eginden alinan minimum puan
23,0 maksimum puan ise 61,0 dir. Olgegin carpiklik katsayist -.500, basiklik
katsayisi. 044 olarak bulunmustur. Olgegin basiklik carpiklik  katsayisi
incelendiginde ise Ogrencilerin davranis puanlarina ait verilerin normal dagilim

gosterdigini sdylemek miimkiindiir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ¢evreye yonelik davranis 6lgegine verdikleri
cevaplara dair yiizde ve frekans analizi yapilmistir. ifadelerde belirtilen durumlarla
karsilastiginda 6grencilerin bu durumlardan hangisini ne oranda tercih edecegi
belirlenmistir.
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Tablo 2. Cevreye Yonelik Davramis Olcme Aracina Yoénelik Yiizde Dagilhimlar

ANKET MADDELERI

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Tamamen Katiliyorum

1. Cevre konusunda buldugum yayinlar1 okurum. |5 56 |6 |6,7 (28 [31,1 |25 |27,8 |26 |28,9

2. Kullanilmig ~ kagitlann  ¢ope  atmayip |27 30,0 |7 |7,8 (22 (24,4 |14 |15,6 |20 | 22,2
toplayicilara veririm.

3. Cevreye zarar vermeyen deterjanlar kullanirnm. |5 |5,6 |10 |11,1 {18 [20,0 |22 |24,4 |35 |38,9

4. Kullanmadigim giysilerimi kullanabilecek | 6 6,7 |3 |33 [23 [25,6 |14 |156 |44 |48,9
bagka kisilere iletirim.

5. Naylon posetler yerine ¢anta veya kesekagidi |21 |23,3 |5 |56 |31 |34,4 |12 |13,3 |21 [23,3
kullanirim.

6. Sebze ve meyvenin ¢ok iyi yitkanmasina dikkat |2 (2,2 |2 [2,2 (9 (10,0 |13 |14,4 |64 |71,1
ederim.

7. Cevre sorunlarmmin ¢6ziimiine katkida |6 |6,7 |10 [11,1 |22 (24,4 |24 |26,7 |28 |31,1
bulunmak igin aligkanliklarimi degistiririm.

8. Cevre konusunda bir seyler 6grenmek i¢in |6 |6,7 |10 |11,1 |27 |30,0 |24 |26,7 |23 |25,6
zaman ayiririm.

9. Daha pahaliya mal olsa da ¢evreye zarar|5 |56 |8 [8,9 (28 [31,1 |20 |22,2 |29 |32.2
vermeyen {irlinleri satin alirim.

10. Enerji tasarrufu yaparim. 13 |14,4 |10 |11,1 |13 |14,4 |16 |17,8 |38 |42,2

11. Bir odadan ¢ikarken 15181 kapatirim. 3 33 |4 |44 (13 |144 |4 |44 |66 |73,3

12. Cevre kirliliginin asil sebebi olan duyarsiz, | 7 78 |7 |78 [26 [28,9 |26 |28,9 |24 |26,7
bilingsiz ve isteksiz insanlar1 uyaririm.

13. Yasadigim yerin yakininda bir niikleer santral |7 (7,8 |7 |7,8 |17 (18,9 |13 |14,4 |46 |51,1
olmasi beni rahatsiz eder.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin yanitlar1 incelendiginde, bir odadan
cikarken 15181 kapatirim. (%73,3) ve sebze ve meyvenin ¢ok 1yi yikanmasina dikkat
ederim. (%71,1) maddeleri Ogrencilerin en yaygin gerceklestirdikleri c¢evresel
davraniglardandir. Boylece Ogrencilerin elektrik kullanimi, besinlerdeki kimyasal
maddeler ve hijyen konusunda gerekli hassasiyete sahip olduklar1 sdylenebilir.
Ogrencilerin en az oOnemsedigi ve gerceklestirdigi c¢evresel uygulamalar ise
kullanilmis kagitlar1 ¢ope atmayip toplayicilara veririm (%30) ifadesidir. Bu durum
ogrencilerin geri donilisim uygulamalarina katilmadiklar1t ve geri doniisim
uygulamalarmin c¢evreye faydalarinin farkinda olmadiklarint gostermektedir.
Ogrencilerin en fazla oranda kararsiz kaldig1 anket maddeleri ise naylon posetler
yerine canta veya kese kagidi kullanirim (% 34,4) Cevre konusunda buldugum
yaymlart okurum (% 31,1). Daha pahaliya mal olsa da gevreye zarar vermeyen
tirlinleri satin alirnm (% 31,1) ifadeleridir. Buna gore ogrenciler, alis verislerinde
cevre dostu uygulamalar1 daha az tercih etmekte, cevre ile ilgili yaymlar1 ve
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cevresel haberleri 6nemle takip etmemekte ve lriinlerin ¢evreye etkilerini yeterince
diistinmemektedirler (Tablo 2).

Aragtirmaya katilan 6grencilerin fen konularina yonelik ilgi puanlarinin cinsiyete
gore t-Testi sonuglar1 Tablo 3’de gosterilmigtir.

Tablo 3: Cevreye Yonelik Davramis Puanlarimin Cinsiyete Gore t-Testi
Sonuclari

Bagimh

Degisken Cinsiyet N X SS Sd t p
Cevreye Kiz 44 49.75 7.91
gz\r,lf;ﬂ; 88 1.63 11
Puani 46 46.98 8.15

Erkek
*p<.05

Tablo 3’e gore arastirmaya katilan 6grencilerin ¢evreye yonelik davranis
puanlar1 cinsiyet acisindan incelendiginde, kiz Ogrencilerin cevreye yonelik

davranis puanlar1 ortalamas: ( X =49.75) erkek ogrencilerin davranis puanlari

ortalamasindan ( X =46.98) daha yiiksektir. Cinsiyete gore yapilan degerlendirmede,
kiz ogrenciler lehine tespit edilen 2.77 puanlik fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmamustir (tgg=1.63; p>0.05). Levene testi sonuglarina bakildiginda gruplarin
varyanslarinin esit oldugu goriilmektedir (F=.318, p=.106; p>.05) Yapilan bagimsiz
orneklem t testi sonuglarina gore kiz ogrenciler ve erkek 6grencilerin ¢evreye
yonelik davranmis puanlarinda kiz ogrenciler lehine tespit edilen fark anlamlh
bulunmamistir. Bu durumda kiz ve erkek Ogrencilerin ¢evreye yonelik
davraniglarinin benzer oldugu séylenebilir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ¢evreye yonelik davranis puanlarinin siif
ve cinsiyet degiskenine gore betimsel istatistik sonuglar1 Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4: Cevreye Yonelik Davranis Puanlarimin Sinif ve Cinsiyet Degiskenine
Ait Betimsel Istatistikler

Kiz Erkek
Sinif Diizeyi X N X N
5. simif 51.00 8 13 45.54
6. sinif 49.56 9 12 43.25
7. siif 52.78 9 6 50.00
8.simf 47.78 18 15 50.00

Tablo 4’e¢ gore; Ogrencilerin her siif i¢in G6grencilerin c¢evreye yonelik
davranig puani ortalamalari cinsiyet acisindan incelendiginde; 5, 6 ve 7. siniflarda
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kiz 6grencilerin ¢evreye yonelik davranig puanlarinin erkek Ogrencilerin davranis
puanlar1 ortalamasindan yliksek oldugu goriilmiistiir. 8. smiflarda ise, erkek
ogrencilerin ¢evreye yonelik davranis puani ortalamasi kiz dgrencilerin davranis
puanindan yuksektir. Arastirmaya katilan kiz ve erkek oOgrenciler arasi cevreye
yonelik davranis puani farkinin en yliksek oldugu sinif 6,31 puan farki ile 6. siniftir,
puan farkinin en az oldugu smifin ise 2,22 puan farki ile 8. simif 6grencileri oldugu
tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin ¢evreye yonelik davranis puanlarinin simif
diizeyi degiskenine gore betimsel istatistik sonuglar1 Tablo 5’de gosterilmistir. Sinif
seviyesine gore 6grencilerin ¢evreye yonelik davranig puanlar1 incelendiginde, en
yiiksek puanin 7. sinif 6grencilerinin lehine ( X =51.67) oldugu tespit edilmistir. 6.

siif Ogrencilerin gevreye yonelik davranis puanmin ise ( X =45,95) en diisiik
seviyede oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5: Smf Seviyesine Gore Ogrencilerin Cevreye Yonelik Davrams
Puanlarina Iliskin Betimsel Istatistikler

Bagimh Degisken Simif Seviyesi N X SS
5. simf 21 47.62 7.48
6. simf 21 45.95 7.74
7. siif 15 51.67 5.80
8. simf 33 48.79 9.29
Toplam 90 48.33 8.11

Tablo 5 incelendiginde; sinif seviyesine gore cevreye yonelik davranis
puanlarina iliskin ¢oklu karsilastirma testinde 7. siniflarin ¢evreye yonelik davranis
puaninin 6. siniflarin davranis puanindan anlamli derecede farklilik gostermedigi
belirlenmistir.

Tablo 6: Simif Seviyesine Gore Cevreye Yonelik Davranis Puanlar1 Arasindaki
Farklhihigin Anlamhihgina Iliskin ANOVA Sonuclarn

Varyansin

Kaynadh (KT) (sd) (KO) F p
Gruplar 303.24 3 101.08

Arasi

Grup ici 5554.75 86 64.59 1.56 20
Toplam 5858.00 89

(Fz.86= 1,56 ; p>.05)
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Tablo 6 incelediginde; levene tesi sonuglarina bakildiginda grup varyanslarinin esit
oldugu gorilmektedir (F:1.720; p: .169; p>.05). Simf seviyesine gore cevreye
yonelik davranis puanlar1 arasindaki farkliligin anlamliligina iliskin ANOVA
sonuglar1 incelendiginde; simif diizeyine gore Ogrencilerin c¢evreye yonelik
davraniglar1 anlamli olarak degismemektedir (F:1.56; p: .204; p>.05). Bu bulguya
gore sinif diizeyinin ¢evreye yonelik davranisi etkilemedigi sdylenebilir.

Sonuclar ve Oneriler

Arastirma bulgular: incelendiginde 66 6grencinin “Bir odadan ¢ikarken 15181
kapatirnm.” 64 6grenci “Sebze ve meyvenin ¢ok iyi yikanmasina dikkat ederim.”
maddelerine yonelik cevresel davramislarinin en yiiksek diizeyde oldugu dikkat
cekmektedir. Bu sonu¢ Ogrencilerin enerji tasarrufu ve kimyasal maddeler
konularinda bilingli olduklarimi gostermektedir. Arastirmaya katilan 21 6grencinin
“Naylon posetler yerine ¢anta veya kese kdgidi kullanirim.” ve 27 O6grencinin
“Kullamlmis kdgitlart ¢ope atmayip toplayicilara veririm” maddesine yonelik
davraniglarin ise en disiik diizeyde oldugu goriilmiistir. Calismaya katilan
ogrencilerin dogal kaynak kullanimi hususunda gereken Onemi gostermedikleri
aciga cikmaktadir. Arastirmaya katilan 6grencilerden 31’1 “Naylon poset yerine
canta veya kese kagidi kullanirim.” maddesine yoOnelik olarak bazen secenegini
isaretlemislerdir.

Cevreye yonelik davranis puanlari cinsiyet agisindan incelendiginde,
arastirmaya katilan kiz 6grencilerin ¢evreye yonelik davranis puan ortalamasi erkek
ogrencilerin davranis puanlarindan yiiksek olmasina ragmen, kiz 6grenciler lehine
tespit edilen bu ortalama puan farki istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir.
Literatiire gore cinsiyetin ¢evreye yonelik davranisa etkisinde bazi aragtirmalar bu
calismanin sonuglariyla paralellik gostermektedir. Brown ve Taylor (2000)
arastirmalarinda kiz ve erkek Ogrencilerin ¢evreye yonelik davranislart agisindan
anlaml farklilik elde edememistir. Sarigéz (2013) ortadgretim kiz ve erkek
ogrencilerinin ¢evresel davranig bakimindan aralarinda bir farkliligin olmadig:
sonucuna ulagmistir. Timur, Timur ve Yilmaz (2013) ogretmen adaylarinin
cevreye yonelik davranislarinin cinsiyet agisindan degismedigi sonucuna
ulasmislardir. Cimen ve Timur (2013) o6gretmen adaylarinin cevreye yonelik
olumsuz  davramislarinin  cinsiyet degisken acisindan O6nemli  diizeyde
etkilenmedigini elde etmislerdir. Baz1 arastirmacilar, bu ¢alismanin sonuglarindan
farkli bulgular ortaya koymuslardir. Roberts ve Bacon, (1997) cevreye karsit olumlu
duyarliliga sahip bireylerin bayan bireylerden olustugu sonucunu elde etmislerdir.
Spellman, Field ve Sinclair (2003) arastirmalarinda kiz Ogrencilerin erkek
Ogrencilere oranla cevreye karsi daha hassas olduklari sonucuna ulagsmislardir.
Torgler, Garcia-Valinas ve Macintyre yaptiklar1 arastirmada kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere gore cevreye yonelik daha pozitif tutum ve davranig gosterdiklerini
tespit etmistir. Oztiirk (2009) yaptig1 calismasinda kiz dgrencilerin - erkek
ogrencilere gore cevreye yonelik davranislari daha olumlu oldugu sonucuna
ulagmustir. Almacgik (2010) iiniversite O0grencilerinin ¢evre dostu davranis niyeti
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acisindan kiz ogrencilerin, erkeklere gore daha yiiksek puan aldiklar1 sonucuna
ulasmustir.

Smif seviyesine gore Ogrencilerin cevreye yonelik davranig puanlar
incelendiginde, en yiliksek puanin 7. smif Ogrencilerinin lehine oldugu tespit
edilmistir. 6. smif 6grencilerin ¢evreye yonelik davranis puaninin ise en diisiik
seviyede oldugu goriilmiistiir. Simif seviyesine gore c¢evreye yonelik davranis
puanlarina iligkin ¢oklu karsilastirma testinde 7. siiflarin ¢evreye yonelik davranis
puaninin, 6. siiflarin davranis puanindan anlamli derecede farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Ilgili literatiir incelendiginde siif seviyesine gore yapilan
arastirmalarinin ~ sonuglarmin  bu  aragtirmanin  sonuglarin1  destekledigi
goriilmektedir. Makki, Khalick ve Boujaoude (2003) yaptig1 arastirmasinda
ogrencilerin ¢evresel bilgi ve davramiglarinin smif diizeyine bagli olmadigim
sonucuna ulagmistir. Cimen ve Timur (2013) 6gretmen adaylarinin sinif diizeyi
degiskenin c¢evreye yonelik olumsuz davraniglart 6nemli diizeyde etkilemedigi
sonucunu elde etmislerdir. Ko¢ ve Karatekin (2013) cografya 6gretmen adaylarinin
cevreye yonelik davraniglarinin sinif diizeyine goére 6nemli diizeyde degisiklikler
gostermedigini belirtmiglerdir. Bazi arastirmacilar, bu caligmanin sonuglarindan
farkli bulgular ortaya koymuslardir. Isyar (1999) yasm biiyiimesi ilkdgretim
diizeyinde c¢evresel davranig puanlarinda istatistiksel olarak anlamh artiglar
saglamaktadir. Alnmacik (2010) lisans ve lisansiistii diizeydeki Ogrencilerin doga
merkezcilik puanlari, Onlisans diizeyindeki Ogrencilerin ortalamalarindan daha
yiiksek oldugu sonucuna ulagsmistir. Sarigéz (2013) ortadgretim 9. sinif 6grencilerin
10. smif ve 11. simf Ogrencilerine gore ¢evreye karsi daha olumlu davranislar
sergiledikleri sonucuna ulasmustir.

Ozetle, yapilan calismada erkek oOgrenciler ile kiz dgrencilerin gevreye
yonelik davranig arasinda anlamli farklilik olmadigi, siif seviyelerine gore
ogrencilerin ¢evreye yonelik davranig puanlart incelendiginde ise, 7. simf
ogrencilerinin ¢evreye yonelik davranis puanlarinin 5,6 ve 8. sinif dgrencilerinin
cevresel davranig puanlarindan anlamli derecede farklilik gdstermedigi sonucuna
ulagilmigtir. Arastirmanin doga deneyimine bagli bir arastirma olmayip, ayni
zamanda cevre egitimi agisindan farkli yontemlerin karsilagtirildigi deneysel bir
calisma olmamasi, kirsal kesimde ayni ¢cevrede yasayan dgrencilerle gerceklestirilen
bir ¢alisma olmasindan dolay1 kiz ve erkek ogrenciler ile farkli sinif seviyesindeki
ogrencilerin ¢evreye yonelik davramiglart arasinda anlamhi  farklilik elde
edilememistir.

Aragtirma bulgularina dayanarak, iklim degisiklikleri, kiiresel 1sinma, asit
yagmurlar1 gibi ¢evre sorunlar ile ilgili yazili ve gorsel medyada yer alan ¢evresel
haberleri takip etme konusunda Ogrencilerin bilinglendirilmesi, o6grencilerin
cevresel kuliiplere iiye olma ve g¢evre ile ilgili organizasyonlara katilmalarinin
saglanmasi, geri doniisiimiin 6grencilere tanitilmasi ve geri doniisiim faaliyetlerine
katilmalar1 saglanmasi, ekonomik agidan avantajli olmasa bile 6grencilerin ¢evre
dostu iirlin kullanmalarinin tesvik edilmesi onerilmektedir.
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