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Kur’an’da Hz. Peygamber’e Hitap Formu: el-Ahzdb 33/1 Ayeti Ornegi

Oz

Literal olarak Hz. Peygamber’e yonelik kinayic1 ya da elestirel dil kulla-
nan Kur’an ayetlerinin yorumu klasik tefsirlerin yan sira ¢cagdas ¢alismalarda
da fakli agilardan ilgi konusu olmustur. Hz. Peygamber ve diger baz1 pey-
gamberler hakkindaki bu tiir hitap formlarinin yorumu hem ismetii’l-enbiya
diistincesi gercevesinde hem de ayetlerin indirilis kosullarindaki islevsel gon-
derimleri agisindan incelenebilir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’i muhatap alan
bu ayetlerin bir tiir kinama ihtiva edip etmedigi, ihtiva ediyorsa bu hususun
ismet anlayisiyla karsitlik teskil edip etmeyecegi tefsir ve kelam disiplinlerini
ilgilendiren ortak arastirma alani sayilir. S6z konusu ayetlerde yer alan ifade-
lerin filolojik ag¢idan muhtemel anlamlarmin ortaya konulmasi ve konuya dair
rivayetlerin derlenmesi gibi faaliyetler tizerinden anlam tespiti yapmak tefsir
disiplinini, konunun ismet sifatina taalluk eden yonii ise kelam ilmini ilgilen-
dirmektedir. Bu baglamda bu yazida el-Ahzab 33/1. ayetinin cevirisi 6zelin-
de, bu ve benzeri ayetlerin anlamlar1 aktarilmaya calisilirken mezkar ayetlerle
ilgili sahabe ve tabiundan nakledilen rivayetlerin, ayetlerin ntiztl kosullarinin
ve kelam disiplinine taalluk eden ismet konusuna dair tartismalarin dikkate
almmamas1 halinde ortaya cikabilecek bazi problemlere isaret edilecektir.
Boylece klasik donem miifessirlerinin degerlendirmeleri 1s1$1nda dyetten anla-
silan mananin literal olarak anlasilan mana ile mukayesesi yapilacak, farkl
disiplinlerde yer alan konu/tartismalar ve bu tartismalardan elde edilen neti-
celerin bir baska disiplindeki problemleri ¢c6zme konusunda saglayacag: kat-
kilara deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Yorum, Hitap, Ismet, Baglam.
Abstract

The interpretation of the verses of the Qur’an, which contains condem-
nation or criticism at the literal level towards the Prophet, has been the sub-
ject of interest in contemporary studies as well as in classical tafser. The in-
terpretation of such forms of addressing to the Prophet Muhammad (and
some other prophets) can be analyzed within the framework of the idea of
“Infallibility of Prophet” (ismat al-anbiya) as well as in terms of the func-
tional / performative references of the verses in the conditions of their revela-
tion. Therefore, Hz. Whether these verses that address the Prophet contain
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some kind of condemnation, if they contain it, whether this issue will be a
contrast to the understanding of ismat is considered a common field of re-
search related to the disciplines of tafsir [Quranic Exegesis]; and kalam [Is-
lamic Theology]. Determining the meaning through activities such as reveal-
ing the philologically probable meanings of the expressions contained in the
verses in question and compiling narrations about the subject is related to
the discipline of tafsirand the aspect of the subject that corresponds to the
adjective ismat is related to the science of kalam. In this context, this article
will focus on some problems that may result from ignoring the occasions of
revelations, narrations of companions and successors and, some problems
that may arise if the discussions on the subject of ismet which is related to
the discipline of kalam, on Qur’an translations based on the translation
analysis of verse al-Ahzab 33/1. Thus, in the light of the evaluations of the
commentators of the classical period, the meaning understood from the verse
will be compared with the literal meaning, the subject/discussions in different
disciplines and the contributions of the results obtained from these discus-
sions in solving the problems in another discipline will be mentioned.

Keywords: Qur’anic Exegesis, Interpretation, Commentary, Context, In-
fallibility.

Giris

Kur’an’da Hz. Peygamber’e hitap formundaki baz: ifadelerin bir tiir ki-
nama/elestiri igerip igermedigi, igeriyorsa bu durumun ismet sifat1 ile tezat
teskil edip etmeyecegi tefsir ve kelam disiplinlerinin ortak inceleme alanlari
arasinda yer alir. Bir taraftan mezkr ayetlerin dilbilimsel olarak muhtemel
anlamlarmin taranmasi ve ilk nesil tarafindan nasil anlasildigina dair rivayet-
lerin derlenmesi, ardindan da bu iki faaliyet neticesinde anlam tespiti tefsiri
ilgilendirirken diger taraftan konunun ismet sifatina taalluk eden yonii kelami1
ilgilendirmektedir. Bu itibarla s6z konusu ifadeler hem tefsirlerde hem de
Fahreddin er-Razi'nin (6. 606/1210) Ismetii’l-Enbiyd eseri drneginde oldugu
gibi kelam kitaplarinda incelenmistir. Bizim ¢alismamizda konuyla ilgili ifa-
delerin tefsir disiplini agisindan ele alimis bicimi tizerinde durulacak ve konu
Ahzab Stresinin basinda yer alan ve genellikle “Ey Peygamber! Allah’tan
kork, kafirlere ve miinafiklara itaat etme!” seklinde anlagilan ve bu minvalde
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terctime edilen ayet 6zelinde incelenecektir. Tefsir literatiirtindeki rivayet,
yorum ve aciklamalardan hareketle el-Ahzab 33/1 ayetinin degerlendirilmesi
yapilacak; yapilacak olan analizden yola ¢ikilip benzer ifadelerin tamamini
kapsayan ihtiyatli bir genellemeye varilacaktir. Benzer ayetlerin saglikli bir
sekilde anlasilabilmesi i¢in metin i¢i baglamin yani sira niizl ortammnm ve
diger disiplinlerde yer alan tartismalarin da dikkate alinmasi gerektigi yo-
niinde degerlendirmelere varilacaktir.

1. Thtilafin Konu ve Kapsami

Kur’an, peygamberlerin teblig ettikleri konularda yalan soylemekten ya
da teblig etmekle yiikiimlii olduklari ilahi vahyi gizlemekten korunduklarini
vurgular (el-Hakka 69/44-47). Soz konusu vurgu Islam diistincesinde, teblig
vazifeleri s6z konusu oldugunda peygamberlerin, kendilerine duyulan giiveni
ihlal edebilecek giinahlardan korunmus olduklarin ifade eden ismetii’l-enbiyi
kavraminin olusup yerlesmesinin ardindaki en temel saik olarak degerlendiri-
lebilir. Tabiatiyla ismet kavraminin ana gercevesine eklemlenen nitelikler, ke-
lam ekolleri arasinda ihtilaf konusu olabilmektedir. Es’ari, Matiiridi ve
Mu'tezile mezhebine gore ismet sadece peygamberlere ait bir sifat iken $ia’ya
gore bu sifatin kapsamina imamlar! da dahildir. Diger taraftan ismetin keyfi-
yeti, yani Allah’m peygamberleri teblig ettikleri konularda nasil korudugu
hususunda da mezhepler arasinda goriis farkliliklar1 s6z konusudur.
Matiridiler’e gore ismet, peygamberin iradesini devre dis1 birakmadan onu
kot fiillerden caydiric bir sifattir.2 Mu'tezile ve $Sia’nin ismet telakkisi de bu
istikamettedir.? Buna karsilik Es’ariler’e gore ismet “Allah’in peygamberde
taati yaratip masiyeti yaratmamas1”#4 seklinde tanimlanir. Es’arilerin dustince-
sinde ise ismet, peygamberi bir bakima melek statiistine ¢ikarip onun giinah
isleme iradesini ortadan kaldirmak olarak yorumlanmistir. Her haliikarda

1 Mehmet Bulut, “Ismet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001) 23/134-136

2 Nuraddin es-Sabtni, Kitibu'l-bidiye mine’l-kifaye fi'l-hidaye fi usili’d-din, thk. Fethullah
Huleyf, (Kahire: Daru’l-Maarif, 1969), 95-96.

3 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, cev. Hyas Celebi, (istanbul: Yazma Eserler Kurumu,
2013), 2/436-438.

4  Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er-Razi, Erba‘in fi usilli’d-din, thk. Ahmed
Hicazi, (Kahire: Mektebetu’l-Kulliyati'l-Ezheriyye), 1986), 2/117; Bulut, “fsmet”, 23 /134-136
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peygamberlerin giinahlardan korunmus oldugu diisiincesinin islam bilginleri
arasinda onemli bir ihtilafa konu olmadigini sdylemek mitimkiindiir. Bu du-
rumda Kur’an’da gegen ve peygamberlerden bazilar1 hakkinda elestiri imas1
iceren ifadelerin nasil yorumlanacagi, 6énemli bir ihtilaf alan1 olarak ortaya
cikmaktadir. Tartismaya konu olan ayetler icerisinde el-Ahzab 33/1 ayetinin
ozel bir yeri oldugu sodylenebilir. Ciinkii el-Ahzab 33/1 ayeti dogrudan Hz.
Peygamber ile ilgili olup bir taraftan ona bir tiir ta’zim imas1 ihtiva eden neb?
sifat1 ile seslenirken diger taraftan kendisine Allah’tan kork! talimat1 vermekte-
dir. Ayetin anlamini ortaya koymak icin buradaki nebi sifatinm, takva ve itaat
kelimelerinin yakindan incelenmesi yerinde olacaktir.

1. 2. Ayetin Dilbilimsel Analizi

Islam alimleri en-nebi kelimesinin kokeni hususunda iki farkl ihtimal zik-
reder. ilkine gore kelime haber vermek anlamina gelen nebe’e lafzindan miistak
olup haber veren anlaminda iken,5 ikinci goriise gore zeminden yiiksekce yer an-
lamina gelen nebve kokiinden tiiremistir.6 Ikinci goriise gore nebi kelimesinin
anlamu insanlardan daha iistiin olan kisi veya “Allah katinda ytiksek derece sa-
hibi olan kimse”” seklindedir. Zemahseri (6. 538/1143) ayette Hz. Peygam-
ber’in isminin zikredilmeyip de ona en-nebiyyu ifadesi ile hitap edilmesini,
onun “ytiiksek seref sahibi olduguna ve faziletinin yticeligine”8 yapilan vurgu
olarak yorumlar. Nesefi (6. 710/1310) ise ayette yer alan en-nebi lafzinin “ey
bizden haber veren, sirlarimiz hususunda gtivenilen, hitabimizi teblig eden” °
anlaminda kullanildigini ifade etmektedir. Nesefi'nin en-nebi lafzina atfettigi

5 Ebt Mansur Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, “N-b-e”, Tehzibu'l-luga, thk. ibrahim el-
Ebyari, (Kahire: ed-Daru’l-Misriyye, 1384 /1967) 15/485-486; Muhammed Ali Tehanevi, “en-
Nebi”, Kessifu istilahati’l-funiin ve’l-‘uliim, nsr. Ali Dahrtic- Abdullah Halidi, (Beyrut:
Mektebetii Liibnan, 1996), 2/1681; el-Ezheri, “N-b-e”, 15/485-486.

6 Zeyniddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir Razi, Muhtaru’s-sthah, thk. Yusuf
Muhammed (Beyrut: Mektebetu’l-"asriyye, 1999), 303.

7 Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, “Nbe”, Mu’'cemu mekayisi'l-luga, thk.
Abdusselam Muhammed Harun, (Beyrut, ts.), 5/384-385.

8 Carullah Mahmaid b. “Umar Zemahseri, el-Kessif dn hakaiki gavdmidi’t-tenzil ve ‘uydini’l-ekavil
fi vuctihi’t-te’vil, thk. Adil Abdilmevctad, Ali Muhammed, (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan,
1995), 5/41-42.

9 Ebu’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud Nesefi, Medarikii't-tenzil ve
hakaikii’t-te’vil, thk. Yusuf Ali Bideyvi, (Beyrut: Daru ibn Kesir, 2008), 3/14-15.



Kur’an’da Hz. Peygamber’e Hitap Formu: el-Ahzdb 33/1 Ayeti Ornegi 96

anlam kelimenin haber manasimni ifade eden ilk goriise uygundur. Her iki du-
rumda nebi kelimesinin Ey peygamber seklinde terctime edilmesi veya bu min-
valde anlasilmasi, yanlis anlamaya zemin olusturacaktir. Razi'ye (6. 606,/1210)
gore ayette yer alan Ya Eyyuhd ifadesi ya gaflette olan birisini uyarmak igin, ya
da hitabin 6nemine dikkat cekmek i¢in kullanilmaktadir. S6z konusu ifadenin
Hz. Peygamber’in gaflet icinde olusu anlaminda degerlendirilmesi caiz degil-
dir. Zaten ifadenin devaminda yer alan nebi kelimesi haber veren anlaminda
oldugu igin gaflette olma durumuna ters diismektedir; buradaki nida ifadesi
hitabin onemli olusu'na delalet etmektedir.’0 Boyle bir ifade bi¢imini kullanma-
nin amaci Hz. Peygamber’in seref ve faziletini vurgulamak oldugu hususunda
da miifessirlerin goriis birligi icinde olduklar: sdylenebilir.

Ayetteki takva kelimesi (itteki emir fiili); sakinmak, korkmak, korunmak, say-
gili olmak, bir seyi zarar veren bir seyden korumak, itaat etmek anlamina gelir ve
genel olarak “haramlardan kacmip vecibeleri uygulamak”1! seklinde acikla-
nir. Kur’an’da tiirevleri ile birlikte 285 defa yer alan kelimenin ittika emir hali
82 kez gecmektedir. Ragib el-isfahani (6. 5/9. yiizy1l?) soz konusu ifadeyi,
“nefsi gtinahlardan korumak”12, Ciircani (6. 816/1413) ise “Allah’a itaat et-
mekle onun azabmndan sakinmak”?? seklinde tanimlar. Asagida deginilecegi
tizere ayette yer alan ittekilldh emir fiilini sozltik kullanimlarindan yola ¢ikarak
korkmak, saygili olmak gibi anlamlara hamletmek bazi problemli hususlara yol
acmaktadur.

Ayetteki itaat kelimesi tav’ kokiinden tiiremis olup, “bas egmek, uymak,
tabi olmak, emredileni uygulamak, s6z dinlemek, pesinden gitmek”4 anlam-
larindan birini ifade eder. Terim olarak itaat “emredileni yapmak yasakla-
nandan kacinmak”?15 geklinde tanimlanmustir. Ne var ki itaat etme fiilinin salt
sozliikk anlamindan yola ¢ikarak ayetteki ifadeye, kafir ve miinafiklara boyun

10 Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er-Razi, Mefitihu'l-§ayb, (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1981), 25/190-191.

11 fbn Faris, “Vky”, 6: 422; Ebu’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal Ragib el-isfahant,
“Vky”, Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, thk. Muhammed Halil, (Beyrit, 1426/2005), 545.

12 Ragib el-isfahant, “Vky”, 545.

13 Al b. Muhammed es-Serif el-Ciircani, Kitabu't-ta’rifit, (Beyrut, 1985), 68.

14 [bn Faris, “Tv'a”, 3: 429; Ragib el-Isfahani, “Tv‘a”, 311-312.

15 Tehanevi, “et-Té‘at”, 2/1123.
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egme/itaat etme seklinde anlam vermek hem tefsir disiplini hem de kelam ilmi
agisindan da problem icermektedir.

1. 3. Ayetin Muhatab1

el-Ahzab 33/1 ayetinde hitabin kime yonelik oldugu hususunda midifes-
sirler tarafindan farkli yorumlar yapilmistir; Muhammed b. Cerir et-Taberi’ye
(6. 310/922) gore bu ayet Hz. Peygamber’e hitap etmekte iken'¢ Maturidi (.
333/944)17 ve Maverdi (6. 450/1058)18 ayette birinci muhatap Hz. Peygamber
olsa da hitabin onun timmetine yonelik bir uyar: oldugu diistincesini savun-
muslar. Ikinci goriis acisindan bakildiginda, ayetteki ittakilldh ifadesine sozliik
anlamindan yola cikarak Allah’tan kork anlamini vermek ismetii’l-enbiya ag1-
sindan herhangi bir miiskil olusturmayacaktir. Ger¢i Maturidi ayette yer alan
hitabin 6zel olarak Hz. Peygamber’e olma ihtimalini de goz ardi etmemistir.
Fakat bu ifadelerle Hz. Peygamber’e hitap edilmesi, miifessir acisindan ismet
hususundaki goriisii etkilememektedir. Zira Maturidi'ye gore ismet sifat,
emir ve nehye muhatap olmay1 engellemez.? Buna karsilik ayetin dogrudan
ve sadece Hz. Peygamber’e hitap ettigini diistinen miifessirler, ittakillih ifade-
sini farkl sekillerde yorumlamuslar. Zemahseri ittakillih ifadesinin takva halini
devam ettirmek/takva konusunda sebat etmek seklinde anlasilmasi gerektigini soy-
ler. Ona gore takva simirlart ve sonu olmayan bir yoldur.2 [bnu’l-Cevzi (6.
597/1200) de ittakillah ifadesiyle, takva halinin devam ettirilmesine vurgu ya-
pildigini sdylemekte ve “Hz. Peygamber muttakilerin seyyididir.”2! demekte-
dir. Ibn Atiyye (6. 541/1147) de ittaki kelimesini takva haline devam et seklinde
tefsir etmistir; ayrica takva sahibi bir insana boyle bir emirle hitap etmenin
anlamini, gelecekte de gecmiste oldugu hal tizere devam etmesi gerektigini em-

16 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdamiu'l-beyin an tevili'l-Kur'dn, thk. Abdullah b.
Abdulmubhsin et-Turki (Kahire, 2001), 19/5.

17 Ebu Mansur Muhammed b. Mahmud el-Maturidi, Tevildtu’l- Kur’dn, thk. Ahmet Vanlioglu-
Bekir Topaloglu ve dig, (Istanbul, 2005-2011), 11/295

18 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, en-Nuket ve’l-"Uyiin, thk.
Abdulmaksud b. Abdurrahim, (Beyrat: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, ts.), 4/369.

19 Maturidi, Tevildtu’l- Kur’dn, 11/296.

20 Zemabhseri, el-Kessdf, 5/42-43.

21 Ebu’l-Ferec Abdurrahman Ibnu’l-Cevzi, Zadii’l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, thk. Zitheyr es-Savis,
(Beyrut: Mektebetu’l-Islami, 1984), 6/348.
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retmek olarak acgiklamistir.22 Fahreddin Réazi ise Hz. Peygamber’in ardisik iki
an igerisinde aym takva diizeyinde olmadigini, “Iki giinii esit olan aldanmus-
tir.”2 hadisinde de ifade edildigi tizere her an yeni bir takva ve ilim mertebe-
sine yiikseldigini soylemekte ve bu agidan bakildiginda ayetteki ittakillih ifa-
desinin Takva sahibi olmaya devam et seklinde degil, bir onceki halinde sahip oldu-
gun takva makanmindan ¢ikip simdiki halinin iktiza ettigi daha tist takva makamina
ulag anlamina gelebilecegini kaydeder.2* Anlasilacag: tizere bu hitap Hz. Pey-
gamber’e, yapmis oldugu bir yanhs: diizeltmesini emretmekten ziyade sebat
ve sabr1 tavsiye etmektedir.

1. 4. Rivayetler

Miifessirlerin ¢ogunluguna gore Ahzab Stresi Medine’de Hendek sava-
smin yapildig1 yilda vahyedilmistir. Ayrica stire, Kurayzaogullar1 Yahudile-
riyle yapilan savas, Hz. Peygamber’in aile hayat1 ile ilgili hususlar, Yahudi,
miinafik ve miisriklere yonelik sert elestiriler gibi temalar1 da icermektedir.
Klasik tefsirlerde de ayetin inzalinde miisrikler, miinafiklar ve Yahudiler gibi
farkli gruplarla iliskilendiren rivayetler yer almaktadir. Ibn Abbas’tan nakle-
dilen bir rivayette, aralarinda Velid b. Mugire ve Seybe b. Rebia’nin da bulun-
dugu bir grup misrikin, Hz. Peygamber’e bu davadan vazgecersen mallarimizin
yarisimi sana veririz ve seni istedigin kadinlarla evlendiririz, onerisinde bulunduk-
lar1 ifade edilir.> Ayrica Medine’de Yahudi ve miinafiklarin Hz. Peygamber’i
oldiirmekle tehdit ettikleri ve ayetin s6z konusu tehdidin akabinde inzal edil-
digi de rivayet edilir. 26 AlGsi'nin (6 1270/1853) yer verdigi bir rivayete gore
Sakif kabilesinden bir grup Hz. Peygamber’e gelerek “Ey Muhammed, bir
sene Lat ve Uzzd'ya tapinmamiza miisaade et ki Kureysliler senin bize ne ka-
dar deger verdigini anlasinlar.” demis ve mesele tizerine el-Ahzab 33/1 ayeti

2 Ebu Muhammed Abdulhak b. Galib b. Atiyye, el-Muharraru’l-veciz fi tefsiri’l-kitdbi’l-‘aziz, thk.
Abdusselam Abdusafi Muhammed, (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 1422/2001), 4/367.

2 Hadisin sihhati tartismalidir. Tahrici igin bk. Ismail b. Muhammed el-Aclini (5. 1162/1749),
Kesfu'l-hafd ve miizilii’l-ilbds an mastehera mine’l-ehddis ald elsineti'n-nds, nsr. Ahmed el-Kallds,
(Beyriit: Miiessesetii'r-Risdle, 1983), 2/305

24 Razi, Mefatihu’l-gayb, 25/191.

25 Maturidi, Tevildt, 11/295.

26 Ebti Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkiami’l-Kur’in, thk.
Abdullah b. Abdulmubhsin et-Turki, (Beyrut: Miiessesetu'r-Risale, 1427/2006), 6/50-51.
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nazil olmustur.? Aralarinda Mukatil b. Stileyman'm (6. 150/767) da bulun-
dugu pek ¢ok miifessirin naklettigi bir diger rivayete gore ise Ebt Siifyan,
Ikrime b. Ebti Cehl ve Ebt’'1-A’ver gibi sahislar Uhud Savasindan sonra Medi-
ne'ye gelerek Hz. Peygamber’le gortisme talebinde bulunmuslar ve misafir
olduklart miinafiklarin bag1 Abdullah b. Ubeyy’den “Hz. Peygamber’i kendi-
lerine eman vermesi konusunda ikna etmesini” istemislerdir. Medine’ye gir-
meleri igin kendilerine eman verilince Hz. Peygamber’e gelerek “Ilahlarimiza
(Lat, Uzza ve Menat) sayip-sovmeyi birak, onlarin kendilerine ibadet edenlere
sefaatlerinin olacagini soyle, biz de karsiliginda seni kendi haline birakalim.”
demislerdir. Onlar tarafindan yapilan talep tizerine mecliste bulunan Hz.
Omer onlar1 6ldiirmek igin izin istemis, ancak Hz. Peygamber “Ben onlara
eman verdim.” diyerek onu engellemis ve bir an énce Medine’den ¢ikarilma-
larii emretmistir. Mukatil'e gore ayet bu olay {izerine inzal edilmistir.2s

Ayetin Yahudiler ve miinafiklar hakkinda inzal edildigine dair rivayet
[bn Abbas’tan nakledilmektedir. Mezkr rivayet ayetteki itaat etme! ifadesinin,
korun, énlem al seklinde anlasilabilecegini ima etmektedir ki yazmnin ilerleyen
kisimlarinda bu hususu destekleyecek baska karinelerin de miifessirler tara-
findan zikredildigi goriilecektir. Ayrica bu noktada literal anlam ile miifessir-
lerin ortaya koydugu anlam arasinda ¢ikacak muhtemel zitliklarin degerlen-
dirilmesi 6nem arz etmektedir.

1. 5. Baglam

el-Ahzab 33/1. ayette, Musltimanlarla diger din mensuplar1 arasinda or-
taya cikan anlagsmalar ve tartismalar karsisinda, Hz. Peygamber’in sahsinda
onun timmetinin uygulamasi gereken muamele bicimi ifade edilmistir. M-
fessirler ayette yer alan Allah’tan korkmak ve kdfirlere ve miinafiklara itaat etmek
gibi sert ifadelerin yorumu konusunda farkli goriisler zikretmislerdir. Bir
grup miifessire gore giinah derecesinde olmasa bile olayla ilgili kusuru sebe-
biyle Hz. Peygamber bu hitapla uyarilmistir. Bagka bir gruba gore ise bu hi-

27 Ebu’s-Sena Sehabeddin Mahmtd b. Abdullah b. Mahmtd el-Alasi, Ruhii'l-meani fi tefsiri’l-
Kur'ani’l-azim ve’s-seb’i'l-mesini, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1997), 12/217-218; Ebt Ali Emintiddin
Fazl b. Hasen b. Fazl et-Tabersi, Mecmeu’l-beyin fi tefsiri’l-Kur’dn, thk. Hasim Resuli
Mubhallati (Beyrut: Muessesetu’l-tarihi'l-arabi, 1429 /2008), 8/64-65.

28 Mukatil b. Stileyman b. Besir, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmud Sehhate,
(Kahire, 1970), 3: 468-469; Kurtubi, el-Cami’, 6/50-51.
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taplar Hz. Peygamber’in sahsinda onun timmetine? yoneliktir. Buna gore
ayet, hadiseye bizzat sahit olan miiminler vasitasiyla daha sonra gelecek olan
timmet fertlerini uyarmaktadir.

Yukarida zikredilen ilk rivayette gore Hz. Peygamber’i bazi konularda
uyaran bir grup Mekkeli miuisrikten bahsedilmekte ve s6z konusu ayetlerin bu
olay tizerine inzal edildigi aktarilmaktadir. Mezkar rivayet gercevesinde miis-
kil olan husus, Hz. Peygamber’in miisriklere itaat etmemesine ve onlarm Me-
dine’den cikarilmalarini emretmesine ragmen neden bu sekilde uyarildiginin
izahmin zor olmasidir. Ferra (6. 207/822) ayetin ilk ifadesinin ahitlere riayet
etme konusunda Hz. Peygamber’i uyardig: goriistindedir. Ancak ayni rivayet-
te Abdullah b. Ubeyy’in Hz. Peygamber’i ahde vefa konusunda kendisinden
daha tsttin gordiigli kaydedilmektedir ki, Ferra s6z konusu ifadeler husu-
sunda agiklama yapmamaktadir. Ayrica tehditkdr miisrikleri oldiirmek igin
izin isteyen Hz. Omer'in Hz. Peygamber tarafindan engellenmesi Ferra'nmn
yorumunu daha da zayiflatmaktadir.30

Ayetin devaminda yer alan kéfirlere ve miinafiklara itaat etme! ifadesi Ze-
mahseri tarafindan Hz. Peygamber’in kendisini onlardan korumas1 gerektigi
seklinde yorumlanmuistir.3! Ayni ifadelerin ayetin inzal edildigi gtintin sartla-
rinda farkl: sekilde anlasildig1 Nesefi tarafindan da ifade edilmistir; miifessir
s0z konusu ifadenin onlara hicbir hususta yardim etme ve onlardan korun anlami-
na geldigini vurgulamistir.32 Bu gibi hususlar, hem Kur’an'mn biitiinltigtinden
hem de strelerin i¢ baglamindan hareketle farkli ayetlerde vurgulanmus,
mezkur ayetler kelam disiplininde ortaya konulan Hz. Peygamber’in ismet
sifatina uygun tartismalar baglaminda tefsir edilmistir.

Miifessirler tarafindan zikredilen hususlarin kapsaml: bir sekilde deruhte
edilmesi, ayetin Hz. Peygamber’e yonelik bir elestiri/kinama ihtiva ettigi ya-
nilgisin1 dnleyebilir. Nitekim ayet literal olarak okundugunda, Hz. Peygam-
ber’in kafirlere ve miinafiklara itaat etmemesinin salik verilmesi de sanki bu-

29 Maturidi, Te'vilat, 11/295; Maverdi, en-Nuket, 4/3609.

30 Ebt Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdullah ed-Deylemi Ferra, Meani’l-Kur'dn, (Beyrut:
Alemii’l-kutub, 1983), 2/334.

31 Zemabhseri, Kessif, 5/43.

32 Nesefi, Medarikii’t-tenzil, 3/14-15.

100



101

tasavour, c. 8 sy. 1 (Haziran 2022) | Sabuhi SHAHAVATOV

nu teyit eder gortinmektedir. Miifessirlerin tefsirlerinde zikrettigi ve bazen
satir aralarinda yer alan ipugclar ve ilgili ayetin i¢ ve dis baglamu icerisinde
degerlendirilmesi bu noktada ¢nemli bir anlam farkliligina sebep olmaktadir.
Cunki bir insana Allah’tan kork(masi) soylendiginde onun haddini asan bir
davranista bulundugu, sanki Allah’tan korkmadig1 ima edilmis olur. Yani Ey
Peygamber Allah’tan kork, kafirlere ve miinafiklara itaat etme emri sanki Hz. Pey-
gamber’in Allah’tan korkmadigim ve kafir ve miinafiklara itaat ettigini ima
etmis olacaktir. Oysa kelam disiplininde yer alan ve temel tartismalardan biri
olan ismetii’l-enbiyd duislincesi baglaminda ayete boyle bir anlam vermek ma-
kul gortinmemektedir.

Ummetlerine 6rnek teskil edecek kisiler olmast sebebiyle Allah peygam-
berleri giinah islemekten korumustur. Islam inancinin temel ilkelerinden olan
niibtivvet bahsinde ele alinan ismet sifati/ peygamberlerin masumiyeti, Hz.
Peygamber’in giinahtan korundugu meselesini de ihtiva etmektedir. Ismet’i,
peygamberin iradesini disarida birakmadan onu kot fiillerden koruyan, iyi
tiillere tesvik eden bir sifat?? olarak tanimlayan Maturidiler s6z konusu sifat,
Allah’in bir liitfu olarak gormektedirler. Mu’tezile mezhebi de Allah'in liitfu
olarak gordiikleri ismet sifatini, sahsin gtinahlardan korunmasi olarak tanim-
lamakta ve sadece peygamberlere has bir 6zellik olarak3* agiklamaktadirlar.
Es’ari mezhebine mensup alimler ise masumiyeti, Allah"mn peygamberde taat1
yaratmasi ve masiyeti yaratmamasi olarak tanimlamiglardir. Ayrica Razi pey-
gamberlerin risalet gorevlerini ifa ettikleri stirece (ntibtivvetleri doneminde)
biiytik kiictuik her tiirlii gtinahtan korunmalarinin vacip oldugunu da ifade
eder.?> Nihayetinde kelam mezhepleri ortaya koyduklar: bu diistinceden ha-
reket etmekte ve Kur’an yorum gelenegini bu anlayis tizerinden stirdtirmek-
tedirler. Ornegin Maturidi, el-Ahzab 33/ 57ayetinden hareketle -Allah ve
Peygamber’ine eziyet edenlerin diinya ve ahirette Allah’in lanetine ugraya-
caklari- Peygamber’in ismet sifatin1 temellendirmistir; nitekim masum olma-
yan birine eziyet edilmesinin laneti gerektirmedigi diisiincesinden hareket
eden Maturidi, ayette Hz. Peygamber’in masumiyetine delalet oldugunu3®

3 Sabtni, Kitdbu'l-biddye, 95-96.

34 Kadi Abdiilcebbar, Serh, 2/436-438.
35 Réazi, Erba‘in, 2/117.

3  Maturidi, Te'vildt, 11/383-384.
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soylemistir. Baska bir 6rnek ise, en-Nisa 4/106 ayetinde yer alan taraf olmal,
savunmal!, Allah’tan magfiret dile! gibi ifadelerin yorumunda dikkat ¢cekmekte-
dir. Baz1 miifessirlere gore hitaplar Hz. Peygamber’in sahsinda timmete yone-
lik bir uyaridir. Taberi ise Hz. Peygamber’in giinah derecesinde olmasa bile
konuyla ilgili kusurundan dolay1 uyarildigini®’ ifade etmektedir. Ibn Atiyye
bu yoruma kars1 cikarak magfiretin hainlerle ilgili oldugunu soéylemektedir.38
Razi peygamberlerin giinah islemelerinin caiz olmadig1 goriistinden hareketle
Hz. Peygamber’e yonelik magfiret dile! ifadesini suclular adina magfiret dile-
mek olarak yorumlamistir.3® Makalede ele alinan el-Ahzab 33/1 ayetinden
anlasildig: tizere tefsir literattirinde hem nitizul diinyas: hem de i¢c baglam
geregi farkli sekilde yorum ve agiklamalar miifessirler tarafindan zikredilmis-
tir. Hz. Peygamber’in Allah’a itaatsizlikten sakinmas1 Allah Tedld'nin pey-
gamberlerinde yarattig1 6zelliklerden biridir ve ismet sifatinin geregi olarak
yorum gelenegini de etkilemistir. Ahzab Stresi'nin bu icerikte (itaat etmek)
bir ifadeyle baslamasi, Hz. Peygamber’den, o zamana kadar yapmadiklarini
yapmasini emretmeye yonelik bir emir degildir. Stirenin inzal edildigi donem
ve i¢ baglamindan da anlasilacag: {izere ayetteki hitabin amaci, Ahzab Savasi,
miinafiklarin kurdugu tuzaklar, miinafiklarin Mekkeli miisriklerle ortak hare-
ket etmeleri ve her firsatta Hz. Peygamber’e ¢ektirdikleri sikintilar karsisinda,
Hz. Peygamber’e manevi destek olmaktir.

Sonug¢

Kur’an nasslar1 muhataba yoneltilmis mesajlar niteligindedir ve s6z ko-
nusu nasslarin enstriimanlariin belirlenmesinde muhatabin tabiati etkili ol-
dugu gibi ihtiva ettigi mesajin anlasilmasinda yorumcunun yogun ve ozel
cabasi gerekmektedir. islam diisiince geleneginden tevariis edilen birikim ve
derinlik, Kur’dn mesajlarmin anlasilmas1 hususunda zengin imkanlar sun-
maktadir. Nitekim gelenekte yer alan zengin imkanlar icerisinde bir metni
anlamak igin tarihsel olarak modern diistinceden farkli bir ufuk mevcuttur.
Modern diinya insani sekillendirirken kendi meselelerini ¢ncelik olarak 6ne
cikarir ve bu baglamda yapilacak her inceleme/arastirma modern diistincenin

37 Taberi, Camiul-beydn, 5/265.
38 ibn Atiyye, Muharrar, 2/110.
39 Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/34
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gozliikleri ile yapilmis olmaktadir. Islam diisiincesinin Kur’an/Siinnet gibi
asli kaynaklarmin birer metin olarak incelenmesi onlarin gelenek igerisinde
anlasilmasina yonelik cabalar1 daha da onemli kilmaktadir. Dolayisiyla
Kur’an’da yer alan bir ayetin veya pasajin anlagilmasinda 6énemli olan mesele-
lerden biri, miitekellimin metin araciligiyla dile getirdigi ve agirlikli olarak
farkli Islam kaynaklarinda alan noktalarin oncelikli tespitidir. el-Ahzab 33/1
ayetinde yer alan Yd eyyuhe’n-nebiyyu’t-takilldha ifadesinin genellikle Allah’tan
kork ve benzeri anlamlara hamledildigini, niizul sebebi olarak zikredilen riva-
yetlerin ve kelam ilminde ortaya ¢ikan ismetii’l-enbiyd baglaminda peygamber-
lerin masumiyetine yonelik tartismalarin gozden kacirildig: sdylenebilir. S6z
konusu ayetin, metin icindeki yeri (siyaki) ve ntizal rivayetleri farkli bir mii-
tekellim-hitap iliskisine isaret etmektedir. Kanaatimizce, dyetin baglaminin,
Kur’an hitabindaki inceligin ve kelam ve tefsir gibi gesitli kaynaklarda yer
alan bilgi ve birikimin deruhte edilmemesi, dyetin Hz. Peygamber’e ytnelik
uyart hatta elestiri oldugu yoniinde, genel bir alg1 olusturmaktadir. Fakat boy-
le bir algi, hem Kur’an’in farkh yerlerinde ifade edilen genel peygamber port-
resine/tasavvuruna hem de kelam ilminde tartisilan ve peygamberlerin ismet
sifatin1 savunan gortislere ters diismektedir.
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