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Ekonomik gelismeleri ve bu gelismelerin etkilerini yorumlayabilme yetenegine ekonomi
okuryazarlig1 denilmektedir. Ekonomi okuryazarligi sayesinde rasyonel bireyler diinyay: ve
ekonomi politikalarimin sonuglarini dogru bigimde idrak edebileceklerdir. Bu da onlarin dogru
iktisadi kararlar almalarmna yardimc olacaktir. Bu cergevede calismamizda, daha onceki
akademik galigmalarda gelistirilen Slgekler yardimiyla Kastamonu Universitesi dgrencilerinin
ekonomi okuryazarliginin olgiilmesi amaglanmustir. Kastamonu merkezde bulunan Fakiilteler,
yliksekokullar ve Meslek Yiiksekokulunda toplam 428 Ogrenciye anket uygulanmustir.
Hipotezlerimizi test etmek ve faktor analizi uygulamak suretiyle ekonomi literatiiriine katki
saglayacak bi¢cimde dikkat ¢ekici sonuglara ulasilmistir. Sonuglara gore dgrenciler ekonomi
okuryazarlig1 konusunda yeterlidir ve kendilerine giivenmektedirler. Fakat daha yapmalar1

gerekenler bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomi Okuryazarligi, Ekonomi Egitimi, Ekonomi Ogretimi, Ekonomi

Economic Literacy of Kastamonu University Students

Abstract

The ability to interpret the economic developments and the effects of these developments are
defined as economic literacy. By the help of economic literacy, rational individuals can
understand world economy, the results of economic policies. This will help them to make right
economic decisions. In this regard we aimed to measure economic literacy of Kastamonu
University Students by using scale that was developed in earlier researches. We conducted
survey to 428 students in Faculties, High Schools and Vocational School in Kastamonu centre.
We tested our hypotheses and applied factor analysis so that we reached remarkable results
which can contribute to literature. According to results students are sufficient in economic

literacy and trust themselves, however they have to do more in improving their skills.

Keywords: Economic Literacy, Economic Education, Teaching of Economics, Economy.
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1. Giris

Geleneksel iktisat teorisi bireylerin rasyonel oldugunu ve tam bilgiye sahip
olarak rasyonel kararlar verip fayda ve karlarin1 maksimize ettiklerini
belirtmektedir. Bu yolla kurulan modeller iktisadi ¢alismalarin daha rahat
yapilmalarina imkan verebilmektedir. Ancak bunun ne derece oldugu cesitli
iktisatcilarca elestirilmektedir. Ustelik giderek gelisen finansal piyasalar,
kiiresellesme ve hiza dayali yeni ekonomi bireylerin dogru kararlar
vermesini daha da zorlastirmaktadir.

Egitim sisteminde kalite diger bir ifadeyle ulusal ve kiiresel rekabet igin
gerekli standartlara ulasilmasi temel amaglardan biridir (Eleren, 2007:4).
Egitim, kisilerin davramslarini ve kararlarimi etkileyerek tiim ekonomiyi
olumlu yonde etkileyebilir. Ornegin; basarili girisimcilik egitimi sayesinde
kisilerin yeni girisimler agmasi ve ekonominin gelismesi saglanabilir (Akin
ve Demirel, 2015; Solmaz vd. 2014). Gimiis vd. (2016) girisimcilik
egitimlerinin devam etmesi ve yayginlasmasinin toplumdaki girisimcilik
egilimini gliclendirecegini ortaya ¢ikarmistir. Basarili ekonomi egitimi
sayesinde ise bireyler kit kaynaklarini etkin bi¢imde degerlendirebilir,
sinirsiz ihtiyaglarini karsilamakta daha isabetli davranislar sergileyebilirler.
Boylece ekonomi topyekun olumlu yonde etkilenebilir. Yapilan akademik
calismalar egitim yatirimlar: ile iilkelerin ekonomik biiyiimeleri arasinda
pozitif yonlii bir iligki oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir (Yardimcioglu vd.
2014). Ekonomi okuryazarlig1 ise ekonomi egitimi sayesinde elde edilebilir
ve ekonomi bilgisinin bir gostergesidir.

Ekonomi Okur-yazarligimi NCREL (2003) (akt:Gerek ve Kurt, 2011:60)
“ekonomik problemlerin yorumlanmas: ve ¢oziime kavusturulmasinda
farkli secenekleri gozden gegirme, maliyet ve karlar1 tamima, ekonomik
kosullardaki ve kamusal politikalardaki degisimlerin sonuglarin1 inceleme,
ekonomik verileri toplama ve organize etme, kar ve maliyetleri tartma
yetenegi” olarak ele almistir. ABD’de yapilan ¢alismalar yetiskinlerin
ekonomiyi iyi anlama ve yorumlama yeteneklerinin 6nemini bildiklerini
gostermektedir (Lusardi ve Mitchel, 2007). Buna karsin ¢ogu basarili yatirim
yapma, finansal araglarin getirisi vb konularda bilgi sahibi degildir (Lusardi,
2006:2).

Ulke ekonomisi agisindan ekonomi okuryazarliginin tasidigi éneme karsin
fktisadi ve Idari Bilimler Fakiilteleri hari¢ cogu yiiksek 6gretim kurumunda
ekonomi egitimine yeterince O6nem verilmemektedir (Gerek ve Kurt,
2011:62). Ekonomi okuryazarligimn diisiikliigliniin sadece Tiirkiye'nin degil
diger gelismis {ilkelerin de sorunu oldugu 2008 Kiiresel ekonomik krizinde
ortaya c¢ikmistir (Mercan vd.2012). Kiiresellesme, finansal piyasalarin
gelismesi, ekonomik yapiin daha karmasik hal almasi ekonomi
okuryazarlifinin daha onemli hale gelmesini saglamigtir. Ekonomi
okuryazarliginin olmamasi nedeniyle alinan yanlis finansal kararlar sadece
birey degil toplum refahini olumsuz etkileyecektir.
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Bu calismada Kastamonu Universitesinin farkli boliimlerinde okuyan
ogrencilerinin ekonomi okuryazarligi arastirilmistir. Oncelikle ekonomi
okuryazarligit ve ekonomi bilgisinin Onemi ele alinacak, literatiir
incelenecektir. Daha sonra ise Kastamonu Universitesi'nde yapilan ampirik
calisma ve calismanin sonuglari ele alinacaktir.

2.Ekonomi Okuryazarlig:

Ekonomi okuryazarliginin en genel tanimi ekonomik gelismeler ile onlarin
etkilerinin yorumlanabilme yetenegi olarak ele alinabilir (Gerek ve Kurt,
2008). Ekonomi egitimi ve temel ekonomi bilgisinin bireylerin yatirim,
tasarruf, emeklilik planlamasi, kredi ve diger finansal kararlarinda 6nemli
rol oynadig: goriilmektedir (Lusardi ve Mitchell, 2007; Lusardi 2006). Giincel
yasamda bireylerin hangi kredi kartini ne zaman kullanacagindan ne kadar
tasarruf yapacagl, tasarruflarini nasil degerlendirecegi, ne kadar krediyi ne
zaman alacagl gibi kararlar Oonem arz etmekte ve dogrudan ekonomi
okuryazarlig: ile ilgili olmaktadir. Literatiirde finansal okuryazarlik ile
ekonomi okuryazarligl arasindaki ayirim net olarak yapilmamuis; kimi
zaman bu iki kavramin ayn1 anda kullanilmistir.

Cesitli devletler vatandaslarinin bireysel finansal planlamasi, 6zel firmalar
ise ¢alisanlarinin emeklilik sonrasi rahat yasamalar1 igin cesitli ekonomi
egitimleri verdikleri goriilmektedir (Lusardi, 2006). Rasyonel bireylerin
yatirim kararlarini verirken yeterli finansal ve ekonomik bilgi donanimina
sahip olup olmadiklar1 cesitli akademik calismalarla arastirilmistir (Van
Rooji vd. 2007). Ekonomi okuryazari olmayan bireylerin emeklilikleri igin
daha az yatirnm yaptiklari, daha az bilingli davrandiklar1 ve finansal
yeniliklerden daha az faydalandiklar1 ortaya c¢ikarilmistir (Lusardi ve
Mitchell, 2007; Altintag, 2009). Akademik c¢alismalarda kurulan modeller
insanlarin  emeklilik icin yaptiklar1 tasarruf kararlarinin  ekonomi
okuryazarligina baglh oldugunu ortaya cikarmistir (Lusardi ve Mitchell,
2005). Bu nedenle bireysel emeklilik vb ekonomik kararlarda bireylerin
temel ekonomi ve finans egitimi aldiktan sonra finansal yatirimlarinin
muhtemel sonuglarindan sorumlu tutulmalar1 daha adil olacaktir (Altintas,
2009). Ekonomi okuryazarliginda ortaya cikan eksiklik tiiketici kredi
bor¢larinin  artmasina neden oldugu akademik calismalarla ortaya
gikarilmistir (Gutnu ve Cihangir, 2015:416). Bu nedenle ekonomi
okuryazarligini gelistirmeye yonelik egitim miifredat ve programlarinin
hazir hale getirilmesi ve uygulanmasi gereklidir.

Van Rooji vd. (2007) ise bireylerin ekonomi okuryazarhigimin kisith
oldugunu ortaya c¢ikarmislardir. Lusardi ve Mitchell (2005:8-9) finansal
okuryazarligin kokene gore (beyaz, siyah ve Hispanik) farkli sonuglar
verdigini bulmustur ki bunun nedeni beyaz, siyah ve Hispanikler arasinda
okullagsma oraninin farkliigidir. Universiteye gidenlerin genelde ekonomi
okuryazarli§i daha yiiksektir ve firsat esitsizligi nedeniyle {iniversiteye
gidemeyen kesimler (Siyah ve Hispanikler) bu nedenle daha diisiik ekonomi
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okuryazarligimma sahiptir. Ayrica cinsiyetin de ekonomi okuryazarlig:
agisindan O6nemli bir faktor oldugu yolunda bulgular vardir. Lusardi ve
Mitchell (2011:10) bayanlarin daha zayif ekonomi okuryazar1 oldugu ve
hatta kendilerine bu konuda daha az giivendiklerini bulmustur.

Chen ve Volpe (1998), 924 tiniversite 6grencisi iizerinde yaptiklari1 ¢alismada
iiniversite 6grencilerinin ekonomi ve finansal okuryazarlik agisindan yeterli
olmadiklarini bulmuslardir. Iktisat okumayanlar, bayanlar, 30 yasindan
gengler ve diisiik is deneyimine sahip olanlarin sorular: daha diisiik puanla
bildikleri ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak {iniversite ogrencilerinin ekonomi
okuryazarligi konusunda yeterli olmadiklar1 igin hatali kararlar almalari
topluma bir maliyet yiiklemektedir. Ornegin; bireyler finansal gelecekleri
hakkinda endiselendikleri icin daha disiik verimlilikle ¢alismiglardir.
Lusardi vd (2010) yaptiklar1 ¢alismada benzer bir sonu¢ bulmuslardir ve
yetiskinlerin 1/3’inden daha azinin faiz oranlari, enflasyon ve risk
cesitlendirmesi hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadiklarini ortaya
¢ikarmiglardir. Yapilan incelemelerde bireysel emeklilik sistemine katilan
katiimcilarin yeterli ekonomi okuryazarligina sahip olmadiklari ortaya
konmustur (Altintag, 2009:153). Egitim, ekonomi okuryazarligim olumlu
yonde etkiler (Huston, 2010:309) ama ekonomi ve finans hakkinda verilen
egitimlerin akrabalar1 kapsamasi durumunda sadece bireylere verilmesine
oranla daha etkili oldugu ortaya ¢ikarilmistir (Lusardi vd. 2010:22). Bazi
ekonomik ¢alismalarda egitimin ekonomi okuryazarligina dikkate deger
onemli bir etkisi olmadig1 yolunda bulgulara sahip akademik arastirmalar
da mevcuttur (Huston, 2010:309).

Ekonomi okuryazarliginin yeterli olmamasmin bir diger sonucu da
bireylerin yatirim karar tercihleridir. Profesyonel katilimcilar uzun dénemli
yatirimlarinda genelde riskli ve degisken getirili tercihlere yonelmektedir.
Ciinkii kisa vadede bir zarar so6z konusu olsa bile yatirrm déneminin
uzunlugu nedeniyle bu kaybin telafi edilmesi miimkiin olmaktadir. Ancak
Bireysel emeklilik sistemlerine 10, 20 hatta 30 yi1l dahil olan yatirimcilarin
bile ¢ogunlugunun Kamu borg¢lanma senetleri gibi sabit getirili varliklara
yoneldikleri goriilmektedir. Oysa Sermaye piyasalar1 (Borsa) uzun donemli
yatirimlar i¢in daha dogru bir tercih olabilir (Altintas, 2009:154). Borsada
veya dogrudan firmalara dogrudan ortak olmak suretiyle yapilan yatirimlar,
faiz getirili finansal araglara gore iilke ekonomisi agisindan daha faydal
olacaktir.

3.Yontem

Olgek Gerek ve Kurt (2011)den alinmistir. Arastirmanin anakiitlesi
Kastamonu Universitesi'nin Kastamonu merkezinde 06grenim goren
Ogrencileridir. Arastirmanin yapildigr 1-31 Aralik 2015 tarihleri arasinda
Kastamonu merkezde 8grenim goren 16.890 Lisans ve On lisans &grencisine
ulasmanin  zorlugu nedeniyle &rneklem olusturulmustur. Orneklem
olusturulurken fakiiltelerin toplam Ogrenci sayisi i¢inde yiizde paylar
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dikkate almmarak kota uygulanmistir. Kolayda Ornekleme yontemi
kullanilarak 450 adet anket doldurulmustur. Ancak eksik veya yanlis
doldurulan anketler elenmis ve 428 adet anket degerlendirmeye alinmisgtir.
Kiigiik (2016:95)'e gore 50000 kisilik bir evren igin 381 kisilik 6rneklem
bliytikliigii %5 anlamlilik diizeyinde yeterlidir. Akademik birimlerin toplam
Ogrenci icindeki paylar: ile anket uygulanan 6grenciler arasindaki paylarin
birbiri ile uyumlu oldugu Tablo 1'de goriilmektedir.

Tablo 1. Orneklem ve Akademik Birim Kotalar

Fakiilte Ogr. Toplam Anket Toplam
Sayis1 Ogrenci uygulanan Anket

say1s1 ogrenci uygulanan
icinde say1s1 0grenci sayis1
yiizdesi icinde %

Kastamonu Meslek 5114 %30.27 125 %29.20

YO.

Egitim Fak. 3220 %19.06 86 %20

Iktisadi ve Idari 1971 %11.66 50 %]11.68

Bilimler Fak.

Tlahiyat Fak. 1067 %6.32 28 %6.54

Tletisim Fak. 951 %5.63 23 %5.37

Orman Fak. 299 %1.77 8 %1.87

Turizm Fak. 625 %3.70 16 %3.74

Beden Egitimi ve 841 %4.98 22 %5.14

Spor YO

Fen ve Edebiyat 1330 %7.87 34 %7.94

Fak.

Fazil Boyner Saglik 881 %5.21 22 %5.14

YO.

Miihendislik ve 539 %3.19 14 %3.27

Mimarlik Fak.

Su Uriinleri Fak. 12* <%0.01 0 0

Glizel Sanatlar 40* %0.02 0 0

Toplam 16.838 %100 428 %100

*Ornekleme alinmamus fakiilteler.

Anket sorular1 hazirlanirken Gerek ve Kurt (2011) calismasinda kullanilan
Olcekteki sorular ele alinmistir. Bu sorulardan 10 tanesi elenmis ve geriye
kalan 28 tanesinden olusan bir olgek kullanilmustir. Olgekte besli Likert
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(1:Kesinlikle Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum 3:Ne katiliyor ne katilmiyorum,
4:katiliyorum, 5:kesinlikle katiliyorum) kullanilmistir. Sorular katilimcilarin
ekonomi hakkinda bilgilerini 06l¢meye yonelik degil ama ekonomi
okuryazarlig1 konusunda kendilerine olan giiveni dl¢gmeye yoneliktir. Anket
formunun ilk kismi1 demografik 6zelliklere aittir. Demografik 6zelliklere ait
sonuglar Tablo 2’'de 6zetlenmistir.

Tablo 2.
Cinsiyet Frekans Yiizde
Bayan 218 %50.9
Bay 210 %49.1
Toplam 428 %100
Yas Frekans Yiizde
<18 40 %9.3
19-20 Yas 293 %68.5
21-22 Yas 84 %19.6
>23 yas 11 %2.6
Toplam 428 %100
Medeni durum Frekans Yiizde
Bekar 415 %97
Evli 13 %3
Toplam 428 %100

Demografik Ozellikler

4.Bulgular

Oncelikle veri setinin tanimlayic1 istatistikleri incelenmistir. Olcekte
kullanilan sorulara ait frekans dagilimlar1 ve betimleyici istatistikler
(Ortalama, Skewness ve Kurtosis) Tablo 3’de verilmistir. Sorularin
glivenilirligi i¢cin Cronbach Alpha testi yapilmis ve 0.751 degeri
bulunmustur. Kiigiik (2016:232)'e gore Olgek 0.60 ile 0.80 arasinda kaldig:
i¢in oldukga giivenilirdir. Sorular hazirlanirken yararlanilan Gerek ve Kurt
(2011), Oolgegin giivenilirligini 6lgmiis ve gilivenilir oldugunu ortaya
cgikarmistir.

Tablo 3. Betimleyici istatistikler

S Soru Frekanslar Ort. Skew. Kurt.
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S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

S10

S11

S12

S13

S14

Kar ve Maliyetler arasi farki 8 24 67 19
anlayabilirim.

Genel Tiiketim harcamalarimi 2 34 84 195
gelirime gore
diizenleyebilirim.

Parasal Kaynaklarimi 1 35 76 204
degerlendirerek akilci

(rasyonel) tercihler

yapabilirim.

Sunulan hizmetleri ekonomik 5 26 106 194

agidan degerlendirebilirim.

Uretici ve tiiketici arasindaki 13 54 166 159
etkilesimin fiyatlara nasil
yansidigini anlayabilirim.

Malin azalmasinin veya 15 48 162 168
fazlalagmasinin piyasa

fiyatlarina etkisini

yorumlayabilirim.

Enflasyon Oranlarindaki 13 47 176 163
degismenin ne ifade ettigini
anlayabilirim.

Faiz oranlarinin Piyasaya 13 50 186 143
etkisini anlayabilirim.

Ekonomi Politikalarinin fayda 10 36 173 156
ve maliyetlerini
degerlendirebilirim.

Kiigtik, orta ve biiyiik dlcekte 7 37 175 168
igletmelerin ekonomik rollerini
anlayabilirim.

Dis Ekonomik Gelismelerin 6 40 130 184
iilke ekonomisine

yansimalarin

degerlendirebilirim.

Bir maln fiyat1 agir1 yiikselirse 10 41 97 183
yerine ayni fayday saglayan
daha diisiik fiyathisini alirim.

Ulusal, Finansal kaynaklarin 11 35 133 205
ekonomiye etkisini
anlayabilirim.

Tercih edecegim Uriine karar 2 27 81 204
verirken ihtiyacimi goz
oniinde bulundururum

134

113

112

97

36

35

29

36

53

41

68

97

44

114

3.99

3.89

3.91

3.82

3.35

3.37

3.35

3.32

3.48

3.46

3.63

3.74

3.55

3.94

-0.961

-0.603

-0.627

-0.564

-0.329

-0.438

-0.396

-0.237

-0.265

-0.253

-0.398

-0.634

-0.636

-0.642

0,852

0.127

0.105

0.151

0.028

0.123

0.211

0.088

0.092

0.148

0.120

0.027

0.494

0.109
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S15  Doviz ve Altin fiyatlarinda 9 51 157 164 47 344 -0281 -
meydana gelen degismenin 0.146
nedenlerini yorumlayabilirim.

S16  Kredi kart1 kullanirken 6deme 3 42 83 197 103 3.83 -0.605 -
gliclime gore harcama 0.166

yaparim.

S17  Uriinlerin tiiketicilere ulasma 6 34 120 206 62 @ 3.66 -0.532 0.230
siirecinin fiyatlara nasil
yansidigini anlayabilirim.

S18  Tiiketecegim Uriine karar 10 26 102 220 70 373 -0.789  0.838
verirken fiyat-fayda iligkisini
g0z oniinde bulundururum.

519  Taksitlendirme yaparken 15 17 115 201 80 373 -0.807  0.924
gelirimi goz oniinde
bulundururum.

520  IMEF politikalarinin ekonomi 14 50 165 163 36 337 -0.382 0.061

tzerindeki etkisini

tartigabilirim.

S21  Doviz fiyatlarindaki degisimin 10 47 166 170 35 3.40 -0.358 0.094
ihracat ve ithalat tizerindeki

etkisini yorumlayabilirim.

S22 Ekonomik Krizlerin igsizlik 8 34 134 205 47 358 -0.558  0.402
tizerinde yaratti8 etkileri
yorumlayabilirim.

523  Gelir dagilimi ve ekonomi 13 27 132 201 55 360 @ -0.671 0.653

iligkisini anlayabilirim.
S24  Uriin satin alirken marka 9 21 92 172 134 394 -0.798 0.428

yerine kalitesine bakarim.

S25  Rekabetin ekonomik 5 14 115 180 114 390 -0.520  0.154
sonuglarini anlayabilirim.

Tablo 3’de ¢ikan sonuglara gore sorularin ortalamalar: 3.32 ile 3.99 arasinda
degismektedir. En yiiksek ortalamalara sahip sorular S1, S2, S3, S14, S24 ve
525 sorularidir. Bu durumda katilimcilarin genelde kar ve maliyet arasi farki
anlayabildigi, genel tiiketim harcamalarini gelirine gore diizenleyebildigi,
Parasal kaynaklarini degerlendirerek akilcl tercihler yapabildigi, tercih
edecegi iirtine karar verirken ihtiyacini goz oniinde bulundurdugu, iiriin
satin alirken kalitesine baktig1, rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabildigi
veya en azindan bu konularda kendilerine giivendikleri yorumu yapailabilir.
Diger yandan S5, 56, S7 ve 520 sorulan ise en diisiik ortalamalara sahiptir.
Bu durumda katilimcilarin tiretici ve tiiketici arasindaki etkilesimin fiyatlara
nasil yansidigl, Malin azalmasinin veya artmasinin piyasa fiyatlarina etkisi,
enflasyon oranindaki degismenin etkileri, IMF politikalarinin etkileri
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konularinda bazi eksiklikleri oldugu veya bu konularda kendilerine
giivenmedikleri yorumu yapilabilir. Ote yandan tiim sorular igin Skewness
ve Kurtosis degerlerinin -1/+1 degerleri arasinda olduklar1 goriilmektedir.
Tiim katilimcilar i¢in ortalamanin ise 3.64 oldugu goriilmektedir.

Kiigiik (2016) besli likert 6lceklerde ortalamanin 1.00-2.33 (Diisiik); 2.34-3.66
(orta) ve 3.67 tiistii (yliksek) olmak iizere ii¢ boliimde incelenebilecegini
belirtmektedir. Buna gore sorulari orta ve yiiksek degerli olmak iizere iki
ayr1 bigimde inceleyebiliriz. Sorular ve sorulara ait ortalamalar Tablo 4’'de

verilmigtir.

Tablo 4. Orta ve Yiiksek Degerli Sorular

Orta Degerliler (2.33-3.66)

S5. Uretici ve tiiketici arasindaki etkilesimin
fiyatlara nasil yansidigini anlayabilirim. (3.35)

S6. Malin azalmasinin veya fazlalasmasinin piyasa
fiyatlarina etkisini yorumlayabilirim. (3.37)

S7. Enflasyon Oranlarindaki degismenin ne ifade
ettigini anlayabilirim.(3.35)

S8. Faiz oranlarinin Piyasaya etkisini anlayabilirim.

(3.32)

S9. Ekonomi Politikalarinin fayda ve maliyetlerini
degerlendirebilirim (3.48)

S10. Kiiguk, orta ve bliyuk dlgekte isletmelerin
ekonomik rollerini anlayabilirim. (3.46)

S11. Dis Ekonomik Gelismelerin tlke ekonomisine
yansimalarini degerlendirebilirim. (3.63)

$13. Ulusal, Finansal kaynaklarin ekonomiye
etkisini anlayabilirim. (3.55)

S15. Doviz ve Altin fiyatlarinda meydana gelen
degismenin nedenlerini yorumlayabilirim.(3.44)

$17. Uriinlerin tiiketicilere ulagma siirecinin
fiyatlara nasil yansidigini anlayabilirim.(3.66)

S20. IMF politikalarinin ekonomi tizerindeki
etkisini tartisabilirim (3.37)

S21. Doviz fiyatlarindaki degisimin ihracat ve
ithalat tizerindeki etkisini yorumlayabilirim (3.40)

S22. Ekonomik Krizlerin issizlik Gzerinde yarattig
etkileri yorumlayabilirim (3.58)

S23. Gelir dagilimi ve ekonomi iliskisini
anlayabilirim (3.60).

Yiiksek Degerliler (3.67 ve iistii)

S1. Kar ve Maliyetler arasi farki anlayabilirim.
(3.99)

S2. Genel Tuketim harcamalarimi gelirime gore
duzenleyebilirim. (3.89)

S3. Parasal Kaynaklarimi degerlendirerek akilc
(rasyonel) tercihler yapabilirim. (3.91)

S4. Sunulan hizmetleri ekonomik agidan
degerlendirebilirim (3.82)

S12. Bir malin fiyati agiri ylkselirse yerine ayni
faydayi saglayan daha dusiik fiyathisini alirnm (3.74)

S14. Tercih edecegim Uriine karar verirken
ihtiyacimi g6z 6nlinde bulundururum (3.94)

S16. Kredi karti kullanirken 6deme giicime gore
harcama yaparim (3.83)

$18. Tiiketecegim Uriine karar verirken fiyat-fayda
iliskisini gbz 6ntinde bulundururum (3.73).

$19. Taksitlendirme yaparken gelirimi goz 6niinde
bulundururum (3.73)

$24. Uriin satin alirken marka yerine kalitesine
bakarim (3.94)

S25. Rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabilirim
(3.90)
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Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin genelde davranislarina yonelik
(diizenleyebilmek, yapabilmek, degerlendirmek, alabilmek, bulundurmak)
sorulara yiiksek deger verdikleri; anlamaya, yorumlama, tartisma ve
yorumlamaya yonelik sorulara ise ortalama deger verdikleri goriilmektedir.
Oysa dogru ve rasyonel iktisadi kararlar1 almak igin oncelikle iktisadi
gelisme ve olgular1 Oncelikle dogru bicimde anlayarak yorumlamak
gereklidir. Uluslar arasi ticaret, sermaye hareketleri, doviz kurlar
konusunda dogru yorum yapamayan kisinin parasal kaynaklarini ne derece
dogru degerlendirebilecegi sorgulanmalidir.

Sonraki asamada veri setinin normalligi incelenmistir. Kolmogorov-
Smirnov testi (Sig:0,052) sonucunda verilerin normal dagildigi sonucuna
varilmistir. Ayrica Skewness ve Kurtosis degerleri de -1/+1 (Skewness: -0,230
ve Kurtosis:-0,151) degerleri arasindadir. Bu nedenle parametrik hipotez
testleri yapilabilmektedir. Bu durumda asagidaki Hipotez testleri
yapilmistir.

H1: Egitim Goriilen Fakiilteye gore ekonomi okuryazarlig: farklidur.

Veri setinin normal dagilmasi nedeniyle parametrik test olan One Way
Anova tercih edilmistir. Anova testi sonucunda gruplar arasinda farklilik
oldugu ortaya ¢ikmistir (Sig:0,000). H1 hipotezi reddedilemez. Fakiilteler
arast ortalama, standart sapma ve standart hatalar asagidaki Tablo 5'de
verilmigtir.

Tablo 5. Fakiiltelere gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart
Hatalar.

Fakiilte Ortalamalar Stand. Sapma Stand. Hata
MYO 3,49 0,53 0,047
Egitim 3,59 0,38 0,041
IiBF (iktisadi ve 4,39 0,24 0,035
Idari Bilimler

Fakiiltesi)

ilahiyat Fak. 3,76 0,43 0,078
iletisim Fak. 3,72 0,53 0,11
Miihendislik 3,58 0,59 0,16
Orman 3,48 0,31 0,11
Turizm 3,49 0,62 0,15
Besyo (Beden 3,12 0,50 0,10
Egitimi ve Spor

Yiiksekokulu)

Fen Edebiyat 3,45 0,35 0,06
Saglik YO 3,75 0,33 0,07
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Tablo 5'de goriildiigii gibi en yiiksek ortalamaya IIBF 6grencileri, en diisiik
ortalamaya ise BESYO 0Ogrencileri sahiptir. Varyanslarin homojenligi i¢in
yapilan Levene testi sonucunda varyanslarin homojen olmadigl sonucu
ortaya c¢ikmistir (sig:0,000). Hangi gruplar arasinda farklihk oldugunu
ortaya c¢ikarmak igin varyanslarin esit olmadigi durumda kullanilan
Tamhane’s T2 testi kullanilmistir. Bu sonuglara gore

a) IIBF Ogrencileri ile diger fakiilte Ogrencileri ekonomi
okuryazarlig1 arasinda %5 anlamlilik diizeyinde fark vardir.

b) BESYO o6grencileri ile egitim, iletisim, ilahiyat ve Saglik
Yiiksekokulu Ogrencileri ekonomi okuryazarligi arasinda %5
anlamlilik diizeyinde fark vardir.

Diger bir deyisle IiBF ogrencileri ekonomi okuryazarlig1 agisindan diger
fakiilte ve birimdeki ogrencilerin {izerindedir. Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokulu oOgrencileri ise ekonomi okuryazarligi agisindan diger
ogrencilerin altindadir.

H2: Yas Grubuna goére Ekonomi okuryazarlig: farklidir.

Veri setinin normal dagilmasi nedeniyle bu analizde de parametrik test olan
One Way Anova tercih edilmistir. Anova testi sonucunda gruplar arasinda
farklilik olmadig1 ortaya ¢ikmustir (Sig:0,912). H2 hipotezi reddedilir.

Tablo 6. Yas Gruplarina gore Ortalamalar, Standart Sapma ve Standart
Hatalar

Yas Grubu Ortalamalar ~ Stand. Sapma  Stand. Hata
<18 yas 3,6290 ,09459 ,09459
19-20 3,6304 ,03167 ,03167
21-22 3,6776 ,05341 ,05341
23 yas tistii 3,6582 ,16627 ,16627

H3: Cinsiyete gore ekonomi okuryazarlig: farklidir.

Veri setinin normal dagilmasi nedeniyle yine parametrik test tercih
edilmistir. Ancak bu sefer iki grup arasi farklilik arastirildigi igin
Independent Sample T test kullanilmistir. Kadinlarin ekonomi okuryazarligt
ortalamas1 3.67 iken erkeklerin ekonomi okuryazarligi ortalamasi 3.60"dur.
Varyanslar homojen dagilmistir (Sig:0,827). Test sonucu cinsiyete gore %5
anlamlilik diizeyinde ekonomi okuryazarligi agisindan anlamli bir fark
bulunmadigini ortaya ¢ikarmistir. (sig:0.196). Oysa Chen ve Volpe (1998)
bayanlar1 ekonomi okuryazarligi acisindan daha geride olduklarin
bulmustur.
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H4: Medeni duruma gore ekonomi okuryazarlig: farklidir.

Parametrik test olan Independent Sample T test tercih edilmistir. Evlilerin
ortalamasi 3.51 iken bekarlarin ortalamasi 3.64’d{ir. Varyanslar homojen
dagilmamuistir (Sig:0.001). Test sonucu medeni duruma gore %5 anlamlilik
diizeyinde ekonomi okuryazarlig1 a¢isindan anlamli bir fark olmadigini
ortaya ¢ikarmistir (sig:0.581).

5.Tartigsma

Bireylerin kaynaklarimi dogru ve akila bicimde degerlendirmesi, israftan
kaginmasi, faydasimi maksimize ederken gelirini ¢arcur etmemesi sadece
bireyler acisindan degil toplum agisindan da 6nemlidir. Ekonomi yazarlig:
yiiksek olan bireylerin ise bu isleri daha kolay ve basarili bigimde
gerceklestirebilecektir.

Caligma IIBF 6grencilerinin ekonomi okuryazarligi konusunda kendilerine
daha fazla giivendikleri sonucunu ortaya koymaktadir. Bunun nedeni
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltelerinde iktisat alani1 derslerinin verilmesi
oldugu diisiintilmektedir. Lusardi ve Mitchel (2005) ¢alismasinin iiniversite
mezunlarinin ekonomi okuryazarligimin daha yiiksek olduguna yonelik
sonucu ile benzesmektedir. Chen ve Volpe (1998) de iiniversitede ekonomi
dersi gormeyenlerin ekonomi okuryazarligi agisindan geride kaldiklarini
ortaya ¢ikarmistir. Ekonomi derslerinin ekonomi okuryazarlhigini artiracagy,
ekonomi okuryazari bireylerin ise kaynaklar: daha az israf ederek fayda ve
karlarini maksimize etmekte basarili olacag diisiiniilmektedir. Bu durumda
tiniversitelerde sadece I1IBF degil diger fakiiltelerde de Ekonomi derslerinin
verilmesinin topluma pozitif dissallik saglayacag: goriilmektedir.

6.Sonuclar

Calismada Kastamonu Universitesi merkezinde bulunan fakiilte ve
akademik birimlerde okuyan 6grencilerin ekonomi okuryazarlig: {izerine bir
calisma yapilmistir. Sonuglar genelde literatiirdeki diger ¢alismalarin
sonuglarini desteklemektedir. Ekonomi okuryazari bireylerin kaynaklar
daha akila kullanarak israftan kaginmalar1 topluma pozitif dissallik
saglayacaktir. Bu acidan ekonomi okuryazarliginin énemini ortaya serecek
calismalar 6nem arz etmektedir.

Universite 6grencileri sorulara orta ve yiiksek degerli cevaplar vermislerdir.
Bu sonug iiniversite 6grencilerinin ekonomi okuryazarlig1 konusunda yeterli
oldugunu veya en azindan kendilerine giivendiklerini ortaya ¢ikarsa bile
ekonomi okuryazarlignt konusunda daha alacaklar1 mesafe oldugunu
gostermektedir.

Sonuglarda ekonomi egitimi verilen IIBF 6grencilerinin ekonomi
okuryazarligi konusunda kendilerine daha ¢ok giivendikleri ortaya
gikmustir. Medeni durum, cinsiyet ve yas gruplarina gore istatistiki acidan
Oonemli bir fark bulunamamastir.
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