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OZET

Gegmisten giiniimiize varligini siirdiiren ve gesitli sekillerde mesrulugunu saglama
idealinde olan iktidar aygitinin, hegemonyasini siirdiirebilmek amaciyla uyguladig: en
onemli teknik, gozetimdir. Gozetim olgusu, zamanin sartlarina ve gelisen teknolojiye
paralel olarak farkli bigimlerde uygulanmis ve toplum denetim altina alinmaya
caligtlmistir.  Yeni iletisim teknolojilerinin gelismesi de iktidarin ve gozetim
mekanizmasinin ¢ehresini degistiren dnemli noktalardan biri olmustur. Artik baski ve
zorlamanin yerini goniilliiliik almis, iktidarin gozii, baskici ve olumsuz anlamindan
styrilmaya baglamigtir. Yeni medyanin kendine ickin olan goniilli gozetim
mekanizmasi sebebiyle, gozetim mantalitesi yeni bigimlere biirlinmiigtiir. Ayni
zamanda sistemin giivenligini saglamak amaciyla kisiyi hapsedip izleme ve denetleme
durumu, yine sistemin giivenligi i¢in sistemden dislama ve degersizi degerliden ayirma
hareketiyle eklemlenmistir. Bu ¢aligmada, yeni iletisim teknolojileri ile degisime
ugrayan gozetleme olgusunun, gegmisten giinliimiize nasil degistigi ve literatiirde ne
gibi kavramlarla ifade edilmis olduguna dair bir literatiir taramasi yapilmigtir. Bu
baglamda, panoptikon, siiperpanoptikon, sinopticon, omnipticon, ve banoptikon,
kavramlari karsilastirmali bigimde agiklanarak, yeni iletisim teknolojileri ile ortaya
¢ikan gozetim teknikleri ve yeni kavramlar irdelenmistir.

ABSTRACT

Surveillance is the most important technique used by the government to maintain its
hegemony, which has existed from the past to the present and has the ideal of
legitimizing it in various ways. The phenomenon of surveillance has been applied in
different ways and parallel to the conditions of the time and the developing technology,
and the society has been tried to be kept under control. The development of new
communication technologies has also been one of the important points that changed the
face of power and surveillance techniques. Now the pressure has disappeared, instead,
voluntarism has dominated. Due to the voluntary surveillance mechanism inherent in
the new media, the surveillance mentality has taken on new forms. The individual, who
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was previously watched and imprisoned for the security of the system, is now excluded
from the system for the security of the system. In this study, the changing phenomenon
of surveillance with new communication technologies was examined. A literature
review was conducted to reveal how surveillance has changed from past to present and
with which concepts it is expressed in the literature. In this context, the concepts of
panopticon, superpanopticon, synopticon, omnipticon, and banopticon are explained
comparatively, and surveillance techniques and new concepts that emerge with new

communication technologies are examined.
© 2021- e-ISSN 2667-6850

GIRIS

Insanlik tarihinin basindan beri insanoglunun yasam miicadelesi ile beraber hep hayatimizda
bulunan, devamli olarak degisen ancak her zaman var olan, bazen zarar bazen ise yarar saglayan,
insanoglunun yarattig1 bir giiclin varligindan s6z etmek gerekmektedir. Bu gii¢ “iktidar” kavram ile
ifade edilmektedir. Iktidar kavrami, farkli donemlerin farkli sartlarina ve felsefelerine gore gesitli
bigimlere biiriinse de ortadan kalkmasi higbir zaman olas1 olmayan bir gergeklik olarak diigiiniilmektedir.
[k caglarda kabile reisi olarak kendini gdsteren iktidar, giiniimiizde goriinmez bir ¢ehreye sahip olsa da
daha giiclii ve biiylik bir giictiir. Bu gii¢, diinyadaki tiim gelismelerden haberdar olmasinin yaninda,

ayrica bu gelismelerin yaraticis1 ve gdzetleyicisi roliindedir (Ozdel, 2012, s. 22).

Iktidar, toplumu denetim altina alabilmek adina i¢inde bulunulan dénemin teknolojisi ekseninde
yeni iktidar mekanizmalar1 yaratmaktadir. Kapitalist iktidar yapisi, gelisen teknolojiye paralel olarak
yasadig1 degisimi iktidar bi¢cimlerinde de gostermektedir. Toplumsal beden, iktidar agisindan disiplin
altina alinmas1 gereken bir nesnedir ve iktidarin gozii toplumsal biling yapisinda kendini i¢sellestirmek
amaciyla stirekli bigimde bu bedeni gozetlemektedir. Toplumsal yasamdaki 6zgiirliik bir yanilsamadan
ibarettir. Toplumsal yasamdaki oOzgiir alan aslinda bir askeri diizenin ve hatta bir hapishane
mantalitesinin izdiislimiinii i¢ermektedir. Bireylerin Onceden belirlenmis kurallar cercevesinde
davranisglarinin sebebini sorunsallastirmadan yasadigi, toplumun tek merkezden yonetildigi bir
toplumsal yapiin ifade ettigi sey, bireylerin nesnelestirilerek yok edildigi bir sistemdir. (Coban, 2019,
s.119).

Iktidarin giiciinii gériiniir kildig1 alanlardan biri olan ve geleneksel medya olarak isimlendirilen,
genel anlamda tek yonlii bir siireci ifade eden, endiistriyel ve kitlesel iletisimi tanimlayan bir agamanin
ardindan, giiniimiizde sosyal medya cagi yasanmaktadir. Dijital medya veya internet medyasi
kavramlariyla nitelendirilen bu medya ortami, bilisim ve enformasyon teknolojilerini ve internet ag
tabanimi kullanan bir mecradir. Internet siteleri ve e-mailleri igeren Web 1.0 dénemini, daha etkilesimli

ve etkinlik alani yiiksek olan sosyal medya platformlarinin devreye girmesini saglayan Web 2.0
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teknolojisi takip etmistir (Camuroglu C1g, 2016, s. 92). Seylerin interneti dedigimiz Web 3.0 ise hayatin
tiimiiyle protokole gegirilmesini miimkiin kilmistir (Han, 2020a, s. 69). iktidarin mesrulugunu saglamak,
hegemonyasin1 devam ettirebilmek, giivenligini siirdiirmek i¢in uyguladig1 gézetim olgusu gegcmisten
giinlimiize birtakim doniisiimlere ugrarken yeni iletisim teknolojilerindeki bu gelismelerin biiyiik etkisi
olmustur. Kalaman (2019)’a gore, bir donem uygulanan insanlarin takip edilmesi, kisilerin fislenmesi
ve gozetlenmesi yoluyla kayda gegirilen yazili dosyalar artik ortadan kalkmistir. Bunun yerine
giiniimiizde, bireyin attigi adimlarin, gittigi yerlerin, internette ziyaret ettigi sitelerin, herhangi bir
cevrimici platformdan paylastig1 biitiin iletilerin mevcut oldugu dijital ortamlarda saklanan inanilmaz
biiytikliikteki veri bulunmaktadir. Genelde toplumun 6zel olarak ise bireyin doniismesinde katkisi olan
bu gozetim bicimleri her donem farkli bigimlerde ortaya ¢ikmis ve uygulanmis ve gézetim kavramini ile
ilgilenen arastirmacilar kavramin farkli niteliklerini 6n plana ¢ikararak farkli isimlendirmeler
yapmislardir. Bu gozetim tekniklerinden en bilineni ve ¢esitli aragtirmalara konu olan1 kuskusuz
panoptikondur. Bunu giiniimiizde yeni iletisim teknolojilerinin gelismesi ile birlikte, stiperpanoptikon,
sinoptikon ve omniptikon takip etmistir (5.581). Sonrasinda ise istenmeyenin sistemden dislanarak
sistemin verimliligini ve siirdiiriilebilirligini saglamanin farkli bir roliinii tstlenen Bannoptikon

karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu caligmada gegmisten giinlimiize varligini ¢esitli siluetlere biiriinerek siirdiirmeye devam eden
iktidar mekanizmasinin dijitallesme ve yeni iletisim teknolojilerinin kullanilmaya baslamasiyla birlikte,
nasil bir doniisiim ge¢irdigi irdelenecektir. Yukarida bahsedilen kavramsallagtirmalar 15181inda gozetim
olgusu ve gozetim toplumundaki iktidarin gézii ve yeni bakis politikalar, karsilagtirmali olarak bir
literatiir taramasiylaincelenmektedir. Caligma yeni iletisim teknolojilerinin gézetim mekanizmasindaki
yerini anlamak ve iktidarin giinlimiizdeki goériinmeyen suretini idrak edebilmek adma Onem

tagimaktadir.

1. Ozne, iktidar ve Goz Kavramlar:

Foucault (2014)’a gore Fransizca “sujet” den gelen 6zne kelimesinin iki anlam1 bulunmaktadir.
[lki tabi olan yani boyun egen 6zne, ikincisi ise baglanmis 6znedir. Ilkindeki tabi olma durumu denetim
ve bagimlilik yoluyla gerceklesmekteyken ikincisinde karsimiza ¢ikan 6zbilgi ve vicdandir. Bu noktada
Oznenin baglandig1 kendi kimligidir. Ancak boyun egdiren iktidar bi¢imi, sdzciliglin iki anlaminda da
isaret edilmektedir (s. 63). Ozne aslinda higbir zaman kendi basima var olan 6zerk ve 6zgiir bir yap:
degildir. Toplumsal yapinin bir pargasi olarak 6zne, toplumsal yapiya ihtiya¢ duyar ve ondan aldiklariyla

kendini parca parca olusturmaktadir. Olusturulan bu biitiinliik, uyumsuzluklar, eksikliler ve sorunlar
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icermektedir. Oznenin kurgusu iginde bulunulan sistemin kosullar1 araciligiyla belitlenir ve bu kurgu
her zaman ideolojinin temel belirleyici oldugu bir siireci isaret etmektedir. Iktidarin ideolojisi ile kendi
gercekligi arasinda kalan 6zne, ¢6zlimii olmayan bir par¢alanma ve yeniden biitliinlesme siirecini igeren
hastalikla yasamaya mahk(m edilmektedir. Ozne gercek varolusunu yakalayamadig icin kurguladigi
“ideal 6zne”, olmak istedigi ancak olamadig1 bir dznedir. Ozne siirekli olarak kendini tamamlanmig
kabul etme egilimindedir ancak 6znenin bitmeyecek bir siire¢ oldugunu séylemek gerekmektedir. Ozne,
bu bakimindan kendini var edebilmek i¢in iktidarin varolusuna yonelik tehditlerine ragmen goriiniir

olmay1 tercih eder (Coban, 2009, s.3).

Oznenin var olusuna bir tehdit olusturan iktidar kavrami ile ilgili ise teorik bir kaostan s6z etmek
yanlis olmayacaktir. Varligindan asla siiphe edilemeyecek bir fenomen olarak iktidar,
kavramsallastirmada birtakim belirsizliklere sahiptir. iktidar, baski olarak nitelenmesinin yaninda,
iletisimde yapici bir unsur olarak da nitelendirilir, bazen de 6zgiirliik ile iliskilendirilmektedir. iktidari
ortak eyleme dayandiranlar oldugu gibi miicadeleyle iliskilendirenler de bulunmaktadir (Han, 2020b,
s.7).

Iktidar kavram1 daha ¢ok baski, denetim, esitsiz miicadele gibi 6zneye iistiinliik kurmaya calisan
kavramlarla iligkili olarak diisiiniilmektedir. Elbette bu diisiince, iktidarin belli bir yoniinii ifade ediyor
olabilir. Ancak Foucaultcu bir bakis agisiyla iktidart 6znenin kurucusu, Onun arzusunun yoriingesi ve
hatta 6znenin varolus sart1 olarak anlamlandirirsak, iktidar sadece karsi koyulandan ziyade varolus i¢in
giiclii bir bagimizin oldugu, varligimiz i¢inde bulunan ve saklanan bir sey olacaktir (Butler, 2005, s. 9-
10). Boylece Foucaultagisindan 6zne ve iktidar arasinda, siki bir iliskinin bulundugu sdylenebilir. Iktidar
yalnizca kurumsal yapilar baglaminda tepeden inme bir sekilde 6zneyi denetimi altina alan salt bir yap1
degildir. Bundan daha ileri bir boyut olarak, giindelik hayata, 6znenin zihninde ve hareketlerinde kendine
yer edinen bir kurumdur (Ozmakas, 2012, s. 56). Dolayistyla bireyi iktidar mekanizmasinin uygulandigi
ya da cezalandirildig ilkel bir atom, bos bir mekanizma; iktidar1 ise bireyi bastirmak ya da 6zneligini
parcalamak amaciyla ¢alisan bir gii¢ olarak diisiinmek hatali olacaktir. Bir bedenin, hareketlerin,
arzularin, sOylemlerin bireyler olarak tanimlanmasini saglamak ve bunu kurmak iktidarin birincil
etkilerinden biridir. Bireyler iktidarin hedefleri degil, tam tersine iktidarin aracis1 durumundadar. Iktidar,

kurdugu birey iizerinden igslemektedir (Foucault, 2011, s. 107).

Bagka bir sekilde soyleyecek olursak, iktidar, yaratmis oldugu hakikat yasalar1 ve bu yasalar
cercevesinde trettigi sOylemsel pratikler araciligiyla yasamin adlandirilmasi ve anlamlandirilmasi

stirecinde etkin bir rol oynamaktadir. Bireyler, bu yasalara birtakim pratiklerle tabi kilinarak iktidarin
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devamini listlenmektedir. Foucault, bu siireci “nesneleserek 6znelesme” olarak adlandirmaktadir. Artik
iktidar yagsami sona erdirebilecek bir giicii degil, aksine yagamin iiretimini ve devamliligin1 saglamaya
yonelik mekanizmalar1 denetleyen ve gozetleyen bir aygit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Foucault,
bundan dolayr iktidarin bedenler {izerindeki kontroliinii ifade eden biyopolitikayimoderniteyle
iligkilendirmektedir (Bastiirk, 2013, s. 244). Modernitenin disiplin iktidari, niifusu 6zenle yonetilecek
bir iireme ve {iretim y1gim olarak gormektedir. Bunu gerceklestiren ise biyopolitikadir. Ureme, saglik
diizeyi, dogum ve 6liim oranlari, yasam siiresi bu kontrollerin nesneleridir. Foucault’un bahsettigi “niifus
biyopolitikas1” disiplin iktidarinin yonetim teknigidir. Disiplin iktidarinin temelinde terbiye etmenin
olumsuzlugu bulunmaktadir ve bu itaatkar 6zneyi yaratir (Han, 2020a, s. 30). Disipline edici iktidar
insanlar1 topluma yararl kilmak ve verim elde etmek i¢cin bedeni adeta hizaya sokmaktadir. Beden ayni1
zamanda paradoksal bir bi¢imde disipline etme ve denetim altina alma siirecini eksik, yetersiz kilmakta
ve iktidar1 disiplinden baska teknikleri de benimsemeye zorlamaktadir. fktidarin disiplinden baska
benimsemeye basladig1 yeni bi¢im ise denetimdir. Denetim, disiplinin yerine baska bir seyin koyulmasi
ve disiplin paradigmasinin terk edilmesi olarak degil, iktidar iliskilerini daha etkili kilmak amaciyla
yapilan bir tamamlamadir. Verim ve lretkenlik fikrini yasatmak i¢in denetim disiplini pekistirip
donistirmektedir. Yeni sanayi iiretimi sonucu ortaya ¢ikan degisim, denetimi gerekli hale getirmistir

(Revel, 2006, s. 139).

Tiim iktidar bigimlerinin ¢esitli donemlerde ve diizeylerde isledigi farkli yontemler ve teknikler
vardir. Ornegin polisin kendi iktidar yontemleri varsa, aile iginde ebeveynlerin ¢ocuklart iizerinde, kadin
ve erkegin karsilikli birbiri tizerinde iktidar iliskileri kurdugu birgok prosediirden bahsedebiliriz. Yani
iktidar iliskileri bir tiir kaba tahakkiim ya da siddet icermek zorunda degildir; bunlar iktidarin asiri
durumlarin1 gostermektedir. Iktidar iliskileri aslinda giic iliskileridir, her zaman tersine donme ihtimali
bulunan ¢atismalardir. Iktidar her yerdedir ve kagimilmaz olarak direnise de yol agmaktadir (Foucault,
2012, s. 176-177). Dolayisiyla iktidar kendisini siddet ya da baski olarak disa vurabilir ancak buna
dayanmaz. Ozgiirliige de kars1 degildir. iktidar en olumsuz bigimiyle diisiiniildiigiinde, iradeleri kiran ve
Ozgiirliigin karsisinda duran bir giic olarak ortaya c¢ikmaktadir. Giliniimiizde ise iktidar giderek
miisamahac1 bir bigime biiriinmektedir. Miisamahakarliginin yaninda dostlugu ile biitiin
olumsuzlugundan siyrilmakta ve adeta kendini 6zglirliik olarak sergilemektedir. Neoliberal rejimin
iktidar mekanizmasi daha goriinmez bir surette, incelikli, kaygan, ve akilli bir bigim almistir. Bu rejimde
tabi durumda bulunan 6zne boyun egisinin farkinda bile degildir. Egemenlik iligkileri goriis alaninin

disinda oldugundan dolay1 kendini 6zgiir sanmaktadir (Han, 2020a, s. 23-24).
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Her iktidar toplumsal yasam tizerindeki denetimini kendi zamaninin teknolojileri ¢ercevesinde
“g6z” lizerinden kurmaktadir. GOz, tarihsel anlamda iktidarin temel belirleyenidir. Toplumun tiim yasam
alanlar1 iktidarin gozii tarafindan denetlenmektedir. Iktidar bu islevi ger¢eklestirmek, toplum iizerinde
denetimi saglamak amaciyla gozetim sistemlerini kullanmaktadir. Toplumu goz ile denetim altina alan
iktidar ayn1 zamanda toplumsal gozii de denetlemeye ¢aligsmaktadir. Bu anlamda iktidarin mesruiyetini
saglamak i¢in kullandig1 denetim bigimlerinden en temeli gdzetim, en 6nemli iktidar organlarindan biri
ise gozdiir (Coban, 2009, s. 1). Goziin iktidar olarak adlandirilan kapitalist sistemin iktidar bigimine
yonelik tartisma Bentham’in Panoptikon’u ile baslayarak Foucault’'un ¢alismalariyla devam etmistir.
Iktidarin goziiniin iirettigi goziin iktidari, yeni iletisim teknolojileri vasitastyla disiplin ve cezalandirma

baglamindaki hapishane sistemini hayatin her alanina yaymistir (Coban, 2019, s. 111).
2. Panoptikon’danSiiperpanoptikona

Yasadiklar1 donemde biiyiikk kanisikliklarla karsilan imparatorluklar, kendi halklarini
denetleyebilmek i¢in, 18. yiizyilda bazi otoriter kontrol sistemleri iiretme yoluna gitmislerdir. Bu
diisiinceye paralel olarak bu donemde, kontrol sistemlerine ilham veren yeni bir yapi tarzi ortaya
cikmistir. 1785 yilinda iki kardes olan Benthamlar bir proje ¢alismasi yapmistir. Samuel Bentham
tarafindan tasarlanan ve Jeremy Bentham tarafindan da ig sistemleri temellendirilen bu yapi, Panoptikon
adiyla anilmaktadir. Bu kelime “pan” ve “opticon” olmak iizere iki farkli sozciliglin birlesmesiyle
tiretilmistir. Pan kelimesinin anlami biitlin, opticon kelimesinin anlami da gozlemlemektir. Bundan
dolay1 yap1 tam da yapacagi isleyise uygun bir bigimde “biitiinii gézetlemek™ anlamina gelen Panoptikon
ismini almistir (Ozdel, 2012, s. 23).

Bu yapi, say1 olarak ¢ok fazla insanin denetim altinda tutulmasmin ve gozetlenmesinin
amaclandigi, ¢ercevelenip denetlenebilecek kadar genis mekani bulunmayan, istisnasiz biitiin kurumlara
uygulanabilir niteliktedir. Bina ahlaksizlar1 1slah etmek, endiistrideki is kollar1 igerisindeki 1slah
edilemeyen bireyleri cezalandirmak, acizlere bakmak, delileri denetim altina almak, tembelleri
calistirmak, siipheli kimseleri hapsetmek, hastalar1 tedavi etmek, goniilliileri yonlendirmek ya da yeni
yeni nesli egitmek amaciyla kullanilabilir durumdadir. Bu anlamda bina, cezaevlerinin,
nezarethanelerin, hapishanelerin, 1slahevlerinin, diigskiin evlerinin, imalathanelerin, hastanelerin, akil

hastanelerinin ya da okullarin amaglarina uygulanabilir niteliktedir (Bentham, 2019, s. 12).

Kurumdaki gozetim altina alinan bireyler, gézetim faaliyetini gergeklestiren bireyler tarafindan

ne kadar sik1 denetim ve gozetime tabi tutuluyorsa, kurumun amaci da o kadar kusursuz bi¢imde yerine
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getirilmektedir. Burada 6nemli olan kisinin hem her an gozetlendigini diislinmesi hem de ne zaman
gozetlendigini tam olarak bilememesidir. Bu durum, kisinin her an go6zetlendigine kendine

inandirmasina ve buna gore hareket etmesine sebep olmaktadir (Bentham, 2019, s. 13).

Bina gozetleyicinin merkezde olusunu saglayabilmek icin dairesel bir bicimde tasarlanmistir.
Yuvarlak yapida disa ve i¢e bakan pencereler ayrica ana binasinda hiicreler bulunmaktadir. Bu hiicreler
i¢ alanda bir bos meydana, arenaya dogru konumlandirilmistir. Gozetleyicinin oldugu kule de bu
meydanin tam ortasinda bulunmaktadir. Birbirinden bagimsiz durumdaki hiicreler birbiriyle herhangi
bir iletisim kurulamayacak sekilde tasarlanmig ve bu sayede hiicredeki bireyler yalnizlastirilarak, olasi
otoriteye direnis ihtimali ortadan kaldirilmak istenmistir. Hiicrelerin 1s1iklandirma ve pencere sistemleri
de gozetleyici giiglii kilmak amaciyla ayarlanmistir. Hiicrelerin dis pencereleri sadece 151k alma amaciyla
kullanilmaktayken, i¢ avluya dogru tasarlanan pencereler gozetleyicinin hiicrede bulunan kisiyi daha iyi
gorebilmesi adina yapilmistir. Gozetleyicinin bulundugu kulede yer alan pencereler ise pencereden
iceriye bakan mahkimlarin gozetleyicinin iceride bulunup bulunmadigini, kendisini gozetleyip
gozetlemedigini anlayamayacagi bigimde 6zel bir sekilde tasarlanmistir. Bu nedenle icerideki kisi
kendini siirekli olarak izleniyormus gibi hisseder. Gozetleyici, buradan hiicreleri izlediginde onlar1 net
bir sekilde gozetleyebilirken ayn1 zamanda mahk(mlara kars1 da goriinmez kilinmis bir iktidar roliini
tistlenmistir (Ozdel, 2012, s.24). Bdylelikle hayali bir iliskiden mekanik olarak gergek bir boyun egme
durumu dogmaktadir. Bundan boyle delinin sakin olmasi, mahkiimun iyi davranmasi, okul ¢ocugunun
0zenli olmasi, is¢inin ¢aligmasi, hastanin tedaviye riayet etmesi ig¢in herhangi bir gii¢ kullanmaya gerek
kalmamaktadir. Artik kocaman Kilitler, demir parmakliklar, zincirler kullanilmayacaktir, ayrimlarin net
ve acikliklarin 1yi tasarlanmis olmasi yeterlidir ve bu durum Bentham’1 adeta biiyiilemistir. Eski kale
tarzindaki agir “gilivenlik evleri” mimarisinin yerine gegebilecek bir “emin olma evi’nin basit ve
ekonomik geometrisidir bu. Burada bir goriiniirliik alanina boyun egdirilen ve bundan haberi olan kisi,
iktidarin baskilarini kendisi i¢in yeniden degerlendirmekte ve onlar1 kendi iizerinde kendiliginden etkili

hale getirmektedir (Foucault, 1992, s. 254).

Gozetlenen insanlarin kendilerini her zaman goézetim altinda hissetmeleri Panoptikon i¢in
muhtemelen en dnemli noktadir ancak tek dnemli nokta da degildir. Burada en 6nemli seylerden birisi
de miimkiin oldugunca genis bir zaman diliminde kisilerin gercekten gdzetim altinda tutulabilmesidir.
Boylece gozetleme isinde ortaya cikabilecek problemler bu yapiyla en aza indirilebilecek ve en yiiksek

1slah gergeklestirilebilecektir (Bentham, 2019, s. 23).
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Bentham’in Panoptikon’u 1980°1i yillardan sonra ilgi merkezi haline gelmis ve bir¢ok tartismaya
sebep olmustur. Bu tartismalarda hemfikir olunan nokta konunun yeni bir iktidar bi¢imi yarattig1 ya da
yaratmasina yardim etmesidir. Panoptikon, kimilerine gore yalnizca Jeremy Bentham’in hapishanesi ve
basarisizliga ugramis bir tasari olarak ele alinsa da Londra’da bunu insa etmek i¢in yirmi yilin1 harcamas,
sonunda da Ingiliz hiikiimetinin baskisiyla tasarisindan vazgec¢mistir. Panoptikonu kendi tarihi igerisinde
bir tasar1 olarak degil de felsefi bir ¢alisma olarak goren diisiiniirler ilerleyen zamanlarda bunu gelistirme

yoluna gitmistir (Werret, 2019, s. 87-89).

Bentham’in projesinden ciddi bigimde etkilenen ve bunu “modern toplumun iktidar laboratuvar:”
olarak niteleyen Foucault’a gore panoptikon, gézlem mekanizmalari araciligiyla bireylerin tutumlari
tizerinde daha etkili olabilmekte ve onlara daha fazla niifuz edebilmektedir. Bu nedenle panoptikonu
hayali bir yap1 olarak anlamamak gerekmektedir. Panoptikon, ideal bi¢cimde sekillendirilmis bir iktidar
mekanizmasinin diyagramidir. Engellerden, siirtismelerden veya direngten uzaktaki igleyisi saf bir optik
ve mimari sistem halinde sunabilmektedir. Panoptikon mekanizmasi, herhangi bir iktidar aygitinin
ekonomisini saglayan bir yogunlastirict islevindedir. Bu sema 6zelliklerinden higbirini kaybetmeden
toplumsal sistemin iginde yayilmaktadir. Panoptikon, nesnesi ve amaci eskide kalan egemenlik
toplumlarindaki gibi hitkiimranlik iliskisi degildir. Aksine disiplin iliskileri bulunan yeni bir politik
olusumun genellestirilmis ilkesidir (Foucault, 1992, s. 257-262). 18. yiizyilda Bentham’in tasarladigi
Panoptikon modelinde bir iktidar teknigi olarak bakis islev gormektedir. Jeremy Bentham Panoptikon’u
yazdigr zamanlarda panoptikon sadece mimari tasarimin ismidir ancak giiniimiizde mimari bir
yapilanmanin 6tesine gecerek siyasal ve toplumsal bir yapilanmay: isaret etmektedir. Panoptikon,
bireyin giinliik rutinindeki iktidar iliskilerini denetleyebilme mekanizmasidir. Panoptikon, kapitalist
diizenin ve egemen hegemonyanin devamliligini saglayabilmek acisindan bir giivenlik ve verimlilik

modeli haline gelmistir (Ozarslan, 2019, s. 139).

Gilinltimiizde bu panoptik gozetleme isini yeni iletisim teknolojilerinin gelismesi ve dijitallesme
ile cevrimi¢ci mecralar yapmaktadir. Mark Poster’in deyisiyle bir siiperpanoptikon cagina gecmis
bulunuyoruz. Panoptikonun aksine siiperpanoptikon, caligmalarin1 neredeyse hi¢ ¢aba harcamadan
gerceklestirmektedir. Foucault’un disiplin toplumunda iktidarin kilcal damarlar1 olarak adlandirdig: sey
bugiin ¢ok daha miikemmel bir sekilde islemektedir. Panoptikonunsibermekana tasinmis yeni ve giincel
bir versiyonu olarak siiperpanoptikon, diinyamizi sarip sarmalayan telefon kablolar1 ve elektrik
devreleriyle eylemlerimizi kapsamli bir gdézetim harabesine, 6zel davramiglarimizi herkese acik

duyurulara, bireysel davraniglarimizi toplu bir dile doniistiirmektedir. Bireyler burada kendi panoptik
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kontroliinii kendisi yapmaktadir (Poster, 1996, s. 184). Ozellikle son yillarda gelisen elektronik gozetim
sistemi teknolojileri icerisinde, kredi karti, telefon, parmak izi tanima sistemleri, internet, metal
dedektorler, tarayicilar, barkot okuyucular, kapali devre kamera sistemlerine kadar sayilabilir. Bu tarz
teknolojiler 1940’11 yillarda askeri amaglarla, Soguk Savas doneminde devletin giivenligini saglamak
amaciyla, giiniimiizde ise daha ¢ok giivenlik ve verimliligi artirmak icin kullanilmaktadir (Ozarslan,

2019, s. 141).

Depolanan bilgiyi ve veriyi islemeye dayali yeni gozetim pratikleri, giindelik hayatin iginde
bireylerin siirekli olarak denetlendigi, sinandigi, gozetlendigi, degerlendirildigi ve yargilandigi farkl
bir tiir seffaflik ortaya ¢ikarmistir. Ancak bunun tersi kesinlikle miimkiin degildir. Giinliikk hayatlarimiza
dair bilgiler bireyleri gozetleyen kurumlar agisindan seffaf hale geldikge, bu kurumlarmn kendi
icerisindeki isleyisini anlamlandirmak daha kompleks bir bicime biiriinmektedir. iktidar, akigkan
modernitenin degiskenligi i¢erisinde biiyiik bir hizla ilerledikge, seffaflik bazilari i¢in gittikge artarken
bazilari i¢inse giderek azalmaktadir (Bauman ve Lyon, 2016, s. 23,24).

3. Panoptikonun Déniisiimii: Sinoptikon ve Omniptikon

Gilinlimiizde panoptikonun sonunu yasadigimiz yargist dogru degildir. Bugiin esasinda,
tamamiyla yeni, farkli, donlismiis bir panoptikonun baglangicini yasamaktayiz. 21. Yiizyilin dijital
panoptikonunda gézetleme mantig1 degismistir. Gozetleme isi, tek merkeze dayali olan despotik bakisin
kudretli giicti tarafindan yapilmamaktadir. Bentham’in Panoptikonunun temelinde olan merkez-gevre
ayrimi artik tamamiyla yok olmustur. Byung-Chul Han tarafindan djitalpanoptikon olarak adlandirilan
mekanizma herhangi bir perspektife dayanan optik olmaksizin is gorebilmektedir ve verimliliginin
sebebi de bu ozelligidir. Perspektif olmaksizin 1518a bogma, dnceki perspektife dayanan gozetleme
mekanizmasindan daha etkilidir, c¢linkii insan her yerden her agidan ve herkes tarafindan

aydinlatilabilmektedir (2019, s. 67).

Han’a gore, 21. Yiizyil toplumu artik Foucault’un soyledigi gibi bir disiplin toplumu degil,
performans toplumudur. Bu toplumun sakinleri ise itaatkar 6zne degil, performans 6znesi durumuna
gelmistir. Artik glintimiizdeki disiplin toplumunun performans toplumuna doniisiimiindeki psikolojik ve
topolojik degisimleri tasvir ederken sadece Foucault’un iktidar analitiginden bahsetmek yetersiz
kalmaktadir. Sik¢a kullanilan kontrol toplumu kavramsallastirmas: da negatifi cagristirmasi bakimindan

tanimlama sorunsuz olmamaktadir (2020c, s. 17).



KRITIK ILETISIM CALISMALARI DERGISI (2022) ILKBAHAR-01 42

Thomas Mathiesen, panoptikondan sonraki bu yeni donemi sinoptikon(synopticon) olarak
adlandirmaktadir. Kavram, “birlikte” veya “ayn1” anlamina gelen Yunanca “syn” sozciigiinden ve yine
gbzetleme anlamina gelen “opticon” sozciigiinden olusmaktadir. Boylece sinoptikonla kast edilen ¢ift
yonlii bir izleme ve gézetleme toplumudur (Mathiesen, 1997, s. 219).Sinoptikonda azinligin cogunlugu
gozetlemesinin yerini ¢ogunlugun azinligr gézetlemesi durumu almistir. Cogunlugun seyretmekten
baska bir segenegi oldugu sdylenemez, kamusal erdemleri 6grenecekleri kaynaklar olmadigi i¢in hayat
cabalari i¢in gereken giidiileri goriiniir orneklerde aramaktadirlar. Bundan dolay1 da isteyerek, begenerek
seyretmekte ve seyredilecek seyleri acik bir bicimde talep etmektedirler. Onemli ve popiiler olanlar ya
da popiiler olduklari i¢in 6nemli olanlar bir iktidara sahip olmayi arzuluyor degiller. Bu nedenle kamusal
erdemler hakkinda herhangi bir egitim vermiyorlar, verdikleri hizmet, baskalar1 onlara hayran olabilsin
ve taklit etmeye heveslensin diye kendi hayatlarini seyre ¢ikartmaktadir. Buna goére panoptikonu 6zel
alan1 kamusal alanda eritme ¢abasi ya da 6zel olana agilmis bir savas olarak niteleyebilirsek, sinoptikonu
ise kamusal olanin yok olusu, kamusalin 6zel alan tarafindan iggal edilmesi ya da somiirgelestirilmesi

olarak niteleyebiliriz (Bauman, 2000, s. 80-81).

Gilinlimiizde televizyonlarda yaymnlanan yemek programlari, evlilik programlar, diziler ve
filmler, ¢ogunlugun izledigi yapimlardir. Bu yapimlar, izleyicinin keyifli zaman gecirdigi, izleyenlerin
¢ok izlenenin ise az olmas1 bakimindan bir sinoptikon 6rnegi sayilabilir (Yorulmaz, 2019, s. 18). Ote
yandan Biri Bizi Gozetliyor, Survivor gibi kisinin giin i¢erisindeki her anini ifsalayan programlar da bir
sinoptikon Ornegi olusturmaktadir. Kocabay Sener, televizyonda yaymlanan bu goézetleme
programlarimin bir tele-gozetleme oldugunu belirterek geleneksel kitle iletisim araglarinin 6zellikle de
televizyonun gozetleme kavramina farkliliklar getirdigini belirtmistir. Izleyiciler televizyon sayesinde
sizdiklar1 hayatlari, televizyonun sunabilecegi tiim icerikleri biinyesinde toplamaktadir. Gozetleme
programlari, bireyin glindelik hayatinda karsisina ¢ikabilecek her seyi izleyiciye sunmakta, aci, hiiziin,
seving, gbzyasi ve kahkaha ayni yapimin icinde gercek bir sekilde ve gergek kisilerce bulunmaktadir.
Ilgi ceken biitiin bu 6zelliklerinin yaninda gozetleme sebebiyle mahremiyet ihlallerinin olmasi da
cekiciligi artiran unsurlardandir. Gézetleme mekanizmasinin bulundugu yerde mahremiyet ihlalinden
s0z etmek elbette normaldir, ancak gdzetlenenin buna razi oldugu diisiiniildiiglinde bunun ihlal olup
olmadig tartisilabilir hale gelmektedir (2016, s. 64).Dolayisiyla gézetlemeye igkin olan mahremiyet

ihlalinden s6z etmek burada sorunlu hale gelmektedir.

Bunun oOtesinde ise, gilinimiizde yeni medya teknolojileri araciligiyla sosyal medya

platformlarinda kisilerin goniillii bir bicimde kendi hayatlarindan kesitler sunmalari, hayatlarini ifsa
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etmeleri, karsilikli olarak kisilerin birbirlerini takip etmelerini, gézetlemelerini ve hatta kimin kimi
izlediginin belli olmadig1 bir donemi olusturmustur. Arslantas-Toktas ve digerlerine gore, giinlimiizde
internetin yaygin bir sekilde kullanilmasiyla sinoptikondanomniptikona gegilmistir. Artik sadece
cogunlugun azinlig izledigi bir donem degil cogunlugun birbirini izledigi bir gézetim siireciyle karsi
karstyayiz. Bu gozetim siirecinin ise Facebook, Twitter, Instagram gibi sosyal paylasim platformlari
iizerinden isledigi gorilmektedir (2012, s. 33). Sosyal aglar lizerinden gergeklesen gozetleme bigimini
ifade eden omniptikon, herkesin birbirini gozetleyebildigi istes bir gézetleme bigimidir. Ayrica bunun
yaninda sosyal ag sitelerinin tiim kullanicilart gézetledigini de belirtmek gerekir (Kocabay Sener, 2016,

s.60) ki buna bir sonraki baslikta deginilecektir.

Dijital kontrol toplumu 6zgiirliigii de ciddi bir bigimde kullanmaktadir. Bu, kendini goéniillii
olarak ortaya ¢ikarma ile miimkiin olmaktadir. Bu toplumun sakinleri dig baskilardan dolay1 degil, kendi
i¢ ihtiyaclar1 nedeniyle iletisime gectigi zaman miikemmellik yakalanabilir, yani 6zel ve mahrem alani
feda etme korkusu, kendini vitrine koyma ihtiyacina yenik diistiigiinde bu gergeklesebilir (Han, 2019, s.
12-13). Bu baglamda Andy Warhol’un “herkes bir giin 15 dakikaligia iinlii olacak™ sozii akillara
gelmektedir. Bu so6z ile Amerikali yapimci, gézetim kiiltiiriiniin derinlikten yoksun yiizeyselligini ve
gecici oldugunu vurgulamaktadir. Ote yandan ise, artik yanimizdan ayirmadigimiz ve bagimlilik yaratan
yeni iletisim teknolojilerinin yapis1 sayesinde, sosyal paylasim platformlarinda profil olusturan
bireylerin, kendi dijital platformunda yarattigi Kimlik araciligiyla mutlu olabilecegini de ifade
etmektedir. Ustelik yeni medya teknolojilerinin yarattigi, omniptikonun temelini ve onun giiciiniin
kaynagini da olusturan bu baglam, giiniimiizde daha ileri bir boyuta ulasmistir. Cilinkii omniptikon,
herkesin herkesi, zaman mekan sinirlamasi olmaksizin, istedigi zamanda ve istedigi bigimde karsilikli
gozetlemesine imkan saglamaktadir. Bunu yaparken de eglence unsurunu dahil etmektedir. Boylelikle,
stirekli gdzetle(n)me ile yakalanacak mutluluk herhangi bir sinira tabi olmamaktadir. Siirekli goriiniir
olmak, kendini istenen goriintiiyle ifade etmek, imajimni statiisiinii hatta kimligini bu goriintiilerle insa
etmek, kendini goriiniir kilmaktan memnun olmak, bir taraftan da postmodernizm ve sonrasinin goze
carpan Ozellikleri arasindadir. Omniptikon hem karsilikli hem de siirekli goézetimi miimkiin hale
getirerek iktidar mekanizmasina yeni denetim olanaklar1 saglamakta ve kiiresel olarak onaylanan ve

calisan bir deneyim imkani sunmaktadir. (Bitirim Okmeydan, 2017, s. 64).
4. Ise Yaramazlar1 Ayiklama: Banoptikon

Dijital gdzetimin altyapisini olusturan temel, biiyiik veri (bigdata)’dir. Narin (2017)’e gore biiyiik

veri, sosyal medya platformlarinda yaptigimiz begeniler, yorumlar, kullandigimiz emojiler gibi
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kullanicilarin dijital hareketlerini kapsayan igeriklerden, insansiz hava araci gibi ¢esitli araglarla alinan

goriintiileregenisletilebilecek kadar karmasik ve daginik yapidaki enformasyonlardir (s. 217).

Biiytik veri, genellikle sosyal medya ile iligkilendirilse de sadece bu demek degildir. DougLaney
tarafindan 2001 yilinda biiylik verinin 3V olarak kabul edilen {i¢ 6zelligi oldugu belirtilmistir: hacim
(volume), hiz (velocity) ve ¢esitlilik (variety). Bunlardan ilk V’yi ifade eden hacim, biiylik verinin en
genis kismini olusturur ve ilk akla gelendir. Giiniimiizde petabyte’lardan bahsedilmektedir. Daha fazla
veri uretildikge bu bytelardaki biiylimenin devam edecegi ise agiktir. 3V nin ikincisi olan hiz, verinin
iretildigi hizi veya iletilme sikligin1 ifade eder.Otoyollardaki sensdrlerden gelen veri akisi,
havalimanlarindaki kalabaliktaki yiizleri tarayan ve isleyen video kameralari, ayrica popiiler e-ticaret
sitelerinin tiklama verilerinin islenme hiz1 bu kategoriyi agiklamaktadir. Cesitlilik ise, mevcut tiim farkli
veri ve dosya tiirleri ile ilgilidir. Miizikler, filmler, makaleler, konum etiketleri, tweetler veya bir
bilgisayara sahip herhangi bir sistem tarafindan tretilen tim farkli giinliik dosyalar veri cesitliligi
icerisinde degerlendirilebilir. Iste bu ii¢ kategori beraber diisiiniildiigiinde biiyiik verinin ne olduguna
dair daha eksiksiz bir resim olusacaktir (Zadrozny ve Kodali: 2013, s. 1). Ancak biiyiik verinin sadece
hacmi, hiz1 ve ¢esitliligi degil ayn1 zamanda islenebilerek ondan deger elde edilmesi giiniimiizde 6nemli

hale gelmistir.

Zadrozny ve Kodali (2013)’ye gore biiyiik veri, bireylerin ¢evrimigi ortamlarda biraktig dijital
ayak izleri ve makine verileri olarak iki sekilde kategorize edilebilir. Bireyler, internetle ne kadar
etkilesim igerisinde olursa o kadar dijital ayak izi birakmaktadir. Ancak ¢ogu insan, dijital sistemlerle
her giin yogun bicimde etkilesimde olmalarina ragmen giin igerisindeki dnemsiz tiklamalarinin geride
ne kadar bilgi biraktigmin farkinda bile degildir. Ikinci biiyiik veri kategorisini ise makine verileri
olusturmaktadir. Insanlar tarafindan birakilan dijital ayak izlerini destekleyen birgok giivenlik duvari,
yiik dengeleyici, yonlendirici, anahtar ve bilgisayar bulunmaktadir. Bu sistemlerin tiimii, giivenlik ve
denetim giinliigii dosyalarindan, bir aligveris sitesini ziyaret eden miisterinin sepete atip geri ¢ikardigi

tirtinlin bilgisi dahi dahil olmak iizere gesitli giinliikk dosyalar1 olusturmaktadir (s.2-3).

Biiytiik veri, bu yonleriyle bir taraftan kanser aragtirmalari, iklim degisikligi, terérizm gibi birgok
farkli alanda yeni imkanlar sunarak cesitli toplumsal sorunlara fayda saglayabilecek giiclii bir arag
konumunda goriilmektedir. Ote yandan ise, mahremiyetin sorunlu hale gelmesi ve sivil dzgiirliigiin
azalmas ile devletin ve kurumsal kontroliin olanakli hale geldigi Biiylik Birader’in farkli bir siliieti
olarak algilanmaktadir. (boyd ve Crawford, 2015, s. 200) Giinlimiizde internet, kullanici profillerinin

bilgilerinin depolandig1 ve siniflandirildig: bir biiyiik veri havuzuna doniismiistiir. Kullanicilarin kendi
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istegi ile iiye oldugu platformlar gesitli yazilimlar kullanarak onlar1 takip etmektedir. Sosyal aglardan
haber sitelerine hatta bloglara kadar bulunan bu cerezlerde, demografik bilgiler ve cevrimigi
gerceklestirilen tiim faaliyetler depolanmaktadir. Toplanan bu veriler basta reklamcilik sektorii olmak
tizere cesitli sektorlere hizmet etmektedir. Kullanicilarin gorece habersiz bir sekilde algoritmalar yoluyla
takip edilmesi, kategorilestirilmesi, mahremiyet ihlali ve gdzetim sorununu karsimiza ¢ikarmaktadir

(Uluk, 2018, s. 43-44).

Bauman (2012, s. 55-56)’a gore, Foucault’un gézetim mekanizmasi panoptikonunun esas amaci,
kontrolii saglamak ve mahktmlarini belirli kaliplar dahilinde davranmaya zorlamaktir. Panoptikon,
farkliliktan hoslanmaz, cesitlilik karsisinda bir silahtir. Glinlimiizde biiyiik verinin ise buna benzer bir
hedefi bulunmamaktadir. Tam tersine, bu veritabaninin olusmasinda en biiyiik etki kredi ve pazarlama
sirketlerinindir ve bu sirketler kayit altina alinan insanlarin inanilirliklarmi, tiiketici ve miisterilerinin
giivenilirliklerini teyit ettiginden, se¢gme sansina sahip olamayanlarin ise zararsiz bir sekilde
elendiginden, sistemden uzaklastirildigindan emin olmayr istemektedir. Veritabanina dahil edilmis
olmak, segilmis olmaktir. Bu da kredi verilmeye deger olmanin birinci kosuludur ve ayni zamanda
eglenceye girig biletidir. Veritabani giivenilir ve giivene layik miisterilerin bilgilerini depolamakta,
hayatlarinda kaydedilecek bir seyi olmayan yani tiiketim davranigina giivenilmeyen diger insanlari ise
elemektedir. Panoptikonun temel islevi, ¢evrelenmis, siki korunan mekanin disgina kimsenin
kagmamasini saglamakken, biiyiik verinin islevi uygun vasiflari tasimayan kisilerin o alana girmemesini
saglamaktir. Dolayisiyla veritabani ya da bigdata denilen sey, bir ayiklama, ayirma ve dislama araci

olarak da islemektedir

Bu noktada karsimiza banoptikon mekanizmasi ¢ikmaktadir. Kavramai ilk ortaya atan DidierBigo,
bunu sistemde istenmeyen go¢menlerin gbzetim altinda tutulmasi ve elenmesiyle ilgili kullanmistir
ancak, giiniimiizdeki gbzetleme mantigina da rahatlikla uygulanabilir. Bann-optik sema olaganiistii bir
giice sahiptir, kisilerin profillerini ¢ikarir, gelecekte muhtemel davraniglarindan korkulan bazi gruplar
tedbir amaciyla otekilestirir ve dislanmayan gruplari normallestirir. Giivenlikli siteler, kapali devre
kamera sistemleri ve aligveris merkezleri ban-optik cihazlarin baslica Ornekleri olarak
gosterebilmektedir. Banoptikon, kendin-yap tarzindaki gbzetimin diizeni saglar ve alanlara girisi korur.
Temelde bu gozetim, kredi karti gibi araglardan hicbirine sahip olamayan, satin alma davranisi
Olciilemeyen ve bundan dolay1 kendi kendilerine bu gézetimi uygulayacagina giivenilemeyecek kisilerin

girisini engellemektedir (Bauman ve Lyon, 2016, s. 76-78).
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Son teknolojilerle artik biiyilik veri, biiyiik bir ticaret merkezi olarak kisisel verileri sistemli bir
sekilde ticarilestirmekte ve paraya cevirmektedir. Artik gbézetleme devleti bir pazara donlismiis
durumdadir. Biiyiik veri, yeni bir dijital sinifli toplumun olusmasina sebep olmaktadir. Diisiik ekonomik
degere sahip insanlar burada waste/¢cop olarak tanimlanmaktadir. Bu kategoridekiler en alt sinifi
olusturmaktadir. Ornegin, bu derecesi kétii olan insanlarm kredi talepleri reddedilmektedir. Boylece
panoptikonun gorevini banoptikona devretmis olur. Kelimenin kokenine baktigimizda Almanca “bann”
yasaklama, ihra¢ kelimelerinden anlasilacagi gibi, bannoptikon, sisteme yabanci ya da diigman
gordiiklerini 6tekilestirip istenmeyen kisiler olarak belirleyerek bunlar1 disarida birakan bir aygit olarak
caligir. Boylelikle banoptikon sistemin verimliligini ve giivenligini saglamaktadir (Han, 2020a, s. 72-

73).

SONUC

Insanlik tarihi kadar eski olan iktidar mevhumu, tarihin her déneminde mesrulugunu saglamak,
egemenligini siirdiirmek ve hegemonyayr devamli kilmak adina birtakim stratejiler uygulamistir.
Disiplin altina alma ve denetim giiciinii etkili bicimde kullanabilen iktidar, bunu yapabilmek adina
gbzetim mekanizmasina bagvurmaktadir. Iktidarin gozii, insanlarin tiim yasam alanlarini izleyebilen ve
denetleyebilen bir iktidar organidir. Iktidarin goziiniin yasamin her alaninda hissedilmesi, insanlarmn
hareketlerinin, tutum ve davramiglarinin hatta diisiincelerinin bile tahakkiim altina alinmasina yol
agmustir. Iktidar, toplumun en mahrem alanlarina kadar niifuz ederek, bazen goriinerek bazense

goriinmez bir bigimde etkililigini siirdiirmeye devam etmektedir.

Iktidarin disiplin ve denetimi saglamak amaciyla her donemin kendi sartlarina gore uyguladig
gozetim pratikleri bulunmaktadir. Foucault’un Bentham’dan alip gelistirdigi ve panoptikonmetaforuyla
ifade ettigi gdzetleme mekanizmasi en bilinen izleme ve denetleme ydntemidir. izleyenin varliginin
belirsizligi yoluyla her daim kisinin kendini izleniyor hissetmesi ve bdylece siirekli 6zdenetim
uygulamasi panoptikonun en gii¢lii yoniinii olusturmaktadir. Panoptikon, yeni iletisim teknolojilerinin
gelismesiyle kendini yenilemis ve farkli bicimler almistir. Dijital panoptikon ya da siiperpanoptikon
olarak adlandirilan gézetim mekanizmasi, yeni iletisim teknolojileri araciligiyla kisinin adim adim takip
edilmesini, dijital ayak izlerinin kisinin gézetlenmesine olanak saglamasini ifade etmektedir. Bugiin
dijital mecralarda yaptigimiz her tiklama her hareket kayit altina alinmakta, cesitli birey kategorileri

olusturulmakta ve hakkimizda bizim bile bilmedigimiz kadar anekdot biriktirilmektedir.

Mathiesen tarafindan gelistirilen ¢cogunlugun azinlig1 izlemesi anlamina gelen synopticon fikri

de gegerliligini korumakla birlikte artik giinlimiizde yetersiz kalmaktadir. Cogunlugun azinlig: izledigi
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gibi sosyal medya aglariyla ortaya ¢ikan bir cogunlugun ¢cogunlugu goézetlemesi durumunu ifade eden
omnipticon s6z konusudur. Bu istes durumla birlikte kimin kimi izledigi belirsiz bir hale biirlinmiistiir.
Goniillii bir sekilde kendi hayatlarimi vitrine koyanlar, ayn1 zamanda mahremiyetin de doniismesine
sebep olmaktadir. Hayatin1 goniillii bir sekilde ifsa edenlerin gozetlenmesi ortada bir mahremiyet

ihlalinin olup olmadigini da sorunlu kilmaktadir.

Tim bunlarin yaninda dijital teknolojiler ve bigdata, kisileri takip edip izini stirerken belli
prototipler olusturmakta, kisilerin tiiketim davranislari, kredi kartlar1, borglari, 6demeleri, ilgi alanlar
gibi seyleri kaydederken sinifsal bir sistem ortaya ¢ikarmaktadir. Bu noktada insanlar sisteme yararli ve
yararli olmayanlar olarak ayrilmakta, belirli kategorilere boliinmektedir. Bu sekilde insanlar metalagarak
pazarda satilmaya ya da pazara girisi engellenmeye ¢alisiimaktadir. Bu engelleme durumu banoptikon
mekanizmasini olusturmaktadir. Sistemde giivenilmeyenler olarak isaretlenen kimseler sistemin diginda
birakilarak sistem gilivenli hale getirilmekte ve akisa zarar vermesi dnlenmektedir. Giinlimiizdeki yeni
iktidar teknikleri bir yandan sistemde kalmaya bir yandan ise tehdit unsurlarini sistemden
uzaklastirmaya yonelik ¢alismaktadir. Bauman ve Lyon’un (2016) yerinde deyisiyle, gdzetim teknolojisi

giiniimiizde iki tiirlii islemektedir; ilki hapsetmek, digeri ise disarida birakmaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

From the beginning of human history, the phenomenon of power felt in all aspects of life has
existed from the past to the present. The power that has been applied in different forms in the past, is now
in different forms of life. And then it will transform according to the changes in the social system. The
most important strategy the government has implemented to control society is surveillance. In this study,

the concepts in the surveillance mechanism and the literature were examined.
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There are many metaphors in the literature that try to express the culture of surveillance and the
surveillance mechanism that the government has implemented to control society.The first and most
known of these in the study is the panoption metaphor of Foucault.Panoption is actually an architectural
structure designed by Bentham to surveillance prisoners, lunatics, patients, addicts. Foucault has adapted
it to the power form of modern society. According to Foucault, the power mechanism of the modern

society, works with panoptic surveillance.

Today, with the development of new communication technologies, surveillance has been able to
infiltrate all over everyday life. Online platforms that come into our lives together with digitalization are
currently being surveillanced. Online platforms that come into our lives together with digitalization
watch us. This surveillance, expressed by Mark Poster’s concept of superpanoption, is carried out by
means of credit cards, phones, internet etc. Surveillance through the storage and processing of
information on online platforms has made it possible to watch the individual at all times in everyday
life. Everything an individual does online is recorded by big data, with or without his permission. Big
data is the most important tool that allows the individual to be watched.

However, today we are also talking about a mutual surveillance. The majority of the past minority
surveillance has been replaced by the minority surveillance of the majority today. This is expressed by
the concept of synopticon. TV productions are examples of the majority watching the minority. TV
shows, wedding shows, tv series and movies are watched by the majority. These productions can be
considered synoptics because they give the audience pleasure and are wathced by the majority.In
addition, programs that show every moment of individuals during the day can be given as an example
of synopticon. At this point, the person who is being watched knows and agrees to it.Therefore, in

synopticon, it is problematic to talk about invasion of privacy that is invading surveillance.

Today, people also share content about their own lives from their social media profiles through
new media technologies. Social media platforms have created a surveillance logic where it is not clear
who is watching whom.People follow each other and surveillance each other.This is expressed by the
concept of omnipticon.Omniptikon does its work with social networking sites such as facebook,

instagram, twitter.

Of course, surveillance technology isn't just that much. People leave digital footprints constantly
with their transactions on the internet. Big data records every click that the user makes, either with

permissions to use applications or cookies.lt also classifies individuals for commercial companies.Big
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data categorizes people and markets them to advertising companies.At this point, the banopticon
mechanism comes into play. Banoptikon incorporates people into the system who can be reliable and
profitable for commercial companies.However, individuals who do not bring profit to the system, who

do not rely on consumption behavior, are excluded by the banopticon.

As you can see, with new communication technologies, power and its control tool, surveillance,
have undergone some transformations. The repressive and incarceration aspect of surveillance has
changed.Today, individuals voluntarily participate in and consent to supervision.Surveillance

technology works both to imprison and exclude.



