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0Z. Bu caliymada, miizik égretmeni adaylarinin calgl egitiminde algiladiklar1 aile destegini belirlemede
kullanilabilecek gecerli ve gilivenilir bir 6lgek gelistirilmesi amaglanmistir. Ag¢imlayict faktér analizi
sonucunda 6l¢egin 23 madde ve 2 alt boyuta sahip oldugu belirlenmistir. Olgegin alt boyutlarinin Cronbach
Alfa degerleri sirasiyla; “duyarhlik” . 93, “siirece dahil olma” . 92 dir. Olgegin biitiiniinii Cronbach Alfa degeri.
96’dir. Agimlayici faktor analizinin ardindan dogrulayici faktor analizi yapilmistir ve modelin kabul edilebilir
uyum indekslerine sahip oldugu goriilmistiir. Bu ¢alismadan elde edilen bulgular, Calgi Egitiminde Algilanan
Aile Destegi Olgegi'nin miizik 6gretmeni adaylarimn ¢alg: egitiminde algiladiklan aile destegini belirlemede
kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir 6l¢me araci oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler. Calgi egitimi, aile destegi, miizik 6gretmeni adayi, dlgek gelistirme, gecerlik-glivenirlik.

ABSTRACT. The present study aims to develop a valid and reliable scale in order to determine the
prospective music teachers’ perceived family support for musical instrument education. The exploratory
factor analysis revealed that the scale contained 23 items loaded under two sub-scales. Cronbach’s Alpha
coefficients for the sub-scales were as follows: for “sensivity” 0. 93, 0. 92 for “involvement”. Cronbach’s
Alpha coefficients for the whole scale was found .96. The confirmatory factor analysis, which followed the
exploratory factor analysis, tested the two-factor structure and confirmed that the model had considerably
decent goodness-of-fit indices. The findings suggest that The Scale of Perceived Family Support for Musical
Instrument Education can be used for measuring prospective music teachers’ perceived family support for
musical instrument education in a valid and reliable manner.

Keywords. Musical intrument education, family support, prospective music teacher, scale development,
validity-reliability.

SUMMARY

Purpose and Significance: The present study aims to develop a scale related to prospective
music teachers’ perceived family support for musical instrument education. The study is expected
to provide opportunities for new research studies and for the improvement of the quality of
musical instrument education in music education department.

Methodology: The sample of the study was comprised of 288 prospective music teachers who
studied music education in the faculties of education at Balikesir University, Adnan Menderes
University, Uludag University and Trakya University during the 2015/2016 academic year. The
sample size for the study was tested through the Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) measure and Bartlett’s
test of sphericity. An exploratory factor analysis was performed to test the construct validity of the
scale. Next, a confirmatory factor analysis was conducted in order to validate the structure revealed
by the exploratory factor analysis. On the other hand, the reliability of the scale was tested via
Cronbach'’s alpha coefficients. The data were analyzed through SPSS 17.0 and LISREL 8.8.

Results: The purpose of the present study was to develop a valid and reliable scale to be used for
measuring prospective music teachers’ perceived family support. The validity was tested through
the exploratory factor analysis and confirmatory factor analysis. The total variance that the
stucture of the scale in 23 items and two factors accounts for % 59. The values of the factor
loadings of the items in the scale vary between 0.82 and 0.50. After the exploratory factor analysis,
the author did confirmatory factor analysis in order to confirm the construct validity of the scale. It
was found that the scale had the following indices: ¥2=731.13, (%2 /sd) = 3.192, RMSEA= 0.091, GFI
= 0. 81, AGFI = 0.77, SRMR = 0.050, NNFI = 0.097, CFI = 0.98 which were acceptable .The PGFI was
0.67, which meant that the model had above-average level of parsimony. The confirmatory factor
analysis also revealed that the t-test values for the error variances were acceptable. On the other
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hand, the reliability of the scale was tested through Cronbach’s alpha coefficients. The coefficients
for the two sub-scales were as follows: 0.93 for sensivity, 0.92 for involvement. Cronbach’a alpha
coefficients for the whole scale was found .96.

Conclusion: The findings on validity and reliability suggest that The Scale of Perceived Family
Support for Musical Instrument Education can be used for measuring prospective music teachers’
perceived family support for musical instrument education. The scale could be considered
significant in that it will contribute to further research on musical instrument education.

GIRIS

Ogretmen yetistirme iilkelerin egitim politikalarinda olduk¢a énemli bir yere sahiptir. Ogretmen
adaylar1 lilkemizde iiniversitelerin egitim fakiilteleri blinyesinde egitimlerini siirdirmektedirler.
Aday 6gretmenler bu fakiiltelerde bir¢ok farkl bransta egitim almaktadirlar. Miizik egitimi , egitim
fakiiltelerindeki bu farkh branslarin bir ayagini olusturmaktadir. Ogretmen adaylar1 miizik
o0gretmenligi boliimlerinde, dort senelik egitim siirelerini tamamlayarak miizik 6gretmeni unvanina
sahip olmaktadirlar. Miizik 6gretmenligi boliimlerinde, boliim programinin geregi olarak egitimleri
sliresince bir¢ok alan ve alan disi dersin egitimini almaktadirlar. Miizik 6gretmenligi boliimlerinde
yer alan alan derslerinin bir ayagini da c¢alg: egitimi olusturmaktadir. Calg: egitimi bu kurumlarin
programlarinda oldukcga etkili bir yere sahiptir. Bunun nedeni; (1)c¢alginin, miizik egitimi icin
gerekli temel materyallerden birisi olmasi, (2)miizik 6gretmeni adaylarinin gelecekte miizik
derslerini verimli bir sekilde isleyebilmelerini saglayacak olmasi, (3)bu sayede meslek
yasamlarinda doyuma ulasmalarini saglayacak olmasi, (4)¢algisinda iyi yetismis miizik 6gretmeni
adaylarinin , ¢alg1 egitimine 6zendirici bir etki olusturarak mizikle ilgilenen bireylerin artmasina
onciilikk etmelerini saglayacak olmasi , boylece (5) toplumdaki bireylerin miizikle aktif olarak
ilgilenmelerine olanak saglayarak bireylerin miizigin olumlu etkilerinden faydalanmalarina zemin
hazirlayacak olmasi olarak aciklanabilir.

Mizikle aktif olarak ilgilenmek, miizigin olumlu etkilerinden yararlanabilmek icin bir 6n
kosuldur denilebilir. Unlii diisiiniir Nietzche’nin “Miizigi duyumsamak miizikle sadece dinleyici
olarak ilgilenmemekle, miizige aktif olarak katilmakla; kisacasi miizik yapmakla olanaklidir
(Laserre, 2007: 32)” sozl bu gorisii destekler niteliktedir. Nietzche’nin konuyla ilgili goriislerini,
su sozleriyle pekistirdigi soylenebilir: “Miizigin giicli, erisilemez ve yakalanamaz, miizik dinleyicide,
kendisi hakkinda bir 6nbilgi, bir 6n tat vererek, duygular diinyasi dedigimiz diinyay1 yaratir.
Miizigin sadece duygular yoluyla etkili oldugu kisiler miizik tapinaginin ancak avlusunda dolasacak,
tapinaga giremeyeceklerdir, ¢linkii duygu tapinagin ancak simgesi olabilir, kendisi degil”.

Miizikle aktif olarak ilgilenen bireylerin olusumunu saglamada, miizik 6gretmenlerine 6nemli
gorevler diismektedir.  Bilindigi gibi 0grenciler farkli ekonomik ve sosyal yapilardan
gelmektedirler. Kimisi mizik egitimine o6zendirici ortamlarla ¢ok daha kolay karsilasirken,
kimisiyse sadece miizik dersleri yoluyla béyle duygulara sahip olabilmektedir. Miizik 6gretmenleri,
bu tiir 6grencileri miizik egitimine cekmede 6nemli bir anahtar gorevi gormektedir. Calgisinda iyi
yetismis miizik 6gretmenleri 6grencilerde itici bir gii¢c olusturarak 6grencileri miizikle ilgilenmeye
tesvik edebilir. Ne var ki calg1 egitimi olduk¢a zorlu bir siirectir. Calg: egitiminde saatlerce siiren
rutinlesmis egzersizleri yapabilmek ve 6grenmenin gerceklesebilmesi icin 6gretmen adaylarinin
olumlu ve giiclii duyussal 6zelliklere sahip olmasi gereklidir. Bunun nedeni herhangi bir seyle ilgili
sadece bilgilerimizin degil duyussal 6zelliklerimizin de bilis de depolanmasi, bu nedenle 6grenme
durumlarinda, sahip oldugumuz duyussal 6zelliklerinde devreye girmesi ,68renme iizerinde,
olumlu ya da olumsuz yonde etkili olmasidir. Rubinstein (1946; Bull, 1968: sf 32’deki alint1)’ bu
durumu su sozleriile acilamaktadir: “insanin bilinci varliginin yansimasidir ve boylece onun giiclinii
arttirir: ‘varligin (veya gergekligin) yansimasi olarak, biling ayn1 zamanda insanin varlik (veya
gerceklik) ile pratik iliskisini temsil eder. Bu nedenle insanin bilinci onun i¢in 6nemli olan diinya ile
ilgili ihtiyaclarim1 karsilayacak ve ilgilerine hitap edecek sadece bilgileri degil ayn1 zamanda
yasantilari da icerir”.

Literatiirde, egitim alaninda duyussal 6zellikler ve duyussal 6zellikleri etkileyen faktorlerle
ilgili bir ¢ok arastirma yer almasina karsin, miizik 6gretmeni adaylarina yonelik calg1 egitiminde
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konuyla ilgili arastirmalarin oldukc¢a sinirli oldugu goriilmektedir. Miizik 68retmeni adaylarinin
calg1 egitimine yonelik olumlu ya da olumsuz duyussal 6zelliklerinin arkasinda yatan faktorlerin ve
sahip olduklar1 olumlu ya da olumsuz duyussal o6zelliklerin daha c¢ok hangi faktorlerden
etkilendiginin belirlenmesi 6gretmen adaylarinin c¢alg1 egitiminde karsilastiklar1 olumsuzluklarin
giderilmesine ve ¢alg1 egitimindeki niteliklerinin artirilmasina katki saglayabilir.

Ilgili alanyazinda da gériilebilecegi gibi bireylerin egitim yasantisinda aile olduk¢a énemli
bir yere sahiptir. Literatiirde, aile i¢ci uyumun, ailenin destekleyici yaklasiminin ve ailenin
egitimdeki isbirliginin 6grencilerin basarisi tizerindeki olumlu etkilerini gdsteren bir¢ok arastirma
bulgusu yer almaktadir. Diaz (1989) bir arastirmasinda; akademik basarisi diisiik ve sinifta kalma
riski tasiyan Ogrencileri diger 6grencilerden ayiran en 6nemli etkenin, anne-baba destegi ve
ilgisinden yoksunluk oldugunu saptamistir. Eastman (1988), egitim acisindan destekleyici yaklasim
icerisinde olan ailelerin ¢ocuklarinda, okul basarisinin daha yiiksek oldugu sonucuna varmistir.
Arastirmaci tarafindan, insanlarin egitim yasaminda olduk¢a 6énemli bir yere sahip olan ailenin,
miizik 0gretmeni adaylarinin calgl egitimindeki duyussal ozellikleri tzerindeki etkileri merak
edilmistir. Ancak bu tiir ¢alismalarin yapilabilmesi i¢cin 6ncelikle miizik 6gretmeni adaylarina
yonelik calgi egitiminde, 6gretmen adaylarinin algiladiklar: aile desteginin derecesini belirlemeyi
saglayacak bir olcege ihtiya¢ oldugu goriilmistiir. Bu nedenle arastirmada miizik 6gretmeni
adaylarinin ¢alg1 egitiminde algiladiklar1 aile destegi ile ilgili bir d6lgcek gelistirme c¢alismasinin
gelistirilmesi planlanmistir. Calismanin miizik 6gretmeni adaylarina yonelik ¢alg egitimi ile ilgili
arastirmalarin yapilmasina katki saglayacagi boylece muzik 6gretmeni yetistiren kurumlarda ¢algi
egitiminde niteligin artirilmasina 151k tutabilecegi diigiintilmiistiir. Arastirmanin bu yonleriyle
onemli oldugu distiniilmektedir.

YONTEM

Calisma Grubu

Anlaml ve giivenilir bir 6lcme araci gelistirilmesinde 6rneklem sayisinin madde sayisindan
en az bes kat fazla olmasi onerisi dikkate alinmis (Tavsancil, 2002) ve so6z edilen nedenle
arastirmada calisma grubunu 2015-2016 6gretim yilinda Adnan Menderes Universitesi, Balikesir
Universitesi, Uludag Universitesi, Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi miizik egitimi anabilim
dallarinda egitim goren 288 miizik 6gretmeni aday1 olusturmustur.

Ol¢egin Deneme Formunun Hazirlanmasi

Olcegin deneme formu olusturulurken Likert tipi élcek gelistirme calismalarinda gerekli
olan islemlere gore hareket edilmis ve deneme formunun hazirlanmasinda; 6lcek maddelerinin
olusturulmasi, uzman gorisiiniin alinmasi ve ©n denemenin gerceklestirilmesi asamalari
izlenmistir (Erden, 1998; Tavsancil, 2002). Olcek maddeleri olusturulurken oncelikle aile destegi ile
ilgili olcek gelistirme calismalari incelenmistir. Sorias (1992) tarafindan gelistirilmis olan aile
destegi 6lceginin kapsam ve ifade icerigi incelenmis ve bu 6lcekten yola ¢ikarak 38 maddelik bir
madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzunda yer alan ifadeler kapsam, dil ve ifade acisindan
uygunlugunun degerlendirilmesi amaciyla 2 miizik egitimcisi, 1 6l¢cme ve degerlendirme uzmani, 1
psikolog ve 1 dil uzmanindan olusan 5 kisilik bir uzman grubunun goériisiine sunulmustur.
Uzmanlardan gelen goriisler dogrultusunda herhangi bir madde ¢ikarimina ihtiya¢ olmadig, bazi
maddelerde ifade degisikligi yapilmasina gereksinim oldugu belirlenmistir. Istenen degisiklikler
arastirmaci tarafindan yapilmistir. Boylece 38 maddelik 6n deneme formu son halini almistir.
Sonrasinda 6n deneme formu , 6lgegin, anlasilabilirlik, kolay yanitlanabilirlik, amaca uygunluk gibi
acilardan degerlendirilebilmesi icin Balikesir Universitesi Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim
Dali’ nda 2015-2016 6gretim yilinda egitim géren 40 kisilik bir miizik 6gretmeni aday1 grubuna
uygulanmustir. Olcek besli likert tipinde tasarlanmis oldugu icin katihmcilar goriislerini (5)
Tamamen katiliyorum, (4) Katiliyorum, (3) Kararsizim, (2) Katilmiyorum, (1) Hi¢ katilmiyorum
seceneklerinden kendilerine uygun olan secenegi isaretleyerek belirtmislerdir. Ogrenciler
uygulama esnasinda iki maddenin ayni anlama geldigini belirtmislerdir. S6z edilen nedenle bir
madde 6lcekten cikarilmis boylece stire¢ sonunda 37 maddeden olusan deneme formu hazir hale
gelmistir.
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Verilerin Analizi

Arastirmada orneklem biiytikliigii Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik testi ile
incelenmistir. Olcegin gecerligini belirlemek icin agimlayic1 faktor analizi ve ardindan dogrulayic
faktor analizi yapilmistir. Olcegin giivenirligi Cronbach-Alfa i¢ tutarlilik katsayisi ile hesaplanmistir.

BULGULAR

Bu béliimde ,Calgi Egitiminde Algilanan Aile Destegi Olgegi’'nin gecerlik ve giivenirlik
calismalarina iliskin bulgulara yer verilmistir.

Olgegin Yapisina iliskin Bulgular

Olgegin yapisina iliskin analizlerden ©6nce verilerin faktér analizine uygulugunun
belirlenmesi amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik testi yapilmistir. KMO, veri
yapisinin orneklem sayisi agisindan faktér analizine uygun olup olmadigini 6lgen bir testtir. Kaiser,
bulunan degerin 1’e yaklastikca miikemmel, 0.50'nin altinda ise, kabul edilemez oldugunu
belirtmektedir (Tavsancil, 2002). Arastirmada, 6l¢egin KMO degeri .95, Bartlett Kiiresellik Testi
4767.809 bulunmustur. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi sonucunda elde edilen sonuglar veri
setinin faktor analizi icin uygun oldugunu gostermektedir. Veri setinin faktor analizi i¢cin uygunlugu
tespit edildikten sonra olcegin yapisinin incelenmesi amaciyla agimlayict faktor analizi
uygulanmustir. Agimlayici faktor analizi, gozlenen degiskenler arasindaki iligkileri betimlemek, ¢ok
sayida gozlenen degiskenlerin (maddelerin) sayisini indirgeyerek bu degiskenlerin birlikte
aciklayabildikleri az sayida tanimlanabilen anlamli yapilara wulasmayr saglamak icin
kullanilmaktadir (Biiyiik6ztiirk, 2012; Tabachnick ve Fidell, 2007).

Acimlayic faktor analizine toplam 37 madde ile baglanmistir. Analiz 6ncesinde ters olan
maddeler ¢evrilmistir. Acimlayici faktor analizi sonucunda bazi maddelerin faktor yiik degerlerinin
0.40’1n altinda kaldigi, baz1 maddelerin ise birden fazla faktorde yiiksek faktor yilik degerine sahip
olduklar1 gozlenmistir. Bu gerekcelerle 14 madde dlgekten cikarilmistir. Faktor analizi sonucu elde
edilen 23 maddelik dl¢egin faktoér yapisi ve maddelere iliskin Varimax dik dondiirme yontemiyle
dondirilmis faktor yiikk degerleri Tablo 1'de sunulmaktadir. Tablo 1° de maddeler yeniden
numaralandirilarak verilmistir.

Tablo 1'de goriildiigii gibi, analiz sonucunda 23 madde ve 2 faktorde toplanan 6lgegin
acikladig1 toplam varyans miktar1 % 59’ dur. Olgegin ilk boyutu olan “duyarhilik” boyutunda 12
madde yer almakta ve maddelerin Varimax dik dondiirme yontemiyle déndiriilmiis faktor yiik
degerleri .82 ile .50 arasinda degismektedir. Bu faktoriin tek basina agikladigl varyans miktari
%31’dir. Olcegin ikinci boyutu olan “siirece dahil olma” boyutunda 11 madde yer almakta ve
maddelerin Varimax dik déndiirme yontemiyle dondiiriilmiis faktér yiik degerleri .75 ile .57
arasinda degismektedir. Bu faktoriin tek basina agikladigi varyans miktar1 % 28'dir.
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Tablo 1. Calg: Egitiminde Algilanan Aile Destegi Olcegi Acimlayict Faktér Analizi Sonuclari

Faktor 1 Faktor 2
Madde No Maddeler Duyarhlik Siirece
Dahil Olma
Calg egitimimle ilgili etkinliklerim ailemin umurlarinda
13 1 .82
degildir.
12 Calgl egitimimle ilgili isteklerim ailem i¢in 6nemsizdir 77
09 Calgl egitimimdeki gelisimim ailemin umurlarinda degildir .75
10 Calg1 egitimimdeki basarim ailemin umurlarinda degildir .72
11 Ailem agisindan evde c¢algl ¢alismam rahatsiz edici bir .70
durumdur
Ailem calg egitimimle ilgili etkinliklerde manevi olarak her .70
+20
zaman arkamdadir
Aile fertlerime c¢algl egitimimle ilgili bir konu ag¢tifimda,
02 i e o .69
bunun onlari rahatsiz ettigini diisliniiriim
+23 Ailemdeki Kisiler ¢algi calisgimi gérmekten memnun olurlar .65
+07 Ailem konserlerime katilma konusunda isteklidirler .65
+21 Ailem calg1 egitimimle ilgili isteklerim oldugunda ellerinden 64
gelenin en iyisini yaparlar '
Keske ailem c¢alg1 egitimimle ilgili onlarin destegine olan
22 o . . .55
ihtiyacimi biraz anlayabilse
18 Ailemden calg1 egitimimle ilgili herhangi bir sey istedigimde 50
tedirgin olurum '
Calgt egitimimle ilgili sorunlarimi ¢ézmede her zaman
+05 2o o e .75
ailemin yardimini géririm.
Ailem calg1 egitimimle ilgili ileriye yonelik planlar yapmamda
+17 71
bana yardimci olurlar.
Calgl egitimiyle ilgili ailemin fertlerinden yararh fikirler
+01 .70
alirm
+06 Ailemden birkag¢ kisiyle c¢algi egitimimle ilgili pek c¢ok 70
sorunumu paylasirim. '
Ailem c¢alg1 egitimimle ilgili calismalarimi yakindan takip
+14 .69
ederler.
Beni bu denli destekleyen bir ailem olmasa ¢algi egitiminde
+15 .68
bu kadar basarili olamazdim.
+03 Ailem calgi egitimimle ilgili 6zel islerimin cogunu paylasirlar. .66
+08 .All.em. calgt egitimim ile ilgili sorunlarimla yakindan 65
ilgilenirler.
Ailem calg1 egitimiyle ilgili gelisimimi saglayacak ¢alismalara
+16 (workshop vb.) katilmam konusunda her tirli destegi .64
saglarlar.
+19 Calgl egitiminde ailemin destegi bana gii¢ veriyor. .62
+04 Ailem calg1 egitimimle ilgili etkinliklerde maddi olarak her 57

zaman arkamdadir.

Aciklanan Varyans (Toplam=%59)

KM0=.95 Barlett Kiiresellik Testi=4767.809  sig=0.00

Acimlayici faktor analizinin ardindan dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Calgir Egitiminde
Algilanan Aile Destegi Olcegi’nin dogrulayici faktér analizi sonucu ortaya ¢ikan uyum indekslerine
ait degerleri Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Calgi Egitiminde Algilanan Aile Destegi Olgegine Ait Uyum Indeksleri ve Degerleri

Uyum

indeksleri Degerler
1 731.13
Sd 229
x? /sd 3.192
GFI 0.81
AGFI 0.77
CFI 0.98
NFI 0.96
NNFI 0.97
SRMR 0.050
RMR 0.050
RMSEA 0.091
PGFI 0.67

Tablo 2’de goriildigu gibi benzerlik oram (Ki-kare) olan x2 = 731.13" diir. 2 degerinin
yorumlanmasinda serbestlik derecesinin (sd) de hesaba katilmasi gereklidir (Aktan ve Tezci,
2013). Bu iki degerin birbirine orani (y2 /sd) = 3.192’ dir. Bu oranin 3’ten kii¢iik olmas1 mikemmel
uyumu, 5’'ten kiiciik olmasi orta diizeyde uyumu gostermektedir (Kline, 2005; Siimer, 2000). Bu
sonuca gore 3.192 ’lik uyum degeri 5’ten diisiik oldugu icin orta diizeyde uyum degeri verdigi
soylenebilir. Uyum indekslerinde yaklasik hatalarin ortalama karekokii olan RMSEA'nin (Root-
Mean-Square Error Approximation) .05'ten kiiciik olmasi miikemmel, .08’den kiiciik olmasi iyi
uyumu (Joreskog ve Sorborm, 1993), .10’dan kiiciik olmasi ise zayif uyumu gosterir (Tabachnick ve
Fidel, 2001). RMSEA degerinin 0.091 olmasi zayif diizeyde uyum oldugunu gostermektedir. Uyum
iyiligi indeksi olan GFI (Goodness-of fit index) ve diizenlenmis uyum indeksi olan AGFI (Adjusted
Goodness-of fit index) degerleri sirasiyla 0.81 ve 0.77’dir. Bu indeks degerlerinden AGFI'nin .95’in
tizerinde olmas1 mitkemmel uyumu, GFI'nin .90’1n tzerinde olmasi iyi uyum olduguna isaret eder
(Hooper, Caughlan ve Mullen, 2008). Elde edilen degerler GFI ve AGFI degerlerinin kritik diizeyde
oldugunu gostermektedir. Modelin uyumlulugunda bir diger 6nemli deger olan standardize edilmis
ortak ortalamalarin karekokii olan SRMR'nin degeri ( Standardised Root Mean Square Residual)
0.050’dir. SRMR degerinin .08’den kii¢iik olmas1 iyi uyumu, .10’dan kii¢lik olmasi vasat uyuma
isaret eder (Brown, 2006; Hu ve Bentler, 1999). Elde edilen SRMR degerinin iyi bir uyum degeri
oldugu soylenebilir.. Normlastirilmamis uyum indeksi olan NNFI (Non-normed Fit Index) ve
karsilastirmali uyum Indeksi olan CFI degerleri (Comparative Fit Index) 0.097 ve 0.98’dir. NNFI ve
CFI degerlerinin .95’'in iizerinde olmasi miikemmel uyuma, .90’1n lizerinde olmasi ise iyi uyuma
isaret etmektedir (Stimer, 2000). Elde edilen veriler dogrultusunda modelin uyumlulugu ile ilgili
degerlerin kabul edilebilir diizeyde oldugu soylenebilir. Modelin sade ve yalinlik diizeyini belirten
Basitlik uyum indeksi olan PGFI degeri ( Parsomany Goodness of Fit Index) 1’e yaklastikca modelin
sadelik ve yalinlik diizeyinin yiikseldigini gostermektedir (Aktan ve Tezci, 2013). Elde edilen
0.67’lik PGFI degeri modelin ortanin tizerinde bir yalinlik diizeyine sahip oldugunu belirtmektedir.

Yapilan dogrulayici faktor analiziyle elde edilen t degeri tablosuna iliskin kavramsal grafik
Sekil 1’de, her faktore iliskin hata varyansi ve madde toplam korelasyon degerleri ise Tablo 3’'de
sunulmustur.
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Sekil 1.Calg1 Egitiminde Algilanan Aile Destegi Olcegi Dogrulayict Faktér Analizi t-test Degerleri

Sekil 1’ de goriildiigi gibi t-degerleri manidardir.

Tablo 3. Calg1 Egitiminde Algilanan Aile Destegi Olcegine Ait Madde Toplam Korelasyonlari

ve Hata Varyanslari

Madde Madde Toplam Hata
Alt Boyutlar No r Varyansi

13 78 0.18

12 76 0.23

09 76 0.25

o 10 71 0.28
E 11 67 0.38
‘a>3 20 75 0.34
5 02 61 0.56
80 23 67 0.32
a 07 71 0.44
21 73 0.40

22 66 0.72

18 59 0.71

05 72 0.43

17 78 0.30

g o1 .68 0.67
3 06 64 0.58
= 14 75 0.48
S 15 58 0.71
g 03 62 0.69
o 08 77 0.39
& 16 72 0.46
19 73 0.36

04 66 0.43
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Tablo 3'de gorildiigi gibi madde toplam korelasyon degerleri 0.58 ile 0.78 arasinda
degismektedir. Madde toplam korelasyon degerleri maddelerin ayirt edicilik giiciiniin belirlenmesi
icin verilmistir. Elde edilen degerler maddelerin ayirt edicilik gii¢lerinin yeterli diizeyde oldugunu
gostermektedir (Ozgelik, 2010). Tablo 3’ de yer alan bir diger deger hata varyansidir. Hata
varyanslar1 veri setine iliskin varyansin agiklanamayan kismini gosterir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiytikoztiirk, 2010). Hata varyanslar: incelendiginde t-test degerleri dikkate alindiginda kabul
edilebilir sinirlar icinde oldugu goriilmektedir.

Olgegin Giivenirligine iliskin Bulgular

Gilivenirlik, testi cevaplayan Kisilerin test maddelerine verdikleri cevaplar arasindaki
tutarliliktir. Test maddelerine verilen cevaplarin ii¢ veya daha fazla olmasi durumunda Cronbach
tarafindan gelistirilmis olan alfa katsayis1 kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2012) . Olgek besli likert tipinde
tasarlanmis oldugu i¢in 6lgegin giivenirligi Cronbach Alfa katsayisina bakilarak hesaplanmistir.
Olgegin alt boyutlarinin Cronbach Alfa i¢ tutarliik katsayilari sirasiyla ; “duyarlilik” alt boyutu
icin.93 , “siirece dahil olma” alt boyutu i¢in .92 dir. Olgegin biitiiniinii Cronbach Alfa degeri .96’d1r.
Bu deger, olcegin aslinda tek faktorli, iki bilesenli bi,r yapida oldugunu gosteriyor! Elde edilen
degerler, miizik 6gretmeni adaylarinin calgi egitiminde algiladiklar1 aile destegini belirleme
konusunda giivenilir bir 6l¢me araci oldugunu géstermektedir.

SONUC

Bu arastirmada miizik o6gretmeni adaylarinin calgi egitiminde algiladiklar1 aile destegini
belirlemede kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir 6lcek gelistirmek amaglanmistir. Agimlayici
faktor analizi sonucunda 6lgekteki 14 madde sahip olduklari faktor yiik degerlerinin diisiik olmasi
ya da birden fazla faktdrde faktor ylk degerine sahip olmasi gibi nedenlerle ¢ikarilmistir. Analiz
sonucunda 23 madde ve iki faktorden olusan o6lgcegin bu yapisinin agikladigi varyans miktari
%59'dur. Olgekte yer alan maddelerin faktér yiik degerleri .50 ile .82 arasinda degismektedir.
Olcegin giivenirligi Cronbach Alfa katsayisina bakilarak hesaplanmistir. Olgegin alt bouytlarinin
giivenirligi sirasiyla ; “duyarlilik” alt boyutu i¢in. 93 , “siirece dahil olma alt boyutu i¢in .92 dir.
Olcegin biitiiniinii Cronbach Alfa degeri .96'dr.

Dogrulayic faktor analizi sonucunda y2= 731.13, (%2 /sd) = 3.192, RMSEA= 0.091, GFI = 0.
81, AGFI = 0.77, SRMR = 0.050, NNFI = 0.097, CFI = 0.98 olarak belirlenmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda modelin uyumlulugu ile ilgili degerlerin kabul edilebilir diizeyde oldugu
soylenebilir. Modelin yalinlik diizeyini gosteren PGFI = 0.67’dir. Elde edilen PGFI degerine gore
modelin ortanin lizerinde bir yalinlik diizeyine sahip oldugu s6ylenebilir. Dogrulayici faktoér analizi
sonucunda ayrica hata varyanslarinin, t-testi degerleri dikkate alindiginda kabul edilebilir sinirlar
icinde oldugu belirlenmistir.

Calgi Egitiminde Algilanan Aile Destegi Olcegi'nin gecerlik ve giivenirlik analizleri
sonucunda elde edilen bulgular 6él¢cegin, muzik 6gretmeni adaylarinin calgi egitiminde algiladiklar
aile destegini belirlemede kullanilabilecegini géstermektedir. Bu ¢alismada yapilanlar 6n giivenirlik
ve gecerlik calismalardir, gercek giivenirlik ve gecerlik icin arastirmacilara baska bir érneklem
lizerinde ¢alismalar énerilebilir. Literatiirde bu kapsamda bir 6lgek bulunmamaktadir. Olgegin
miizik O6gretmeni adaylarina yoénelik calgl egitimi ile ilgili arastirmalarin yapilmasina katki
saglayacagi boylece miizik 6gretmeni yetistiren kurumlarda ¢algi egitiminde niteligin artirilmasina
katki saglayabilecegi diisiintiilmektedir.
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