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EVALUATION OF AZERBAIJAN AND ERZURUM FUNNIES UNDER SUPERIORITY THEORY
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Bu calismada, giilme teorilerinden {istiinliik teorisinin Azerbaycan
ve Erzurum fikralarina yansimasi iizerinde durulmus ve istlinlik
teorisine uyan fikralarin tespit ve tahlili yapilmaya ¢alisilmistir.
Glilmek, mizah, niikte, fikra gibi kavramlar arasindaki farkin tam
olarak izah edilememis olmasi giilmek iizerine ¢ok farkli yorumlar ve
tanimlar yapilmasina vesile olmustur. Genel olarak giilmek, duygularin
olumlu yonde yogunlasmasi sonucunda meydana gelen bir davranis
bi¢imi olarak tanimlanmis ve mizah i¢in de ayni tamim yapilmuistir.
Fikra ise giilme ve mizahi aktaran, toplumlarin sézlii gelenek iiriini
olarak ortaya ¢ikan, mesaji etkili bir sekilde vermek amaciyla
kullanilan, kokeni binlerce yil Oncesine dayanan tiir olarak kabul
gormiistiir. Fikralar teorilerle beraber daha iyi anlasilmis ve fikralarda
en fazla kullanilan teorilerden biri ise istiinlik teorisi olmustur. Bu
calismada cografi yakinligm dile, dil yakinliginin da edebi tiirlerdeki
benzerliklere olan yansimasi kismen de olsa tespit edilmistir. Boylece
Azerbaycan ve Erzurum fikralar iizerinde inceleme yaparak iistiinliik
teorisinin bolgesel fikralara yansimasini gérmeye ve gostermeye
calistik. Bu c¢alisma, Haluk Harun Duman’in yazdigi ve derledigi
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Erzurum Fikralart ve Meghur Niiktedanlar, Mehmet Zeki Kilig ve
Yasar Atnur’un yazdig1 Erzurum Fikralar: ve Azerbaycan edebiyatinin
adeta hafizasi olan Ejder Ol'un Yasanmis Olaylar Canli Latifelerle
Azerbaycan Fikralari adl1 eserler kaynak alinarak hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Mizah, Fikra, Azerbaycan Fikralari, Erzurum
Fikralar1, Ustiinliik Teorisi

ABSTRACT

In this study it is aimed to find out how the superiority theory from
the theories of laughing has been observed in Azerbaijan and Erzurum
jokes and to identify and analyze Azerbaijan and Erzurum jokes which
are in accordance with the superiority theory. The difference between
laughing, humour, witticism and joke has not been completely
explained. There have been very different comments and definitions on
laughing. Generally it can be said that laughing is a behaviour as a
result of intense positive feelings. For humour it is also said it is
laughing. For humour to exist there needs to be laughing. Therefore
when asked “What is humour?”, many have responded it is laughing.
In the case of jokes it is a important genre resulting from the oral
traditions of societies. Despite its brevity it aims to provide its message
effectively and is a genre with origins from thousands of years. With
the emergence of joke theories one of the most commonly used ones
has been the superiority theory. In this study it is aimed to see/show
how the superiority theory has been used in Azerbaijan and Erzurum
jokes. The jokes with the superiority theory have been studied using
Haluk Harun Duman’s Erzurum Jokes and Famous Humourists,
Mehmet Zeki Kilic and Yasar Atnur’s Erzurum Jokes as well as Ejder
Ol’s Azerbaijan Jokes with Lived Experiences and Concrete Examples.

Key Words: Humour, Joke, Azerbaijan Jokes, Erzurum Jokes,
Superiority Theory

Giris

Cagimizda glilme kurumlarim agiklayan, giilmenin sebep ve sonuglari
tizerinde duran farkli kuramlar vardir. Bu makalede de Azerbaycan ve Erzurum
fikralarin1 anlamak ve yorumlamak i¢in giilmede istiinliik kurami agiklanmus,
kuramin fikralar1 daha iyi anlamadaki onemi iizerinde durulmustur. Bdylece
komik unsuru ortaya c¢ikaran neden bulunarak verilmek istenen mesajin da
dogru anlagilmasi saglanmis ve fikralarin olusum siireci tespit edilmistir.
Kiltiirel ve cografi benzerliklerin edebi tiirlere olan etkisi tespit edilip Avrasya
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cografyasindaki bu iki bolgenin fikralar1 6rnek alinarak konu c¢aligilmigtir.
Kiltiirel benzerliklerin en oOnemlilerinden birini de dil benzerlikleri
olusturmaktadir. Azerbaycan Tiirkcesi ile Dogu Anadolu’da konusulan agizlarin
benzer olduklar1 goriilmekte, 6zellikle de Erzurum bolgesindeki bu durum
fazlasiyla dikkat ¢ekmektedir. Bu benzerlik fikralarin olusumundaki “istiinlitk
duygusunun” oldugu fikralarda da kendisini gostermektedir. Erzurum
fikralarindaki  Gstiinliik  duygusunun islendigi fikralar ile Azerbaycan
fikralarindaki benzerlik tespit edilmis, tespit edilen bu fikralar da makalenin
konusunu olusturmustur.! Konuya gegmeden 6nce, giilmek, mizah, fikra gibi
terimler hakkinda bilgi verilerek konunun daha iyi anlagilmasi i¢in zemin
olusturulmaya ¢aligilmstir.

Giilmenin tamimimin yapilmasi, giilmeyi gerceklestiren insan olgusunun
anlagilmastyla miimkiin olacaktir. insan duyu ve duygulariyla diger varliklardan
ayrilan, yasadigi evrenin farkindaligimi hisseden, gerektiginde biling alti ve
biling iistii duygularim harekete gegirebilen tepki veren ve alan canlidir. Iste
tamimin1 yapmaya c¢alistigimiz insan, giilme ozelligiyle karakter yapisindaki
ayricaligi diger varliklardan fark ettirerek giilmeyi gergeklestirebilmektedir.

“Gtlilmek nigin ve nasil ger¢eklesiyor?” sorusu hep farkli yorumlanmustir.
Buna verilen cevaplar da glilmenin nedenlerinin farklilasmasina sebep olmustur.
Giilmenin beden, duygular, akil ve ¢evreyle gerceklesebilecegi fikri yayginlik
kazanmigtir. Beden, gililmedeki en Onemli fonksiyonlardan biri olmustur.
Duygularini, aklimi devre dis1 birakarak bedenin giilebildigi goriilmiistiir.
Kiciimseyici giilmeler, kizginlik, 6fke sonucu gergin giilmeler duygularla
ortaya ¢ikan giilmelere Ornek olarak verilebilir. Duygularin olmadigi soguk
giilmeler oldugu gibi akilla giiliindiigii zaman duygularin devre digi kaldigi
giilmeler de miimkiin olabilmektedir. Giilmenin en ideali ise aklin katkisinin
oldugu giilmeler olmustur. Giilmenin, aklin seriivenine duygu ve bedenin
katilmasiyla gergeklestigi sdylenebilir. Giilme, bir bakima i¢inde bulunulan
ortam tarafindan Ogretilir. Bu ylizden aym duygular1 paylasan insanlar ayni
giilme davranigini ortaya koyabilirler. Asil giilmek ise giiliing olani bedeni,
duygusu, akli ve gevresiyle bir biitiin olarak yasayabilmektir.”

Kierkegard “Komik yasamin her asamasinda vardir, ¢iinkii nerede yasam
varsa orda karsithk vardir, nerede karsithk varsa orda komik vardir.”
demektedir. Toplumlarda komiklikler, giilmeceler degisik algilanmis olsa bile
yasam kosullar1 igerisindeki benzerlikler, giilmeceler ve komikliklerdeki

Engin Gokgiir, “Azerbaycan Tiirkgesi {le Dogu Anadolu Agizlarindaki Ortakliklar Uzerine”, Turkish
Studies, S.7/4,Ankara, 2012, s.1802-1824

2 Nesin, A. ; Dolek; S. ; inam, A.; Ongéren, F.; Kiiciik,Y.; Oral,T.ve digerleri (Der.)., Giilme nin Kitabu,
Istanbul, YGS Yaynlari, 2002,s.17
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benzerlikleri de ortak kilabilmektedir. Giilmecenin degisik tiirlerde olusu ayri
toplumlarin ayr1 kosullarda bulunmasindan, ayni toplumda da ayri smiflarin
bulunmasindan kaynaklanabilmektedir. Thomes Hobbes “Giilmeyi baskalarinin
asagr distiigii  zaman bizim kendimizi giivende goérmemizden dogan
bobiirlenmemiz, ani iistiinliik duygusu” diye agiklamaktadir. Saglam birisinin
kambur birini gérdiigli zaman giilmesi buna 6rnek verilebilir. Spencer “Giilmek,
sinirsel giiciin dogal yatagindan birdenbire saparak yeni bir yola girmesidir.”
diyerek karsitlar kuramim desteklemektedir. Bergson, sezgi yontemiyle giilme
olgularmi inceleyerek giillme nedenlerini bulmaya c¢aligmistir. Giilmeyi
aciklamak i¢in glilmenin toplumsal yonii {izerinde durmustur. Bir toplumun
giildiigii seylerin o ulusun sosyopsikolojik olaylari oldugunu ve bunlarin bir
yasam gibi dogup biiyiidiigiinii ve bir canlilik arz ettigini sdylemektedir. insan
karakterinin nasil ki belli bir asamadan sonra anlayabiliyorsak giilme olgusunun
da belli asamadan ge¢mesi gerektigini sdylemektedir.’

Gililme ile aym1 anlamda kullanilan mizah1 Ahmet Rasim “hadiselerin
kabak durusu” ve Hiseyin Rahmi ise “hadiselerin, sahislarin kiliflarin
ctkarmak sanatr™* olarak tarif etmislerdir. Bu tamimlardan da yola gikilarak bir
giildiirli araci olarak da kullanilan fikralarin anlasilmasi ve degerlendirilmeleri
kolaylasacaktir.

Fikralar, ozellikle 13. yiizyildan beri dini, ahlaki ve tasavvufi eserlerde
yer almiglardir. Bunun sebebi ise bu konularin topluma fikralar yoluyla daha
rahat anlatilmasidir. 16. yilizyilda “latife” kelimesi fikra yerine kullanilmigtir.
10. yiizyildan sonra Avrupa’da ise kisa giildiiriicii hikayelerin yerine “anecdote”
ifadesi kullanilmistir. Bugiin ise artik fikra halk edebiyatimizda halkin yarattig
kisa hikdye anlaminda kullamlmaktadir.” Tiirk fikralarina 15. yiizyildan sonra
Arap, Iran ve Anadolu &geleri girmeye baslamistir. Osmanli imparatorlugunun
hiitkiim siirdiigii dort kitanin Balkanlar, Gliney Rusya, Kafkaslar ve Afrika’nin
Tiirk fikra hazinesinde etkisi vardir.® Bu da fikralardaki kiiltiir etkilesiminin ve
kiiltiir birikiminin bir tezahiirii olarak kabul edilebilir.

Fikra ile ilgili ilk bilgilere Divanu Liigat it-Tiirk’te rastlamlmaktadir.
Kasgarli, kiig ve kiliit kelimelerini “halk arasinda ortaya ¢ikip insanlart
giildiiren sey”, “halk arasinda giiliing olan nesne” seklinde agiklamistir. Bu
kelimeler Islamiyet’ten dnce fikranin yerine kullamlmistir. Islamiyet’ten sonra

ise bu kelimelerin yerine “hikaye, kissa, masal, mizah, niikte, latife vb.”

3 Nesin ve Dolek, a.g.e., 2002, .60

4 Hilmi Yiicebas, Tiirk Mizah¢ilar: Niiktedanlar ve Sairler, L M Kitapligi Yayin No: 40,2004,s.11
5 Dursun Yildirim, Tiirk Edebiyatinda Bektasi Fikralari, Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 1999, s. 4-5

¢ Erman Artun, Anonim Tiirk Halk Edebiyati Nesri , Istanbul, Kitabevi Yaymlar1. 2009, s.145



Azerbaycan ve Erzurum Fikralarinim Ustiinliik Teorisi Kapsaminda Degerlendirilmesi 23

kelimeler kullanilmustir.” Biitiin bu tammlardan yola ¢ikilarak fikralar, motife
yer veren kisa ve 0zlii bir anlatima sahip giildiiriicii kisa hikéyeler seklinde ifade
edilebilir. Fikralarda yeri geldiginde diisiince giiglendirilebilir, bir hareketin
elestirilmesi veya diizeltilmesi igin {istii kapali mesaj verme amaci da var
olabilir.

Fikralar giinliik hadiselere de bagli olarak toplumun algilama bigiminde,
kiiltiriin  bir degerini, bir normunu hatirlatma islevini yerine getirmek,
eglendirmek, egitmek ve sosyallesmek maksadiyla ortaya ¢ikmis tiir olma
ozelligi de gosterebilirler.®

Halk bilgisi iirlinlerinin farkli devirlerde ve farkli kiiltiir ortamlarinda
farkli icracilar eliyle siirekli bir degisim ve doniisiime ugradiklari, bir irmak gibi
canli, dinamik, bir yapiya sahip olduklar1 i¢in bunlarin diinii, bugiinii ve yarinim
kapsayan bir tamimlamanin yapilmasmin zorlugu Ferhat Aslan tarafindan da
soylenmektedir.” Bu goriisten yola ¢ikilarak fikra ile ilgili farkli tanimlamalarin,
folklorik tiriinlerin karakteristik yapisindan kaynaklandigi sdylenebilir.

Fikra; simdiye kadar agiklamaya calistigimiz mizah, giilme gibi
kavramlarla yakin iligkisi olan bir tilirdiir. Yapilan tanimlar ve giiniimiizdeki
anlamlarina baktigimizda, birincisi giinliik olaylardan bahseden kose yazilari,
bir digeri ise komik unsurlar i¢eren, halk arasinda bilinen ve belli gohreti olan
tiplere bagl olarak anlatilan halk edebiyati iiriinii olan fikralardir. Nasrettin
Hoca, Bekri Mustafa, Temel, incili Cavus gibi kahramanlarmin oldugu edebi bir
tirdiir. Bu fikralar aym zamanda belli tiplerin ortaya ¢ikmasina da imkan
saglamistir. Toplum kendisine s6zcii olmasini istedigi kahramanlari belli tiplerle
ozdeslestirerek bu tiplere de hayatiyet kazandirmistir.’ Bir de yorelerin kendi
isimleriyle amlan fikralar1 s6z konusu olup bunlar da ortaya ¢iktig1 ve derlendigi
bolgenin isimleriyle ve kiiltiirel 6zellikleriyle isimlendirilmistir. Bu ¢aligmada
incelenen Erzurum fikralari, Azerbaycan fikralarnt da bunlara 6rnek
gosterilebilir.

Fikralarin smiflandirilmasi da isimlendirilmeleri gibi tam netlik
kazanmamistir. Bu konuda Abdiilkadir Emeksiz, Aerna ve Thompson’un
smiflandirmasinda  fikralarm masal kapsaminda degerlendirilmelerinin
gerekeelerinin tam olarak agiklanmadigini ve Tiirk aragtirmacilarin da fikranin
mabhiyeti iizerine yeterince ¢aligma yapmadan fikrayr masal kategorisinde ele

7 Yildirim, a.g.e. 1999, 5.3

Ismet Cetin, “Manzum Nasrettin Hoca Fikralar1”, Uluslar Arasi Nasrettin Hoca Bilgi Séleni Bildirileri,
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, [zmir, 1997, s.115

®  Ferhat Aslan, Naki Tezel’in Istanbul’dan Derledigi Masallar, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2013, 5.105
Dursun Yildirim, Tiirk Bitigi Aragtirma ve Inceleme Yazilar, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1998,5.58-59
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aldigin1 ifade etmistir.'' Bu da gostermektedir ki fikra, {izerine gok¢a calisma
yapilmasi gereken 6nemli bir tiirdiir.

Fikray1 agiklamak i¢in birgok teori ve kuramin tanimlanmasina ragmen
en genel anlamda Keith-Spiel, sekiz farkli kuram tipolojisi olusturmustur.
Kuramlar1 da klasik ve modern olmak iizere ikiye aymrmustir. Bunlar da klasik
giillme kuramlar1 olarak biyolojik, {stiinlik, uyusmazlik, siirpriz, karsit
degerlilik, rahatlatici, diizenleyici ve psikoanalitik basliklar altinda toplamistir. "
Klasik giilme kuramlarindan {stiinliikk teorisi kapsaminda Azerbaycan ve
Erzurum  fikralarinin = degerlendirilmesi, ¢aligmanin  asil  konusunu
olusturmaktadir.

Fikralarda Ustiinliik Kuram:

Gililme teorileri arasinda en fazla kullanilami istiinliik teorisidir. Bu
teorinin ge¢misi Platon ve Aristoteles gibi diisiiniirlere kadar dayanir. Ustiinliik
teorisi hakkinda Henry Bergson, John Moreall, Hobbes da fikir beyan
etmislerdir. Ustiinliik teorisi giilmeyi “bir kisinin diger insanlar iizerindeki
ustiinliik duygularinin bir ifadesi” olarak aciklamaktadir. Bergson, giiliing kigiyi
kendisini oldugundan daha varlikli daha hos ya da daha erdemli sanan kigi
olarak tasvir etmistir. Bu durumda kendisini mevcut durumundan farkli géren
birisine giilen bir kisi, onun diismiis oldugu duruma diismedigi, kendisinin
ondan daha uyanik oldugunu disiindiigi i¢in {Ustiin olma duygularma
kapilmakta ve bdyle bir durumda da giilmenin merkezinde tistiin olma duygusu
hakim olmaktadir. Platon ve Aristoteles’in goriigleri bunu desteklemektedir ve
ikisinin gorisili biiylik oranda aynidir. Platon gibi Aristoteles de giilmeyi alayin
bir tiirli olarak nitelendirir ve niikteyi “adam edilmis kiistahlik” olarak goriir.
Thomas Hobbes’un “ani zafer duygusu” adiyla olusturdugu kuraminda
miicadele kazanmak ile giilmenin iliskisini degerlendirmesi de istiinliik
duygusuna atifta bulunmaktadir. Ona gore “daha once bize ait olan
zayifliklarimizla karsilastirdigimiz da birdenbire igimizi bir yiicelik duygusu
kaplar.” Boyle bir durumda da giilme meydana gelir. Hobbes’in bu diislincesini
Morreall “Iste giilme bir kendi kendini kutlamadir; her seye karst olan biitiin bu
savasimda kendimizi bir baskasindan ya da daha onceki durumumuzdan daha
iyi gorme duygusu tizerinde yiikseltmektedir.” seklinde sOyleyerek Hobbes’i
desteklemistir.”” Boylece iistiinliik sadece diger tarafa karsi kazamlan duygu

""" Abdulkadir Emeksiz, Bir Istanbul Kahramani Bekri Mustafa, Miihiir,2010,Istanbul, s.13

2 Tahsin ilhan, Oznel Iyi Olusa Dayali Mizah Tarzlari Modeli(T.C Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii Psikolojik Damisma ve Rehberlik Bilim Dali Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Ankara,
2005, s.13

John Morreall, Giilmeyi Ciddiye Almak, (Cev. Kubilay Aysevenler, Senay Soner), Iris Yayncilik,
Istanbul, 1997, s.8-9
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degil, ayn1 zamanda kisinin kendi durumu kargisindaki iyilesmesi de olup
gegmigine yonelik kazanmig oldugu bir dstiinliik duygusunu meydana
getirmektedir.

Ustiinliik teorisi, aslinda insanin kendisini baskastyla mukayese ederek
ona karst olan liste ¢ikma duygusunun agir basmasi olarak yorumlanabilir.
Insanlarla iletisim icerisinde olan kisinin giilen tarafta olmas1 ve kendisini kars1
taraftaki insandan daha farkli gérmesi ve iistiinlik havasina girmesidir. Diger
insanlarda bulunan koétii durumlar kendisinde olmadigi i¢in kendini daha giiclii
hissederek tistiinlitkk duygusuna kapilmasi olarak da tarif edilebilir.

Azerbaycan ve Erzurum fikralarma bu gozle baktigimizda karsimiza
cikan oldukga fazla fikrayla istiinliikk kurami daha iyi anlagilmaya calisilmistir.
Ejder Ol'un “Azerbaycan Fikralar1” adli eserinde yer alan 120, Haluk Harun
Duman’in yazdig1 ve derledigi “Erzurum Fikralar1 ve Meshur Niiktedanlar” adli
eserinde yer alan 150 ve M. Zeki Tung ve Yasar Atnur’un derledigi ve yazdig
“Erzurum Fikralar1” isimli kitaptan 50’ye yakin fikra incelenmistir. Toplamda
incelenen 320 fikra arasinda yaklasik 69 fikrada iistiinliik durumu oldugu tespit
edilmis, bunlardan 23 fikra bu makaleye konu olmustur.

Fikralarin daha iyi tahlil edilebilmesi i¢in, ortaya ¢iktig1 cografyanin
kiiltiirel dokusunun iyi bilinmesi de gerekmektedir. Azerbaycan ve Erzurum,
tarih boyunca Onemli birer siyasi ve kiiltlirel merkez olma o6zelligini hep
korumus ve yasatmiglardir. Ayni1 sekilde dil yoniiyle olan benzerlik ve ortaklilar
da bolge agizlarinda devam etmektedir. Azerbaycan topraklarinin 15. yiizyilda
Karakoyunlu ve Akkoyunlularmm; 16. yiizyilda da Safevi Devleti’nin
egemenligine girmesiyle Azerbaycan ve Osmanli yazi dilleri 16. yiizyilda
birbirinden ayrilmistir. Azerbaycan ve Dogu Anadolu sahasinin iginde
bulundugu Dogu Oguz kolu da bdylece boliinmiistiir. Dogu Anadolu agizlari,
16. ylizyildan giiniimiize kadar Bati Oguz kolu i¢ginde bulunmalarina ragmen ses
ve sekil bilgisi acisindan Dogu Oguz kolunun &zelliklerini giiniimiize degin
biinyesinde tasimiglardir. Dogu Anadolu illerinin dil {iriinleri iizerine yapilan
caligmalarda bolge agizlarinin genelde Azerbaycan Tiirkgesinin etki alani iginde
oldugu gorilir.'" Erzurum bolgesinde de hissedilir 6lgiide  kendini
gostermektedir. Azerbaycan Tirkgesi ile Kastamonu agzi arasinda ortak
atasozleri ve deyimler flzerine yapilan c¢aliyjma da bu calismaya ilham
vermistir.'”

Engin Gokgiir, “Azerbaycan Tiirkgesi {le Dogu Anadolu Agizlarindaki Ortakliklar Uzerine”, Turkish
Studies, volume 7/4, Fall, 2012

Eyiip Akman, “Azerbaycan Tiirkgesi Ile Kastamonu Agzi Arasindaki Ortak Atasdzleri ve Deyimler”,
Folklor ve Etnografya, S.15,2008, s.76-77
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Fikralarla beraber kiiltiirel dokunun anlasilmasi da kolaylagsmaktadir.
Erzurum fikralari, toplumumuzun erkek egemen yapisini da ortaya
koymaktadir. Ayni durum Azerbaycan fikralarinda da goriilebilmektedir. Bu
baglamda gerek farkli gerek ortak noktalarm Azerbaycan ve Erzurum
kiiltiriindeki tespiti acisindan ¢aligmalar yapilarak kiiltiirel ortak noktalar giin
yiiziine ¢ikarilabilir. Fakat asrimizda sozIi kiiltiiriin agir bastigi Azerbaycan ve
Erzurum’da kiiltiirel zenginlikler her gecen giin daha da erimekte ve
arastirilmay1 beklemektedir. Bu amagla “Azerbaycan ve Erzurum” fikralarinin
Ustlinlitkk teorisi kapsamindaki bu incelenme kiiltlirel benzerliklerin tespiti
agisindan 6nem arz etmektedir.

Ustiinliik Teorisine Ornek Fikralar ve Ustiinliik Durumu Bakimdan
Degerlendirmeleri

“Bagkan” adli fikrada 1920°li yillarda, Azerbaycan merkez icra
baskanligin1 yiiriiten Samet Agamalioglu, ayagi sakat oldugu i¢in yiiriirken
aksamaktadir. Kelbecer’deki iscileri ziyarete giderken ona muhalif olan birisi,
“Bu aksak mi1 bizim bagkanimiz?” der. Bunun iizerine baskan da “Senin gibi bir
ahmagin baskani, benim gibi bir aksak olur.” der. '°

Bu fikrada, kendisine fiziksel eksikliginden dolay1 satasilan bir
yoneticinin tepki sonrasinda vermis oldugu cevapla {stiinlik durumu
gerceklesmistir. Bagkan kendisine laf sokusturan kisiye “ahmak” deyip onun
eksikligi oldugunu soyleyerek zekice cevap vermis ve Ustiin gelmistir.

“Haydar Aliyev Miidrikligi” adl1 fikrada Haydar Aliyev, 1970°li yillarda
Sovyet Azerbaycan’in lideri iken ziyaretlerde bulunur. Ziyaretlere giderken sair,
sinema sanatgisi, miizisyen, yazar, aktor gibi sanatkarlar1 da yaninda gotiiriir.
Ziyaretlerin birinde “Uzak Sahillerde” adli filmin aktorii, Nodar Sasikoglu
“Yoldas Aliyev, bana sahip olun, birden sizin yerinize gecip sizin roliiniizii
oynayabilirim.” der. Aliyev de “Buna gerek yok, ben dublér kullanmiyorum.
Kendi roliimii kendim oynuyorum” diyerek cevap verir. '’

Bu fikrada aktdr, kendi meslegiyle alakali bir durumdan vazife cikarip
Haydar Aliyev’in roliinde olabilecegini ifade etmistir. Aslinda Aliyev’i kendi
meslegiyle iliskilendirerek kendisine iistiin bir rol bigmistir. Fakat bu durumdan
rahatsiz olan ve zekice cevap veren Aliyev, aktére once rol yapmadigini ve
dublor kullanmadigimi, bagkanligi sadece kendisinin yapabilecegini sOyleyerek
aktore listliin gelmistir.

" Ejder Ol, Yasanmis Olaylar ve Canli Latifelerle Azerbaycan Fikralari,(Cev.imdat Avsar), Kiiltiir Sanat

Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 12
701, a.g.e. ,s.21
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“Gergek Sair” adli fikra, sair Siileyman Riistem ile bestekdr Firudin
Susinski arasinda geger. Sair Siileyman Riistem, Firudin Suginski’ye kendisinin
“Lenin Nisan1” ile odiillendirildigini, bunun igin kendisini tebrik etmesini
sOyler. Firudin Susinski de Sair Siilleyman’a, “Gergek sairlerin derisini yiizerler,
darag%cma cekerler, siirgiine yollarlar, Lenin nigan1 vermezler.” diyerek cevap
verir.

Bu fikrada Sair Siilleyman’in almis oldugu bir 6diilden dolayr Firudin
Susinski’den tebrik beklentisi olusmus, Sair Siileyman gururlanma ve Ustiinliik
duygusuna kapilmistir. Firudin Susinski ise sairlerin tarihi gegmiginden 6rnekler
vererek gercek sairlerin bagina gelenleri hatirlatmig, yasadiklari zaman dilimi
icerisinde gercek sairlerin degerinin anlasilmadiginmi, Sair Silleyman’in almig
oldugu nisaninin bir degerinin olmadigini, heniiz gergek sairler safinda yer
alamadigim ifade etmis ve bilgisiyle iistiin gelmistir.

“Gimdillanim mi” adl fikrada Erzurum’un hazir cevap niiktedanlarindan
birisi olan Tahsin Leylioglu ile milli egitim miidiirii arasinda tartigma olur.

Milli egitim miidiirii Tahsin Bey’e, “Bize yazdiginiz yazilarin sonuna hep
“Rica ederim.” diye yaziyorsunuz. Oysa burasi bir makamdir. “Arz ederim
demeniz gerekir.” der. Tahsin Bey “Peki, miidiir bey, size arz ederim dersem,
Bakanliga ne diyim? Gindillanim' mi? diyim.” der. *’

Bu fikrada Tahsin Bey, sosyal statii olarak miidiir beyden daha alttadir.
Fakat aralarindaki zitlagsmadan dolayr Tahsin Bey, miidiirii kendince ikna
etmistir. Bakanliga nasil hitap edecegim derken aslinda miidiir beye de nasil
hitap edecegini bilmektedir. Fakat iistiin gelmesi i¢in boyle bir diyalog kurmasi
gerekmektedir. Diyalog sonrasinda hem {iistiin gelmis hem de ikna etmistir.

“Bizde Ceryan Ne Arir” adli fikrada, Erzurumlu Neriman Hamim’a
misafir gelir. Evin kiz1 Selma gripten hasta yatmaktadir. Neriman Hanim gelen
misafirlerle hos besten sonra hava akimini kastederek der ki: “Selma gegen giin
sizin evde cereyana kapilmis.” Bu soz ilizerine misafir hanim 6fkeyle “Viyh
toprak basan, bizim evde cereyan ne arir ¢i? Sen de bilirsen ki biz gaz lambasi
gullanirih.” der. '

Bu fikrada misafir gelen hamim cereyan kelimesinin birden fazla
anlammin oldugunu bilmemektedir. Bilmedigi gibi kendisine ve evine
yoneltilen bir suglama karsisinda hemen savunmaya gecer. Neriman Hanim’a

80l age.,s.64

Gindillanmak: Yuvarlanmak, takla atmak

Haluk Harun Duman, Erzurum Fikralar: ve Meshur Niiktedanlar, Duyap Yayincilik, Erzurum, 2007 s.184
Duman, a.g.e.,s.193
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evlerinde gaz lambasi kullamldigin1 hatirlatip suglamayr kabul etmez.
Cahilligine ragmen iistiin gelmek istemektedir.

“Nasil Taburcu Olmus” adli fikrada, Deli Yusuf adinda birisini aklindan
zoru oldugu i¢in hastaneye yatirirlar. Hastaligi, biitiin esyalarn ismini farkl
sOylemesidir. Tedavi i¢in yattigi hastanede Yusuf'u bir¢ok insan tanir.
Kendisinden dnce taburcu olanlardan biri bir giin Yusuf’u Istanbul sokaklarinda
goriince sorar: “Ola Yusuf nasil ettin de taburcu oldun? N’ettin sen?”

Bizimki elini kigina gotiirerek biiyiik bir gururla arkadasma “Eyy oglum
buna gafa derler, gafa!” diye cevap verir.”

Yusuf akil hastasi oldugu i¢in hastanede yatmaktadir. Hastaligi herkes
tarafindan bilinmektedir. Iyilesip taburcu olduktan sonra hastanedeki arkadasina
rastlayip arkadagmin nasil taburcu oldugunu sormasi iizerine hasta oldugu
donemden tanidigi arkadasina yine ayni sekilde cevap verir. Hasta olmadigi
halde hasta oldugu zamanki gibi cevap vererek arkadasina kendini daha iyi
anlatabilecegini istemis olabilir. Yusuf hasta oldugu zaman bile aslinda
yaptiginin sanki mantikli oldugunu ve kendi kiginin insanlarin kafasma denk
gelebilecegini sdylemis de olabilir. Boylece gerek hasta oldugu donem gerek
sonrasinda kendince kars1 tarafa baskin ¢gikmaktadir.

“Bir Sigara Tiryakisi” adl1 fikrada yetmis bes yasina geldigi halde miifrit
derecede sigara icen rahmetli Hoca Dede Sitki Dursunoglu’na kendisini
sevenler “Hocam sigaray1 birak, bu zikkim kanser yapiyor.” gibi uyarici sozler
sOyleyince Sitki Bey soyle bir dortlitk yazar:

“Oleceksin a kuzum, igme su zikkim tiitiinii
Diyen beni daha zalimce yikar

O benimgiin bu kadar y1l yandi da

Ben onungiin bir kere dlsem ne gikar.””

Bu fikrada Hoca Dede sigara icen tiryaki ama yaptiginin yanls
oldugunun farkinda olan bir karakterdir. Fakat kendisine sigarayi birakmasi
konusunda gelen telkinlere vefa duygusuyla savunmaci ve kendisini hakl
¢ikaran bir cevap vermektedir. Sigaranin yillarca kendisi i¢in yandigini séyleyip
bunun haklihgmi daha veciz olsun diye siirle ifade etmistir. Olmeyi bile
sigaramin yaptig1 iyilige kars1 goze almistir. Boylece hem hakli ¢ikmig hem de
hakliligim ispatlamanin vermis oldugu bir iistiinliik duygusu kazanmustir.

2 Duman,a.g.e.,s.194

23 Duman,a.g.e.,s.199
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“Babam Baytardir” adli fikra, edebiyatimizda Bayburtlu Zihni olarak
gecen (inlii sairin bagindan gegen bir hadise lizerine tesekkiil etmistir. Bayburtlu
Zihni, Osmanli sarayinda kiigiik bir katiplikle gérevlendirilir. Ancak Istanbullu
mesai arkadaslar1 tarafindan alaya alimir. Bu alay karsisinda, arkadaslarini
rencide etmek i¢in firsat kollar.

Bir keresinde arkadaslar1 kendi yaslari tahmin etmesini isterler. Zihni
de bunlarin yaslarini, daha normal yaslaridan kiigiik olarak sdyler. Arkadaslar
buna c¢ok sevinirler. “Zihni Efendi aferin. Sen ne giizel yas tayin ediyorsun;
bunu nerden 6grendin?” diye sorarlar. Zihni de firsatin geldigini diisiiniip tasi
gedigine koyar: “Sag olun efendiler, hakki-1 aliniz var. Rahmetli babam
baytardi, bendenize muhtemelen ondan sirayet etmis olmal.” der.**

Bu fikrada da Zihni, Anadolu koyliisii olarak Istanbul’da sarayda ise
baslayacaktir. Anadolu’dan gelmesi dolayisiyla kiiltiirel olarak daha alt seviyede
oldugu farz edilip asagilanmak istenir. Fakat durumun farkinda olan Zihni,
onceleri kendi kiiltiir seviyesini hissettirmez. Daha sonra mesai arkadaslarinin
istekleri dogrultusunda ilminin farkina varilmasim ister ve &yle de olur.
Yaglarmin tahmin edilmesini arzu eden mesai arkadaslarina onlarin hoslarina
gidecek dogrultuda cevap verir. Cevaplar1 hoslarina giden arkadaslar1 Zihni’ye
iltifat ederek Zihni’yi taltif etmek isterler ama onceki kiiglik diistiriicl
davraniglarindan dolay1 da Zihni onlardan 6¢ almak istemektedir. Kendisi igin
baytar oldugunu sdyleyerek arkadaslarma hayvan muamelesi yapar, bdylece
emeline ulagir ve listiin gelir.

“Bu Senin Anan Degil” adli fikrada Gullabi Turan, arkadasina rastlar ve
nereye gittigini sorar. Arkadasi, Gullabi Turan’a anasinin hasta oldugunu,
ziyarete gittigini sdyler. Gullabi Turan hasta olan kadmin ¢ok ekmegini
yedigini, emegini gordiigiinii soyleyerek ziyarete gitmek ister. Fakat hasta
kadin, Gullabi Turan’t bir tiirlii tammaz. Gullabi eski gilinlerden, anilarindan
bahsederek hasta kadiin kendisini hatirlamasi i¢in biraz ugrasir. Fakat kadin
yine hatirlamaz. Gullabi Turan’in cam iyice sikilir. Tamnmamanin verdigi
sikintiyla arkadasma doner, “Gah ulan, gah gidek. Bu ............... senin anan
degil, beni tanimadi.” der.”

Gullabi Turan yasadigi bolgede herkes tarafindan bilinen, sevilen bir
kisilik olarak kendisine gosterilen saygiy1 ve iltifatlar1 karsiliksiz birakmak
istemez. Bunun i¢in hasta olan arkadaginin annesini ziyaret etmek ister. Fakat
her zaman oldugu gibi karsilanmak ve taninmak istenmektedir. Hasta kadinin
bunu tanimamasi zoruna gitmistir. Kendisini tanitmak igin ge¢misteki belli
hadiseleri hatirlatmak istese de yine sonu¢ alamamistir. Bunun {izerine

2 Duman, a.g.e., 5.199

3 Duman, a.g.e.,s.236
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arkadagmin annesine hakarete varan bir kelimeyle hitap eder ve taninmamishigin
verdigi ezikligi lizerinden atar ve listiin gelir.

“Ben Sandim Ci Sen Yendin” adli fikrada Gullabi Turan bir giin ugakla
Ankara’ya gitmektedir. Oturdugu koltuk koridorda oldugu i¢in camdan disari
bakamamaktan dolay1 cani sikilmaktadir. Biraz sonra cam kenarinda oturan
yolcu kalkip tuvalete gider. Turan da “firsat bu firsattir” diyerek hemen onun
yerine geg¢ip oturur. Adam biraz sonra geri doniince sasirir. Gullabi Turan’in
yiiziine sorgulayici bir sekilde bakinca Turan hemen atilir.

-Agabeyi ben sandim ¢i sen yendin. Ne bilim geri gelecehsen. ..*

Gullabi Turan, bu fikrada yolculuk esnasinda yaptigi uyaniklik ve
arkasindan gelen azarlama karsisinda mahcup duruma diismiistiir. Fakat
yaptiginin yanlighgma bir bahane bulmak adina kendisini ugak yolculugunu
bilmiyor seklinde gostermektedir. Fakat gelen azar karsisinda “ben sandim ¢i
sen yendin” diyerek kendini hakli ¢ikarmak istemistir.

“Oliiler Gonugmaz” adli fikrada igkiye diiskiinliigiiyle taninan Gullabi
Turan’a arkadaslar1 nasihatte bulunurlar. Turan’a, “Oldiigiin zaman mezarda
sorgu sual melekleri gelip senden hesap soracaklar. Onlara ne diyecegini bilir
misen?” diye sorarlar. Turan bilmedigini sOyler ve omzunu silkeler. Bunun
tizerine arkadasi Turan’a 6gretmeye ¢aligir. “Eger Rabb’in kim, nebin kim diye
sorarlarsa ne diyeceksin?”” Gullabi bunlar1 duyunca dayanamaz ve arkadasina su
ilging soruyu sorar “Ola oglum zaten ben 6liyem, heg Sliiler gonusur mi?”*’

Bu fikrada, Gullabi Turan’in dini konularda zayif oldugunu gérmekteyiz.
Fakat kendisini ¢ok seven ve diisiinen arkadaslar1 tarafindan ozellikle ahiret
konusunda bilgilendirilmek istenmesi karsisinda yine de vurdumduymaz tavir
sergilemektedir. Dini konulardaki yetersizligini gidermekten ziyade, yine alayl
bir sekilde cevap verir. Olii oldugunu, 6liilerin konusamayacagim sdyleyerek
kars1 tarafi bilgisiz olarak goriir; kendi bilgisizligini orter. Boylece de karsi
tarafa baskim gelir.

“Hani Ya Evet Demek Yohdi” adli fikrada Gullabi Turan Istanbul’a gelir.
Galata Kopriisii'nden gecerken “Evet Hayw” programimin sunucusu Erkan
Yolag’1 goriir. Hemen yanina yaklasip tillik bir sdyleyisle “Agabeyi sen Erkan
Yolag misan ?” diye sorar. O da yine bir hayranim beni tanidi diye sevinip
piskince giiler. Evet, ben Erkan Yola¢’im deyince Gullabi hemen uzanir,

26 Duman, a.g.e., s.237

27 Duman, a.g.e., s.238
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Yola¢’in ¢enesine dokunarak “Buraya vurim, hani ya ‘evet’ demek yogdi?” der.
28

Bu fikrada Gullabi Turan, Erkan Yolag¢’1 goriince ilk aklina gelen ona
“evet” kelimesini sOyletmektir. Televizyon ekranlarinda “ever” demeyen
Yolag’la beklemedigi bir anda karsilagir. Yolag’t koseye sikistirmak igin
tanidig1 halde, yine de Yolag’a o olup olmadigi sorar. “Evet” cevabini alinca
hamlesini yapar ve kiifiirlii bir sekilde ¢enesine dokunarak “Hani evet demek
yogdi.” diyerek yillarin vermis oldugu eziklikle bir anda {stiin gelmeyi
basarmustir.

“90 Dakikalik Dua” adli fikrada Naim Hoca Erzurumspor magina gider.
Takimm durumu koétiidiir. Yenilirse kiime diisecektir. Bir grup taraftar Naim
Hoca’ya gidip “Hocam kuvvetli bir dua oku da bizim takim galip gelsin.” der.
Hoca olur der ve mag baglar. Mag siiresi boyunca gol olmaz. Fakat uzatmalarda
Erzurumspor yenilir. Taraftar hocaya sitem ederek “Hocam nasil dua ettin ¢i
yenildig.” derler. Naim Hoca bu duruma sinirlenir ve sugun kendisine atildigini
hissedince kizarak “Ula usag, ben 90 dakka igiin dua ettim. Ne bilim ¢i i
uzatmalara gidecek.” der. ”

Naim Hoca Erzurum’un yetistirdigi ender insanlardan biridir. Erzurum’u
cok seven ve her faaliyette insanlarla beraber olan bir kisiliktir. Sosyal hayatta
imamlarin cami digina ¢ikmasina pek rastlanilmadigr gibi, Naim Hoca futbol
magina gider ve Erzurumspor’un galibiyeti i¢in dua eder. Mag sonrasinda
maglup olan Erzurumspor i¢in yapilacak bir sey kalmamuistir. Seyirci de bir naz
makami olan hocaya dert yanar ve serzeniste bulunur. Hocanin duasinin kabul
olmadigimi da soyleyerek teskin olmaya ¢aligmaktadirlar. Fakat hoca duasinin
kabul olmadigimi kabul etmez ve magin belli bir siiresi i¢in dua ettigini sdyler.
Bu siire igerisinde de takimin yenilmedigini ifade eder. Uzatma dakikalar igin
dua etmedigini sdyleyerek yine iistiin gelmektedir.

~ 9

“Teyo’nun Avciligr” adli fikrada Teyo Pehlivan bir giin kahvede oturmus
basindan gegenleri etrafindakilere anlatmaktadir. Avla alakali bir hikayesini
anlatirken yalanlariyla da hikayesini siisler. Av sirasinda zor duruma diistiigiinii,
kurtlar ve ayilar tarafindan etrafinin sarildigini séyler. Kagarken 6niine ugurum
cikar. Arkasinda da vahsi hayvanlar vardir. Caresizlik igerisinde kalan Teyo
teslim olur. Etrafindaki insanlar ise merakla beklemektedirler. Cevresindekiler
ne oldugunu merak ederken Teyo Pehlivan hi¢ beklenmedik bir cevap verir.
Ayiin kendisini yedigini sdyler. Etraftakiler ise kahkahalarla giiliip bu kadar da
yalan olmaz derler. “Ay1 seni yeseydi burada nasil olurdun?” diye sorarlar.
Teyo hi¢ beklenmedik bir cevap daha verir:

28 Duman, a.g.e. .5.240

» Duman, a.g.e., 5.266
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- Ula oglim siz buna yasamag mu diyirsiz, ben zaten yillardir dliyem
30

oli...
Teyo Pehlivan Erzurum’un bilinen komik adamlarindan biridir. Bu
fikrada gorildiigii gibi yalanlariyla fikralarmi siisleyerek daha etkili kilma
cabast vardir. Insanlar anlattiklarimin yalan oldugunu bildikleri halde onu
dinlemekten zevk duyarlar. Bu fikrada Teyo Pehlivan bagindan gegen bir av
hikayesini anlatirken yine yalanlariyla asil sdylemek istedigini vurgular. Ay ile
ucurum arasinda kaldig1 zaman aymin kendisini yedigini soyler. Aslinda her
seyin burada bitmesi gerekmektedir ama bitmez. Insanlar burada ne isin var
deyip giiliince “Benim yasadigimi yagsamak mi1 kabul ediyorsunuz, bu yasamak
degil, ben yasayan bir oliiylim.” diyerek hem yalanlariin verdigi utanci hem de
yasadig1 ezikligi kendince hakli sebeple telafi etmeye calisir ve tistiin gelir.

“Peki, Cim Gotiirdii” adli fikrada yine Teyo Pehlivan seferberlik
zamaninda bin koyununu karga pazarinda otlatmaktadir. Bir sabah kalktiginda
koyunlar1 kaybolmustur. Ula bir aragtirdim koyunlart PKK g6tiirmiis.
Dinleyenlerden biri sorar “Pehlivan seferberlik zaman1 PKK ne arirdi?” der.
Teyo cevab yapistirir: “Peki, ula bizim koyunlar1 ¢im gotiirmiis?”'

Teyo Pehlivan iizerine anlatilan bu fikrada, Pehlivan yine etrafindakilere
kendisiyle alakali bir konuyu anlatmaktadir. Koyunlar1 kayip olmus, Teyo ise
sucluyu kendince bulmustur. Sug¢lunun PKK oldugunu sdyler. Fakat o donemde
PKK’nin olmadigi kendisine soOylenince “Peki ula bizim koyunlari ¢im
gotiirmiig?” diye tepki vererek aymi soruyu karsi tarafa yoneltir. Sorunun
cevabma gore sonu¢ belli olacaktir. Boylece soruyu sorarken ayni zamanda
kendi sdylediginin hakli oldugunu vurgulamaya calisir ve kars1 tarafin verecek
cevabi olmadigimi bildigi i¢in de iistiin geldigi duygusuna kapilir.

“Karga Niye Karadir” adli fikrada Teyo’nun methini duyan 6gretmenler
onu okula davet ederler. Cay icerler fakat bir tiirlii yemek icin davet etmezler.
Teyo, belli bir siireden sonra acikir ve onlara bir soru yonelterek yemegi
hatirlatmak ister. “Hocalar bilir misiz garga niye karadir?” diye sorar. Kimseden
ses seda ¢ikmaz. Hocalar sasirir kalirlar. Bunun iizerine zor durumda kalan
hocalara Teyo yine bir teklifte bulunur. Yemekten sonra konusuruz der ve onlari
yemege ikna eder. Yemek yenildikten sonra tekrar miidiiriin odasima toplanirlar
ve miidiir Teyo’ya sorar: “Pehlivan hadi sdyle bakalim karga niye karadir?”
Pehlivan istifini bozmadan sigarasin1 agzina alir ve biraz diisliniir ve cevap
verir: “Giinese yakin ugtugu i¢in.”** der.

30 Duman, a.g.e., 5.269

3 Duman, a.g.e.,s.292
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Teyo Pehlivan 6gretmenlerden yemek isteyemedigi icin farkli bir sekilde
istegini sOylemek ister. Bunun i¢in hi¢ alakasi olmayan bir soruyla ortami
istedigi konuya g¢eker ve “Karga nigin karadir?” sorusunu etraftakilere sorar.
Hemen cevap veremeyen Ogretmenlere ise yemekten sonra cevap verirsiniz
diyerek, onlara miihlet vererek iyilik yapmak ister kendince. Yemekten sonra
ise cevabimi kendisinin de bilmedigi bu soruyu cevaplamak zorunda kalmustir.
Yine hi¢ alakasi olmayan bir cevap verir. Karganin giinese yakin oldugu i¢in
kara oldugunu sdyler. Fakat bu cevap inandirict olmamistir. Verdigi cevabin
mantiksiz oldugunu bildigi halde, kendisinin cevap verip karst tarafin
verememesi Teyo Pehlivan’t mutlu eder ve iistiin kilar.

“Yahigir” adli fikrada Erzurumlu Naim Hoca, camide kadinlarm giyimi
konusunda vaaz ederken mini etek giymenin giinah oldugundan bahseder. Fakat
hocanin kizlarmin da minik etek giydigi hocaya hatirlatilir. Hoca bunun {izerine
cema?stten istiin gelmek adina “Bizim yani karalilara da yakisir.” diyerek cevap
verir.

Bu fikrada Naim Hoca, vaazda gilinah olarak bahsettigi konudaki
eksikligin kizlarinda olmasinin hatirlatilmasi lizerine, kizlarina yakistigindan
bahsedip cemaate iistiin gelmektedir.

“Ozel Tarife” adl fikra Erzurum’un Cinis kdyiinde gegmektedir. Kuddiis
adindaki kdylin arabacisi, yine ayni1 kdyden Dursun Bey’i bir yere gotiiriirken
Dursun Bey, arabaciya tasima {icretini fazlasiyla verir. Ucretin fazlasini geri
almay1 beklemektedir. Almadan arabadan inmek istemez. Arabaci Kuddiis ise
ticretin fazlasini vermek istememektedir. Dursun Bey de bu duruma sasirarak
Kuddiis’ten {iicretin fazlasimi yiiz kizartarak ister ama arabact Kuddiis hig
beklemedigi bir cevap verir. Bey ve agalara {icret fazlasmin verilmedigini sOyler
ve bu duruma sebep olarak da “Beyler daginih oturir. Onun i¢in beylere bir
lira.” ** diyerek serbest oturmalarmi sebep olarak gostermektedir. Boylece
arabaci1 Kuddiis, Dursun Bey’e vermis oldugu cevap ile iistiinliik saglamustir.

“Meslektag” adli fikrada Erzurumlu Gullabi Turan, bir giin otobiise
binmek i¢in siraya girer; parasi ve bileti yoktur. Sofor “Ya para at, ya bilet at.”
der. Fakat Gullabi Turan “Selamiinaleykiim meslektas” deyip geger.”

Bu fikrada Gullabi Turan, parasmin olamamasina ragmen kendi
eksikligini hissettirmeden istegini gergeklestirmis ve vermis oldugu mantikli bir
cevapla arabanin soforiine Uistiin gelmistir.

¥ Kilig,M.Z., Atnur,Y ., Erzurum Fikralar, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2006, .s.65
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“Zaten Olmiisem” adli fikrada, Istanbul radyosunda gorev yapan bir
sanatgi, Gullabi Turan’a “Sen bu kadar i¢iyorsun dilin biiyliyor. Miinker-Nekir
gelip ‘Rabbin kim?’ diye soranda nedeceksen?” diye sorar. Gullabi Turan
“Oglum bise demirem de. Bilsem ne, bilmesem ne? Zaten ben 6lmiisem, bene
ne yapacaklar.” diye cevap verir. *°

Bu fikrada, Gullabi Turan, kendisine yonlendirilen bir elestiri noktasinda
kendisini savunmaya gecer. Aslinda karsi tarafin demek istedigini bildigi ve
anladig1 halde bilmezlikten gelip vermis oldugu cevapla beraber, bir anlik da
olsa iistiin gelme duygusunu yasamaktadir.

“Zallo’nun Ekmegi” adli fikrada, Erzurum’da kdyiin birinde deli Sekko
ile Kotan Aga arasinda gecen bir konusma ile fikra metni olusmustur. Sekko
elinde tandirdan kakarmus bir sekilde ¢ikan ekmegi alip kdyiin meydanina ¢ikar.
Kotan Aga da Sekko’yu kiigiimseyerek “Sekko, elindeki ne, &vle (0gle)
yemegin mi?” diye sorar. Sekko, Kotan Aga’nin sorusu iizerine “Kdyiin itine
gotiirirdim, heveslendiysen sen ye.” diyerek cevap verir.”’

Bu fikrada Sekko, deli olmasina ragmen Kotan Aga’nin sorusundaki
kiigimsenmeyi hissetmis ve agayi koyiin itine benzeterek cevap verip iistiin
gelmistir.

“Gendin Bul( Doktor)” adli fikra, Erzurumlu bir kadin ile doktor
arasindaki diyalogdan tesekkiil etmistir. Kadin hastaligindan dolayr doktora
gider ve doktor “Nereniz agriyor?” diye sorar. Hasta kadin “Ben niye sdyliyim?
Bunca sene bosuna m1 okudun? Gendin bul.” diye cevap verir.*®

Bu fikrada, hasta olan kadn, yillarca okuyup doktor olan kisiye kendince
sinav yapmaktadir. Hastaliginin ismini sOylemeyerek doktorun kendisinin
sOylemesini ister ve bulmasim ister. Boylece hastalifiyla beraber kendisini
istlin duruma getirmistir.

Incelenen Fikralarin istatistiksel Degerlendirmesi

Incelenen yaklasik 320 fikradan 69 tanesinde iistiin gelme duygusu tespit
edilmis, istiinlik duygusunun tespit edilen 69 fikradan 23 fikra bu ¢aligmada
incelenerek stiinliige sebep olan duygular ortaya konulmustur (Bkz. Tablo 1).
Incelenen 23 fikranm iistiinliik gelme nedenlerine gére tasnifi su sekildedir:

Zekice cevap verme: Zekice cevap vermeden kaynaklanan iistiinlitk
duygusunun goriildigi fikra sayis1 14

36 Kili¢ ve Atnur, a.g.e., s.84

37 Kili¢ ve Atnur, a.g.e., s.85

38 Kili¢ ve Atnur, a.g.e., s.85
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Uyaniklik: Uyamikliktan kaynaklanan istiinlik duygusunun gorildigi
fikra sayis1 6

Cahillik: Cahillikten (bilmemezlikten gelmeden) kaynaklanan iistiinliik
duygusunun goriildiigi fikra sayisi 5

Yalan soyleme: Yalan sdylemeden kaynaklanan {istiinlik duygusunun
goriildigi fikra sayisi 1

Hakaret: Hakaretten kaynaklanan istiinliik duygusunun goriildiigi fikra
sayist 1

Miistehcenlik: Miistehcenlikten kaynaklanan istiinlik duygusunun
goriildigi fikra sayisi 2

Zekice Cevap Verme ve Uyaniklik: Zekice cevap verme ve uyanikliktan
kaynaklanan tistiinliik duygusunun goriildiigii fikra sayisi 3

Zekice Cevap Verme ve Cahillik: Zekice cevap verme ve cahillikten
kaynaklanan {istiinliik duygusunun goriildiigii fikra sayisi 2

Cahillik ve Uyamklik: Cahillik ve uyanikliktan kaynaklanan iistiinlik
duygusunun goriildiigi fikra sayisi 2

Zekice Cevap Verme ve Yalan Sdyleme: Zekice cevap verme ve yalan
sOylemeden kaynaklanan tistlinlitk duygusunun goriildiigii fikra sayisi 1

Bu verilerin istatistiki degerlendirmesi de tabloda verilmistir.
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M Toplamda incelenen Fikra Sayisi:

320

m Ustiin Gelme Durumunun Oldugu

FikraSayisi: 69

M Makalede
incelenen
FikraSayisi: 23

W Makalede
incelenen
FikraSayizi 23

W Zekice Cevap WYalan
Verme 14 Soyleme: 1
B%
21% W Makalede
‘ incelenen W Makalede
Fikra Sayisi: 23 incelenen Fikra

- Sayis1 23

W Uyanikhk: 6 “ W Mistehcenlik: 2

B Makalede e H Makalede
incelenen ‘ incelenen
FikraSayisi 23 FikraSayis 23

WZekice cevap m Cahillik ve
Verme ve Uyaniklik: 2
Uyanikhk: 3

B%

W Makalede W Makalede
incelenen incelenen
FikraSayisi 23 FikraSayisi 23

m Cahilliki{Bilme M Zekice Cevap
mezlikten Verme ve
Gelme): 5 Cahillik: 2

W Makalede
W Makalede incelenen Fikra
incelenen 4% Sayisi 23
Fikra Sayis
23 W Zekice cevap
W Hakaret: 1 Verme ve
96% Yalan sdyleme:
1

Tablo 1: Incelenen Fikralarm Istatistiksel Degerlendirmesi

Sonuc¢

Fikralar binlerce yildan beri kiiltiirimiizde var olan sozlii gelenek
irlinlerimizdendir. Bu c¢alismada incelenen Azerbaycan ve Erzurum
fikralarindan yola ¢ikilarak varilan sonug, fikralarin toplumun her kesimini
ilgilendiren ve giildiiren bir yoniiniin olmasiyla beraber, ders veren nitelige
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sahip olduklar1 gdriilmiistiir. Azerbaycan ve Erzurum fikralarmdaki dil yoniiyle
olan benzerlik, fikralarin ortaya ¢ikmasindaki duygular noktasindaki benzerlikte
de kendisini gostermektedir. Azerbaycan Tiirkgesinin, Erzurum agzi iizerinde
etkili olmasi ve edebi tiirlerdeki benzerligi de artirmistir. Bu baglamda
Azerbaycan ve Erzurum fikralarindaki {stlinlitk duygusu, ortak noktalardan
birisi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ayni zamanda bir baska dnemli ortak nokta
da fikralarin agirlikli olarak sahislarin anlattiklariyla ve yasadiklariyla tesekkiil
etmesidir. Bunun ig¢in fikralardaki karakterler tlizerinden Azerbaycan ve
Erzurum insanimmin kisisel profilini anlamak ve analiz etmek de miimkiin
olabilmektedir. Boylece fikralar1 ortaya ¢ikaran ve anlatilmasina vesile olan
duygular da Dbelirlenmekte, fikralarm hangi giilme kuramma gore
incelenebilecegi de tespit edilmektedir. Azerbaycan ve Erzurum fikralarini,
giilme kuramlarindan yalnizca bir tanesi olan “iistiinliik” kuramiyla agiklamak
elbette ki fikralarin tamammm degerlendirmek igin yeterli degildir. Fakat
incelenen fikralardaki iistiin gelme durumu, fikralarm istiinliik kuramina gore
incelenebilecegini de gostermektedir.

Tiim bu fikralardan da yola ¢ikilarak Azerbaycan ve Erzurum fikralarinda
genellikle kisilerin kendi yetersizlikleri, eksikleri veya asagilanma durumlari
karsisinda kivrak zeka ozellikleriyle ve calismada yer verildigi gibi farkh
duygularla kars1 tarafa listiin gelme durumlar: tespit edilmistir. Ayni zamanda
Erzurum fikralarmda dikkat cekilmesi gereken onemli hususlardan biri de
Erzurum agzinin anlatmalarda hi¢ degistirilmeden kullanilmasi olmustur. Bu
durum, fikralardaki etkileyiciligi artirmakta ve farkli bir estetik katmaktadir.
Ustiinliik durumlarinda da Erzurum agzinm orijinalliginin etkili oldugu
sOylenebilir. Ay goriisii Azerbaycan fikralar1 igin sOyleyebilmek, ancak Azeri
Tiirkgesiyle yazilan fikralarin incelenmesinden sonra miimkiin olabilir.
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