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ALEVI-BEKTASI SIiRINDE AY VE GUNES SEMBOLIZMI
Esra AKBALIK*
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Bu ¢alismada tasavvuf siirinin zengin ve renkli 6rneklerini barindiran ‘Alevi-
Bektasi’ siirinde Giines ve Ay sembolizmi {izerinde durulacaktir. Gok
aleminin varliklarindan ‘Glines’ ve ona bagli olarak ‘Ay’ ozellikle siir
geleneginde insan hayalinin {izerinde en fazla anlam {rettigi unsurlardandir.
Giines, Ay, yildiz vb. kozmik unsurlar, 6zellikle ulasilamaz oluglarmin vermis
oldugu bir gii¢le, insanoglunun dikkatini hemen her zaman ve her kiiltiirde
cekmistir. Pek ¢ok kiiltiirde bu yonde bir algi ortakligindan bahsedilebilir
ancak unsurlarin yorumlanis1 inang ve diisiince diinyasindan bagimsiz
degildir. Sahip oldugu inang ve kiiltiir yapisi ile Tiirk — Islam tarihinin ve buna
bagl olarak Tirk kiiltiir ve edebiyatinin senkretik bir boliimiinii olusturan
Alevi-Bektagi olgusu ¢esitli inanglarin ve Kkiiltiirlerin alagimi  olarak
aragtirllmaya ve ¢Oziimlenmeye deger malzemeler sunmaktadir. Calisma,
Alevi-Bektagi inanglarinin okunacagini elverigli metinlerden olan siirler
araciligr ile, ‘Giines ve Ay’ sembollerini kadraja almak sureti ile ozellikle
sembollerin inang¢ temelli yorumlari lizerinde duracaktir. Kozmosun temel ve
dikkat ¢ekici parcalari olan ‘Giines ve Ay’in Alevi-Bektagi inang ve
diisiincesindeki sembollestirilmesi degerlendirilecektir.
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THE MOON AND THE SUN SYMBOLISM
IN THE ALAWI AND BEKTASHI POETRY

ABSTRACT

This study deals with the moon and the sun symbolism in Alawi and Bektashi
poetry which contains rich and colorful examples to sufi poetry. The sun, the
existence of heaven and the moon in its relevance, stand as two notions in
poetic tradition that inspire and encourage human creativity by their multiple
connotations. Cosmic assets such as the sun and the moon have always
attracted human attention regardless to cultural differences, owing to their
power for being unreachable. In this sense, many cultures have a common
perspective; however, the interpretations of these assets are directly related to
the world of beliefs and thoughts. Alawi-Bektashi tradition, which constitutes
a syncretic division of Turkish-Islamic history and literature with its belief
and culture system, presents significant material to be examined and analyzed
as a mixture of different beliefs and cultures. This study focuses on the moon
and the sun symbolism with a special emphasis on religious interpretations of
the symbols in poems that provide good examples to Alawi-Bektashi beliefs.
Keywords: Symbol, culture, Alawi-Bektashi, poetry
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Giris

Iginde yasadigi kozmosun bilincinde olup var oldugu andan bu yana kainatt
ve bu kainatin igerisinde kendini anlamaya ve anlamlandirmaya ¢alisan insan igin
bizatihi ‘kendi’ ve iginde bulundugu ‘kozmik g¢evre’ soz konusu algilama ve
alimlama siirecinin temel dinamikleri olmustur. Biitiin olarak kozmosu ve onun bir
pargasi olarak tabiati, maddi ve ruhani yolculugunda insanin, “tefekkiir edilmesi
gereken bir semboller kitabi ve bir ikon gibi” (Nasr 1985: 18) degerlendirdigi
belirtilebilir.* Ozellikle “en yiiksek® olusu ile insamin ulasamadigi yukar1 bolgelerin,
yani goklerin, sonsuzlugun, askinligin, mutlak gergekligin simgesi olarak (Eliade
2003: 61) birtakim ayricaliklara sahip oldugu belirtilmelidir.? Kozmos iginde gok ve
yeralt1 arasinda, ‘yeryiiziinde’ konumlanan insan, reel yasam alaninin disinda kalan,
fiilen ait olmadig1 gokyiizii ve yeraltina dair siirekli diisiinceler ve buna bagli olarak
kavramlar gelistirmistir. Uzerinde yasadig1 arza kars1 duydugu ilgi ve alakanin yam
sira Ozellikle gokylizii ve unsurlart insanin bilme, anlama ve anlamlandirma
ihtiyacinin ve merakinin bir gostergesi olarak hep 6ne ¢ikmustir.

Biitliniiyle gokyiizii ve 6zelde gok cisimleri; Giines, Ay, yildizlar, gezegenler
doga bilimlerinin yani sira edebiyatin da fazlasi ile ilgilendigi bir saha olmustur. Bir
bakima icinde yasadig1 gevrenin neticesi olan insanin, dil ve diisiince gelisimi bu
cevre sartlarina bagl olarak sekillenmektedir. Gerek klasik gerek modern gelenekte
gerekse de halk siir geleneginde kozmik alemin, diisiinceyi olgunlastirma ve bunu
ifade etmede etkili ve belirleyici bir arag oldugu belirtilebilir. Evrenin temel
unsurlarindan olan Giines, Ay, yildiz vb. aslinda insanoglunun dikkatini hemen her
zaman ve kiiltiire baglilik arz etmeksizin ¢ekmistir. Ancak kainata ait bu temel
unsurlarin algilanis ve yorumlaniginin toplumlarin sosyo-kiiltiirel yapilar1 ve inang
diinyalar1 ile yakindan alakali oldugu goz ardi edilmemelidir. Her toplum kendi
tarihi ve cografi seyrinin olusturdugu miras dogrultusunda diisiinsel kodlarini
olusturur. Medeniyetlerin, tabiat goriingiileri i¢inden sadece belli bir grubu ¢aligma
konusu olarak se¢meleri ve baska ihtimallerin yerine, belirli bir grup kozmolojik
Ogeler iizerine yogunlagmalar: (Nasr 1985: 19) bu ¢ercevede degerlendirilebilir. Her
kiiltiirel yapinin biinyesine ‘motif” olarak kattig1 ve ona dair ¢esitli anlamlar tiretmek
ve ylklemek sureti ile sembollestirdigi bu kavramlar, bir baska kiiltiirel yapida daha
farkli bir anlam haritasina sahip olabilir. Bunun da elbette sebeplerini anlamak ve
aciklamak miimkiindiir.

! Zira tasavvuf diisiincesinde de mikrokozmos olarak kabul edilen insan, makrokozmos ile yakin iligki
i¢indedir ve oOzellikle tasavvufi diigiince, insan yapisini arz ve semavat ile uygunluklar kurarak
aciklamaya ¢alisir. Ornegin Seyyid Hiiseyin Nasr, vahyin kutsal bir kitap halinde oldugu islam’da s6zlii
sembolizmin 6zel 6neminden bahseder. Kuran’in sik sik, tabiatin okunmasi ve anlasilmas1 gerektigine
dair ayetlerine ve tabiatin, Kur’an’in makrokozmik sekli olarak tanimlamsina dikkat ¢eker. Bkz. Seyyid
Hiiseyin Nasr, Islam Kozmoloji Ogretilerine Girig, Insan Yayinlari, Istanbul, 1985, s. 311.

2 Eliade’ye gore yiice olmak, yiikseklerde bulunmak (dinsel anlamda) kudretli ve kutsal olmakla es
degerdir. Gok dinsel bir deger kazanmadan 6nce de askindir. Gok dogal olarak varligiyla, askinligi, giicii
ve degismezligi simgeler. Gok vardir; ¢iinkii yiicedir, sonsuzdur, dokunulmazdir, giiglidiir. Bkz. Eliade
Mircea, Dinler Tarihine Giris, Kabalci Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 62.



1. Amac¢ ve Kapsam

Kozmik alemin insanlar i¢in ulasilamayam olan gokyiizii ve unsurlar1 ve
bunlara dair tasavvurlar, gesitli sembollerin olusumuna kapi aralamustir. letisimin
etkili bir yontemi olarak sembolik dil o&zellikle ‘siir’in anlam diinyasini
derinlestirmede ve zenginlestirmede gliclii bir aktordiir. Bu calisma, Tiirk
edebiyatinin temel bloklarindan olup iizerinde durdugu kiiltiirel zemin itibariyla
hususi bir cephesini teskil eden Alevi ve Bektasi siirinde ‘Giines ve Ay’ sembolizmi
iizerine odaklanacaktir. Islam éncesi inanglardan bu yana Tiirk kiiltiir ve inanisinda
mithim rol oynamis iki unsur olarak ‘Giines ve Ay’, Islamiyet sentezi ile birlikte
yeni sekiller alarak giiniimiize kadar gelen c¢esitli tasavvurlarin olusmasim
saglamistir. Biinyesinde hem Islam oncesini hem de Islamiyet’i bir alasim olarak
barindiran Alevi-Bektasi siiri ise, bu unsurlarin inang siirekliligi baglaminda siklikla
kullanildig1 ve sembollestirildigi 6rnekleri fazlasi ile barindirmaktadir. Bu gergevede
Alevi-Bektasilerin yedi ulu ozan arasinda zikrettigi, Sah Ismail Hatayi, Virani, Pir
Sultan Abdal ve Kul Himmet’in siirleri basta olmak tizere; antolojilerde kendilerine
yer verilen diger sairlerin siirleri incelemeye alinmustir. Bu kapsamda Ismail
Ozmen’in yaymladig1 bes ciltlik Alevi-Bektasi antolojisinin yani sira Cahit Oztelli,
Besim Atalay gibi arastirmacilarin hazirladigi antolojiler aragtirmaya dahil edilmek
sureti ile siir repertuart genisletilmistir.

Calismada o6ncelikle sembol kavranmui ve dogasi lizerinde durulacak, ardindan
sairlerin = siirlerindeki ‘Giines ve Ay’ unsurlarinin  sembolik ¢6ziimlemesi
yapilacaktir. Incelenecek metinlerin sifrelerin ¢oziilmesi sureti ile simgelerin
incelenmesi bir bakima Alevi-Bektasi kiltiiriinii tammmanin ve anlamamin da
yollarindan biridir.

1.1. Sembol Kavram

Insanligin asirlardan beri edindigi ve tecriibe ettigi bir hazine olarak ‘dil’in en
etkili iletisim araglarindan oldugu tartismasiz bir gercekliktir. Insanlar arasindaki
anlagmay1 saglayan ve milletlerin kiiltiirel degerlerinin basinda gelen °‘dil’, onu
konuganlarin duygu, diisiince ve hayal diinyalarindan kesitler sunar; insanlar
tarafindan her an konusulmak sureti ile de islenir ve zenginlesir. Her millet kendi
kiltir ve medeniyet seviyesine gore, ihtiyaglari dogrultusunda dilini olusturur ve
isler. Islenmis, zengin, ozgiin dilin énemli gostergelerinden biri sahip oldugu
sembollerdir ve anlagsma araci olan dilin kendisi de aslinda bir sembolizmdir.

Tirkgede “remiz, mecaz, metafor, imaj, isaret, alegori, simge, imge vb.” gibi
bir dizi kelime ile ¢ogu zaman aymi anlama gelecek sekilde kullanilan ve bu
baglamda belki de en fazla anlam kaymasina ve muglakligina sahip kelimelerden
biri olan sembol igin herkesin {izerinde fikir birligine varacagi bir tanim
olusturmamn zor oldugu belirtilebilir.® Geertz’in (2010:113) belirttigi gibi, ok
sayida ‘sey’e gondermede bulunan, hatta ayni anda birden fazla ‘sey’e isaret eden

® Nitekim sembol ile ilgili kavram kargasasmni Gilbert Durand su sozlerle dile getirir: “Diissellige iliskin
terimlerin kullaniminda her zaman biiylik bir kangiklik hakim olmustur. Belki bdylesi bir durumun
imgelemin; “fantasia”nin, klasik ilk ¢ag ve Bat1 diisiincesinde maruz kaldig: asir1 bir deger kaybindan ileri
geldigini varsayabiliriz. Ne olursa olsun “imge”, “isaret”, “alegori”, “sembol”, “amblem”, “mesel”, “mit”,
“figlir’’, “ikon”, “ideal” vs. bir¢ok yazar i¢in fark gozetilmeksizin birbirlerinin yerine kullanilmaktadir.

Bkz. Durand Gilbert, Sembolik Imgelem, (gev. Ayse Meral), Insan Yayinlari, Istanbul, 1998, s.7.



bir kavram. Matematikten mantiga, anlambiliminde, semiyotikte, bilgi teorisinde
terim olarak kullanilan; dinbilimde, dini torenler, giizel sanatlar ve siir diinyasinda
uzun bir tarihi olan sembol teriminin bu yaygin kullaniglarinda ortak olan taraf ise
semboliin bagka bir seyin yerine ge¢mesi, onu temsil etmesidir (Wellek ve Waren
2005: 162). Terime pek ¢ok disiplin kendi cephesinden farkli tanimlar getirmekte;
felsefe, mitoloji ve sembol so6zliikleri, ansiklopediler birbiri ile kesisen yahut
kesismeyen cesitli tanimlar iizerinde durmaktadir. Belli bir topluluga ait kisilerin
anlayabildigi bir ‘dil’ olarak simge ya da sembol aslinda giindelik yasamimizda bilip
tanidigimiz ama aligilagelen, agik anlamina ek olarak 6zgilin baglantilar sunan bir
terim, bir ad hatta bir resimdir ve bu sozciik ya da resim agik olan ve ilk bakista
anlagilabilenden daha fazla anlam igerdigi zaman simgesel hale gelir (Jung 2007:
20). Gilbert Durand Sembolik Imgelem adli galismasinda A. Lalande ve Jung’a atifla
sembolii “dogal bir iliski araciligiyla mevcut olmayan veya algilanmasi imkansiz bir
seyi ¢agristiran somut bir isaret” yahut da “izafi olarak bilinmeyen ve daha agik veya
karakteristik bir bi¢imde isimlendiremedigimiz bir seyin en iyi figliri” (1998:9)
olarak tanimlarken Martin Lings (2003: 9) kisaca yiiksek bir gercekligin yansimasi
ya da golgesi olarak tanimlar. “Bir hakikatin yerine gecen duygusal ve hayali bir
nesne veya mevcut olmayan bir seyi hayal edebilmek i¢in kullandigimiz dogrudan
tecriibe edilen herhangi bir sey” olarak tanimlanmasi da miimkiindiir (Ulu¢ 2005:
22).

Basglangig itibariyla dinsel alanda koklesen ve uzun zaman bu alana bagl
kalip ardindan sanatsal ve estetik incelemelerin konusu haline gelen sembol aslinda
bir biling ingas1 olup alg1 ve biling kavramlar1 ile siki bir iliski igindedir (Koktiirk
2014: 34, 55). Biling ‘dogrudan’ ve ‘dolayli’ olarak diinyayi tasavvur etmektedir.
Esyanin duyuya canli bir sekilde goriinmemesi neticesinde olusan dolayli biling
durumunda var olmayan (absent) ‘nesne’, bilince kelimenin en genis anlami ile imge
araciligiyla sunulur. Ancak dogrudan diisiince ile dolayli diisiince arasindaki fark her
zaman ¢ok agik degildir (Durand 1998: 7).

Aslinda sembol, her seyden Once igaret kategorisine aittir. Ancak mevcut bir
gercekligin sadece basit bir isareti degil, ardinda zihinsel enerjiyi barmdiran bir
anlam tagtyicidir. Dogas itibariyla sembol bilincin 6ziinde temellenmekle birlikte
tek bir bireyin zihnine degil, disiinsel bir sisteme aittir. Sembollerin ve sembolik
dilin olusumu igin insanlar arasinda kiiltiirel bir ortak paydanin ve kolektif bilincin
varhigr gereklidir. Zira “tipki dil gibi sosyal anlasmadan dogan semboller sahip
olduklar1 anlamlar1 tarihten ve kiiltiirel bir mirastan elde ederler” (Gardin ve
Olorenshaw 2014: 8). Herhangi bir seyin sembol degerine ulagmasi igin duyusal
gergekligi zorunlu olmakla birlikte sadece bundan ibaret olmamasi ve arkasinda
diisiinceyle kavranabilir bir ey, bir anlam bir sistem barindirmasi gerekmektedir
(Koktiirk 2014: 73).

Kok anlami “birlestirmek”, “bir araya getirmek” olan semboliin yerine
getirdigi temel baz1 iglevlerden de bahsetmek gerekir. Eliade’ye gore (1992: XX)
imgeler, simgeler, efsaneler psikenin sorumsuz yaratilar1 degildir. Bunlar bir
gereklilige cevap vermekte ve bir islevi yerine getirmektedir: varhigin en gizli tarz
degisikliklerini aciga ¢ikartmak ve bunlarin incelenmesi ile insani, ‘kisaca insani’
tarihin kosullar ile heniiz uyugsmamis olan1 anlamaya olanak saglamak. Bu goriise
gbre insani varligin parcast konumundaki semboller ve bu sembolik sifrelerin



¢ozliimii aslinda hem geleneksel hem de modern insan1 daha iyi kavramanin onciilii
olarak kabul gormektedir. Semboller daginik olay ve gergekliklere tutarli bir
biitiinliik kazandirmak sureti ile onlar1 anlagilir kilmakta ve yine onlar ile sonsuz
cesitteki anlam ve iligkileri bir araya getirmektedir. Toplumun anlam merkezini
olugturmasi itibariyla bireyleri birlestiren ve kenetleyen 6nemli bir faktor olarak
semboller toplumun inan¢ ve davraniglarma sekil vermekte, bireyleri belli bir
bicimde ortak hareket etmeye yonlendirmekte, farkli halk yiginlarini iyi isleyen bir
cemiyete doniistiirmektedir (Ulug, 2005: 23). Canli ve tutarli bir semboller sistemi
insanin kendisi, i¢inde yasadigi toplum ve nihayet evren ile ahenk i¢inde oldugunu
hissetmesini saglamakta ve kisiye kolektif eylem ilhdmi vermektedir (J.
Trasidder’den akt. Ulug 2005: 22). Sembollestirmenin kiiltiir diinyas1 kurma ve
kiiltiirel yapiyr anlama adina 6nemli rol {istlendigi ifade edilmelidir. Esas itibariyla
insanlar aslinda sembollerle gevrili bir diinyada yasadiklari i¢in bu simgeler tiim
yasam deneyimlerinde ¢ok 6nemli rol oynamaktadir. Son tahlilde simge baska higbir
ifadenin ortaya koyamayacagi kutsal ya da kozmolojik bir gergekligi ortaya koydugu
icin 6nemlidir. Eliade’nin ifadesi ile simgesel diislince ile insan, tiim ger¢eklik
diizlemlerinde serbest¢e gezinebilmektedir.

2. Alevi — Bektasi Siirinde ‘Giines’ Sembolizmi

‘Gok’iin sonsuz ve askin kimligi ve buna bagli olarak kutsalligi esas
itibartyla pek ¢ok inang sisteminde, hemen her yerde ve her durumda s6z konusudur.
Yiikseklik ve iistiinliiglin, askin, insaniistii olanin 6zellikleri olarak kabulii pek ¢ok
toplumda goriilmektedir. Yiiksek bolgenin kutsalligi dolayisiyla gége yakin olan her
seyin, bir anlamda askin olana farkli yogunluklarla bulagtigi diisiincesi s6z
konusudur. Bu gergevede gokylizii temelinde Ozellikle gk kubbenin dinsel ve
mitolojik degerler agisindan olduk¢a zengin oldugu belirtilmelidir.

Kozmik diizlemin goge ait en onemli tanrisal yiizii, Giines’tir ve Giines
yasamla dogrudan olan iligkisi olan tanrisal bir figiir konumuna yiikselmistir.
Diinyanin c¢esitli bolgelerinde gok tanr1 ve Gilines arasinda sik sik soy iliskisi
kurulmaktadir (Eliade 2003: 140-152). Yiice varliklar Giines ile 6zdeslestirilir ve
gok tanr siklikla Giines ile kaynasir.* Giines’e atfedilen kutsallik ve tanrisalligin
kokeninde onun koruyucu olmasi, canlilara hayat vermesi, 1518in ve sicakligin
kaynagi olmasi bilgisi yer almaktadir (Bayat 2007: 299). Giines ve ‘hayat’
arasindaki kaginilmaz iliski Tiirk diisiince sistematiginde hiikiimdarlarin da siklikla
Giines’e  benzetilmelerini netice vermistir. Zira eski Tirk inamslarinda
hiikiimdarlarin tanrisal ‘kut’ tasidiklari inanci, tanri-hiikimdar-Giines arasinda
kurulan iliskiye bir bagka diizlemde zemin teskil etmektedir.

4 Bununla birlikte Eliade, 6zellikle tarim ve topraga bagl yasamin séz konusu olmaya basladig
toplumlarda pek ¢ok durumda gok tanrismin yerini Gilines tanrisina biraktigini ve Giines’in toprak
tizerindeki bereketin dagiticisit ve yasamin koruyucusu durumuna evrildigini belirtir. Bkz. Mircea Eliade,
Dinler Tarihine Girig, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2003, s.123. Benzer sekilde Fuzuli Bayat da, Giines
mitlerinin Ay merkezli inang sisteminden sonra oOzellikle yerlesik hayata gegtikten sonra agirlik
kazandigini belirtir. Giines ana, yerin semboliidiir ve Giines’in sembolii ise inek ve tarimdir. Bkz. Fuzuli
Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi 1, Otiiken Yaymlari, Istanbul, 2007, s. 297, 299.

® Tiirk-islam edebiyatinin miistesna eserlerinden biri olan Kutadgu Bilig 'de yine Giines hiikiimdarin, Ay
da vezirin simgesi olarak kullanilir.



Genel anlamda Islam tasavvuf diisiincesinde siklikla tanrmin veya
peygamberin,® aydinliginin simgesi olarak Giines ile 6zdesliginden séz etmek
gerekir. “Her seyi kusatan ve her seye niifuz eden 15181n en belirgin tecellisi[nin]
Giines” (Schimmel 2004: 35) olmasi ve yine Giines’in 151g1n yegane kaynagi ve pek
¢ok yaratilmigin kendisine ihtiya¢ duydugu bir cisim olmasi 6zellikle yaraticinin
o6nemli bir simgesi olarak goriilmesini netice vermistir. Schimmel’e gore (2004: 36)
“Allah’in bir simgesi olarak Giines hem Cemal hem de Celal yanlariyla kendisini
gosterir. ”

Genel anlamda kadim Tiirk tefekkiiriinde ve buna bagli olarak tasavvuf
diisiincesinde Giines, siklikla Tanr ile 6zdeslestirilir. Nesimi’, Kaygusuz Abdal gibi
birtakim sairlerin siirlerinde Tanri-Giines iliskisinden s6z edilebilir. S6z konusu
sairlerin bazi1 dizelerinde zerre-Giines / katre-umman ikili karsithg: i¢inde tasavvufi
diistinceleri sekillenir. Kaygusuz Abdal’in asagidaki beytinde Giines’in vahdeti yani
Tanr’y1 temsil ettigi agiktir. Kendisi de Giines’in kiigiik bir pargasi, zerresi iken,
fikrinin varliginin menseini ve kaynagini idrak etmesi zerre-Giines iliskisi i¢inde
belirtilmistir.

Zerre-y-idiim nagah Giines’e irdiim
Katrem mahveyledi ummani gérdiim (Ozmen 1998: 244)

Tasavvufta Ibn Arabi’den miras alinan ‘vahdet-i viicud’, varligin birligi
diistincesi Alevi-Bektasi diistincesinde de pek ¢ok sairin diisiinsel yapisina tesir
etmig ve siirlerini beslemistir. Ancak bu diisiincenin yaninda ve disinda varligin
birligi mevzu asagida Nesimi’ye ait ornekte goriildiig gibi insan-tanr1 6zdesligine
dayali, tanrimin insanlastirildigi hurufilik ile karigik huldl (enkarnasyon) temelli bir
diisiincenin varlign dikkat ceker. ‘Oz’ kavrami zemininde anlam kazanan inang,
insan-tanr1 6zdesliginde dile getirilir. Hakk’in ademoglu 6ziinden olusu, aslinda tanri
icin kullanilan Giines simgesinin, ‘adem’ {izerinden kullanilmasin1 netice vermistir.
Bu sebeple dogrudan tanriy1 simgelemesi gereken Giines ‘adem’in yiizii olarak
belirmistir.

Hak Teald Ademoglu 6ziidiir

Otuz iki Hak kelami soziidiir

Ciimle alem bil ki Allah 6ziidiir

Adem ol candir ki Giines yiiziidiir (Ozmen 1998: 258)

Islam diisiincesinde de yaratici ile birlikte Hz. Muhammed’in de Giines’e
tesbihi yaygindir. Zira peygamberin “Ashabim gokteki yildiz gibidir. Hangisine tabi
olsamiz hidayete erersiniz.” ifadesindeki yildizlarin rehberligi, aslinda Giines
battiktan sonra yasayacaklar igindir (Schimmel 2004: 35). Bu c¢er¢evede Hz.

® Esas itibari ile sadece Islam diisiincesinde degil diger inang sistemlerinde de ornegin Hristiyanlikta,
Giines ister disil isterse eril olsun her zaman olumlu bir anlamda, insan tamliginin yerini tutan ay ile
iligkisiyle anlamsal ve goksel bir 6nem barindirmaktadir. Hristiyan ikonaciliginda ‘hag¢’in sik sik saginda
Giines ve solunda ay ile canlandirilmasi goksel ve kutsal bir anlam barindirdiginin géstergesidir Martin
Lings, Simge ve Kokendrnek, (gev. Siilleyman Sahra), Hece Yayinlari, Ankara, 2003, s. 97.

" Bu konudan daha farkli olarak 6zellikle Nesimi’nin gazellerinde ve tuyuglarinda sevgilinin sureti, yiizii
baglaminda Giines ¢ok sik kullanilan bir benzetmedir. Bu sebeple Giines sembolizmine ¢ok sik yer
verilmistir. Ancak sevgili-Giines iliskisi klasik siirde ¢ok yaygin bir iliski ag1 olusturmustur ve buna dair
¢esitli ¢oziimlemeler de yapilmistir. Bundan dolay: ve ¢alismamizin sinirlart dikkate alinarak bu tarz
orneklere yer verilmemistir. Bir 6rnek icin bkz. Umran Ay (2009). “Divan Siirinde Giinesin Sevgili
Tipine Yansimast Hakkinda bir Degerlendirme”. Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi. S.2, s. 117-162.
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Muhammed’in siklikla Giines’e tesbihi anlam kazanir. Zira Alevi-Bektasi siirinde
Hz. Muhammed’in Giines’e tesbihi oldukga siktir. Yaygin bir sekilde Giines’in Hz.
Muhammed ile Ozdeslestirildigi gorilir. “Ay Ali’dir Giin Muhammed bilene”
(Ergun t.y: 50/17 ; 52/20); “Ay Ali’dir Giin Muhammed” (Ergun t.y: 98/ 72; Oztelli
2004: 82 /5; Golpinarli ve Boratav 1991: 99/3) seklindeki kayitlar cesitli sairlerin
siirlerinde siklikla kullandiklar1 formel dizelerden biri olarak goriiliir.

Hz. Muhammed ve Hz. Ali’nin birlikteligi Ay-Giin ikiligi iginde farkli
tasavvurlarla yer alir. Hz. Muhammed ve Hz. Ali’nin zuhuru ile ay ve giin secde
etmistir. Asik Veli su satirlarda bunu terenniim eder:

“Muhammed’le Ali zahir olunca
Ay giin secde etti onlar dogunca” (Ozmen 1998 /4: 181).

“Ay ile Giines de secdeye indi
Ali’yle Muhammed dara durunca” (Ozmen 1998 /2: 144).

Hz. Ali basta olmak iizere Hasan ve Hiiseyin’in Giines ve Ay birlikteligi ile

anilmalar1 oldukga yaygindir:
“Imam Hasan on iki imamlar bas1
Giines Hiiseyn dersin veren Ali’dir” (Ozmen 1998 /2: 390).

Sairlerin Ali’ye olan derin muhabbetleri ve diisiince diinyalarinda kendisine
bigtikleri kiymet Ali’nin Giines ve Ay yahut daha yaygin bir sekilde sems-kamer
terkibi ile yan yana gelmesini netice vermistir. Ali sevdalilarinca o, tipki Giines ve
Ay gibi dlemde parlayan nurdur:

“Kul Hiiseyn’im Hakk’a yalvar

Sevdicegim Ali server

Nur olmus dlemde parlar

Sems i kamerim Ali’dir” (Oztelli 1997: 62).

Hatta daha ileri bir noktada Ay ve Giin 1s181mmin kaynagini onun yiiziinden
almaktadir: “Ay, giin sule verir anin yiiziinden / Seversen de bdyle giizeli sevmeli”
(Oztelli 2004: 380 / 310). Bir baska sair ise Ali’nin yiiziinii gérmekle Ay ve Giines’i
gormeyi es deger tutar. Yiziinii géren Ay ve Gilines’i gormiistiir; ayagina yiiziini
stiren ise yetmis kez Kabe’ye varmig gibidir.

“Bir kisi pirimin yiiziinii gorse

Ay ile giin yiiziin gormiis gibidir

Egilse ayagina ylizlinii siirse

Yetmis kez Kabe’ye varmis gibidir” (Ozmen 1998 /4: 392).

Hz. Ali’nin katli ve Kerbela i¢in tutulan yas ve matem ifadeleri de benzer
sekilde ancak tersine bir istikamette Giines ve Ay ikilisi ile dile getirilir. Ali’nin
yiiziinden 151811 alan Ay ve Giin onun sehit edildigi vakit 1s1g1m yitirmekte ve ‘kara
donunu’ giymektedir.

Soldurdular taze giil gibi teni

Ayla giin de geydi kara donunu

Ciimle sehitlerin kirmizi kanint

Levir levir olup aktig1 giindiir (Oztelli 1997: 82)

Elin kesti bir Allah’1n zalimi
O bilmedi ne olacak halini



Ay tutuldu giin diisiirdii nurunu
Gokte melek yerde insan agladi (Oztelli 1997: 89)

Alevi-Bektasi diisiince sisteminin temeline, vefatinin ardindan bir kiilt olarak
yerlesen ‘Hac1 Bektas Veli’ Giines simgesi ile 6zdeslestirilen bir diger unsur olarak
belirir. Bilindigi gibi esasinda Alevilikte, teolojinin merkezinde Hz. Ali kiiltii yer
almaktadir. Hz. Ali ve Allah arasinda kurulan yakin iliski kendisini Uzak Dogu
inanglarmnin da tesiri ile ® Hz. Ali’nin tanrisallastiriimasi olarak gosterir. Hz Ali’nin
tanrisallastirilmasinin yani sira 6zellikle tenasiih inaniginin yansimas: olarak Hact
Bektas Veli’nin 6ziinde ‘Ali’ oldugu, Ali sirr1 tasidigr inancina dair kayitlar drnek
g(jsterilebilir.9 “Haci1 Bektag Ali’dir / Yezit’tir inanmayan”,

“Zahirinde Haci Bektag Veli’sin
Batininda kirklar basi Ali’sin” (Aslanoglu 1997: 45)

“Her taraftan sana ¢ikar yolumuz
Ali’sin bir adin var Hac1 Bektas” (Oztelli 2004: 196)
seklindeki kayitlar bu diisiincenin tezahiiriidiir. Hz. Ali’nin ardindan ikinci 6énemli
kiilt olan Hac1 Bektas Veli’nin de diisiince sisteminde Giines ile karsilik bulmasi bu
¢ercevede anlam kazanmaktadir:
Bir giines dogdu da diinya yiiziine
Asiklarin nur goriindii gbziine
Ciimle canlar niyaz etti 6ziine
Hac1 Bektas Veli, Sultan Balim var (Ozmen 1998: 261)

Gabhi bulut olup goge agarsin

Gahi yagmur olup yere yagarsin

Ay misin giin miisiin gokte dogarsin

Ilgit 1lgit esen yel Hac1 Bektas (Aslanoglu 1997: 135)

2. Alevi — Bektasi Siirinde Ay Sembolizmi

Cesitli evreleri ile biiyiiyen, kiiglilen, kaybolan ve daimi olarak bir olusum ve
degisim icinde varlik gosteren ‘Ay’in Tiirk mitolojisi ve inang sistemine damga
vurmus sembollerden birisi oldugu ifade edilebilir. Tiirk mitolojik sisteminin en eski
katmanlarindan birini olusturan ay inanci ve ay merkezli inang sistemi Bayat’a gore

8 Alevi-Bektasi siirindeki islam 6ncesi temeller ve bu baglamda Uzak Dogu inanglarindan gelen unsurlara
dair tarafimizca yapilmus bir degerlendirme igin bkz. Esra Akbalik, “Sah Ismail Hatayi, Pir Sultan Abdal
ve Kul Himmet’in Siirlerinde islam Oncesi Inang Motifleri”. Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma
Dergisi, S.75, 2015, s.49-75. Hz. Ali’nin tanrisallastirilmast ile ilgili olarak ayrica bkz. Irene Melikoff ,
“Bektasi-Aleviler’de Ali’nin Tanrilagtirilmasi”, Tarihten Teolojive: Islam Inanglarinda Hz. Ali,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 77-98.
® Baz sairlerin dizelerinde kendilerinin Ali olduguna yahut Ali sirri tagidiklarina dair imalar da bulunur.
Ornegin su dizelerde oldugu gibi:
“Pir Sultan’1m su diinyaya

Dolu geldim dolu benim

Bilmeyenler bilsin beni

Ben Aliyim Ali benim” Bkz. Golpinarh ve Boratav, Pir Sultan Abdal, Der Yaymlari, Istanbul,1991, s.
117 /26 .



(2007:268) astral kiiltiin baglangicta tanr1 olarak tasarlanmasinin bir kalintisidir. Zira
ay tanr1 bazi gbcebe ve yar1 gogebe halklarda yasamin ilk kaynagi olma o6zelligi de
tagimakta ve gogebe Tiirklerin ‘Ay’ a gdgiin ve yerin ebedi bekeisi olarak baktiklari
kaydedilmektedir. Zamanla Giines mitinin etkinlik kazanmasi ile Ay merkezli inang
sistemi arka plana itilmistir. Ancak Giines mitinin etkinlik kazanmasina kadar ‘ay
tanr1’ evrenin tek giicii olmustur.

Oncelikle inang sistemine damgasimi vuran ‘Ay’ ile ilgili imaj zenginliginin
6nemli bir nedeninin ayin belirli araliklarla yinelenen yasami temsil etmesinden
kaynaklandig belirtilmelidir. Zira Giines her zaman ayni kaldigi i¢in bir ‘olusum’
icine girmez. Ancak Ay biiyiiyerek kiiciilerek siirekli yenilendigi i¢in ‘canhdir’ ve
tikenmez. Ay’ siirekli olarak ilk bigimine geri donmesi, sonsuz dongiiselligi,
yasamin ritimlerini miikemmel bir bi¢cimde temsil eden bir gék ciSmi olmasina
neden olmustur® (Eliade 2003: 167, 170). insan esasen kendi yasami ile Ay’
yagami arasinda bir ilinti kesfetmis, Ay’in yasaminda kendi kaderini gérmiis ve
kendisini bulmustur. Zira sonlu bir varlik olan insanin yeniden dogus ve / varolus
umudu ve arzusu ‘yeni ay’ aracilifiyla sembollesmis ve bu anlamda aym cesitli
evreleri yeniden dirilis inanci1 i¢in 6nemli bir 6rnek olmustur. Diger Ay evrelerine
bakilacak olursa “bir mitolojik simge olan dolunay, Tiirk halk inanglarinda yaglanma
(ve dolayisiyla 6liim) ”, yeni dogan ay yenilenme, genglesme (dolayisiyla dirilme),
hilal olgunlasma gibi anlamlar kazanms; her ayin baslangici yeni doguma, dirilise
isaret olmugtur.” (Bayat 2007: 268).

Isik simgeciliginin kaynagi olan Ay aslinda 15181in1 Giines’ten alan bir gék
cismidir ve Schimmel’in (2004: 35) ifadesi ile “her seyi kusatan ve her seye niifuz
eden 15181 en belirgin tecellisi Giines’tir.” Bu ¢ergevede aslinda ‘Ay’ giicii olmayan,
edilgen bir kap olarak Giines’in 1siltisin1 ancak yansitabilendir. Ancak Giines 1s181n
kaynagi olmakla birlikte, 1s181yla zaman1 gosteren Ay’dir (Schimmel’in 2004: 36).
Alevi-Bektasi siirinde ‘Ay’in hem déngiisel ritmik yapisi™™ hem de 151k kaynag
olmast sebebi ile konu edildigi goriiliir. Bunun disinda Ay’in -esasinda biitiin edebi
gelenekte-giizellik simgesi olusundan da bahsetmek gerekir.

Alevi-Bektasi siir geleneginde peygamberden daha gii¢lii bir imge olarak 6ne
¢ikan Hz. Ali’nin' siklikla Ay sembolizmi gergevesinde ele alindig: belirtilmelidir.
Ali-Ay tesbihi iizerine kurulu onlarca dizeden s6z etmek miimkiindiir. Yukarida
Giines sembolizmi g¢ergevesinde de, orneklerinde yer verildigi gibi ozellikle ‘Ay
Ali’dir Glin Muhammed’ dizesinin formel bir yap1 arz ettigi ifade edilmelidir. Ali ve
Ay arasinda kurulan bu sembolik iliskide Ay’in siirekli bir sekilde yinelenerek ve
yenilenerek var olusu etkili ve belirleyici olmustur. Burada dikkatlerden kagmamasi

0 Mircea Eliade ‘Ay’in siirekli olusum yasas1 ile yonlendirilen tiim kozmik diizlemleri-sular, yagmur,
bitkiler, bereket-denetledigini belirtir. Bu 6zellikleri ile dzellikle ‘Ay’in kozmik bereket merkezi oldugu
belirtilebilir. Bkz. Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2003, s.170-5.

L Ay’n yeni ay, hilal, bedir ve dolunay seklindeki dongiisel yapisindan ve bunlara yiiklenen birtakim
anlam dizgelerinden s6z etmek gerekir. Zira bugiin dahi Miisliimanlar i¢in 6zellikle ‘hilal’in simgesel
anlami 6nemlidir; hilal kutsal aylardan olan ramazanin baslangicini ve bitisini haber verir, Miisliimanlar
onu gordiiklerinde dualar okurlar vs. Bunun yan sira tasavvufi gelenekte Allah, hilal ve lale sozciikleri
arasinda her biri a-I-I-h harflerinden olustugu i¢in baglanti gérmiislerdir. Daha ¢esitli 6rnekler i¢in bkz.
Annemarie Schimmel, Tanri 'min Yeryiiziindeki Isaretleri, Kabalc1 Yayinlari, istanbul, 2004, s. 34-37.

2 Alevi-Bektasi siir geleneginde Hz. Ali'nin Hz. Muhammed’den daha giiglii bir imge olarak one
¢tkmasindan kasit yer verilme siklig1 ve buna bagli olarak anlamsal zenginligi dolayisiyladir.
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gereken bir durum Ay’in bu dongiiselligi ile tenasiih inanisi arasinda kurulan
iligkidir. Bilindigi gibi Bati1 dillerinde reenkarnasyon, Tiirk¢ede ‘ruh gogii’ olarak
isimlendirilen tenasiih inancit en genel ve basit tanimi ile Sldiikten sonra insan
ruhunun bir baska kaliba intikal suretiyle varligini siirdiirmesi seklinde ifade
edilmektedir (Ocak 2010a: 81). Alevi-Bektasi diisiince sisteminin temelinde yer alan
bu inan¢ yapisi diger birtakim Islam &ncesi inanglarla birlikte oldukca
belirleyicidir.”® “Ay’m hilal seklinden baslayarak zamanla dolunay halinde en olgun
bi¢imine girip giderek kaybolmasi gibi, ruh da hilal gibi bir bedende dogmakta,
olgun yasa gelmekte ve zamani dolunca bedenin limiiyle ondan ¢ikip yepyeni bir
bagka bedende ortaya ¢ikmaktadir. Zahirde hangi bigimde goriiniirse goriinsiin Ay
ayn1 Ay oldugu gibi hangi bedene girerse girsin, ruh da yani ruhtur.” (Ocak 2007:
192). Asagidaki dortliiklerde Hz. Ali’nin varligi ve Ay’in ritmik evreleri arasinda
iligki kurmak sureti ile Hz. Ali’nin de tipki Ay gibi ¢esitli bedenlerde-yani suretlerde
ve Ay’in sekil degistirmesi gibi gesitli kaliplarda-bulunabilecegi dile getirilmistir.

Giizel Ali’m ¢iksa ¢iksa salinsa

Bedir aylar gibi dogsa dolunsa

Dort sey vardir bir kardagda bulunsa

Bir hayr bir ser bir ibadet bir niyaz (Ergun t.y: 81/ 55)

Nerede arasam hazir bulunur

Okur dort kitabi iyi bilinir

Bayram ay1 gibi dogar dolunur

Seher yelleriyle esen Ali’dir (G6lpinarli ve Boratav 1991:
131/44)

Bedir aylar gibi doga doluna

Saht Merdan gibi ¢ika salina

Zahirde batinda bana buluna

Yol ugrusu hain zir1 nedeyim (Ozmen 1998 / 3: 108)
Tenasiih inanis1 ¢ergevesinde, daha evvel de temas edildigi iizere Hz. Ali’nin

basta Haci Bektas olmak iizere c¢esitli bedenlerde dolanmasi s6z konusu idi.
Yukaridaki ilk dortliikte de gortldiigl tizere, Ali’nin tipki Ay gibi, yeni kaliplara
yani bedenlere girmek sureti ile varlik gostermesine dair arzuyu i¢eren bir inanis s6z
konusudur. ikinci dértliikte de Ali’nin her yerde hazir bulunmak sureti ile varlik
gOstermesi yine Ay tesbihi tizerinden verilmistir. Ali Ay gibi her dem yeniden
dogmakta ve dolmaktadir. Siirlerde Hz. Ali ile ilgili siklikla ifade edilen “Ay Ali’dir
Giin Muhammed”, “Ay Ali’dir giin Muhammed bilene”, “Sems i kamerim Ali’dir”,
“Ali bedir fahridir”, “Aya giline nazar eyle / Ay Ali giin nur icinde” seklindeki
dizeleri esas itibariyla s6z konusu inanigin tezahiirleri olarak degerlendirmek
miimkiindiir.

O ruh girdi bana Haydar dost dedi

Yaradandan nasibini istedi

1.3 Bu konu' ile ilgili yapilmis basquh bir Qézﬁmlemg icin bkz. Ahmet Yasar Ocak, Alevi ve Bektasi
Inanglarmn Islam Oncesi Temelleri, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2007.
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Sabahm....."*
Ay olup oturdum bir can iginde (Oztelli 2004 : 69 / 25)

Sah Hatayi’m giin ¢agirir bicare

Baglamis sidkini celle celale

Divan-1 dergahta sefaat kila

Ay gelip koynuna girene yalvar (Ozmen 1998 / 2:160)

Yukarida Pir Sultan Abdal’a ait olan ilk dortliikte sair, i¢ine giren ruhun
kendisine Haydar dedigini belirterek 6ziinde Ali’ ile bir oldugunu yine Ay sembolii
tizerinden igler. Sair tipki ‘Ay’ gibi onun i¢inde dogmustur. Esas itibariyla ‘Ay’
sembolii etrafinda buna benzer bir diisiince Abdal Musa Velayet-ndmesi’nde de
gecmektedir. Menkabenin hemen giris kisminda su kayitlara yer verilir: “Sultan
Hac1 Bektas El-Horasani (Kaddesa’llahu Sirrahii’l-aziz) bir giin hayatinda oturur
iken miibarek nefesiinden nutka geliib eyitdi: “Ya erenler, Genceli’de geng ay gibi
dogam, adum Abdal Musa ¢agirduram.’ didi. ‘Beni isteyen anda gelsiin bulsun’
didiydi. Hiinkar Hac1 Bektas vefat idicek Abdal Musa zuhura geldi.” (Giizel 1999:
140). Haci1 Bektag’in ruhunun o 6ldiikkten sonra Abdal Musa olarak tekrar diinyaya
gelmesi gibi Pir Sultan Abdal da Ali’nin ruhunun kendisine girdigini belirtmektedir.
Hatayi’ye ait ikinci dortliikte ise yine ay sembolii etrafinda Haci Bektag Veli ve
Kadincik Ana arasinda gegen bir menkibeye atif vardir. Haci Bektas Veli
Sulucakarahdyiik’e ulastiginda kendisini misafir eden Kadmcik Ana, o daha
gelmeden bir rilyayla uyanir. Riiyasinda on dort gecelik bir dolunaym koynuna
girdigini goriir. Ay yakasindan, kolu yeninden gikmaya galisir, o tutar. Idris Hoca ise
riiyayr su sekilde yorumlar : “Glines enbiyalara, Ay evliyalara igaret eder.
Anladigim, bildigim budur ki bir ¢ocugun diinyaya gelecek, Evliyaullah’tan olacak.
Yalnz Allah ehli olan birisinin gelip sana safa-nazar himmet etmesi gerekecek ve
onun himmeti ve bereketiyle senin diinya ve ahretin ma’mur olacak.” (Duran 2014:
213). O vakte kadar Kadincik Ana’nin ¢ocugu olmamigtir. Menkibede riiyanin
akabinde Haci Bektas ile karsilagmasi ve onu evinde misafir etmesi anlatilir.
Koynunda dogan aym Haci Bektas olduguna isaret edilir. Dortliikte de Hatayi buna
atifta bulunmaktadir.

Sonuc¢

Sembolizm evrensel bir olgudur ve bu baglamda simgecilik ve simgesel dilin
evrensel oldugu belirtilebilir. Aslinda biitiin evren potansiyel bir simgedir ve insan
simgelestirici yetisiyle nesneleri sembollere doniistiiriir. Insanlar reel yasamlarini ve
kiiltiirlerini sembol kullanarak insa ve ifsa ederler ancak hangi nesnelerin hangi
gerceve ve zeminde sembollestirildigi kiiltiirden kiiltiire farklilik arz edebilir. Bu
baglamda insanlarin nasil ve ne sekilde diisiindiigiiniin bir gostergesi olarak
sembollerin inang ve Kkiiltiir diinyasindan bagimsiz olmadigi bir kez daha
vurgulanmalidir. Calismaya konu edinilen iki kozmik unsurun -Giines ve Ay- Alevi-
Bektasi inang diinyasinin temelleri dogrultusunda yorumlandigi goriilmistiir.
Siirlerde yaygin bir sekilde “Ay Ali’dir Giin Muhammed” misrainin da ifade ettigi

 Dértliikteki bu dize okunamamis olup Cahit Oztelli’nin kitabinda bu sekilde verilmistir.
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gibi Hz. Muhammed ve Giines arasinda; Hz. Ali ile Ay arasinda iliski kurulur. Hz.
Muhammed neredeyse tamamen Giines sembolizmi etrafinda ele alimirken, Hz. Ali
Giines-Ay / sams-kamer /mihr-mah terkipleri esliginde ‘Giines ve Ay’ ile
sembollerinin birlikteligi ile ele alinmistir. Glines sembolizmi 6zellikle peygamberin
isareti olmasinin yani sira, yaraticinin, vahdetin, zaman zaman Hac1 Bektas’in, Hz.
Muhammed ve Ali’nin yiizlerinin ve varliklarinin, Hz. Hasan ve Hiiseyin’in; giines
15181 s6ziin / beyanin vb. tasvirlerinde yer almustir.

Her iki kozmik unsur kiilt mahiyetindeki yapilar1 dolayisiyla, Islamiyet
Oncesi inanglarin tesirlerini barindirmalarina ragmen, Giines’ten ziyade ozellikle
‘Ay’m bu ¢ercevede ele alinmis olmasi dikkat ¢eken temel bir durum olarak
goriilmiigtiir. Alevi-Bektagi inang sistemini besleyen bir kaynak olarak tenasiih
inanigt 6zellikle Ay kavrami ve sembolizmi ¢er¢evesinde yorumlanmistir. Bunda da
‘Ay’1n sekilden sekle giren ritmik dongiisel yapisi belirleyici olmustur. Dogma ve
batma eylemleri diginda ‘Ay’ gibi evrelere sahip olmayan ‘Giines’ bu inanisa konu
olmazken, tekligi, 15181n kaynagi olusu sebebi ile siklikla Hz. Muhammed ile
iligkilendirilmistir. Netice itibariyla ‘Giines’ sembolizmi etrafinda Hz. Muhammed
cesitli sekil ve kaliplardan uzak tutulurken, Alevi-Bektasi inang sisteminin
merkezine kiilt olarak yerlesen Hz. Ali tipki ‘Ay’ ve evreleri gibi gesitli kalip /
bedenlerde dogmakta ve dolagmaktadir.
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