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Oz

Bu calismada 19. yizyilda Batt Afrika’nin Sokoto devletinin ilk veziriazami olan Abdullah b. Fadi’nin (6.
1245/1829) hayatt ve Kifdyetii Duafi 'i’s-Siidin fi Beyani Tefsiri’l-Kur'dan adli tefsir eseti tizerinde durulmustur.
Yasadigt yiizyilda Batt Afrika’nin Islam diisiincesini etkileyen sahislarindan olan Ibn Fadi, ilk basta Diya” ar-
Ta'wil fi Ma'ani al-Tanzil adlt bir tefsir eseti kaleme almistir. Bu eserin temel egitim alan talebelere hitap
etmedigini géren Tbn Fadi, bu eserden daha veciz bir eser meydana getirmis, séz konusu eseri, Kifayetii
Du'afd’i’s-Sidan fi Beyani Tefsiri’l-Kur’an olarak adlandirmistir. Bu muhtasar eserini hazirlarken yasadig
cografyayl ve zamant dikkate alarak Kur’an ayetlerine, Nafi kiraatinin Vers rivayetine ve Maliki mezhebinin
goriislerine uygun olacak sekilde Kur’an’t yorumlamaya calismistir. Bu calismada Tbn Fadi’ye 6zgiin olan
bu yaklagim, eserinden alinan 6rneklerle degerlendirilmistir. Makalede tlimevarim yéntemiyle incelenen bu
eserle ilgili degerlendirmeler tasviri ve karsilastirmali olarak yapilmaya calisilmistir. Tbn Fadi’nin, kiraat
farkllligy s6z konusu oldugunda sadece Vers rivayetini; ahkdm konularinda ise sadece Maliki mezhebinin
gorislerini degerlendirdigi tespit edilmistir. Tbn Fadi’nin yorum 6rnekleri, her iki baglamda diger tefsir
eserlerinden alinan 6rneklerle karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu inceleme sonucunda Ibn Fadinin
farklt mezhebe mensup muelliflerin esetlerinden istifade etmis olmasina ragmen, Kifdyetii Du ‘afi i’s-Siidin fi
Beyani Tefsiri’l-Kur’an adli eserinde, ¢ok az istisna disinda, "Sadece Vers" ve "Sadece Maliki" olarak
nitelendirdigimiz yaklasima siki sikiya bagl kaldigi tespit edilmistir. Béylece calismamiz, bir mufessir ve
eserinin Orneginde “Her mifessir kendi toplumuna ve zamanina hitap eder.” ifadesinin tam anlamint
ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ibn Fadi, Kifayetii Du‘afa’i’s-Stdan, Maliki, Vers Kiraatt.

Abstract

This study illustrates the axiom “A mufassir (exegete) addresses his society and era”, with the case study of
the life of Abdullah ibn Fodio (d. 1245/1829) and his tafsir work titled Kifayetu Du'afia’i's-Sidan fi Bayani
Tafsird'l-Kur'an. Ibn Fodio is one of those who influenced the Islamic thought of 19t century West Africa.
He was the first vizier of the Sokoto empire and was renowned for his remarkable insights in politics and
scholarship. His foremost tafsit work, Diya't-Ta'wil Fi Ma'ani't-Tanzil includes explanations based on al-
gira'a al-mutawatira and the four Sunni schools of thought. Considering the complexity of this relatively
sizable work, the author decided to abridge it to benefit students with basic knowledge. In doing this, he
took into account the style of recitation and the school of thought widely known to the people in his
geography and time. Thus, in Kifayetii Du'afa’i's-Sidan, he attempted to maintain only interpretations that
are in accordance with the Warsh riwaya of Nafi's giraat and the views of the Maliki school of thought.
Consequently, this paper explores this unique exegesis approach with a comparative analysis of the sample
verses. In this article, this work was examined utilizing the inductive method, and the outcomes of the
evaluation were provided in descriptive and comparative terms. The study reveals that Ibn Fodio only
mentions the Warsh riwaya in cases of recitation differences and the Malikite opinions in cases of
jurisprudential differences in opinion. Examples of Ibn Fodio's commentaries and those of other authors
were compared in both contexts. Conclusively, it is revealed that, while Ibn Fodio benefitted from the
writings of authors from various schools of thought, he carefully stuck to his tafsir approach, which we
characterize as "Only Warsh" and "Only Maliki," in his Kifayetii Du'afa’i's-Sndan, with very few exceptions.
Keywords: Tafsir, Abdullah Ibn Fodio, Kifayat Du‘afa’s-Stdan, Malikite, Warsh Qiraat.

Girig

Gerek tefsir ilminde gerekse diger Islami ilimlerde telif edilen kitaplarin muhtevasinda yer
alan detaylt bilgiler konunun uzmani olmayan kisilere zaman zaman agir gelebilir. Dolayisiyla
Islami ilimler alaninda yazilan eserlerin bizzat miiellifleri tarafindan veya daha sonra gelen bir
baska alim tarafindan kisaltilmak suretiyle yeni ve daha veciz bir eser haline déntstturtlmesi ¢ok
gorilen bir uygulamadir. Eserin daha uygun olmasi i¢in yapilan bu faaliyet, tefsir ilminde o kadar
yaygindir ki Taberi, Beyzavi, Ibn Kesir, Kurtubi gibi miifessitlerin eserlerinin bircok muhtasart
yapilmistir.'

I Muhtasar tefsirler hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Sahin Giiven, “Bir Telif Yontemi Olarak Tefsirde Thtisar ve
Muhtasar Rivayet Tefsitletri”. Marife 10/2 (2010), 43—66.
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Muhtasar esetlerin muelliflerinin ortak gayesi kolaylik saglamak iken onlarin isledikleri
yontem her zaman aynt olmamustir. Zira muellifler, hedef kitlesinin seviyesini hesaba katarak
ihtisar yapmustir. Dolayisiyla zaman ve mekan, seviye standartlarini etkileyebilecegi gibi muellifin
ihtisar yontemini de etkileyebilir. Iste bu calismada bunun bir 6rnegini inceleyecegiz.

19. yiizyilda Bati Afrika’nin Islam disiincesini etkileyen sahislardan biri olan Abdullah b.
Fadi (6.1245/1829) Ziya'ii't-te'vil fi meini’t-tenzil adlt bir tefsir eseti yazmustir. Ardindan bu eserin
mubhtasart olarak Kifdyetii Du afi’i’s-Siidin fi Beyani Tefsiri’l-Kur'an adl tefsiti de kaleme almugtir.
Dolayisiyla calismanin  konusunu, mdufessirin bahsi gecen muhtasar eseri olusturmaktadir.
Miifessir hakkinda bilgi verildikten sonra eserin Ozellikleri ve kendisine 6zgii ihtisar metodu
tzerinde durulacaktir. Ayrica yeri geldiginde hem mifessirin ana eserinden hem de hacim
bakimindan muhtasarina benzeyen ve ayni zamanda kaynaklarindan® olan Tefsiri’/-Celileyn’den
karsilastirmalt 6rnekler getirilecektir.

1. Abdullah b. Fid’nin Hayati

Abdullah b. Muhammed b. Osman, giiniimiizdeki Nijerya’nin Dengel kasabasinda, Hicri
1179 veya 1180 (1766/1967) yilinda dogmustur. Babast Muhammed b. Osman, toplumda buytik
bir alim olarak tanindigindan Fulani dilinde fakih anlamina gelen Fadi’ lakabiyla bilinmektedir.
Bundan dolay1 cocuklart Ibn Fadi olarak meshur olmustur.

Abdullah b. Fadi, bélgedeki bir¢ok alimden ilim tahsil etmistir. Hocalarindan bahsetmek
amactyla yazdigi [di u'n-niisith men abaztii “anbii mine’s-giiyih adli eserde; babasi, amcalari ve agabeyi
Osman b. Fadi dahil olmak tizere 21 hocasindan séz etmistir.*

Abdullah b. Fadi, hayatin1 sadece mektepte gecirmemistir. Zira onun bir tebligci olarak
baslayip devlet kurucularindan biri olarak sonlanan yasaminin siyasi bir tarafi da bulunmaktadir.
18. ytizyil sonlarinda giintimiizdeki Kuzey Nijerya’da bulunan Hausa eyaletlerinde dini, ekonomik,
sosyal ve politik ¢esitli problem ve kargikliklar yasanmistir. Abdullah b. Fadi'nin agabeyi olan
Osman bu sorunlara yonelik vaazlar vermeye baslamustir. Baslangicta liderlerin génlint kazanan
Osman b. Fadi ve cemaati, zaman gectikce artik hitkimete karst bir tehlike olarak gorildigi icin
ona ve cemaatine karst gesitli yaptirimlar baslamistir. Osman b. Fadi, kendisine diizenlenen bir
suikast girisiminden sonra bulundugu Gobir bélgesinden Gudu adlt bagka bir yere hicret etmeye
karar vermistir.

Bu hicret olayinin akabinde Fudilerin daveti, sadece bir 1slahat hareketi olmaktan ¢tkmus,
devrimcilik boyutu kazanmistir. Sonucta Fadiler, kendi devletlerini ilan etmis ve Hausa
eyaletlerine karst savas a¢muslardir. Calismamizda inceleyecegimiz Abdullah b. Fadi, savasin
onemli cephelerinin  komutanligint yapmis, yeni devlet saglamlastiktan sonra devletin ilk
vezitiazami olmustur. Ustelik Sokoto adiyla anilan bu devlette kullanilacak 6énemli hukuk
eserlerinin birkagint yazmustir.

2 Ifeoluwa Siddiq Oyelami, Abdullah b. Fidi ve Ziya'i't-Te'wil fi Medani't-Tenzil adly Tefsiri (Kayseri: Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2020), 38.

3 Fulani dili kelimesi olan “@2s#” ismi, basta Fodio olmak tzere Fodiyo, Fadiye, Fuduye, Fadi gibi farkl
sckillerde yazilmaktadir. Fulani diline en uygun telaffuz “Fuduye” olmasina ragmen Tirkce yazilan eserlerde
yaygin kullanilan Fadi yazimi tercih edilmistit.

4 Abdullah b. Fadi, The Depository of Texts. Cev. Muhammad Shareef (Pdf: Sankore’ Institute of Islamic-African
Studies International, ts.)

www.dergipark.org.tr/tader
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Omriiniin sonlarinda siyasetten ¢ekilerek ilmi eserler yazmaya baslayan Abdullah b. Fadi,
bu stiregte bircok eser kaleme almistir. Bunlardan biri de inceleyecegimiz Kifdyetii Du afd i’s-Sidéan
i Beyani Tefsiri’l-Kur’dn adli eserdit.

Ucti tefsir mahiyetinde olmak iizere, Ibn Fadi’nin tefsir ilmiyle ilgili altt eseri
bulunmaktadir. Ibn Fadinin Islami ilimlerin diger alanlarinda da eserleri vardir. Nitekim
Abdullahi Bukhari’nin “The Scholarly Pillar of The Sokoto Caliphate and His Scholarly Work”
adli makalesinde Ibn Fadi’ye ait 187 tane Arapca eser zikredilmistir.” Miifessirin Arap¢a disinda
Hausa, Fulfulde ve Nupe dillerinde de kitaplart oldugundan esetlerinin sayistnin 200’4 asacagint
soyleyebiliriz. Gergi bu eserlerin hacimlerinin birbirlerinden farkli oldugunu belirtmek gerekir.

Ibn Fadinin eserleri hacimleri gibi yazim teknigi bakimindan farkli 6zelliklere sahiptir.
Eserlerin bir¢ogunun manzum seklinde yazilmasinin yani sira bazilari nesir seklindedir. Hatta
bazilari, 6nceki alimlerin eserlerinin manzum yoluyla serhi veya muhtasari niteligindedir.

Kitaplarinin bir kismi, halen Sankore Uluslararast Islam-Afrika Arastirmalart Enstitiisi,
Nijerya’nin Usman dan Fodio Universitesi ve Ahmadu Bello Universitesi gibi kurumlar tarafindan
Bati Afrika eski alimlerine ait binlerce el yazma niisha arasinda korunmaktadir. Eserlerin bazilar
basilmis, bazilart dijital hale getirilmis, bazilari ise hentiz nesredilmemistir. Bircogu ingﬂizceye,
birkact ise Franstzca ve Ispanyolcaya terciime edilmistir.

Abdullah b. Fadi’nin hayatt hakkinda verdigimiz bu kisa bilgiden sonra, bu ¢alismada
inceleyecegimiz Kifayetii Du‘afd’i’s-Sidan fi Beyani Tefsiri’l-Kur’an adli eserinin tanium ve
degerlendirmesine gegebiliriz.

2. Kifayetii Du‘afd’i’s-Stid4n adli esere genel bakig

Bizzat kendisinin de belirttigi tizere, Abdullah b. Fudi, eserini 1238/1823 yilinda
tamamlamistir’, 2001 yilinda Sani Musa Ayagi ve Hamid Ibrahim Hamid tarafindan tahkik edilen
Kifayetii Duafd’i’s-Sidan iki cilt halinde Kano Publishing matbaasinda basilmistir. Bahsi gecen
tahkikli nesirden once, tarihini tespit edemedigimiz iki farklt baskisi daha yapilmistir. Tahkikli
baskt da bu iki baski ve dort farkli el yazmasindan istifade edilerek ortaya konulmustur. Bu
niishalardan higbirisinin miiellif niishast olmadig belirtilmistir.”

Kifayetii Du afd’i’s-Sidin sure tertibine gére Fatiha suresinden Nas suresine kadar Kur’an-
1 Kerim’i tefsir etmektedir. Eser, genelde muhtasar tefsitler icin gegerli olan basit dil ve ayrintisiz
anlatimlar icermektedir. Ancak digerlerinden farkli en 6nemli 6zelligi, rumuz ve noktalarin
Nafi’nin Vers rivayetine gore yazilmis ve agiklanmis olmasidir. Ayrica tefsirde bulunan ahkam ile
ilgili agiklamalar sadece Maliki mezhebine ait goriisler cercevesindedir.

5 Abdullahi Bukhari, “The Scholarly Pillar of The Sokoto Caliphate and His Scholatly Work”, Acamedia (Eylil,

2011), 2-7.

Ibn Fadi, Kifdyetii Du'afi’i's-Siidin, 2/789.

7 Sani Musa Ayagi. “Mukaddime”, Kifdyetii Du ‘afi'i’s-Sidin fi Beyani Tefsiri’l-Kur'an (Kano: Dar’Ummah for
Publishing Agency, 2010), 1/57-61.
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3. Eserin Yazilig Sebebi ve Isimlendirme Siireci

Muellif, Kifdyeti Du‘afid’i’s-Siidin adli eserini kaleme almadan 6nce 1231/1816 yilinda
Ziyd'ii't-te"vil fi meani’t-tenzil adiyla daha hacimli bir tefsir yazmustir. S6z konusu eser dort mezhebin,
zahirilerin ve farkli imamlarin gorisleri, yedi kiraat ve saz kiraatleri, kissalar, siirler ve Arapca dil
bilgisi gibi ilimleri i¢ermektedir. Fakat icerigi zengin oldugundan baslangic seviyesindeki
ogrencilere bu eser agir gelmistit. Bu durumu fark eden muellif, Zzya'si't-te'vil’i 6zetlemeye karar
vermis ve sOyle bir yol izlemistir: Fikhi konularda farklt mezhep gorislerini sadece Maliki meshur
goruslerine indirgemis, farkli kiraat vecihleri s6z konusu olunca Nafi kiraatinin Vers rivayetini
esas almustir. Ayrica gerekli gordigi kissa ve basit dil bilgilerine yer vermistir. Béylece Zzya'ii't-
Te'vil'de yer alan farkli gortsler, kiraatler, siirler, uzun kissa anlatimlari ve derin dil bilgileri bu
eserde bulunmamaktadir. Buna isaret etmek amaciyla da esetini Kifdyetii Duafi i’s-Siidin fi Beyini

Tefsiri’l-Kur'an olarak adlandirmistir.®

Bilindigi tzere, tefsir literatiiriinde Ozetlenen esetlerin zvibde, hulisa, libib ve mubtasar
ibareleriyle adlandirtlmasina sik stk rastlanmaktadir.” Tbn Fadi ise eserin yazim sebebini yansitarak
esere, Kifayeti Du afa’i’s-Sidan fi Beyani Tefsiri’l-Kur’dan adin1 vermek suretiyle farklt bir ifade tercih
etmistir. Kifayet kelimesi de bahsi gecen kelimeler gibi sadeligi ve 6zii yansitmaktadir. Kur’an-1
Kerim’in beyaninda Sudan’in zayif olanlarina kafi anlamina gelen Kifayetii Du ‘afi '7’s-Sidan fi Beyini
Tefsiri’l-Kur'dn ismiyle muellif kendi bolgesinde baslangic seviyesindeki talebeleri hedef kitlesi
olarak belirlemistir.

Miellif, kitabint adlandirdigt bu isim vasitasiyla eserini, genellikle sadece Vers kiraati
okuyan ve Maliki mezhebine mensup olan “Sudanli” talebelere yonelik olarak yazdigina isaret
etmis olsa gerektir. Bu arada belirtmek gerekir ki, burada Sudan ile maksat giinimizde Sudan
olarak bilinen iilke degil, o giinlerde Biladiissidan olarak bilinen siyahilerin yogunlukta bulundugu
Bati Afrika ve gevresidir. Bu bolgedeki insanlar, genellikle Maliki mezhebi ve Vers kiraatini
benimsemislerdir. Gergi son zamanlarda 6zellikle kiraat konusunda bu homojenlik kaybolmustur.
Sozgelimi miufessirin yasadigt bolgenin bulundugu giintimiizdeki Nijerya’da halkin ¢ogu, Kur’an’t
arttk Hafs rivayetine gére okumaktadur.

Iki yizyil 6nceki sartlart dikkate aldigimizda bu bélgede yasayan baslangic seviyesindeki
bir talebe, Maliki mezhebi ve Vers kiraati disinda bir sey bilmezdi. Bundan dolayidir ki Ibn Fadi,
ilmi az olan talebenin Kur’an-1 Kerim’i Maliki bakis acist ve Vers kiraati okunusuna gore
anlamasinin kafi oldugunu distnerek Zzya'i't-Te'vi/ adli eserini ihtisar ederek yeniden yazmustir.

4. Eserin Genel Tanitinm

Mushaf tertibine gore Kur’an’in bastan sona tefsirini ihtiva eden Kifdyetii Duafd i’s-Sidan
genel olarak incelendiginde miifessirin bahse konu olan eserinin ihtisar etmekteki amacina
ulastigint séylemek mumkindir. Her surenin basinda surenin isimlerini, ka¢ ayeti oldugunu

8 Tbn Fadi, Abdullah. Kifiyetii Du ‘afi’i’s-Siidan fi Beyani Tefsiri’l-Kur’an. thk. Sani Musa Ayagi (KKano: DarUmmah
for Publishing Agency, 2010), 1/83-84.

9 Hikmet Kogyigit, "Tefsir Kitaplarinin Isimlerine Dair." Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (Mart
2015) 82-118.

www.dergipark.org.tr/tader
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belirtmis, nerede nazil olduguna dair bilgilere yer vermistir. Ibn Fadi, ayetleri yorumlarken uzun
uzadiya anlatimlardan kacinmustir.

Kuran’t Kur'an’la yorumlama baglaminda Ibn Fadi’nin bir ayetteki mutlak ifadeyi
takyid, miicmel ifadeyi beyan, amm olan ifadeyi tahsis etmek suretiyle baska ayet kullandig:
goriilmektedir. Ibn Fadi, Tefsiri’l-Kur'an bi’'l-Kur’an kapsamindaki yontemlerden olan bir ayeti
farkls kiraat ile tefsir etme tslubunu ise kullanmamustir. Tefsir eserinin hedefi ve 6zelliginin geregi
dogrultusunda kiraat farkliliklarindan dogan anlam zenginlesmesine basvurmaktansa Vers
kiraatine bagh olarak ortaya ¢tkan anlam iizerinde durmayi tercih etmistir. Ibn Fadi, tefsirinde
basvurdugu hadisleri bazen lafzen bazen manen olarak nakletmistir. Bazi yerlerde ayetlerin
faziletlerine iliskin bilgilerden bahsetmistir. Itikadi konularda, Abdullah b. Fadi, ayetleri genelde
Es‘arl mezhebine gore tefsir etmistir.

5. Kifayetii Du‘afd’i’s-Sidan’in kaynaklari

Bu eser bir muhtasar oldugu icin, ana eser olan Zzya'i't-te'vil fi meani’t-tenzil birincil kaynag
olarak degerlendirilebilir.  Diger tefsir kaynaklari ise Zzad'i't-te'vifde kullanllan ve Kifayeti
Du‘afid'i’s-Siidan’da da sik sik ismi gecen esetlerdir.

Ibn Fadi, ana eseri Ziya'ii't-te'vil fi meini't-tenzil’f yazarken en cok Ebu Bekir Tbnir’l Arabi
(6.543/1148), Beyzavi (6. 685/1286), Molla Gurani (6. 893/1488) ve es-Sealibi’nin (6. 875/1471)

. . 10
tefsirlerinden

faydalanmugtir." Guiniimiizde dort cilt olarak basilan bu eserde miifessir hem
rivayet hem de dirayet yontemini kullanarak Kur’an-Kerim’i bastan sona kadar tefsir etmistir.

Bu eserde kullanilan diger kaynaklar sunlardir: Taberi’nin (6. 310/923) Cénsi‘u’l-Beyin ‘an
Te'vili Gyi’l-Kur'an’s, Zemahsernin (6. 538/1144) el-Kessifs, Ibn Attiye'nin (6. 541/1147) el-
Mubharrerii’l-veciz, fi Tefsiri’l-Kitabi'l-‘Aziz’s, Meafiti’nin (6. 543/1148) Abkdnii’l-Kur'an’s, Razi'nin (6.
606/1210) Mefitihn’l-gayb’s, Kurtubi'nin (6. 671/1273) e/-Céami* li-abkéami’l-Kur’'an’s, Kevasi’nin (6.
680/1281) Tebswratii'l-Miitezekkir ve Tezgkirati'l-Miitebassir, Nesefi'nin (6. 710/1310) Meddirikii’t-
Tenzil ve Hakaikn't-Te vil'i, Hazin'in (6. 741/1341) Liibabii't-Te vil fi Me ‘ani’t-Tenzil’i, Ebu Hayyan'in
(6. 745/1344) el-Babrii'l-Mubit, Tefsirii’l-Celdleyn, Styttnin (6. 911/1505) ed-Diirrii’-Mensiir'u ve el-
Besili et-TGnusi’nin (5.830/1425) er-Takyidii’l-Kebir fi Tefsiri Kitabillihi'l-Mecid1."

6. Kifiyetii Du‘afd’i’s-Stidin’a Ozgii Thtisar Metodu

Bu kistmda, Kifdyeti Du afd’i’s-Sidin adlt esetin belirgin 6zelliklerinden olan Vers kiraatinin
dikkate alinmasi ve tefsirde Maliki mezhebinin gorislerinin tercih edilmesi tizerinde duracagiz.

6.1.  Kifayetii Du'afd’i’s-Stidan’in Vers Kiraatini Esas Almasi

10 Ebd Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed Ibn’il Arabinin Abkdmii’l-Kur'an’, Ebt Said Abdullih b.
Omer b. Muhammed Beyzavi'nin Emvari't-Tenzil ve Esrarii't-Te'vil, Semseddin Ahmed b. Tsmail Molla el-
Gurani’nin Gayetii’l-Emani’si, ve Eba Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. Mahlaf es-Sealibi’nin e/-Cevdbhiri'I-
Hisén'rd1r.

1 Andrea Brigaglia, “Bati Afrika’da Tefsir Calismalart ve Islami Tlimleri Tarihi”. gev. Ismail Albayrak. Tefiire
Abkademik. Yaklagimlar. ed. Mehmet Akif Kog- Tsmail Albayrak (Ankara: OTTO, 2. Basim, 2015), 2/308;
Opyelami, Abdullah b. Fiidi ve Ziya'ii't-Te'vil, 38.

12 Oyelami, Abdullah b. Fiidi ve Ziya'ii't-Te vil, 38.
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Vers kiraati, ginimiizde Kuzey Afrika’nin ¢ogu tlkelerinde oldugu gibi Bati Afrika’da da
20. yuzyila kadar yaygin olarak okunmustur. Dolayisiyla Vers kiraatini o donemde Sokoto
devletinin resmi kiraati olarak degerlendirmek mumkiindiir. Buna gbre Kifdyetii Du afd 'i’s-Siidin da
Ibn Fadi, ayetlerin kiraat farkliliginin séz konusu oldugu yerlerde hem yazimi hem de izahint
sadece Vers kiraatine uygun bir sekilde yapmistur.

Evvelden beri kiraat farkliligt mana alternatiflerini ve ayetlerdeki anlam buitunligint
olusturan bir unsurdur. Miifessirler, birden fazla kiraati bulunan ifadeleri yorumlarken bu farkl
okuyuslar dikkate alarak yorumlamuslardir. Fakat Ibn Fadi, bu eserde yorumlarini tek bir kiraat
rivayetiyle sinirlamistir. Bu incelememizde bu metoda “Sadece Vers” ismini veriyoruz. Nitekim
Ibn Fadinin “Sadece Vers” yaklasimi benimsemesinin nedeni daha énce aciklanmistt. Ancak
onun bu yaklagimi su sorulara da yol acabilir: Acaba ayetlere bilinmeyen yeni anlamlar mi
yuklenmis? Farkli bir anlam olsa da bu anlam ginimiizde meshur olan Hafs kiraatine gore
hazirlanan tefsir ve meallerde verilen manalarla ne kadar uyumludur?

Bu sorulardan yola cikarak 6rneklerle Ibn Fadi'nin bu yaklasimint analiz edecegiz. Ibn
Fadi’nin, cesitli yerlerdeki yorumlarini, giiniimiizde yaygin bir kiraat olan Hafs kiraatiyle iki baslik
altinda karsilastiracagyz:

1. Hafs kiraatine gore farklt anlamlar
2. Hafs kiraatine gore farkli nahvi degerlendirmeler

6.1.1.  Lafizlarin Anlamuyla Ilgili olarak Vers Rivayetine Gore Tercihte Bulunmasi

Bu baslik altinda Kifidyetii Du ‘afi 'i’s-Siidin adli eserde Ibn Fadi’nin “Sadece Vers” yaklagimini
kullanarak Hafs kiraatine gore kelime anlamt bakimindan farkli agiklamalarini, 6rnekler ile ortaya
koyacagiz. S6z konusu anlam farkliigin hem sarf hem de harekelemeden kaynaklandigin
belirtmek gerekir.

Ornek 1:

Fatiha suresi 4. ayeti, Hafs kiraatinde “ceza giininin sahibi” anlamina gelen “oll a3 il
olarak okunmaktadir. Vers kiraatinde ise “osll a3 <lle” diye okunmaktadir. ITbn Fadi, bunu
dikkate alarak “ceza giiniiniin meliki yani hiikiimdarr” olarak aciklamustir.””. Halbuki, miifessitler
bu ayet ile ilgili genellikle bu iki anlamdan bahseder. Ibn Fadi de ana eseri Ziya'ii't-te'vil'de her iki
okunusa yer vermistir. Bu eserde Hafs rivayetinde okunan “0edll a s e ifadesini ayrica agiklayan
Ibn Fadi soyle ifade etmistir: “Bunun anlami, Allah’in kiyamet giiniinde biitiin yetkinin sahibi
oldugudur. Yani “sdll 8> gibi daima bununla mevsuftur. Stfatin bulunmast marife igindir.”"*

Celaleyn tefsirinde 6ncelikle “oill o 33 e ” kiraatine gore “O giinde Allab Teala'dan baska hichir
kimsenin saltanatr yoktur. Buna delil ise ‘Bugiin miilk (biikiimranlik) kimindir? Tek olan, ber seyi kudret ve
hakimiyeti altinda  tutan Allah'mder.”  ayetidir.” seklinde actklanmustir. Bundan sonra ikinci ve
giiniimiizde halk arasinda daha meshur olan “<ll” kiraatine deginilerek “@s okuyaniara gire manas:
syledir: Keyamet giiniinde her seyin sahibidir. O, daima bu sifatla mevsufinr.” diye bir ilave yapilmistir®.,
Hatta miitevatir ve saz olmak tzere ayetin on altt kadar okunusu oldugu i¢in s6z konusu

15 Tbn Fadi, Kifdyetii Du'‘afid’i’s-Siidin, 1/86.

14 fbn Fadi, Ziy'a’ii't-Tewil fi Meani’t Tenzil (Kahire: Matbaat’i-1 Istikamet, 1961), 1/8.

15 Ebta Abdillih Celaliddin Muhammed b. Ahmed Mahalli- Eb’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr
StiyGti. Tefsirii'l-Celileyn (Istanbul: Sifa Yayinevleri, 4. Basim, 2019),1.
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kiraatlerin baz1 eserlerde ayrintil bir sekilde aciklandigi gériilmektedir.' Ibn Fadi, daha 6nce de
belirttigimiz tizere metodu geregi Kifdyetii Du ‘afi 'i’s-Siiddn 'da sadece Vers kiraatini zikretmistir.
Ornek 2:

Bakara suresi 10. ayetteki “053% 1518 Wy A0 &% 2435 ifadesini aciklarken miifessitler
genellikle “053%5” ve ‘05X sekillerinde ayetin iki okuyusu oldugunu bildirirler. Bunlardan
birinin “Soyledikler: yalana karsilik da onlara elem doln bir azap vardsr.” anlamina geldigini, digerinin
“Hz. Peygamber’i yalanlamalarma karsilik onlara elem dolu bir azap varder.” anlamina geldigine dikkat
cekerler'”. Tbn Fadi, Ziya’'t-Te'vil adh ana eserinde de ayeti bu sekilde yorumlamistir'®. Ancak
incelemekte oldugumuz eserinde mufessir, ayeti sadece Vers’in kiraatinde olan DA% okuyusuna
uygun bir sekilde “Hz. Peygamber’i yalanlamalarma karsiik onlara elem dolu bir azap vardsr.” yorumuna
yer vermistir."”

Ornek 3:

“e;'eéji azal e JE Y 1 | éﬂh i) G20 ayetinde gecen “Jw? kelimesinin
malum veya mechul okunmasina gére farklt kiraatler s6z konusudur. Bundan dolayi ayetteki « ¥3
(a.\&j\ u'é-m\ Ge (b ifadesinin, iki farkli sekilde aciklanmast miimkiindiir. Ibn Fadi, Vers kiraati
olan “JLié” okunusuna gore soyle bir agiklama yapmustir: “Onlarin durumunu sorma” demektir. Bu da
cezalarimmn biiyiikliginii gisterir. Zira biri, bu azabmn haberini duymaya tahammiil edemez.””" Burada Ibn
Fadi, nehiy seklinde olan «JLd ¥ ifadesinden yola ¢ikarak bunu mecaz anlamiyla

Y’?

yorumlamistir. Bilindigi tzere dildeki “sormal” tabiri c¢okluk, asirihk ve kot bir durum igin
kullanilmaktadir.”* O yiizden bu kelimenin cehennemliklerin azabi icin kullanilmasi bu azabin
siddetli olduguna dair bir géstergedir.

Hafs kiraatine gore “Ju kelimesi “0Ld” olarak okunmaktadir. Dolayistyla “ G& oY
panall AaZal ifadesi mealen “Sen cehennemlike olanlardan sorumlu tutnlacak degilsin.” anlamina gelir.
Bu ayet, tefsir kitaplarinda genellikle her iki anlama gore de tefsir edilmektedir. Mesela Celaleyn
tefsirine bakiddigt zaman “Sen cehennemlik kafirlerden  sorumlu  dedilsin. Onlara ne oluyor da iman
etmiyorlar. Senin iigerine ancak teblig etmek vardir. Bir kiraatte nebiy kelimesi olarak Il lafzanin cezymiyle
okunur.”’ diye aciklanmistir.”

Ornek 4:

Goklerin ve yerin yaratimast ile dil ve renklerin farklt olusunun Allah’in delillerinden
oldugunu bildiren Rum suresi 22. ayette “Opaliall el &l b 5 buyurulmaktadir. Bu ayette gecen
“Opalle” s6zciigiiniin “Osle” (bilenler) olarak okundugu Hafs rivayeti esas alinacak olursa ayet
“Siiphesiz ki bilenler icin elbette ibretler varder.”’ anlamin ifade eder. Ibn Fadi ise “Opadle” (alemler)
olarak okunan Vers rivayetini esas alarak ayeti “Siphesiz melek, insan ve cin alemleri igin elbette ibretler
vardwr.” seklinde tefsir etmistir,”

16 Bkz: Nasiriiddin Ebd Hayr Abdullah b. Omer Beyzavi. Emvdrii't-Tensil ve esririi’t-te’vil. thk. Muhammed
Abdutrahman Mer’asgli (Beyrut: Dar’ti-’thya-turasi’l-Arabi, ts.),1/28.

17" Mahalli- Suyati, Tefsri'l-Celileyn, 3; Beyzavi, Envarii’t-Tenzil, 1/45.

18 Tbn Fadi, Ziy'a’ii’t-Te'vil fi Medni’t Tenzil, 1/13.

9 Tbn Fadi, Kifayetii Du‘afi’i’s-Siidin, 1/92.

Bakara 2/119.

2t Tbn Fadi, Kifayetii Du'‘afid’i’s-Siidin, 1/134.

22 Turk Dil Kurumu, Giincel Tiirkgee Sizliik (Erisim 26 Ekim 2021.)

2 Mabhalli -Styat, Tefsiri'l-Celaleyn, 18.

24 Tbn Fadi, Kifdyetii Du'‘afd i’s-Siidin, 2/275.
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Celaleyn ve Beyzavi tefsirine baktigimiz zaman her iki kiraat vechini zikrettiklerini
gorebiliyoruz”. Ayni zamanda Ibn Fadi diger eseri -Ziya’'tTewi/de- her iki okunustan da
bahsetmistir™.

6.1.2. Nahivle Ilgili Konularda Vers Rivayetini Tercih Etmesi

Arapga dil bilgisinin alt dallarindan biri olan nahiv veya sentaks bilimi, ciimleyi olusturan
kelimelerin ctimle icindeki islevlerini ve dizilislerini incelemektedir. Bu bilim Kur’an-1 Kerim’i
tefsir ederken olmazsa olmaz ilimlerden biridir. Kiraatler arasindaki bazi farkliliklar da aslinda
kelimelerin ctimledeki islevi veya irabindan kaynaklanmaktadir. Bu durumda bir kelime kendisi
anlam bakimindan degisime ugramaktadir, aksine kelime bulundugu ctiimlenin yapisint ve anlamint
degistirmektedir. Burada Ibn Fadi’nin béyle bir durumda “Sadece Vers” yaklasimini kullanarak
nasil bir aciklama yaptig1 ortaya konulacaktir.

Ornek 1:

Ibrahim suresi 2. ayetteki “u,bj‘ﬁ &L el s e Al LﬁﬁT i ifadesiyle her seyin
milkiyetinin ve hikimdarhiginin Allah’a ait oldugu anlatmaktadir. Fakat bu ayetteki Lafz-
1 Celal’in kesrali veya dammeli olarak okunmast konusunda kiraat ihtilafi vardir. Asim’dan Hafs
rivayetine gére “dP seklinde kesrali olarak okunmaktadir. Bu durumda kelime énceki ayetteki
“338 330" isimlerinden bedel veya atf-1 beyan olarak irab edilmektedir.”” Bunun bir sonucu
olarak bazt meallerde iki ayet bir araya getirilerek terciime edilmistir.” Ote yandan Nafi (Vers'in
imami) rivayetine gore Lafza-1 Celdl mecrur degil merfu olarak okunmaktadir. Ibn Fadi de bu
okuyusa gore agiklama yapip “40” lafzin1 miibteda olarak irab etmistir.”” Gerci ana eseri Ziyidii't-
Tewile bakildiginda her iki okunusa yer verilmis ve iraplari agtklanmustir.” Celaleyn tefsirinde ise
karilerin isimleri zikretmeksizin her iki iraba yer vermistir’'.

Tabii ki her iki okuyus arasinda kayda deger bir anlam degisikligi yoktur. Lakin Ibn
Fad’nin ¢ogu miifessirin yaptiginin aksine Vers kiraatine uygun irap disindakine yer vermemesi
dikkat cekmektedir.

Ornek 2:

Meryem suresinin 34. ayeti Hafs kiraatine gore “Cs yia 4 Al Gall 03 ai5a (i e SIS
ayetindeki “J#” kelimesi mansup olarak okunmaktadir. Zira bu kiraate gore ifadenin actlimi « J &l
&l 3 seklinde olup fiil mahzuftur.” Nitekim, takdiriyle beraber ayetin meali “Hakkinda siipheye
diistiikleri konuda (siyledigim) hak. size gire Meryem oglu Isa iste budur.” seklinde verilebilir,

Vers kiraatine gelince ayetteki “ds¥” kelimesi merfu olarak okunmaktadir. Zira bu
kelime, ya haberden sonra bir haberdir veya bedeldir ya da miibtedast mahzuf olan bir haberdir.”

25 Mahalli- Stuytt, Tefszri'l-Celaleyn, 406; Beyzavi, Envarii't-Tenzidl, 4/204.

26 Tbn Fadi, Kifayetii Du'‘afid’i’s-Sidin, 3/213.

27 Muhammed el-Safi, e/-Cedval fi 1'ribi’l-Kur'an ve Sarfi-i ve Beyani-i ma’a Feviid-i Nebviyyetii Amme (Beyrut: Dariir
Resid, 1995), 13/152.

28 Ornek icin bkz: Kur'én-1 Kerim Medli. cev. Altuntas Halil- Sahin Muzaffer (Ankara: Diyanet Tsleri Baskanligi
Yayinlart, 2011), Ibrahim 14/1-2.

2 Ibn Fadi, Kifdyetii Du'afi’i’s-Siidin, 1/703.

30 Ibn Fadi, Ziy'a’i’'t-Te'vil fi Meani’t Tenzil, 2/190.

31 Mahalli-Stuyati, Tefszri'i-Celaleyn, 254.

32 el-Safi, e-Cedpal fi [4bi’1-Kur’an, 15/296.

3 Eba Hafs Sirdciddin Omer b. Nariddin Ali b. Adil en-Nu‘mani ed-Dimagki. e/-Liibib 7 uldmi’l-Kitdb. thk. Adil
Ahmed Abdul’il-Mevcud- Muhammed Miitevelli (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-Tlimiyye, ts.), 13/62; Ebi’l-Kasim
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Ibn Fadi, bu irab tizerine ayeti iki sekilde aciklamistir, 11k olarak iste Meryem’in oglu Isa’dir, yani
hakkinda siiphe diistiikleri  Kelimatullah’tir ~ diyerek  “J&”  kelimesini  bedel —olarak
degerlendirmistir. Sonra ikinci bir ihtimale gore “Meryer’in ogln Isa’nn sizii hak sizdiir” (e (3 O 58
Gall J38) diyerek miibtedast mahzuf olan bir haber olarak ele almistir .**

Miifessirin, burada iraba yer vermemesine ragmen ayete yonelik yorumunun Vers
kiraatine uydugu gorilmektedir. Bu arada her ne kadar iki ihtimali tefsir yapmis olsa da her ikisi
de sadece Vers kiraatine uygun olanlardir. Ote yandan Zii'%'+-Te’vi’lde hem irabi hem de Nafi

kiraati disinda olan mansup okunusu aciklamistir,””’

Ornek 3:

Kiraat imamlari, Meryem suresi 36. ‘ol o jua s 5,xel K055 o5 Af &ls” ayetinin
basindaki ‘0" lafzini, ‘&7 ve “¢)” olmak iizere iki farkls sekilde okumusglardir. Nafi kiraatinin de
dahil oldugu 41" laraatine gore ayet, daha 6nce (31. ayette) gecen &5 55l ilagls”
ifadesine atfedilmektedir.®® Diger taraftan Asim (6. 127/745) dahil olmak iizere kelimeyi ‘C)”
olarak okuyan kiraate gore ayet, ya onceki ayette (30. ayette) gecen “4 e P ifadesine
atfedilmekte ya da baslangi¢ ciimlesi (miistenif) olmaktadir.”

Ibn Fadi’nin bu ayete yonelik yorumuna bakildigi zaman Nafi’nin (Vers) kiraatine gore
actklama yaptigi gorilmektedir. Mifessir, ayetin “? Al ifadesine atfedildigi icin ‘A Sas”
anlaminda gelecegini i 37 olarak okundugunu belirtmistir.” Miifessitin ana eserine riayet
ettigimiz zaman ise her iki kiraati acikladigini gériiyoruz.”

Ornek 4:
Astm kiraatinde Nebe suresi 37. ayeti “43a SR Y R e L (a5 o paldl &

2

htdas 7 seklinde olup “O% ve “ubu)l lafizlart mecrur olarak okunmaktadir. Bunun sebebi ise
bu kelimelerin bir énceki (boba slhe &5 (3 £133) ayetinde mecrur olan “&35” ifadesinden bedel
veya sifat olmasidir.”’ Nafi kiraatine gore ise s6z konusu iki lafiz merfu olarak okunmaktadir. Bu
okunusun irabi i¢in tg¢ farklt agiklama bulunuyor olsa da 6ne ¢ikan agiklamaya gore ‘©35” lafzinin
miibtedasi mahzuf olan bir haber (< s4) olup ‘4225017 miibtedadir, haberi ise © 4ia (& ¥
ks ifadesidir.” ibn Fadi de bu iraba gére yorum yapmistir. Miifessir, <7’ lafz1 hakkinda bir
sey dememesine ragmen ‘422501 lafz1 icin “miibtedadir haberi ise il 4 G Kl Y7 seklinde
aciklama yapmistir.*

Celaleyn tefsirinde bu ayet hakkinda soyle bir agiklama yapilmistir: “G” kelimesi mecrur

ve merfu olarak okunur. “Ues I kelimesi de ayni sekilde “&.” kelimesinin mecrur okunmastyla

Mahmad b. Omer b. Muhammed Zemahseri. e/-Kegsaf ‘an Haka'ik: Gavimizi't-Tenzil ve Upyiini’l-Ekavil fi
Viieithi't-Te vil. thk. Adil Ahmed Abdul’il-Mevcud ve Ali Muhammad Muvaz (Riyaz: Mektebeti’l-Ubaikan,
1998), 4/19.

34 Tbn Fadi, Kifayetii Du'‘afid i’s-Sidin, 2/ 11.

35 bn Fadi, Ziy'a'i'+Te'vil fi Meani’t Tenzil, 3/32.

36 Ebir'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman Tbnivl-Cevzi. Zaidii’l-Mesir fi “Imi’t-Tefsir (Dimask: el-maktabit’l islami,
ts) 5/232.

37 baw’l-Cevzl, Zadi’l-Mestr, 5/232.

38 Tbn Fadi, Kifyetii Du‘afd’i’s-Siidan, 2./12.

39 Tbn Padi, Ziy'a’ii't-Te'wil fi Meani’t Tenzil, 3/32.

0 Tbn Adil, e/Liibib, 20/116.

41 Ibn Adil, e/Liibib, 20/116; ibni’l-Cevz, Zadii’l-Mesir, 9/11.

2 Tbn Fadi, Kifdyetii Du'‘afi’i’s-Siidin, 2/ 719.
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birlikte merfu olarak da okunur.” Burada tipkt Ibn Fadi’nin Ziya’'+-Tevil adli eserinde oldugu gibi
her iki kiraat sergilenmistir.*

Biitiin bu 6rnek ve miilahazalarda goriildiigi tizere Ibn Fadi’nin “Sadece vers” kiraatini
one cikardigini goriyoruz. Sonug olarak da Ibn Fadi’nin bu eserinde kiraat ilmi acisindan oldukca
farklt bir yaklagim izledigi gorilmektedir. Bu yaklasimin ayetlerin anlaminda bir sinirlandirmaya
yol actigi sGylenebilir. Fakat muellifin hedefi dogrultulusunda eser, toplumdaki avam sinifina ve
alt yapist olmayan talebelere yoneliktir. Miellifin Vers kiraatini segmesinin sebebi ise kendi
toplumunun bu kiraat rivayetine alistk olmasidir. Tipkt gintimtizde farkli dildeki bir¢ok meal veya
kisa tefsirde sadece meshur olan Hafs kiraatine uygun agtklama yapilmast gibi.

Diger yandan burada verdigimiz 6rnekler cergevesinde, Ibn Fadinin kullanmis oldugu
kiraat yaklasimi g6z Oniine alindiginda agiklamalarin Hafs kiraatine gore yapilan izahlardan ¢ok
fark: goriilmemistir. Bundan yola cikarak kiraat farkliliginin anlam farkliligt arz ediyor olmast soz
konusu farklarin tenakuz degil, anlam ¢esitligi olarak degerlendirilebilir.

6.2. Ahkim Baglaminda Kifiyeti Du‘afd’i’s-Stdan’in Maliki Gorusleriyle
Sinirlandirilmas:

Dért biiyiik Stinni fikth mezhebinin arasinda olan ve Imam Malik b. Enes’e (6. 179/795)
nispet edilen Maliki mezhebi, Nafi kiraati gibi Medine’de ortaya ¢ikmasina ragmen giinimizde
daha ¢ok Kuzey ve Bat1 A frika’da yayginlagmistir.”

Yakin zamanlara kadar Maliki mezhebi Biladissadan’da homojenligini korumustur. 19.
yuzyilda Abdullah b. Fadi’nin Kifdyetii Du ‘afd i’s-Sidan adli eserini yazdigt zamanda bu homojenlik
aynt sekilde sirmekteydi. Buna gére miuiellif, Zzyas't-Te vil eserindeki fikhi agiklamalari 6zetlemeye
calisigl zaman Maliki disindaki mezheplerin goruslerini ¢ikarmayr uygun gérmistiir. Boylece
baslangic seviyesindeki talebelerin kafalarini karistirmadan onlara sadece kendi cevrelerinde
uygulanan mezhep goristyle Kur’an Kerim’deki hitkimleri anlamalarint hedeflemistir.

Ahkamul-Kur'an cercevesinde, cesitli konularda fikhi mezhepler arasi ihtilaflara rastlamak
mumkundir. Mifessirler, eserlerinde genellikle bu tiir ihtilaflar zikrederler. Ibn Fadi de ana eseri
olan Ziyi'’i't-Te’vilde bu yonde yorumlar yapmistir. Ancak muhtasar eseti Kifdyeti Du'afi 'i’s-
Siidan’a gelince bu makalede “Sadece Maliki” olarak nitelendirdigimiz yaklagimi uygulamustir. Yani
Maliki gériisii haricinde baska bir goriise yer vermemistir. Isbu sebepten dolayt eserden farkls
ornekleri karsilastirmalt bir Gislupla ortaya koyacagiz.

Ornek 1:

Bakara siiresi 173. « Y5 $G 5 Shisf oa &1 4 dal Gy sl a5 2005 25l Kle 258 &)
Andose A O e e—“ S ale” ayetinde “les, kan, domuz eti ve Allah’tan baskast adina kesilen
hayvanlar” olmak tizere dort sey haram kilinmustir. Bu ayetin tefsiri etrafinda ise birtakim ihtilaflar
s6z konusudur. Dolayistyla Ibn Fadi’nin bu fikhi ihtilaflar cercevesinde ayeti aciklarken nasil bir
yol izledigini ortaya koymak istiyoruz.

Olii hayvant tarif ederken Ibn Fadi, 6li hayvanin (meyte) ser’i yolla kesilmeyen hayvan
veya diri hayvanin kopan herhangi bir kismi oldugunu belirtmistir. Hakkinda sahih hadis

4 Mahalli-Suyatl, Tefsiri'l-Celileyn, 582.
“ Tbn Fadi, Ziy'a'i't-Tewil fi Meani’t Tenzil, 4/256. .
4 Eyyup Said Kaya, “Maliki Mezhebi”. Tiirkiye Diyanet 1V akfi Isiam Ansiklopedisi (Exisim 27 Ekim 2021)
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bulundugu icin balik bundan miistesna olup ¢ekirge hakkinda ise dayanilacak herhangi bir hadis
olmadigi icin ancak bogazlanma yoluyla helal olabilecegini ilave etmistir.*

Meyteden faydalanabilirlik hitkmiine deginen Ibn Fadi 6li hayvandan iiretilen ilacin ne
icilerek ne de strtlerek tedavi igin kullanilabilecegini séylemistir. Ayrica o hayvandan temin edilen
ilacin yakilmis olsa bazilarina gére helal digerlerine gére haram oldugunu eklemistir. "

Bu gérusler gz 6ntinde bulunduruldugunda Abdullah b. Fadi’nin meyte hakkinda sadece
Maliki mezhebi cercevesinde aciklama yaptigi, diger mezhep gorislerinden kisa da olsa s6z
etmedigi gorilmektedir. Zira diger mezheplerde meyteyi neyin olusturdugu hakkinda farkls
goriisler bulunmaktadir. Sozgelimi Ibn Fadi, balik hakkinda mutlak bir istisna belirtirken
Hanefilere gore kendiliginden 6lmiis ve su lizerinde ters donmiis olan baliklarin (es-semekii’t-tafi)
yenilmesi haramdir.”® Benzer bir sekilde Hanefi, Safil ve Hanbeliler “Size iki meyte ve iki kan helal
kalindy. Tki meyte balik ve cekirge, iki kan ise karacider ve dalaktsr.””’ hadisine dayanarak bogazlanmadan
cekirgenin yenebilecegini savunmustur.”’ Halbuki Ibn Fadi, ¢ekirge konusundan bahsederken
bogazlanmadan yenmesine miisaade eden giivenli bir hadisin bulunmadigini 6ne siirmiistiir. Ibn
Fadi’nin bu gériisiine paralel olarak Maliki miifessir ve muhaddis olan Ibnii’l Arabi de s6z konusu
hadisin zayif oldugunu iddia etmistir.”'

Ayetin devaminda kan yenmesinin haram oldugu hikmi gelir. Ayetin maksadinin
akitilmis kan oldugunu belirten Ibn Fadi, karaciger ve dalagin kan olmadigini eklemistir.”” Zira
Malikilere gbre bu iki organ kan degil, ettir. Dolaysiyla onlar, kan yenmez hususunda iki organ
igin bir tahsis oldugunu séylemeyi dogru bulmamaktadirlar.”

Ibn Fadi, ayette haram kilinan domuz etini aciklarken “E# haram ancak diger hayvanlar gibi
kendisi tabirdir.” diyerek yine mezhepler arasindaki ihtilaftan bahsetmeden sadece Malikilere ait bir
gOris One surmistiir. Zira Imam Malik’nin anlayisina gore gerek evcil gerek yabani, eti helal olsun
veya olmasin her diri hayvan bizatihi necis degildir, temizdir.”* Hanefiler ise domuz disinda biitiin
hayvanlarin temiz oldugunu savunmustur.” Safiilere gore -képek ve domuz miistesna- her hayvan

4 Tbn Fadi’nin “dayanacak bir hadis yok” demesinin sebebi, bu konuda gelen rivayeti sahih bulmamast olsa

gerek. Zira Abdullah b. Omer yoluyla rivayet edilen bu hadis Siinen-i Tbn Mace ve Miisned-i Ahmed’de yer
almaktadir. Bkz: EbG Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ibn Hanbel. e/-Miisned. thk.
Ahmed Muhammed Sikir (Kahire: Darw’l Hadis, 1995), 5/212-215 (No0.5723); Ibn Mace: Ebt Abdillah
Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini. es-Siinen. thk. Suayb Arnavit vd. (Beyrut: Darii’l Risaleti’l Timiyye, ts.),
“Sayd”, 9, (No: 3218).

4 bn Fadi, Kifidyetii Du‘afi’i’s-Siiddn, 1/152-153.

4 Abdullah b. Mahmad b. Mevdad el-Mevsili. e/Ihtiydr /i-Ta ‘lilil-Mubtar. thk. Mahmud Ebii Dekika (Beyrut:
Dart'l-kutubi'l-ilmiyye, ts.), 5/15.

4 Ahmed b. Hanbel, e/Miisned, 5/212-215 (N0.5723).

0" Bkz: EblG Bekr Ahmed b. All er-Razi el-Cessas. Abkamii’l-Kur'an. thk. Muhammed Sadik Kamhavi (Beyrut:
Dart’l Thyai’t Turasi’l Arabi, 1992), 1/135; Ebi’l Hasen Semsilislam ImadiddIn All b. Muhammed Kiya el-
Herrasi. Abkimii’l-Kur'an Beyrat: Mektebetil\-Iimive, 1983) 1/32. Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed el-
Cemmaili Tbn Kudame. e/-Mugni. thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki ve Abdilfettih Muhammed el-Hulv
(Riyaz: Daru'l Alemi'l-Kutub, ts) 13/298.

51 Eba Bekr Muhammed b. Abdillih Ibni’l-Arabi. Ahkdmii’l-Kur'an. thk. Muhammed AbdulKadir Ata (Beyrut:
Darr-il kittb ilimiyye, 2003),1/ 78.

52 1bn Fadi, Kifidyetii Du'‘afid i’s-Sidan, 1/153.

53 Tbni’l-Arabi, Abkdmii’l-Kur’an, 1/80.

5 Ebirl-Berekit Ahmed b. Muhammed b. Ahmed Derdir. Akrebivl-mesalik li-mezhebi’l-imam Malik (Kano:
Mektebett Eyytib, 2000), 6; Tbni’l-Arabi, Abkdni’l-Kur'an, 1/80.

55 el-Mevsili, el-Ihtiyar li-Ta ‘lili'I-Mubtir, 1/16.
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temizdir.” Hanbelilere gelince képek, domuz, yirtict hayvan ve yirtict kuslar necis saytlmaktadir.”
Bu yasaklara yonelik fikhi gértusler mezhepten mezhebe birtakim farklilik arz ettigi gibi, ayetin
bitisinde s6z edilen zarurl durumlardaki miisaade hakkinda yine fikhi ihtilaflar s6z konusudur.
Nitekim “43le r“"\ N oae Y3 gl i Sl (=¥ ifadesi fakihler tarafindan farkli sekilde
yorumlanmustir. Ayetten hareketle, acliktan mecbur kalan kisinin bu haramlardan tiketmesinin
caiz oldugu konusunda icma bulunmaktadir. Fakat “se Y3 $G 5 ifadesiyle ayette bu cevaz iki
sarta baglanmistir. Maliki alimlerin disindaki cumhur “¢Y »€” ifadesini, “doymayacak kadar” ve
“Ae ¥y ifadesini “zaruret Olcustni asmaksizin” olarak yorumlamustir. Dolayistyla onlara gore
burada s6z edilen miisade karni doyurmak icin degil hayatta kalabilmek igindir.”

Maliki miifessir Ibni’l Arabi, meseleye lafzen yaklagarak “& Y3 $£4 52 ifadesini “&diti
niyetli (talib-1 ser) ve haddi gecen olmaksizin” diye yorumlamistir.” Bu tevil, Maliki mezhebinin séz
konusu ruhsata yaklasimini yansitmaktadir. Zira onlara gbre bu tir haram kilinan seylerden
faydalanmak zaruret halinde verilen bir ruhsattir. Glinah islemekte olan veya giinah amaciyla yola
cikan kisiler bu tiir ruhsatlardan yararlanamaz.®

Abdullah b. Fadi, ruhsat ifadelerini yorumlarken diger mezheplerin gorisiini itibara
almaksizin hitkme sadece Maliki anlayisiyla yaklasmustir. Bu ifadelerin akrabalik baglarin
koparmaya, Muslimanlara saldirmaya calisan veya giinah isleme amaciyla yola ¢ikan kisiler ile ilgili
oldugunu belirtmistir. llaveten “Zaruri durumda olan kisi tok ve miistagni olana kadar bu haramdan yemesi
caizdir.” demistir.®! Bu da ITmam Malik’in goriisiiyle ayni istikamettedir.62

Ornek 2:
Kendi servet ve malint idare etmek ve harcamak konusunda resit olmayan yetimlere, miras yoluyla
kalan mallarinin devredilmesini 6nlemek amaciyla velilerine Nisa suresi 6. ayette, 2_;& 4‘;&'—"\:\5‘ i)jf\jj
F& 5ol 13 (Yetimleri, evlenme ¢agina gelene kadar deneyin) diye emredilmistir. Bu demektir ki
veliler, mal tasarrufu konusunda yetimlerin yetiskinligini evlenme ¢agina ermelerine kadar
deneyebilir. Fakihler, evlenme veya bulug yast olarak nitelendirilen bu dénemde, kisinin ihtilam
olmamast halinde bulugun yas sinirinin ne olacagt hususunda ihtilaf etmislerdir.

Imam Safii ve Imam Ahmed’e gore béyle bir durumda bulug yast, on bes yastir.” Imam
Ebu Hanife ise kiz icin on yedi, oglan iin on sekiz olarak belirtmistir.”* Maliki mezhebinde bulug
belirtileri gorilmedigi zaman bulug yasinin ne olacagt konusunda ihtilaf vardir. Imam Malik’e
atfedilen bazi rivayetler on yedi yas gorisunt desteklerken digetleri on seiz yasint optimum bulug

5 Eba Abdillih Muhammed b. 1dris b. Abbas Safil. e/Us. thk. Rif‘at Fevzi Abdiilmuttalib (Beyrut: Darifl-1/¢fa,
2001), 2/14.

57 Hanbeli mezhebine gére bir hayvanin eti, tikuriigi, kani ve derisi ayni hikiimdedir. Bu mezhebe gére ise s6z
konusu hayvan bu yonden tahir degildir. Ayrinul bilgi icin bkz: Ibn Kudame, e~-Mugns, 1/64-73.

58 Cessas, Abkamii’l-Kur’dn, 1/135; el-Herrasi, Abkdmii’ l-Kur’dan 1/41.

59 Tbni’l-Arabi, Abkdmii’l-Kur'én, 1/85.

6 Bu gorise karst ¢tkan Maliki mifessir olan Kurtubi, glinah islemekte olan bir insanin 6lmektense ondan
faydalanabilecegini belirtmistir. Bkz. Ebti Abdullah Mahammed b. Ahmed Kurtubi. e/~Cémi’ li-Abkdmi’l-Kur'an.
Thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Ttrki (Beyrut: Muesseseti'r risale, 20006), 3/46.

ot bn Fadi, Kifidyetii Du‘afi i’s-Sidan, 1/153.

62 Ebu Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi. e/Muvatta li’Imam-i Malik Rivayet-i Ebi Musab el-Ziibri. thk. Basar Avvad
Maraf - Mahmuad Halil (Miiessesetii’t Risale, 5. Basim, 2013), “Zahaya”, 2177.

03 Eba Abdillah Muhammed b. Idtis Safil. Abkdnii’l-Kur'an (Mistr: Mektebetiil Hanci, 1994), 1/86.

64 el-Mevsili, el-Ihziyar li-Ta ‘il I-Mubtir, 2/95.
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olarak 6ne ¢tkarmaktadir.”” Hatta Ibnii’l Arabi gibi kimi Maliki alimler, bulug yast on bes yas

% Biitiin bu ihtilaflara ragmen Ibn Fadi, mezhepte 6ne ¢ikan ve Ibn

oldugunu savunmustur.
Kastm’in Imam Malik’ten rivayet ettigi on sekiy yagz gorisiinii tercih etmistir. Dolayistyla s6z
konusu ayeti tefsir ederken “Evlenme cagr demek hem odlan hem de kizin ibtilam oldugu veya on sekiz
yagima nlashigy Jaman veya ki3 icin adet veya hamile oldugn zamandir.” demistir.”” Boylece mezhep ici
ihtilaflart bir kenara birakarak en meshur gorisu belirtmekle yetinmistir.

Ornek 3:

Fikih alimleri, abdest ayeti olarak nitelendirilen Maide 6. ayetinden hareketle abdestin
hitkmii, farzlart ve ilgili ruhsatlarint istidlal ederler. Ibn Fadi’nin ayete yonelik aciklamalarina
baktigimiz zaman farkl hiikiimleri ortaya koydugunu goriiyoruz.

ibn Fadi, “sall J) (émfﬁ. 130 1 5iale &l @ ifadesini “abdestsiz oldugunuz halde namazi
murat ederseniz...” seklinde agikladiktan sonra ayetteki emirin “namaza kalktiginizda” seklinde
oldugunu dikkate alarak “her namazda abdest almak mustehaptir.” demistir.

Ayetin devamindaki “yuzlerinizi ytkayin” anlamina gelen “})55 A }Lﬁ:ﬁ” ifadesini “su
akitip ovarak yiizlerinizi yikayin” seklinde agiklamistir. Miifessir, “ovarak” (all ae) ifadesiyle
aslinda okuyucunun dikkatini bir incelige cekmeye ¢alismustir. Zira Maliki mezhebine gore, abdest
alirken uzuvlarin ovalanmast farzdir. Bu yiizdendir ki Celaleyn bundan s6z etmemistir.”® Hatta
Beyzavi, “Ovmaya ibtiyac yoktnr, Mailik ise buna mubaliftir.” seklinde ifade kullanmugtir.” Maliki
miifessir Kurtubi, ayet kapsaminda burada yikamanin “elle stirmek” demek oldugunu séyledikten
sonra bunun sadece Malikilerde s6z konusu oldugunu, zira onlara gére bunun hakiki ytkama
olarak sayildigint dile getirmistir.”

“Dirseklere kadar ellerinizi de (ytkayin)” anlamina gelen “(3)5al ) 53157 ifadesine
gelince Tbn Fadi, buradaki “e...kadar” () ifadesinin “beraber” demek oldugunu séylemistir. Bu,
Malikiler de dahil olmak iizere ulemanin ¢ogunun gériisii’ olsa da Esheb™ (6. 204/820) gibi
Maliki alimler, Imam Malik’ten gelen baska bir rivayete dayanarak dirseklerin ytkanmasinin vacip
olmadig1 goriisiindedir.” Maliki dairesindeki bu goriise ragmen Ibn Fadi, sadece meshur olan
goriisii zikretmeyi uygun gérmistiir.”

“Baslarinizi de mesh edin” anlamina gelen “5’5-9 50 ) ALl ifadesindeki “< harf1
cerinin tekit icin oldugunu soyleyerek ayetin “Bagmmizin timiinii meshedin.” demek oldugunu
belirtmistir. Ancak bu konuda 6zellikle s6z konusu harf-i cerin islevi ile ilgili mezheplerin farkls

65 Muhammed Téahir Tbn Astr. er-Tabrir ve’t-Temir (Tunus: Dari@’t-Thnisiyye li'nesir, 1984), 4/239. Kurtubi, e/-
Cénid’ li-Abkdm, 6/63.

66 Tbnl-Arabl, Abkdmii’l-Kur’dn, 1/418.

7 ibn Fadi, Kifdyetii Du'‘afid i’s-Sidan, 1/291.

08 Bkz. Mahalli-Stuyati, Tefsirii'l-Celdleyn, 107.

0 Beyzavi, Emvdrii't-Tenzil, 2/116.

70 Kurtubd, e/Céami’ li-Ahkédm, 7/327.

" Kurtubi, e-Cémi’ li-Abkédm, 7/ 333, Beyzavi, Envirii't-Tenzil, 2/116; Ibn Kudime, e-Mugnt, 1/172.

72 Onde gelen Maliki fakihlerinden biri olan EbG Amr Esheb b. Abdilaziz b. David el-Kaysi hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz: Cengiz Kallek, “Esheb el-Kaysi”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Exisim 27 Kasim
2021).

3 Kurtubd, e/-Canmi’ li-Abkam, 7/ 333, Ibai’l-Arabi, Abkanii’l-Kur’dn, 2/58.

™ 1bn Fadi, Kifdyetii Du'‘afid i’s-Sidan, 1/369.
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goriisleri vardir. BA harfinin ilhak veya tekit islevi gordiiginii sdyleyen Malikiler ve Hanbeliler”,
sagin biitiiniin mesh edilmesi gerektigini éne siirmiislerdir.” Ayetteki emri, basin icte birini,
dértte birini veya bazilarint mesh etmeye havale eden Hanefiler ve Safiiler ise ba harfinin, teb’id
islevi gordiigti goriisiindedirler.” Biitiin bu ihtilaflara ragmen Ibn Fadi, sadece Malikilerin hakls
bulduklar goriise yer vermistir.

Miifessir, bundan sonra “Bagin iki elle meshedilmesi menduptur. Fakat bir el de caiz. Hatta bir

)

tane parmak olsa da kabul goriliir.” ifadesini eklemistir. Tabii, bu ifadeyi bagin tamaminin

meshedilmesi sartiyla anlamak gerekir.”

Miifessir, “ayaklarinizr” anlamina gelen ‘?ﬂ%jj” ifadesine gelince Vers kiraatine uygun
olarak “J” harfinin nasb ile okundugunu ve a3 ifadesine atfedildigini belirtmigtir, “ca&l S
ifadesini ise ayaklarin topukla beraber ytkanmasi gerektigi seklinde agiklamustir.

Ibn Fadi’nin abdesti acikladiktan sonra ayetin devaminda da boy abdestine deginmistir.
“Eger cunup iseniz iyice ytkanarak temizlenin.” anlamina gelen ! shakla s #€ )5 ifadesinden
sonra sOz konusu ytkanmanin (gusliin) farzlarint agiklamistir. “Niyetle viicudun tamamini ovarak
ve hatirinca kudretince pesi sira yitkamak™ olarak yaptigr aciklama, Maliki mezhebince ittifak edilen
gusliin farzlarina (niyet, tamim-1 beden, ovmak ve pesi sira olmast) muvafiktir.”

Buradaki sadece Maliki Gslubu su sekilde tezahtr etmektedir: Malikiler disinda ovmak farz
degildir, ayrica Hanefilerde niyet gusliin farzlarindan saytlmamaktadir.* Ancak Ibn Fudi, bu
ihtilaflari gérmezlikten gelmisgesine higbirinden bahsetmemistir.

Bundan sonra ise miiellif, “4is 5}5444‘} e}&*)’é} sasals ‘L—EL KSR PO AT 133?3 {33”
ifadesinden sonra teyemmiim iizerinde durmaksizin® namazin su ve toprak olmadigi durumdaki
hikme gec¢mistir. Mifessir, bu durumda namazin ve kazasimnin farziyetinin kalmadigin
belirtmistir.”” Bu mesele her ne kadar ¢ok ihtilafli olsa da miifessirimiz, Imam Malik’e nispet
edilen ve Maliki mezhebinde éne cikan bir goriisii belirtmekle yetinmistir.*’ Gergi miifessirin ana
eserine baktigimizda da meseledeki ayrintilardan kagmuscasina “Maliki’ye gore” eklemesiyle
birlikte sadece bu goriise yer verdigini goriiriiz.*

Ornek 4:

Belirttigi hiikim ¢ercevesinde mezheplerce farkli anlasilan bir baska ayet 6rnegi Tevbe
suresinin 28. ayetidir. Bu ayetteki « 3gale 32 ébiﬁ aZeall 15358 b sl (& Jall ) 1550 Sl @i
s~ buyrugu, misriklerin pislikten ibaret oldugu ve Mescid-i Haram’a artik yaklasmayacaklarint
bildirmektedir. Islam alimleri, bu ayete iliskin istisna, hususilik ve umumilik konusunda ihtilaf
etmistir. Safifler bu s6zi, istisna olmaksizin butiin kafirlerin Mescid-i Haram'a girmelerinin haram

5 Gergi Hanbeli fakih Tbn Kudame, bazi rivayete gore Imam Ahmed’in sagin bazilarin mesh edilmesini yeterli
gordugint belirtmistir. Ayrica kadinlar icin Hanbeliler, sadece basin 6n tarafinin mesh edilmesi yeterlidir,
dertler. Bkz. Ibn Kudame, e/-Mugni, 1/172-173.

76 Ibni’l-Arabi, Abkdmii’l-Kur’an, 2/60-61; Ibn Kudame, e/-Mugni, 1/172.

77 Ibnw’l-Arabi, Abkdmii'l-Kur'n, 2/60-61; el-Herrasi. Abkdmii’l-Kur'an, 3/38; Ebt Ca‘fer Ahmed b. Muhammed

Tahavi. Abkdmii’l-Kur an. thk. Sadettin Unal (Istanbul: TDV Yaynlari- ISAM Yayinlari, 1995), 1/79.

Ibn Fadi, Kifdyetii Du'‘afi’i’s-Siidin, 1/369.

7 Ebi’l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Kelbi el-Girnatl Ibn Ciizey. e/Kavdninii'-fikhiyye. thk. Macid el-Hamvi
(Beyrut: Dart’l-Ibn Hazm, 2013), 57-58.

80 bn Ciizey, e/-Kavininii'l-fikhiyye, 58; el-Mevsili, e/-Ihtiyar li-Ta lili’l-Mubtir, 1/7.

81 Bununla ilgili agtklamast Nisa 4:43 ayeti kapsaminda gegmistir. Bkz. Tbn Fadi, Kifdyetii Du ‘afi 'i'’s-Siidan, 1/313.

82 Tbn Fadi, Kifayetii Du'‘afid’i’s-Siidin, 1/329.

85 Mesele ile ilgili ayrintilara bakabiliriz: Kurtubi. el-Cami’ li-ahkam, 7/365-367.

8¢ Ibn Fadi, Ziya’i't-Te'vil i Medni’t Tenzil, 1/229.

78
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oldugunun delili kabul ederken® Hanefiler ise hac ve umre yapmalarinin yasak oldugunun delili
kabul eder.”® Malikiler ise bu ayetten umumi bir hitkmin cikarilabilecegi goriisiindedirler.
Dolayisiyla onlara gore, musriklerin sadece Mescid-i Haram’a degil kiyasen diger mescitlere de
girmeleri yasaktir.”’

Ibn Fadi’nin ayeti agiklarken “Ilaveten ona (Mescid-i haranm’a) girmesinler ve kyasen diger mescitler
icin de ayni sey gecerlidir.” diyerek sadece Maliki gériisiine yer vermistir.”® Karstlastirma yapmak
istersek Celaleyn tefsirinde de sadece Safi’nin goriisiine yer verilmistir.” Fakat Beyzavi gibi daha
kapsamli eserlerde farkli mezheplerin goriislerine yer verilmistir.”’ Ibn Fadi’nin ana eseri olan
Ziya'ii't-Te'vilde de farkli gorislere yer verildigi gorilmiistiir.”

Sonug

Daha 6nce bahsettigimiz tizere Ibn Fadi kendi cografi konumunu dikkate alarak baslangic
seviyesindeki talebeleri yormayacak olciide bir muhtasar tefsir kaleme almustir. Kifidyetii Du ‘afd 'i's-
Siidan ismini verdigi bu tefsirde o cografyada okunan Vers kiraati ve ameli konularda uygulanan
Maliki mezhebine uygun agtklamalar yapmustir. Diger tefsitlerde oldugu gibi bunlarin disinda
gorislerden bahsetmemeye 6zen gostermistir.

Ibn Fadi, s6z konusu amag ve tislubu her ne kadar basarili islemis goriinse de miifessirin,
bazi yerlerde dolaylt olarak bagka gorislerden séz etmedigi sOylenemez. SOz gelimi besmele,
Maliki mezhebinde Fatiha suresinin bir parcast olarak kabul edilmemektedir.” Ibn Fadi, her ne
kadar sureden ayri olarak besmeleyi aciklamus olsa da “Bi/ &7, New:/ suresindeki besmelenin Kur'an'dan
bir ayet oldugunda icma vardmr.” ifadesini kullanmak suretiyle dolayli olarak besmele ¢ercevesindeki
ihtilafa deginmistir.” Zira eger sadece Vers veya sadece Maliki olacaksa zaten bu konumda
besmeleyi zikretmesine gerek kalmazdi.

Yine Mufessirin Maliki goriisinden baska bir goriise yer verdigi baska bir mevzu ise
abdest bozan seylerden bahsedildigi Nisa suresi 43. ayetidir. Ibn Fadi, ayette gecen celudl anal 3
-veya kadinlara dokunursamz’ ifadesini soyle degerlendirmistir: “(¢ Ll gl jﬁ demek ki eder el veya
bedenin bir kismyla haz almak maksadiyla dokunnrsa yabut da dokundugn zaman haz, hissederse. Bazular: ise

bu ifadeyi “cinsel iliski” olarak yorumlamustir”

Bilindigi tizere Malikiler s6z konusu “lems” ifadesini haz almak maksadiyla veya haz
alinan bir dokunma olarak yorumluyorlar.” Diger yandan Ibn Fudi'nin “d#” temriz ifadesini
kullanarak belirttigi “cinsel iliski” yorumu ise Hanefilerin savundugu gériistiir.”

85 el-Herrasi, Ahkdami’l-Kur’dn, 3/185-186.

86 Cessas, Abkdanii’l-Kur'an, 4/278-279.

87 Tbni’l-Arabi, Abkdmii'l-Kur’én, 2/ 469.

8 ibn Fadi, Kifdyetii Du'afd’s-Sidin, 1/553-554.
89 Mahalli -Stytt, Tefszrii'l-Celaleyn, 190.

% Beyzavi, Envdrii’t-Tenzil, 3/77.

N Ibn Fadi, Ziya'i't-Te'vil i Medni’t Tenzdl, 2/72-73.
92 Tbai’l-Arabi, Abkdmii’l-Kur'dn, 1/1.

% Tbn Fadi, Kifdyetii Du‘afd'i's-Sidin, 1/ 85.

% Tbn Fadi, Kifdyetii Du'afd'i's-Sidin, 1/313.

% Ibn Cuzey, e/-Kavaninii'I-fikbiyye, 56.

9 Tahavi, Ahkdamii’l-Kur’dn, 1/102.
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Ibn Fadi’nin genelde kendi mezhebi olan Malikiligin gorislerini tercih etmesine mukabil,
bazt yerlerde objektif bir yaklasim sergiledigine de sahit oluyoruz. Ornegin Bakara suresindeki
<Ol i 1 ga 5 sl 5 lzally gl e phaa ayetinde gecen orta namazinin ne oldugunu ele
alirken, ana eseri Zzya'’si't-Te'vilinde farklt gorisler zikretmesine ragmen ikindi namazi oldugunu
tercih etmistir’®. Muhtasar olan Kifdyetii Du‘afi’i’s-Siidin esetine gelince bu eserde “orta namaz,
aralarinda veya Ozellik acisindan en faziletli demek. Bu ise sabah namazdir.” demistir.”
Miifessirimiz, bu eserde kendi benimsedigini degil, Imam Malik’in tercih ettigi goriise yer
vermistir. Zira Imam Malik, Muvatta’da sabah namazini destekleyen rivayetten sonra “Bu beninm
gordigiimdiir.” diye ifade etmistir.'” Gergi ayni eserde orta namazin 6gle ve ikindi olduguna delalet
eden rivayetler de yer almaktadir.'"

Bu meyanda belirtilmesi gerekiyor ki, Ibn Fidi’nin sadece Maliki yaklagimini benimsemis
olmasi, icma s6z konusu oldugunda kendisini baska mezhep mensuplarina atifta bulunmaktan
alikoymamistir. Mesela Nur suresi 4. ayeti baglaminda celde cezalarinin siddetinden bahsederken
Safil mezhebine mensup olan Molla Giirini’den alintt yapmustir.'”

Butin bunlar dikkate alindiginda miifessirin yonteminin uygulama bakimindan son derece
basarili oldugunu séylemek mimkuindiir.

Miifessir ve tefsir merkezli arastirmalarda en c¢ok arastirilan hususlardan biri miifessirin
eserde izledigi 6zgin metotlardir. Tefsir ilminin betimleyici (deskriptif) mahiyeti dustintlduginde,
tefsir eserlerinin genellikle belirgin bir 6l¢ide 6zgiin 6zellikler tasimalart zor olabilir. Sonugta
hepsi de Allah’in muradint agiklamaya calismaktadir. Bununla birlikte bazi mifessitler belli 6n
tespitlere yOnelik hedefleri ortaya koyduklart icin tefsirlerinde ¢ok belirgin = 6zellikler
bulunmaktadir. Bagka deyisle bir miifessir, ancak bir boslugu tespit edip onu doldurmaya yonelik
bir ¢alisma yapmakla belirgin bir 6zgunligt kazanmis olabilir. Nitekim bu ¢alismada incelemis
oldugumuz mifessir Abdullah b. Fudi, yasadigt cevrede tefsiri okumak ve anlamak agisindan
dezavantajli bir kitleyi tespit etmis, yasadiklart zorluklart gidermek igin esas tefsir eserini muhtasar
hale getirmistir. Fakat bu ihtisar1 yaparken eseri yine s6z konusu kitlenin ilim seviyesine uygun bir
sekilde ele almustir. Calismamizda ortaya koydugumuz gibi muellif, hedefi dogrultusunda eserde
kiraat farklilign s6z konusu olunca Naft’nin rivayetlerinden Vers’i; ahkam farkliliklarinda ise
Malikilerin meshur goriislerini muhtasar eserine se¢mistir. Eseri tahkikli olarak nesreden Sani
Musa Ayagi’nin s6ziine katilacak olursak eserdeki s6z konusu yaklasim i¢in daha 6nce goriilmemis
diyebiliriz.

Ibn Fadinin bu calismas: “Her miifessir kendi toplumuna ve zamanina hitap eder.”
sozini hatirlatmakla birlikte muhtasar tefsirlerde metodoloji hususuna da ufuk ag¢maktadir.
Hacminden dolayt bir tefsir eseri ihtisar edilecek olursa yahut da yeni kisa bir tefsir yazilacak
olursa sadece “isnadi ¢itkarmak”, “irabt azaltmak” gibi formiiller tizerinde kalinmamalidir. Bu tarz
calismalarda bazen bir hedef kitle belitleyip bu kitleye gére yazmak gerekebilir.

97 Bakara 2/238.

98 Tbn Fudi, Ziya'i't-Te'vil fi Medni’t Tenzil, 1/96.
9 bn Fadi, Kifdyetii Du'‘afd’i's-Sidin, 1/193.

100 Malik, “Salat”, 350.

101 Malik, “Salat”, 348-349,351.

12 Tbn Fadi, Kifayetii Du‘afi’i’s-Siiddn, 1/127.
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Elbette Ibn Fadinin hedef kitlesinin pratik bir sekilde bu eserden ne kadar
faydalandiklarini 6lgmek zordur. Fakat mifessirin siyasi yonunt dikkate alacak olursak eserin,
kurduklart devletin konsolidasyonunda ilmi agidan halka bir kimlik kazandirdigint soyleyebiliriz.
Zira Maliki mezhebine mensup olan ve Vers kiraatine gére Kur’an’t okuyan bu halkta, temel
dgrenim kitaplarinin bu ikisine gére hazirlanmasi, bir aidiyet duygusu uyandirabilir. Ustelik bu
eser, guinumuze kadar Nijerya ve etrafindaki tlkelerde piyasada iki cilt halinde mevcuttur. Yine o
cografyadaki Maliki mensuplarina ve Vers kiraatini okuyan topluma faydali olmaya devam
etmektedir.

Eser, genel olarak belirli bir cografyada yasayan insanlari g6z oniinde bulundurarak
yazddigt icin eserin bu cografyanin disindaki insanlar tarafindan yanlis anlagilma ihtimali s6z
konusudur. Bununla birlikte eser 6zellikle tefsir tarihi ve metodoloji bakimindan tiim cografyaya
hitap etmektedir. Sonug¢ olarak bu ¢alisma, bu eserin muhtevasinda béyle bir metodun
kullanildigint géstermenin yani sira bir 6rnek baglaminda, mufessitlerin avama Kur’an-1 Kerim’i

anlatmak icin ne tiir gayretlerde bulunduklarini da ortaya koymaktadir.
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