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NASLAR VE INSAN FITRATI BAKIMINDAN TEKLiF-i MA LA-YUTAK’IN
KONUMU

Oz

Allah’in insana gii¢ ve imkanini asan sorumluluklar yiiklemesinin caiz olup olma-
dig1 tartigilagelen kelami meselelerdendir. Fiillerinde insana tam bir 6zgiirlik ve
tercih hakk: tantyan Mu'tezile, bu anlayis dogrultusunda teklif-i ma l1a-yutak’/giig
yetirilemeyen ilahi teklifi zultim diye nitelemistir. Allab’in zuliim gibi kabih seyler
yapmasinin O’'nun adalet sifatiyla bagdagsmadigindan hareketle gii¢ yetirilemeyen
ilahi teklifi caiz gérmemistir. Allahin sonsuz irade ve kudretinden hareket ederek
O’nun diledigi seyi diledigi sekilde yapabilecegini, bunun aksini séylemenin O'nu
sinirlandirmak olacagini sdyleyen Es‘ari goriiste ise gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifin
caiz oldugu savunulmustur. Bu goriiglerden ilki naslarla ve insanin akail, irade, gii¢ ve
vicdan gibi yaradilis 6zellikleriyle uyumlu goriinmektedir. Zira Allah’in sonsuz ilim,
irade ve kudretini aciz, giigstiz ve sinirli imkanlarla yarattig1 insana karg -teoride
kalsa bile- hikmet, adalet, hakkaniyet gibi hicbir ilke gozetmeksizin kullanip ona
tstesinden gelemeyecegi seyler yiiklemesini caiz gérmek naslarla, naslarda bildi-
rilen ilahi adalet, hikmet, sefkat, merhametle bagdasmadig: gibi, Islam’in kolaylik
dini oldugunu ifade eden teysir ayetleriyle de bagdasmamaktadir. Allahin kulla-
rina, onlarin gii¢ ve imkanlarini asan yiikiimlilikler yiikklemesini caiz gérmeyen
Mu'tezile, bu goriistinii akli agidan kolayca temellendirdigi gibi, buna delil getirdigi
ayetlerle de bu temellendirmeyi tutarh sekilde yapmay: bagarmistir. Allah’in insan-
lara yapamayacaklari sorumluluklar yiiklemesi bir yana, yapabilecekleri hususlarda
bile onlara kolaylik sagladigina dikkat ceken bu anlayis, Islam’in kolaylik yéniiyle
ilgili ayetleri, ilahi teklif gorisiinii destekleyen kanitlar mahiyetinde sunabilmistir.
Aslinda teysir ayetleri ile gii¢ yetirilemeyen ilédhi teklifin birbirini desteklemeyen
yapilar1 dikkate alindiginda birini kabul edenin digerini reddetmesi gerektigi an-
lagilmaktadir ki, Mu‘tezile'nin yaptig1 bu agidan degerli ve anlamhdur. Bir yandan,
teysir ayetlerinin yorumunda Allahin kullarina din iglerinde kolaylik sagladigina
vurgu yapan Esariyye'nin 6biir yandan, pratikte vaki olmasa Allah’in kullarina giig
yetiremeyecekleri sorumluluklar yiiklemesinin gegerli oldugu gortisiinde 1srar ede-
rek bagka bazi ayetleri buna temel yapmasi i¢in ise ayni seyi sdylemek miimkiin
gozitkmemektedir. Nakil merkezli bir keldm anlayisina sahip alan Esariyye, Allah'in
sonsuz gii¢ ve iradesinden hareketle O'nun miilkii olan evren ve i¢indeki varliklar
tizerinde tasarrufta bulunurken hikmet ve adalet gibi bazi ilkelere gore hareket et-
mesini gerekli gormenin, O’nun kadir Tanr1 olma sifatina halel getirecegini diisiin-
miistiir. Dolayisiyla Allah i¢in zuliimden soz edilemeyecegi, O'nun diledigini diledi-
i sekilde yapmasinin adalet oldugunu soyleyen bu anlayista, her ne kadar hakikatte
vaki olmayip teoride kalsa bile Allah'in insana giiciinii asacak tekliflerde bulunmas:
gecerli goriilmiistiir. Ilahi gii¢ ve iradeden hareketle ortaya konulan bu gériis za-
hiren isabetli goriinse de Allah'in hikmet, adalet, sefkat ve rahmet gibi sifatlarina
golge dusiirmekte; yaptiklarinda hikmeti gozeten, kullarina sefkatle, merhametle
muamelede bulunan, er-Rahmén, er-Rahim ve el-Hakim olan Allah tasavvuruna
halel getirmektedir. Insan irade, gii¢ ve tercih sahibidir. Giizel ve cirkin fiillerini
kendisi seger. Bu se¢gme onun i¢in var olmanin ve smnanmanin temelini olugtur-
maktadir. Insanin dini ve diinyevi yiikiimliiliigiiniin gegerliliginde fiillerini hiir ira-
desiyle se¢mesi, sorumluluguyla kudret ve imkéni arasinda bir denge bulunmas:
esastir. Allah’in kullarini iman ve kiifrii segmede 6zgiir birakip onlar1 bu se¢imden
sorumlu tutmasi, insana yonelik ilahi teklifte onun 6zgiirliik-sorumluluk dengesiyle
birlikte fitri 6zelliklerini de gozettigini gostermektedir. Esariler’in fiili gerektiren
kudretin insanin irade ve tercihine dayandigini sdylemelerinin yaninda, konuyla
ilgili ayetlerin yorumunda giig yetirilemeyen ilahi teklifte mal, imkén ve havatirs
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belirleyici unsurlar olarak gérmeleri, gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifi mutlak manada
gegerli saymadiklarini gosterdigi gibi bu hususta net olmadiklarini da ortaya koy-
maktadir. Bu durum, onlarin gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifi savunmadaki israrla-
riyla birlikte degerlendirildiginde diger bazi goriislerinde oldugu gibi, bu konuyla
ilgili goriis ve yorumlarinda da Mu'tezile karsithiginin etkili oldugu anlagilmaktadir.
Islam’in kolaylik dini oldugunu belirten teysir ayetlerini Islim’in kolaylik yoniiyle
iligkilendirmelerine karsin, gii¢ yetirilemeyen ilhi teklife cevaz vermeleri bunun
gostergesidir. Zira bir yorumun isabetli olmasin1 saglayan temel faktor konuyu ob-
jektif bir perspektiften ele almaktir. Objektiflikten 6diin verilerek ortaya konulan
gorislerin naslarla temellendirilmesi gii¢lesmektedir.

Anahtar kelimeler: Kelam, Ozgﬁrlﬁk, Sorumluluk, Teklif, Adalet, Teysir.

THE SITUATION OF THE DIVINE OFFERS IN TERMS OF NUSUS AND
NATURE OF HUMAN

Abstract

Whether it is permissible for Allah to impose responsibilities beyond his power and
possibilities is one of the most controversial theological issues. The Mu'tazila, who
gave full freedom and right of choice to people in their actions, described the pro-
posal divine offer that could not be achieved as cruelty in line with this understand-
ing. Since Allah’s doing evil/bad and ugly things like cruelty is incompatible with
His attribute of justice, he did not consider the proposal divine offer that could not
be achieved permissible. In the Ashari view, which states that Allah can do whatever
He wishes by acting out of His infinite will and power, and that to say otherwise
would limit Him, it is argued that the divine offer that could not be achieved, is
permissible. The first of these views seem to be compatible with the scriptures and
the characteristics of human nature such as mind, will, power and conscience. For,
it is permissible for Allah to use his infinite knowledge, will and power against the
human being whom He has created with helpless, weak, and limited means -even
if it remains in theory- without considering any principles such as wisdom, justice,
and fairness, and to impose things that he cannot overcome, according to the scrip-
tures, divine justice, wisdom, compassion is incompatible with scriptures, and it is
also incompatible with the verses of taysir, which state that Islam is a religion of ease.
Mu'tazila, who does not consider it permissible for Allah to impose obligations on
His servants that exceed their power and possibilities, has easily justified this view
in terms of reason and has succeeded in making this justification consistently with
the verses that he has given evidence for. This understanding, which draws attention
to the fact that Allah not only imposes responsibilities on people that they cannot
do, but also facilitates them in what they can do, has been able to present the verses
about the ease aspect of Islam as evidence supporting the view of divine offer. In
fact, considering the non-supporting structures of the taysir verses and the divine
offer, which cannot be achieved, it is understood that those who accept one should
reject the other, and what Mu’tazila did is valuable and meaningful in this respect.
On the one hand, the same cannot be said for Ashariyya, who emphasizes that Allah
facilitates His servants in religious matters in the interpretation of the taysir verses,
and on the other hand, insists on the validity of the divine offer, which could not be
realized in practice, but based some other verses on it. Ashariyyah, who has a trans-
mission-centered understanding of theology, considers it necessary to act according
to some principles such as wisdom and justice while disposing of the universe and
the beings in it, which is His property, based on Allah’s infinite power and will.
thought it would hurt. Therefore, in this understanding, which states that there is
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no mention of oppression for Allah and that it is justice for Him to do whatever He
wishes, it has been deemed valid that Allah makes proposals beyond his power, even
if they do not occur in reality but remain in theory. Although this view, based on di-
vine power and will, may seem correct on the surface, it casts a shadow over Allah’s
attributes such as wisdom, justice, compassion, and mercy; It harms the imagination
of Allah, who is al- Rahman, al- Rahim, and al- Hakim, who observes wisdom in
what they do, treats his servants with compassion and mercy. In addition to the fact
that the Ashlarites say that the power that requires action is based on the will and
choice of human beings, the fact that they see property, possibility, and havatir as the
determining factors in the interpretation of the verses related to the subject, shows
that they do not consider the divine offer that cannot be held to be absolutely valid.
When this situation is evaluated together with their insistence on defending the di-
vine offer that cannot be held, it is understood that anti-Mu’tazilism was effective in
their views and comments on this subject, as in some of their other views. Although
they associate the taysir verses, which state that Islam is the religion of convenience,
with the aspect of ease of Islam, their permissiveness to the divine offer, which can-
not be achieved, is an indication of this. The same is the case when they cannot put
the issue on a ground of legitimacy at the level of confidence. Because one of the
factors that ensure that an opinion or interpretation is accurate is to be able to look
at the issue from an objective perspective. It becomes difficult to justify the opinions
expressed by sacrificing objectivity.

Keywords: Kalam, Freedom, Responsibility, Offer, Justice, Facilitation.

GIRIS

elamda teklif-i mé la-yutak; ilahi adalet, insan fiilleri ve kader
baglaminda tartisilan, ihtilafli konulardandir. Konuyla ilgili te-
el gorisler, kelam sisteminde insani merkeze alip 6zgiirliik-
sorumluluk dengesini gozeterek ilahi adaleti 6ne ¢ikaran Mu'tezile ile
Allah’in sonsuz irade ve kudretinden hareketle fiillerinde insana tam bir
hiirriyet ve tercih hakki tanimayan Egariyye’ye aittir. Her iki firka da gii¢
yetirilemeyen ildhi teklif meselesini mezhebi kabullerine uygun sekilde ele
almis; Mu'‘tezile bunun caiz olmadigini sylerken Es‘ariyye caiz oldugu go-

riisiini ortaya koymustur.
Makalemizde, Allah’in hig kimseyi giiciiniin yetmedigi bir seyle ytikiim-
li kilmayacagini belirten el-Bakara, 286 ayeti basta olmak iizere, konuyla
ilgili naslara miiracaat edilmektedir. Meselenin insan iradesi ve kudretiyle
alakal1 olmasi nedeniyle 6ncelikle insanin 6zgiirlitk-sorumluluk dengesin-
den kisaca soz edildikten sonra teklif-i ma la-yutak kavramina deginilmek-
tedir. Daha sonra miifessirlerin konuyla ilgili ayetlere iliskin yorumlarina,
kelamcilarin goriis ve degerlendirmelerine yer verilmekte; her iki goriis
karsilastirilmaktadir. Bunu yapmaktaki amacimiz, meseleyi daha agik se-
kilde ortaya koyarak s6z konusu goriislerden hangisinin naslarla ve insan
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fitratryla uyumlu oldugunu tespit etmektir. Bunlarin yaninda, bu goriisle-
rin Islam dininin kolayligini ifade eden ve “teysir ayetleri” diye adlandirila-
bilecegimiz naslara uygun diisiip diismedigine deginmesiyle de 6zgiin bir
perspektif sunan bu ¢aligmamiz, bu agidan alana katki saglamay: hedefle-
mektedir.

Konuyla ilgili olarak daha oOnce yapilmis ¢aligmalardan, “Kadi
Abdiilcebbar'n Teklif Anlayis™ adli makalede, baslikta ad1 gegen sahsin
teklif tanimu tahlil edilmistir. “Ilahi Teklifin Ahlaki ve Kelami Arka Plant:
Teklif-i ma 14 Yutik (")rnegi”2 adli makalede ise, ilahi teklifin ahlakilik ve
iyi gaye icermesi gerektigine vurgu yapan Mu'tezili, Matiiridi ve $ii gele-
nekteki i‘tizali/adli yaklasimlar ile Esari goriis ve degerlendirmelere yer
verilmistir.

Problematigi net olarak ortaya koymak amaciyla Egari ve Mu'tezili go-
riislere dengeli sekilde yer veren bu makalemizde ise, gii¢ yetirilemeyen
ilahi teklifin Kur'an ayetleriyle; Allah'in adalet, sefkat, merhametiyle; akil,
irade, vicdan ve hakkaniyet gibi fitri/insani 6zelliklerle uyusup uyusmadigt
sorularina cevap aranmaktadir. Bu amagla Kurn éyetleri ve yorumlari-
na agirhik verilmekte, gerektigi yerlerde Esari ya da Mu'tezili kaynaklara
miiracaat edilmektedir. Yararlandigimiz kaynaklarin basinda; er-Risdle fi’l-
kader,? Makdldtii’l—fsldmiyyin,“ Kitabii’l-Luma';> Camiii’l-beyan® ve Serhu
Usuli’l-hamse’ gibi temel eserler bulunmaktadir.

1. 0ZGURLUK-SORUMLULUK DENGESI
Insan i¢in 6zgiirliik onun ihtiyari, yani serbestce tercihte bulunmasi;®
sorumluluk ise davraniglarini veya yetki ve sorumluluk alanina giren bir

! Mustafa Bozkurt, “Kadi Abdiilcebbér’in Teklif Anlayist”, Dini Arastirmalar 9/26 (Eyliil-Aralik, 2006),
211-231. Ayni yazara ait olan, “Es‘ari ve Kadi Abdiilcebbar’in Teklif Konusundaki Goriislerinin Mu-
kayesesi” (Uluslararas: Imam Esari ve Esarilik Sempozyumu Bildirileri [Istanbul: Beyan Yayinlari,
2015], 151-166) adl bildiride, bu bildirinin makaleden farkina isaret etmek {izere bashkta da yer
verilen Egari goriis tizerinde durulmayip ¢alismanin neredeyse tamami Kadi Abdiilcebbar’in teklif
tanimina ayrilmigtir.

2 Abdulnasir Siit, “Ilahi Teklifin Ahlaki ve Kelami Arka Plani: Teklif-i ma 14 Yutik Ornegi”, Mukaddi-
me 6/2 (2015), 283-308.

3 Eb Said el-Hasen b. Yesar el-Basri, “er-Risale fi'l-kader”, Resdilii’l-‘adl ve't-tevhid, mlf. Muhammed
Ammira (Kahire-Beyrut: Darii’s-Stirtik, 1408/1988), 112-113.

* Ebi’l-Hasen Alib. ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Esari el-Basri, Makalatii'I-Islamiyyin ve'htilafi’l-
musallin (Beyrut: en-Neseratii'l-Islamiyye, 1426/2005).

5 Ebirl-Hasen Ali b. fsmail b. Ebi Bigr Ishak b. Salim el-Es‘ari el-Basri, Kitabii'l-Liima“ fir-redd ala
ehli’z-zeyg ve’l-bida’, thk. Hamtde Zeki Gurabe (Misir: Matbaatii Misir, 1374/1955).

¢ Ebt Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Tefsirii’t-Taberi -min Kitabihi

Buhs ved-Dirasati’l- Arabiyye, 1422/2001).

7 Fbirl-Hasen Kadrl-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani, Serhu Usuli’l-hamse,
thk. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1416/1996), 323-325, 510-515.

8 Ebt Abdirrahmén el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitabii’l- Ayn, thk. Abdiilhamid
Hendavi (Beyrut: Dariyl-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1424/ 2003), 1/303.
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seyin sonuglarini iistlenmesi demektir.’ Insanin diinya islerinde oldugu
gibi, din islerinde de sorumlu olabilmesi fiillerini 6zgiirce yapabilmesine
baglidir. Insani akil ve irade gibi iistiin 6zelliklerle donatan Allah, onu iman
ve diger eylemlerinde 6zgiir kilmus, fiillerini hiir iradesiyle serbestge orta-
ya koymasina imkan tanimistir. Insana verdigi bu yetkinlik, onu donattig1
akil, irade ve istitda/gili¢ dairesinde Allah’a iman edip yalnizca O’na ibadet
etmek ve yeryiiziinii imar etmek gibi 6dev ve sorumluluklar yiikledigi insa-
nin diinya imtihanini 6zgiirliik-sorumluluk dengesi iizerine kurmustur.

Allah, insanin yaratlhs amacinin yalnizca kendisine ibadet etmek oldu-
gunu, ujw i VN\!\j uxh el Us “Ben cinleri ve insanlart, sirf bana kulluk
etsinler diye yarattim.”™ ayetinde ifade etmektedir. Allah’a kul olmak ve yal-
niz O’na ibadet etmek ise O'nu bilmeye ve O’na iman etmeye baghdir. Yani
insanin yaradilis gayesi olan Rabbine kulluk gérevini yerine getirebilmesi-
nin 6n sart1 Allah'a imandir.

Insanin var olus sebebi kilinan Allah’a iman insan iradesine havale edil-
mis, Allah kendisine iman edip etmemede insana ézgﬁrlﬁk ve tercih hak-
ki vermistir. Bu husus, TS 0 e J»yb PR rfvj o G Js; ‘Ve de ki:
Gergek, rabbinizden gelendir. Artik dileyen iman etsin dileyen inkér etsin.”!
ayetlnde ac;lkga ifade edilmektedir. Konuyla ilgili diger ayetlerde ise ;J_.
Jlamm r@*‘ cd ;.u ot w{,:x “Artik sen 0giit ver, ¢iinkii sen ancak bir uyari-
cisin. Onlarin iistiinde egemen bir zorba degilsin.”"* buyuran Allah, Elcisi
Hz. Muhammed'in (s) insanlarin iman edip etmemelerinde hi¢bir tesirinin
bulunmadigina ve onlarin bu hususta 6zgiirce yaptiklar: tercihe gore mua-
mele goreceklerine dikkat ¢ekmektedir.

el-Kehf, 29. ayetinde Hz. Peygamber’in su gercekleri hatirlatmasi isten-
mektedir: Islaim, Allah tarafindan gonderilmis son dindir. Bu dinin kargi-
sinda herkes esit diizeydedir. Insanlar arasinda ayirim yapmayan Kur'an,
herkese ayni tarzda ve esit diizeyde hitap etmektedir. Dileyen imani, dile-
yen kiifrii seer. Allah katinda buna gére muamele goriir. Insanlarin Allah’a
iman etmeleri i¢in bir baski s6z konusu olmadig: gibi, Allaha inanan fakir-
ler de miigrik zenginlerin keyfi i¢cin ihmal edilemez ve Peygamber’in yanin-
dan uzaklastirilamazlar. Ayrica, Kurdnin ¢agrisini reddedenlerin uhrevi
sorunluluklarini vurgulayan bu ayet, din 6zgiirliigiiniin de temel dayanag:
olarak diinyada mi‘minlerle birlikte kafirlerin de temel insan haklarinin
bulunduguna isaret etmektedir. Allah, insan1 hakk: batildan ayirmaya ya-
rayan akil ve irade ile donatmistir. Bunlar1 hakikatin ve iyinin arayisinda

° Sukri Haltik Akalin vd., Tiirk¢e Sozlitk (Ankara: Tirk Dil Kurumu, 2005), 1794.
10 ez-Zariyat, 51/56.

11" el-Kehf, 18/29.

12 el-Gasiye, 88/21-22.
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kullanmayip batilda israr edenin kalbi kararir. Allah’in boylelerini zorla
dogru yola iletmesi miimkiin ise de bu, O'nun insanoglu i¢in takdir ettigi
ozgiirliik-sorumluluk, ceza-miikéafat dengesiyle bagdasmamaktadir. Bunun
icin “Gergek, rabbinizden gelendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkdr
etsin” buyurmustur.’’

Insan eylemleri konusunda ilahi kanun sudur: Insan irade, gii¢ ve ih-
tiyar sahibidir. Hayir ser, hiisiin kubuh fiillerini kendisi seger. Bu se¢gme
yetisi, onun varlik sahnesine ¢ikarilisinin 6z ve anlamidir. Bu yetileri bu-
lunmayan insan diisiiniilemez." Insanin sorumlulugunun mesruiyet ze-
mini, fiillerini 6zgiir iradesiyle se¢ip ortaya koymasi, sorumlulugunun giig
ve imkaniyla orantili olmasidir. Insan fiillerinin en iistiinde ise onun tiim
eylemlerini yonlendiren kalbi bir fiil mahiyetindeki iman bulunmaktadir.
Allah’in insanoglunu iman ve kiifiir arasinda muhayyer birakip hiir irade-
siyle yapacag tercihten sorumlu tutmasi, 6zgiirlitk-sorumluluk dengesine
oturtulan ilahi teklifin insanin yaradilis 6zellikleriyle de uyumuna igaret
etmektedir.

2. TEKLIF-i MA LA-YUTAK'IN ANLAMI

Teklif, zorla yaptirmamak kaydiyla mesakkat iceren ve yapilmasinda ya
da terkinde bir fayda veya zarar1 gidermenin gozetildigi ylikiimliiliiktiir."®
Bazilar1 muhataba/miikellefe bir kiilfet/sorumluluk yiiklemek anlamina
gelen teklifin,'® megsakkat ve kiilfet yoniine vurgu yapmiglardir. Bu anlamda
Arapgada, Lke S “Sana, kiilfet ve mesakkat iceren bir sey yiikledim.”
denir. Bu tanima gére dinde yapilip yapilmamasinda bir mecburiyet bu-
lunmayan mendab, mekrth ve miibah kapsamindaki fiiller teklif dairesi-
ne girmemektedir. Dinin emrettigi bir fiilin seri hitkiimlerden olduguna
inanmay1 da teklif sayanlara gore ise iman gibi mesakkat icermeyen hu-
suslar da teklif dairesine girmektedir. Vacip ve hardm gibi yapilmasinda ya
da sakinilmasinda mesakkat bulunan fiiller ise her iki goriise gore teklif
kapsamindadir."”

Tanimindan da anlagildig tizere teklif, kisiye ister diisiinsel/imanti ister-
se eylemsel/fiili olsun icra edilmesinde maddi ya da manevi bir giigliikle
birlikte bir fayda saglamak veya zarari gidermek amaciyla kisiye yapabile-
cegi ve yapip yapmamakta 6zgiir oldugu bir sorumluluk yiiklemeyi ifade

* Hayreddin Karaman vd., Kurin Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir (Erisim 14 Subat 2022), 3/551-552.

4 Murtaza Mutahhari, Adl-i [lahi, cev. Hiiseyin Hatemi (Istanbul: Kevser Yaynlari, 2005), 130.

15 Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 510.

' Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-$erif el-Ciircani el-Hanefi, Mu cemii’t-ta‘rifat, thk.
Muhammed Siddik el-Mingevi (Kahire: Darir’l-Fadile, ts.), 59.

7 Muhammed Ali et-Tehanevi, Mevsti atii kessifi istilahati’l-fiiniin ve’l- ‘uliim, thk. Ali Dahrc, gev. Ab-
dullah el-Halidi (Beyrut: Mektebetii Liibnan Nasirtin, 1996), 504.
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etmektedir. Miikellif/sorumluluk yiikleyen ile miikellef/sorumlu kisi ara-
sinda gerceklesen teklifin; (I) bir gaye ve amaca yonelik olmasi, (II) miikel-
lefin giiciinii ve imkénini agmamasi, (III) icra edilmesinin gii¢/efor gerek-
tirmesi, (IV) miikellefin yapip yapmamada 6zgiir olmasi sartlarini tasimasi
gerektigi anlagilmaktadir. Insan fitratinda bulunan akal, irade ve vicdan gibi
belirleyici 6zellikler, bu sorumlulugun yerine getirilebilmesi i¢in, yiiklendi-
gi sahsin gii¢ ve yetkinligiyle orantili olmasi gerektigine hitkmetmektedir
ki bu, teklif-i ma la-yutak terkibinde yer alan ve mesakkatli fiili yapabilme
glici"® anlamina gelen dUaa:/yuték ifadesinin karsiligidir. Terkipteki Y&./ma
14 ifadesinde bulunan \/ma, “sey” anlaminda, ¥/Ia da olumsuzluk ekidir.
Bu ifadeler birlestirildiginde ortaya ¢ikan “teklif-i ma la-yutak” ifadesi,
Allah’in insana giig yetiremeyecegi sorumluluklar yiiklemesi anlamina gel-
mektedir.

Teklif-i mé 14-yuték, kelam ekolleri arasinda Allah’'in adaleti, 6zgtirlik-
sorumluluk agisindan insan fiilleri baglaminda istitda/kudret, hiisiin/iyi ve
giizel ve kubuh/kotii ve girkin konulariyla alakali olarak tartisilan ihtilafli
meselelerden biri olagelmistir. Akil ve vicdan, Allah’in insana gii¢ yetireme-
yecegi yik yiiklemeyecegine hitkmetmekle birlikte bu husustaki goriis ve
yorumlar, insan fiillerine yonelik irade ve yaratmanin Allah’a nispet edilip
edilmemesine gore farklilik gostermektedir.

Kurana bakildiginda, zahiren teklif-i ma la-yutak'in ge(;erh olmad1g1n1
behrten blrgok ayetle kar§1la§1lmaktad1r Bu ayetlerm ba§1nda s o u& Y
,seyle yukumlu kzlmaz, lehinde olani da kendi kazandigidur, aleyhinde olan:
da kendi kazandigidir”® ve benzer ifadeyle gegen tedl 12 ¥ L G

“Allah hi¢ kimseyi kendi verdiginden fazlasiyla yiikiimlii tutmaz.™ ayeti gel-
mektedir.

Allah’in sinirli bir gii¢ ve irade ile yarattig1 insana giiciinii agan sorum-
luluklar yiiklemedigini/yiiklemesinin caiz olmadigini gosteren yukaridaki
ayetlerin yaninda, Islam’in kolaylik dini oldugunu, insanlarin dini yiikiim-
liliiklerini kolayca yerine getirebilmeleri i¢in Allah’in onlara kolaylik sag-
ladigini ifade eden, | {& Xp Yy o r§“ & & “Allah sizin icin kolaylik
istiyor, giicliik cekmenizi istemiyor.?! gibi bircok 4yet bulunmaktadir. Kolay-
lik ve kolaylagtirma temasindan hareketle “teysir ayetleri” diye isimlendi-
rebilecegimiz bu tiir dyetlerde bildirilen hususlarin, Allah’in sinirl yetilerle

18 bk. Ebir'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed Ibn Manziir el-Ensari er-
Riveyfil, Lisanii’l- Arab (Beyrut: Darii Sadur, ts.), 9/307; 10/233.

19 el-Bakara, 2/286.

2 et-Talak, 65/7.

21 el-Bakara, 2/185.
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yarattig1 insanoglunun sorumluluklarini zorlanmadan yerine getirebil-
mesine matuf oldugu agiktir. Yani, teysir ayetlerini gii¢ yetirilemeyen ilahi
teklifin gecersizligine delil getirmek, baska deyisle boyle bir teklif ile teysir
gibi zit goriinen iki seyi birbiriyle bagdastirmak zor gériinmektedir. Bunun
aksini ileri siirmek ise teysir dyetlerini; Allah'n insana gii¢ yetiremeyecegi
sorumluluklar yiiklemesinin caiz ve gegerli oldugu yoniinde yorumlamak
gibi baglamindan kopuk ya da iki hususu birbirinden ayirarak bir yandan
teklif-i ma la-yutak’in cevazina hitkmederken diger yandan teysir ayetlerini
Islam’in kolaylik dini oldugu diisiincesine temel yapmak gibi tutarsiz bir
te'vile gitmektir.

3. NASLAR VE iINSAN FITRATI BAKIMINDAN TEKLIF-i MA LA-
YUTAK'IN KONUMU

Hasan el-Basri (6l. 110/728), insan fiilleri ve kader konusunda Emevi
halifesi Omer b. Abdiilazize (1. 101/720) yazdig1 Risdle fi’l-kader adli mek-
tubunda, “Ben cinleri ve insanlari, sirf bana kulluk etsinler diye yarattim*
ayetini Allah’in insanlar1 yalnizca kendisine ibadet etmeleri i¢in yarattigi-
na delil getirmektedir. Allah’in, insanlar1 emrettigi sey ile aralarina girmek
i¢in yaratmadigini ve kullarina asla zulmetmedigini vurgulayan ayetleri*
zikreden Basri, “;[};jh ,»i NI Js “De ki: Allah kotiiliigii emretmez”*
ayetini Allab’in asla ser/kétii olan seyi emretmediginin kamiti olarak
sunmaktadir.”

Basri’nin bir kismini verd1g1 el-Araf, 28. ayetlnm tamami biu R bm \;\)
Sedas VGl L o pESH AP th@ Gt iy 6o s Gl “Onlar bir
kétiiliik yaptiklar: zaman ‘Babalarimizi bu yolda bulduk. Allah da bize bunu
emretti’ derler. De ki: Allah kotiiliigii emretmez. Allah hakkinda bilmedigi-
niz seyleri mi soyliiyorsunuz?”* seklindedir. Ebti Manstr el-Matiiridi (6l.
333/944) bu ayeti yorumlarken Ibn Abbas’in (8. 68/687-88) ayette gecen
az~/fahisa ibaresini “masiyet/giinah” diye tefsir ettigini; Miicahid’in (1.
103/721) ayni ibareyi miisriklerin Kabeyi ¢iplak olarak tavaf etmeleriyle;
diger bazi miifessirlerin ise miisriklerin yitik tiriin, hayvan, bitki ve diger
bazi seyleri haram saymalariyla iliskilendirdiklerini aktarmaktadir. S6z ko-
nusu ibarenin, “hakkinda nehiy ve azarlama gelen masiyet” anlaminda ol-

22 ez-Zariyat, 51/56.

2 Al-i Imran, 3/182; el-Enfal, 9/51; el-Hac, 10/22.
2 el-Araf, 7/28.

% Basri, “er-Risale fi'l-kader”, 112-113.

% el-Araf, 7/28.
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dugunu belirten Matiiridi'ye gore bu ayet, Allah’in yalnizca hiistin olan seyi
emrettigine, kabih olan seyi ise yasakladigina isaret etmektedir.”

S6z konusu ayetin tefsirinde miisriklerin, “Annelerimizden dogdugu-
muz halimizle Kébeyi tavaf ediyoruz.” diyerek Beytullah1 ¢iplak tavaf et-
tiklerine dair MiicAhidden (6. 103/721) aktarimda bulunan Ibn Kesire (51.
774/1377) gore bu, el-ATéf, 28. ayetinin inis sebebidir. Olayin ayrintisina
inen Ibn Kesir, Kureys kabilesi hari¢ Araplarin, Allah’a kars: giinah isledik-
leri elbiselerle Kabe'yi tavaf edemeyecekleri diisiincesiyle ya Kureyslilerden
6diing aldiklar1 ya da satin aldiklar1 tek giyimlik yeni elbiselerle Kabe'yi
tavaf ettiklerini; bunlar1 bulamayanlarin ise bu vazifeyi ¢iplak sekilde ye-
rine getirdiklerini; kadinlarin ise dnlerini bir bezle orterek genelde gece
tavaf yaptiklarini séylemektedir. Ayetin, miisriklerin s6z konusu uygula-
may1 atalarinin Allah’tan aldiklar1 bir emre dayanarak yaptiklar1 zanniyla
uydurduklar: bu bid‘at1 reddettigini belirten miifessir, Allah’'in bu tiir ¢irkin
seyleri emretmekten beri olduguna vurgu yapmaktadir.®®

el-Araf, 28. ayette gecen fahisa ibaresine, kubhu belirgin olan giinah an-
lamini veren Zemahseri (6l. 538/1144), musriklerin atalarini tizerinde bul-
duklari yola uyduklar1 mazeretine siginarak yaptiklari kotiilitkleri Allah'in
onlara emrettigini ileri stirmelerini batil/gecersiz bir 6ziir diye nitelemekte-
dir. Miifessire gore bu gecersizligin nedenlerinden biri, misriklerin yapti-
ginin taklitten ibaret olmasi ve taklidin ilim i¢in bir yol olmamasidir. Diger
neden ise bunun Allaha yonelik bir iftira ve O’'nun yiice sifatlar1 konusunda
bir sapma olmasidir. Clinkii miisrikler, “Sayet Allah bu yaptiklarimizi kerih
gorseydi atalarimizdan bunlar1 devralmazdik” diyerek yaptiklar1 kotiiliik-
lerde Allah’in rizasinin bulundugu zehabina kapilmiglardir.

Miifessirlerin, Allah'in kabih seyleri emretmekten beri oldugu, aksine
bunlar1 yasaklayip yalnizca hiistin olan seyleri emrettigi konusunda hemfi-
kir olduklar1 goriilmektedir. el- Araf, 28. ayet baglaminda kabih; agik¢a ser
ve giinah niteligi tastyan bir durumu ifade etmekteyse de ibarenin anlami
bu gergeveyle sinirli degildir. Insan fiillerini Allah’a nispet etmeyen, aksine
Allah’in adaletinin insanin hiir iradesiyle yaptiklarinin sahibi/yaraticis1 ol-
masini gerektirdigini sdyleyen Mu'tezile'ye gore insan fiillerini Allah’a nis-
pet etmek, onu kendisine ait olmayan seyden sorumlu tutmak demektir ki

27 Ebi Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matiiridi, Tevilatii ehl-i’s-siinne, thk. Fatima
Yasuf Eshami (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasirtin, ts.), 2/221-222.

8 Ebirl-Fid?’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi el-
Busravi ed-Dimagki es-$afii, Tefsirii’l-Kurani’l-azim, thk. Sami b. Muhammed es-Seleme (Riyad:
Dériin Tayyibe, 1418/1997), 3/402.

» Ebirl-Kastm Mahmad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahgeri, el-Kessdf an hakdiki’t-tenzil
ve ‘uyiinii’l-ekavil fi viicihi’t-tevil (Beyrut: Dariv'l-Marife, 1430/2009), 1325.
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bu da kabih ve zuliimdiir. Adil olan Allah kullarina zulmetmekten, onlara
glic yetiremeyecekleri yiikiimliiliikler yiiklemekten beridir.*

Kéadi Abdiilcebbar’a (6l. 415/1025) gore Allahin adil olmasi, O’'nun
kabih seyleri yapmamasi ya da tercih etmemesi, kendisine vacip olan sey-
den geri durmamasi ve tiim fiillerinin hiisiin olmasi anlamindadir. Allah
kabih olan seyin ¢irkinligini bilmektedir fakat onu emretmekten beridir.*'
Allaha imanin insanin ihtiyaria birakildigini belirten, “Ve de ki: Gergek,
rabbinizden gelendir. Artik dileyen iman etsin dileyen inkdr etsin”** ayeti,
insanin iman ve diger tiim fiillerinin muhdes olup kendisine ait oldugu-
nu gostermektedir. Yine, insanin yaratilis amacinin Allah’a ibadet etmek
oldugunu ifade eden, “Ben cinleri ve insanlari, baska degil sirf bana kulluk
etsinler diye yarattim”** ayeti de ayni1 hususa isaret etmektedir.**

Kadere dair risélesinde, Allah'in insana sorumluluklarini yerme getlre-
bilmesi i 1(;1n blr kudret Verdlglne dikkat ceken Hasan el-Basri, r.<.w A _,»J
ia) S Ly uw Jf grary ;v (.xu 3 “O (cehennem), insanlar icin, sizden ileri
gitmek ya da geri kalmak isteyen kimseler icin uyarict biiyiik cezalardan bi-
ridir. Her nefis, yaptiklarina karsilik tutulan bir rehindir”* ayetlerini zikre-
derek insanin sinanmasi igin gerekli olan kudret ve hiir iradenin kendisine
verildigine ve akibetinin, 6zgiirce yaptig1 tercihlerle sekillendigine isaret
etmekte, insana kotiiligli emredenin Allah degil seytana uyan nefis oldu-
gunu, konuyla ilgili ayetler 15181nda ortaya koymaktadir.*

Risalesinde teklif-i ma la-yutak konusuna da deginen Basri, “Allah hi¢
kimseyi, giictiniin yetmedigi bir seyle yiikiimlii kilmaz; lehinde olan: da kendi
kazandigidir, aleyhinde olani da kendi kazandigidir”*” ayetini bu hususa
delil getirmektedir. Allah'n kendisine ibadet etsinler diye yarattig1 insan-
lara ve cinlere yiikledigi sorumluluklar: yerine getirebilmeleri i¢in, onlara
gereken miktardan kat kat fazlasiyla kudret verdigini; kendilerini donatti-
g1 akil, irade ve duyularini iyiyi tercih etmede kullananlar1 hidayete/dogru
yola ilettigini; bunun aksini yapanlar1 da dalalete sevk ettigini/saptirdigini
soylemektedir.’®

Hasan el-Basrinin insan fiilleri ve kadere dair yukaridaki yorumunun,
kudretin fiile birlikte degil fiillden 6nce oldugunu savunan Mu'‘tezilenin

30 bk. Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 323-325, 510-515.
Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 301-302.

el-Kehf, 18/29.

ez-Zariyat, 51/56.

Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 362.

el-Miiddessir, 74/37-38.

Basri, “er-Risale fi'l-kader”, 113-114.

el-Bakara, 2/286.

Basri, “er-Risale fi'l-kader”, 115-116.
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goriisiiyle uyumlu oldugu, Kadi Abdiilcebbarn insan kudretine iligkin
anlatiminda agik¢a goriilmektedir. Ona gore kudretin fiille birlikte olmasi
halinde kafir iman etmeye gii¢ yetiremez. Bu durumda Allah’in ona iman
etmeyi emretmesi hiisiin olmaz. Zira Allah kullarini gii¢ yetiremedikleri
seylerle yiikiimli kilmaz. Teklif-i méa la-yutak'in caiz olmadigin1 goste-
ren en acik delil, “Allah hi¢ kimseyi, giiciiniin yetmedigi bir seyle yiikiim-
lii kilmaz?® ve “Allah hi¢ kimseyi kendi verdiginden fazlasiyla yiikiimlii
tutmaz”* ayetleridir. Sayet gii¢ yetirilemeyen ilahi teklif caiz olsaydi Allah
insana yapamayacag seyleri; mesela, merdiven kullanmadan duvara tir-
manmay! yiiklerdi ki, bunun batil oldugu agiktir. Allah’in, mali olmayanin
zekét vermesini istememesi, kullarina gii¢ yetiremedikleri seyleri ytikleme-
digini gosteren agik bir drnektir. Ciinkii zekatin sthhat bulmasinin gart1 mal
sahibi olmaktir. Ayni sekilde Allah, imana gii¢ yetiremeyen kafire de iman
etmeyi emretmez. Cilinkii iman ancak kudret (iman edebilme giicii) ile bir-
likte gerceklesmektedir. Dolayisiyla kafirin iman etmeye giicli bulunmak-
tadir ve kiifrii ya da imani segen kendisidir.*!

el-Bakara, 286. dyetinde gecen c«;/vﬁs‘ kelimesine; insana bir seyi yap-
ma konusunda genislik/imkéan ya da darlik/imkansizlik saglayan durum
anlamini veren Zemahseri'ye gore Allah’in insana giiciiniin yetmedigi seyi
yitklemedigini belirten bu ayet, “Allah sizin igin kolaylik istiyor, giicliik ¢ek-
menizi istemiyor”** ayetinde belirtildigi izere, O'nun adalet ve rahmetine
isaret etmektedir. Zira bes vakitten fazla namaz kilmak, bir aydan fazla orug
tutmak, birden ¢ok defa haccetmek gibi durumlar insanin yapabilecegi sey-
ler olsa da Allah insana kolaylik taniyarak bunlar1 sinirlandirmistir.*

Yukaridaki yorumda Allah’in insana yapamayacag: seyi yiiklemesini ge-
cerli gormek bir yana, yapabildigi hususlarda bile ona kolaylik tanidig: vur-
gusu dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, Hasan el-Basrinin Kader risélesinde
ortaya koydugu ozgiirliik-sorumluluk dengesinin Mu'tezili otoritelerce
ilahi teklifin insanin gii¢ ve imkaniyla orantili oldugunu belirten ayetlerin
ve teysir ayetleri 1s1ginda ustalikla kullanilarak gii¢ yetirilemeyen ilahi
teklifin gecersizligi goriisiiniin akli ve nakli temellendirmesinin yapildigy,
Abdiilcebbar’in asagidaki anlatiminda agik¢a goriilmektedir.

Mu'tezilenin Allah’in kabih fiilleri emretmedigi ve yaratmadigi konu-
sundaki ittifakindan s6z eden Abdiilcebbar, Kur’anda kendisini zuliimden

3 el-Bakara, 2/286.

40 et-Talak, 65/7.

4 Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 78-79.
4 el-Bakara, 2/185.

# Zemahseri, el-Kessdf, 159.
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nefyederek Al p&u <8, Uy “Senin rabbin kullarina asla haksizlik etmez”;** Y,
st L) 4)@ ‘Rabbin hi¢ kimseye haksizlik etmez”* ve oy Jlse (.Um Y i & “Siip-
he yok ki Allah zerre kadar haksizlik etmez”* buyuran Allab’in kullarina
zulmetmekten miinezzeh oldugunu vurgulamaktadir.” Zuliim ve haksizlik
yapanin zalim ve haksiz, adaletli davrananin da adil oldugunu belirten mi-
ellif, \-J}u-' J» y)\ _,l> & &5 b “Rahmamn yaratisinda hichir uyumsuzluk

P

goremezsm P s jf o 33 €O, yarattigi her seyi giizel yapmustir?®®
ve ;w Jf A ) A e “Bu, her seyi sapasaglam yapan Allahin sanatidir™
gibi ayetlerin Allah’in kabih fiilleri yaratmadigina, bu tiir seylerin kullarin
fiillerinden olduguna delil getirerek “Onlar bununla yergi ve cezaya miista-
hak olmaktadirlar. Allah'in insanlarda daléleti yaratip sonra da ‘Ni¢in iman
etmediniz?’ diye onlar1 cezalandirmas: diistintilemez” soziiyle insanin
ozgiirliik-sorumluluk dengesine ve ilahi adalete dikkat ¢ekmektedir.”!
Allah’n kabih olan seyleri irade etmedigini vurgulayan Abdiilcebbar’a
gore O, sevdigi, razi oldugu ve irade ettigi seyleri emreder. Yasakladig: her
sey de O'nun kerih gordiigii, ayipladigy, yerdigi ve cezalandiracagini vaat
ettigi seylerdir. Bunun delili, hikmetli** olanin kerth goérdiigii seyi emret-
memesi ve irade ettigi seyi de yasaklamamasidir. Allah'in kendisine iman
etmeyi emretmesi, bunu irade ettigini; kiifrii yasaklamasi da bunu kerih
gordiigiinii gostermektedir. sUal L & G “Allah asla kullart icin zulmzi

istemez!
by S 2L 5 % “Biitiin bunlarn kétiiliigii, rabbinin katinda 1stenmeyen ,seyler
olmasidir?* diyen bu ayet Allah’in kabih olan1 irade etmediginin delilidir.
Ciinkii hikmetli seyi irade etmenin hikmet olmasi gibi, kabih olan seyi ira-
de etmek kabih, sefih/cirkef olan seyi dilemek de sefahettir.>®

Mu'tezili diisiincede Allah'in zuliim ve haksizlik yapmaya kadir olup ol-
madig1 konusu tartismali olmakla birlikte, bunun muhal oldugu fikrinin
agir bastig1 anlagilmaktadir. Bazi Mu'tezili kelamcilar Allah’in bu tir fiil-
leri yaratmaya kadir oldugunu ifade eden bazi agiklamalar yapmuislardir.

3 dyeti ve bas tarafinda kétiiliikler anildiktan sonra, as.. ols” &b Jf

4

kS

Fussilet, 41/46.

el-Kehf, 18/49.

en-Nisa, 4/40.

Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 315-316.

el-Miilk, 67/3.

es-Secde, 32/7.

% en-Neml, 27/88.

Abdiilcebbar, Serhu Usuli’'l-hamse, 78.

Hikmet, Allab'in Alim ve Miirid olusunun, eksiksiz ilim ve mutlak irade sahibi olusunun tecellisidir.
Evrende bir “illet-i gaai/amagsal neden, amag” bulundugunu gosterir. Mutahhari, Adl-i flahi, 72.
5 el-Mi‘min, 40/31.

el-sra, 17/38.

% Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-hamse, 80.
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Allah'in zulmetmeye kadir olup olmadiginin soruldugu Ebi'l-Hiizeyl el-
Allaf (6. 235/849-50 [?]) Allah’in bunu yapmasinin muhal oldugunu belir-
terek zuliim ve haksizlik yapmanin noksanliktan kaynaklandigini ve Allah’a
noksanlik nispet etmenin caiz olmadigini sdylemistir. Ebti Mitisa el-Murdar
(6l. 226/841), Miisliman bir adama bile nispet edilmesi giizel goriilmeyen
bu tiir seylerin Allah’a nispetinin kabih oldugunu soyleyerek bunun Allah
i¢cin miistahil/imkansiz bir durum olmasi nedeniyle “Allah zulmederse bu
kabih olur” denilmesini bile menetmis fakat Allah’n zuliim olan fillerde
bulunup bulunmayacag: sorusunda 1srar edilince sunu sdylemistir: “Sayet
Allah zulim olan filleri yaratirsa zalim ve kadir bir Rab olurdu. O’'nun zul-
metmeyecegine dair bircok delil bulundugu gibi, sayet Allah zulmetseydi
bunun delillerini ortaya koyardi”>

Mu'tezilenin, Allahin kullarina zulmederek yapamayacaklar1 seyleri
onlara yiiklemeye kadir oldugu hususunda Esariyye ile hemfikir oldugu,
fakat bunu imkansiz gérme agisindan onlardan ayrildig1 anlagilmaktadir.
Yine her iki mezhebin, Allahin gii¢ yetirilemeyen ilahi tekliflerde bulu-
nup bulunmadig1 konusunda da hemfikir olduklar: gériilmektedir. Ciinki
Es‘ariyye, her ne kadar Allah’in teklif-i ma la-yutdk’ta bulunmasini teorik
olarak caiz gorse de pratikte bunun vaki olmadigini kabul etmektedir. Do-
layisiyla her iki mezhebin bu hususta ayrildig: tek noktanin, Es‘ariler’in gii¢
yetirilemeyen ilahi teklifi teorik olarak miimkiin gérmelerinden ibaret ol-
dugu anlasilmaktadir. Onlarin bu konuya iliskin akli ve nakli temellendir-
melerinin Mu'tezili temellendirmeye gore zayif oldugu da gézden kagma-
maktadir. Ciinkii Mu'tezile, gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifin gegersizligini
savunurken Allah’in buna kadir olmadigini degil, aksine -yukaridaki pa-
ragrafta gectigi lizere- buna kadir oldugunu ve bunu yaptiginda zalim bir
Rab olacagini sdylemeleri bunu gostermektedir. Netice olarak her iki mez-
hep de Allah’in teklif-i mala-yutak’ta bulunabilecegi/buna giiciiniin oldugu
noktasinda birlestikten sonra Egariyye sonsuz ilahi irade ve kudret teme-
linde bunu caiz goriirken, otekiler adalet ve hikmetle bagdagsmamasi a¢1-
sindan bu cevazdan kaginmaktadirlar. Esariyye'nin giig yetirilemeyen ilahi
teklifin pratikte vaki olmadigini kabul etmesi, bu hususta Mu‘tezileden gok
farkli bir sey soylemedigini ortaya koymakta ve gii¢ yetirilemeyen ilahi tek-
lifin gegerliliginde 1srar etmesinde Mu'tezile karsithginin etkili oldugunu
distindiirmektedir.

Mu'tezile'nin teklif konusuna bakisi tevhit ilkesine bakis tarziyla da ilis-
kilidir. Allah'n yegane kadim varlik, biricik yaratici, her seyi idare eden,
tiim 6vgiilerin ve tapinmalarin tek mercii oldugu inancina halel getirme-

5 Es‘ari, Makalati’l-Islamiyyin, 200-201.
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meye Ozen gosteren bu anlayis, O'nun adaleti geregince yarattiklari igin iyi
olan1 emredip onlar1 kétii seylerden sakindirmasini gerekli gormektedir.
AKkla biiytik 6nem veren Mu'tezile, Allah'n emir, irade ve yaratmasinin
hiistin niteligindeki seylere taalluk ettigine, kubuh tasiyan hususlarin ise
bu dairenin disinda olduguna inanmaktadir. Bu bakis a¢isina gore, insa-
nin giiciiniin yetmedigi bir seyle yiikiimlii kilinmasi haksizlik ve zuliimdiir.
Dolayistyla, adil olup kullarina asla zulmetmeyen Allah'in kullarina yapa-
mayacaklar1 sorumluluklar yiiklemesi caiz degildir.

Mu'tezile 'nin aksine, insan fillerini yaratiliy bakimindan Allah’a nispet
ederek hiisin ve kubh’'un nakli oldugunu ileri siiren Es‘ariyye, buradan ha-
reketle -pratikte vaki olmasa da- Allah’in insana giiciinii asan seyleri teklif
edebilecegi, yapamayacag seylerden onu sorumlu tutabilecegi goriisiinde-
dir. Allah’in sonsuz kudret, irade ve mesiet sahibi olmasindan ve diledigi
seyi diledigi sekilde yapabileceginden hareket eden Esari’'ye (6l. 324/935-
36) gore Allah'in ahirette gocuklara azap etmesi, sonlu bir suga karsilik son-
suz bir ceza vermesi, mi'minlere azap ederek onlar1 ebediyyen cehenneme
koymasi ve kafirleri de cennete koymas gibi seyler her ne kadar gercekte
vaki olmasa da, yani her ne kadar Allah bunlar1 yapmayacagini beyan etse
de bunun aksini yapmast O’'nun i¢in zuliim olmayip adalettir. Clinkd O,
miilkiinde tasarrufta bulunmaktadir.”

Mu'tezilede Allah i¢in zuliim sayilan fiillerin Es‘ariyyede adalete doniis-
mektedir. Onlara gére Allah icin zuliimden s6z edilemez. Insanlarin hak-
s1zlik, kotiiliik, zuliim ve ser diye niteledikleri seyler, onlarin diisiincesinde
Allah icin hiisiin ve adalete doniismektedir. Bu bakis acis1 onlarin yetkin
Allah tasavvurlarindan ileri gelmektedir. Bu tasavvura gore ‘.’)g W& “Dile-
digini yapan yalniz Odur?*® ayetinde belirtildigi iizere diledigi seyi diledigi
sekilde yapan Allah igin bir seyin caiz olmadigini séylemek O’nu sinirlan-
dirmak, yetkinligine gélge dii$1'irmek anlamina gelmektedir.

Esariye gore, tedl 1 ¥ L sy SN “Allah hie kimseyi kendi verdiginden
fazlaswyla yiikiimlii tutmaz>* ayetinde belirtilen yitkiimliliik insan giiciiy-
le alakal1 degil Allah’in kuluna verdigi mal oranlnda 1nfak etmesml iste-
me51yle 11g111d1r Clinkii 4yetin 6ncesinde, qu ) s Ju J»J ,w Ja i }; M
PR \(.,« M “Varlikli olan varligindan harcasm, rizki daralmz,s bulunan da
Allahn kendisine verdigi kadarindan harcasin”® buyrulmaktadir. Yine, ¥

Honrss ‘§[ Lk u:LQ “Allah hig¢ kimseyi, giiciiniin yetmedigi bir seyle yiikiimlii

57 Esari, Kitabii'l-Liima’, 117.
8 el-Burfic, 85/16.

¥ et-Talak, 65/7.

60 et-Talak, 65/7.
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kilmaz”®" ayeti de insanin kalbine dogan ve onu masiyete/giinah isleme-
ye davet eden havatir gibi izalesine gii¢ yetiremedigi hususlardan sorumlu
tutulmayacagini ifade etmektedir. Dolayisiyla bu ayet Allah'in kuluna an-
cak takat getirebildigi hususlari yiikledigini ifade etmektedir. Clinkii O'nun
kullarina yiikledigi sorumluluklar onlarin yapmakta aciz olmadiklar1 ve
kolayca yapabilecekleri seylerdir.*

Her ne kadar Es‘ari, el-Bakara, 286 ve 6nceki ayete iliskin yorumunda,
Mu'tezile'nin goriisiinii reddediyor gibi goriinse de Allah’in kullarina giigle-
rini agmayan, kolayca yapabilecekleri sorumluluklar yiikledigini sdyleme-
si, aslinda Mu'tezile ile ayni1 anlayis1 benimsedigini gostermektedir. Clinki
Mu'tezile'nin bu konuda kabul etmedigi nokta, Allah'in insana yerine geti-
remeyecegi yiik yitklemesidir. Fakat yine de Es‘ari baska ayetleri ileri siire-
rek teklif-i mé la-yutak’in gegerliliginde 1srar etmektedir.®*

Esarinin yukaridaki ayetler baglaminda, Allah'n insana kolayca yapa-
bilecegi sorumluluklar yiikledigini sdylemesi, bu ayetleri teysirle iliskilen-
dirdigini de gostermektedir. Birbirinin zidd1 mahiyetinde olduklarindan
teysirin kabul edilmesi gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifin reddini gerektir-
mektedir. Dolayisiyla, bir yandan teklif-i ma la-yutak’1 caiz goriip diger
yandan teysirden soz etmek, ¢eliskili bir durumdur. Bu durumun farkinda
olan Esarinin, Allahn insana giiciinii agan yiik yiiklemeyecegini belirten
el-Bakara, 2/286. ayetteki @;/viis‘ ibaresini; insanin, kalbinden gegen ve
kontrol edilmesi miimkiin olmayan olumsuz duygu ve diisiincelerden so-
rumlu tutulmayacag seklinde tefsir etmesi, teklif-i ma la-yutak’r havatir
ile kayitladig1 anlamina gelmektedir. Benzer ifadelerle gecen et-Talak, 7.
ayetindeki gii¢ yetirilemeyen hususu insanin giiciiyle degil Allah’in ona
verdigi mal ile iliskilendirmesi de ayni1 anlamdadir. Kuluna verdigi mal
oraninda onu zekat ve sadaka vermekle ytikiimlii tutan Allah’in, ayni oran-
try1 onun fitratinda; onu donattig1 giic, akil, irade ve diger yetilerinde de
gozetmesi olmasi gerekendir. Bu hususu tek tarafli degerlendirerek ilahi
teklifi insana verilen mal ve imkanla kayitlayan Egari’nin, Allah’in yarattig:
fitrat1 ise bunun diginda tutmas: tutarli gériinmemektedir. Kanaatimizce
bu tutarsizligin nedeni Esariligin bakis agisinda ve Mu'tezile karsithgin-
da gizlidir. Allah'in sonsuz gii¢ ve iradesinden, her seyin maliki olmasin-
dan hareketle, teoride gii¢ yetirilemeyen iléhi teklif-i caiz géren bu anlayis
Allah’in hikmet, rahmet ve merhamet gibi sifatlariyla bagdastirmak zor go-
rinmektedir. Allah'in miilkiinde istedigi sekilde tasarrufta bulundugunu,

¢ el-Bakara, 2/286.

2 Esari, Kitabii'l-Liima’, 107-108.

8 Naif Yasar, Ilk U¢ Asir Kelam Tartismalart ve Taberi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 240-
241.
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zuliim sayilan fiilleri yaratabilecegini ve bunun O’nun igin adalet oldugunu
soylemek meseleyi ¢ozmedigi gibi, daha girift hale sokmaktadir.

Es‘ari ye gore meleklerm bilmedikleri bir §ey1 haber vermelerini isteyen
u,»u r‘f qua ;qu @wv Jus L el e o I CUOR 05T VI;} “Ve Ademe
biitiin isimleri ogretti. Sonra bunlari meleklere gosterip ‘Siziiniizde dogru
iseniz sunlarin isimlerini bana soyleyin’ dedi”* ayeti giig yetirilemeyen ilahi
teklifin caiz oldugunu gostermektedir. Ayni sekilde, ahirette insanlarin
Allahia secde etmeye ¢agrilacaklarini, fakat kéfirlerin bunu yapamayacak-
larin ifade eden, o };k,w H 33;15\ SO }p.\:; Sl f il (f “O biiyiik korku ve
dehset giinii gelip de secdeye cagrildiklarinda bunu yapamazlar?® ayeti giic
yetirilemeyen ilahi teklifin ahirette caiz oldugunu gésterdigi gibi diinyada
caiz oldugunu da gostermektedir. (.Mp o~ 55, S o bj.bu of \}x..]a..m: JJ s “Ne kadar
iizerine diisseniz de kadinlar arasinda adil davranmaya giic yetiremezsiniz.*
ayetinde ise, kadinlar konusunda adaletli davranmaya gii¢ yetirilemeyece-
gini bildiren Allah’in, bagka ayetlerde adaletli olmay1 emretmesi de teklif-i
ma la-yutakin caiz oldugunu ortaya koymaktadir.””

Miifessirlerin yukarida gegen dyetlere iliskin yorumlari, Esarinin gorii-
stinii temellendirmek amaciyla ayetleri literal bir okumaya tabi tuttugunu
diisiindiirmektedir. Ibn Astir’a (1879-1973) gére memurun, amirin sordugu
seyi bildigi karinesi, el-Bakara, 31. dyetinde gegen, “Soziiniizde dogru iseniz
sunlarin isimlerini bana soyleyin” emrinin, baz1 miifessirlerin sandig1 gibi
teklif bi'l-hal/hakiki olmadigini gostermektedir. Zira ta'cizde/aciz birakma-
da emir sigasinin kullanimi mecéz ifade etmektedir. Bu meciz, amirin me-
murun ilminin aciz kaldig1 hususu biliyor olmasini gerektirmektedir ki, bu
da amirin emrettigi seye dair ilminin bulundugunu ortaya koymaktadur.®®
Meleklerin, Allah'in bildirdiklerinden bagkaca bir ilminin bulunmadigi-
ni1 ve ilmi her seyi kugatan Allab’in bunu bildigini ifade eden, ¥ bl i
fade G () VJ& “Seni tenzih ederiz! Bize ogrettiginden baska hicbir bilgimiz
yoktur?® 4

Allah, kendisinin bilip meleklerin ise bilmedigi bazi hikmetlerle Hz.
Adem’i yarattigini bildirince bu muglak ve tasdik edilmesi inanca baglh
olan agiklama onlar1 ikna etmek igin yeterliydi. Fakat Allah, bilginin ve
imanin sadece kendisine giivenilenlerin haber vermesiyle elde edilmesi-
ni/taklidi yeterli bulmayip meleklerin sahsinda insanoglunu gézlem, de-

ayeti bunu teyit etmektedir.

6

2

el-Bakara, 2/31.

el-Kalem, 68/42.

en-Nisa, 4/129.

Es‘ari, Kitabii’l-Liima’, 113-114.

Ibn Astir, Muhammed et-Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-Ténisi, Tefsirii’t-tahrir ve't-
tenvir (Tunus: ed-Dari’'t-Tunisiyye lin-Nesr, 1984), 1/412.

el-Bakara, 2/32.
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ney ve diisiinmeye yoneltmeyi istediginden melekleri denemeye tabi tut-
tu. Ademe maddi ve manevi varlik ve kavramlarin isimlerini, 6zelliklerini
ya da varliklara ad verme, dil iiretme yetisini 6gretti; sonra her seyin ash
gayb aleminde bulundugundan bunlar1 meleklere gosterdi. Onlardan Hz.
Adem’in miisbet sifat ve kabiliyetlerinin kendilerinde fazlastyla mevcut ol-
duguna yonelik diisiincelerinde hakli iseler bunlarin adlarini séylemelerini
istedi. Bu denemede, kendilerine verilen bilme ve bilgi {iretme yetilerinin
Hz. Adem’inkinden farkini anlayan melekler, onun hilafet gérevi iin ehil
oldugunu anlayip itiraf ettiler.”

Kiyamet giintiniin dehsetinden s6z eden el-Kalem, 42. ayetinde gegen
Allaha secde etme ¢agrisimin halis mi'minleri miinafiklardan ayirma-
ya matuf, tesrif temyizi mahiyetinde bir imtihan olduguna dikkat ¢eken
Ibn Agtr, kfirlerin diinyada da Allah’a secde etmediklerinden hareketle
bu ¢agriyr miinafiklarin ifsa ve rezil edilmeleriyle iliskilendirmekte ve bu
yorumunu bir hadisle desteklemektedir.”! Hadiste, kiyamet giintinde tim
mi'minlerin Allah’a secdeye kapanacaklari, miinafiklarin da secde etmek
isteyecekleri fakat belleri yekpare bir tabaka kilinacagindan egilmek iste-
diklerinde yiiziistii yere diisecekleri, boylece nifaklariyla ortaya ¢ikip rezil
olacaklari belirtilmektedir.”

Yukaridaki yorumdan hareketle kafirlerin diinyada giig yetiremedikleri
iman teklifiyle ahirette de karsilagacaklarini sdylemenin isabetli olmadig:
anlagilmaktadir. Yorumunda ayni hususa deginen Ibn Astr’un, diinyada
Allah’a secde etmeyi reddeden miisrik ve kafirlerin ahirette bunu yapmaya
¢agrilmalarinin anlamsiz olduguna dikkat ¢ekerek bu ¢agrinin mirminleri,
diinyada kendileriyle birlikte Allah’a secde eden miinafiklardan ayirmaya
yonelik oldugunu belirtmesi manidardir.”? Zira tiim insanlar fitrat baki-
mindan esit yaratilmislardir. Bagka deyisle yaradilis ve donanim bakimin-
dan kéfir ile miinafigin mi‘minden bir farki bulunmamaktadir. Aralarin-
daki tek fark 6zgiir iradelerini kullanarak imani ya da inkar1 se¢meleridir.

en-Nisa, 129. ayeti kocanin eslerine kars: sevgi ve begenme gibi giicii-
niin yetmedigi hususlarda sorumlu tutulmadigini géstermektedir. Ayette
kocaya emredilen husus; tiim meylini bir ese yogunlastirarak digerlerini
ihmal etmeyip onlarin tiimiine hiisn-ii muaseretle davranmasi ve onlari
haklarindan mahrum birakmamasiyla sinirlhidir.”

el-Kalem stiresinin basinda (3. ayet), esleri arasinda adaletli davranama-

70 Karaman vd., Kuran Yolu Tefsiri, 1/104-105.

7' Tbn Astr, Tefsirii't-tahrir, 29/98.

2 Ebi Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, es-Sahih (Dimagk-Beyrut: Darii
bn Kesir, 1423/2002), “Tefsir”, 2.

73 bk. Ibn Astr, Tefsirii't-tahrir, 29/98.

74 ibn Astr, Tefsirii’t-tahrir, 5/218.
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maktan korkan erkeklere bir esle yetinmeleri tavsiye edilmisti. en-Nisa, 129.
ayette ise birden gok es arasinda tam olarak adaleti saglamanin imkansizlig
acikca ifade edilmektedir. Bu ger¢ek karsisinda ¢okesliligin yasaklanmasi
beklenirdi. Fakat Allah zorunluluklari, miibrem ihtiyaglari, olagan dis1 hal-
leri bildiginden insanlarin yerine getirmede zorlanacaklar1 bir yasak yeri-
ne, iki alternatif 6nermektedir: (I) Tek esle evli erkekler zorunluluk bulun-
madik¢a bununla yetinmelidirler. Ciinki ilgili ayetlerde adalet ve hakka-
niyet vurgusu vardir. Birden ¢ok kadinla evlenmede bunun saglanamayip
glinaha girme riski bulunmaktadir. (I) 3. ayetin tefsirinde belirtilen zaruri
haller sebebiyle birden ¢ok kadinla evlenen erkekler ise goniil, sevgi, bagli-
lik gibi esit davranamayacaklar: farkliliklar haricinde, eslerine karsi maddi
konularda adil davranacak, biriyle aktif bir evlilik hayat1 yasarken digerini
askida (yalniz, maddi bakimdan zayif) birakmayacaklardir.”

Allah kullarina adaletli olmay1 emrettigi halde kocanin esleri arasinda
adaletli davranmaya gii¢ yetiremeyecegini belirten en-Nisa, 129. ayeti, es-
ler arasinda sevgi ve baglilik gibi insan giiciinii asan hususlarin bundan
istisna edildigini de ifade etmektedir. Bu durum, ayetin gii¢ yetirilemeyen
ilahi teklifin cevaziyla iligkilendirilmesinin isabetli bir yaklasim olmadig-
n1 gostermektedir. Cilinkii el-Bakara, 286. ayette belirtilen gii¢ yetirileme-
yen seyin havatir oldugunu soyleyerek Allah'in kullarini bundan sorumlu
tutmayacagini belirten Esari’nin, ayn1 dogrultuda en-Nisa, 129. ayetindeki
gli¢ yetirilemeyen hususu da Allah'in adaletli davranma emrinden istisna
etmesi gerekirdi. Bunu yapmayarak Allah’in bagka ayetlerde yer alan adalet
emrinden hareketle kocanin esleri arasinda adaletli davranmaya giig yeti-
remeyecegini belirten en-Nisa, 129. ayetini adalet emri dairesine sokmasi
goriisiini temellendirmeye matuf, tutarsiz yaklasim mahiyetindedir.

Ayni yaklagim Taberinin (1. 310/923), el-Bakara, 286. ayetiyle ilgili tef-
sirinde de goriilmektedir. Bu ayeti teysir anlaminda yorumlayan miifessir
bu baglamda Allah’in, kullarina imkénlarinin bulunmadigy, yerine getire-
meyecekleri sorumluluklar yiiklemedigi, onlar1 zora sokmadigini soyle-
mektedir. Ayetteki “nefs”in mi'minlere kargilik geldigini belirten miifessir,
Allah’'m miminler i¢in din islerini kolaylastirdigini séyleyerek r.<~Lc Jo L;}
‘Q’J‘ %:0‘ ) “O seqti ve size din konusunda hicbir giicliik yiiklemedi”® v
oy r'<‘ Vg e (,.Q v & “Allah sizin icin kolaylik istiyor, giicliik gekme-
nizi istemiyor?” ayetlerini buna delil getirmektedir. Aktard1g1 bir rivayet-
te, el-Bakara, 286. ayetindeki gii¢ yetirilemeyen seyin “vesvese” oldugu ve

7> Karaman vd., Kuran Yolu Tefsiri, 2/155-156.
76 el-Hac, 22/78.
77 el-Bakara, 2/285.
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Allah’in kulunu bundan sorumlu tutmayacagy; baska bir rivayette ise bu-
nun viis* oldugu ve takat/giic anlamina geldigi belirtilmistir. Miifessir, bu
malumati verdikten sonra ayetin; Allah'in kulunu din igsinde zora kosmay1p
ona kolaylik tanidigs, kalbine dogan vesvese ve havatirdan onu sorumlu
tutmayip aksine bilerek ve kastederek isledigi hayir ve ser amellerinden onu
sorguya ¢ekecegini ifade ettigini soylemektedir.”®

Mu‘tezilenin aksine, gii¢ yetirilemeyen ilahi teklife cevaz veren
Es‘ariyye'nin teklif-i ma la-yutdk ile teysir ayetlerini bagdastirma gibi bir
gayrete lizum gormedigi anlagilmaktadir. Onlarin, bir yandan teysir
ayetlerini yorumlarken Allah’in kullarina kolaylik diledigini ve islerini ko-
laylastirdigini vurguladiklari, diger yandan teklif-i ma la-yutak konusunda
da Allah’in kullarina kaldiramayacaklar1 sorumluluklar yiiklemesinin ge-
gerliligini savunduklary; boylece bu iki hususun birbiriyle iliskili ve birbiri-
ni destekleyen yonunu gormezden geldlklerl anla§1lmaktad1r

Taberi’ye gore ajw r"v‘*‘”‘ L;J.;j e J;} (,@J)b 6L:. AU *"'M‘}” e W@JJ
“Allah onlarin kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir, gizlerinde de kalin
bir perde bulunmaktadir ve onlar icin biiyiik bir azap vardir”” ayeti, teklif-i
ma la-yutakin miimkiin oldugunu gosteren delillerdendir. Ciinkii burada
Allah, inkércilardan bazilarinin kalplerinin ve isitme duyularinin mihiir-
ledigini haber vermekle birlikte, onlardan yiikiimliliga diisirmemekte,
kalplerinin ve isitme duyularinin miihiirlenmesine yol acan kiifiirlerini
mazeret gormemekte, aksine buyruklarina uymadiklar i¢in onlara acikli
bir azap vaat etmektedir.*” Ona gore ayn1 hususa isaret eden en acik deliller-
den biri de ,i5 (.iLd vi“ o oy vid:- s ;;Lj lys) A& G “Ey insanlar!
Sizi ve sizden ncekileri yaratan rabbinize kulluk edin ki takvaya eresiniz”®'
ayetidir. Bu ayet, teklif-i ma la-yutak’in ancak Allah’in bu teklifi yonelttigi
kisiye yardim etmesiyle caiz olacagini sdyleyenlerin iddiasinin gegeriz ol-
dugunun delilidir Zira kafirlerin iman etmeyeceklerini ve daléaletlerinden
donmeyeceklerini haber veren Allah'in, onlar1 kiifiirden dénerek iman et-
meye ve yalnizca O’'na ibadet etmeye ¢agirmasi: bunu ortaya koymaktadir.®

Taberi'nin gii¢ yetirilemeyen ilahi teklif konusunda net olmadig anla-
silmaktadir. Ciinkii temelde insanin yerine getiremeyecegi yiikiimliligiin
kendisine yiiklenmeyecegini kabul etmekle birlikte, yine de bu konuda
Mu'tezile ile polemige girerek giig yetirilemeyen ilahi teklifin caiz oldugu-
nu iddia etmekte ve bunu temellendirmek i¢in ayetlerden deliller getirmek-

78 Taberi, Tefsir, 5/153-154.
7 el-Bakara, 2/7.

8 Taberi, Tefsir, 1/100.

81 el-Bakara, 2/21.

82 Taberi, Tefsir, 1/134.
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tedir. Es‘ari gibi Taberide de ortaya ¢ikan bu ikilem ya bu konudaki goriisle-
rini sistematize edemediklerini ya da Mu‘tezile karsithig1 nedeniyle bu tavr
sergilediklerini ortaya koymaktadir.**

Giig yetirilemeyen ilahi teklif insanin kudreti ile baglantili bir konudur.
Meselenin temelini olusturan kudret yerine naslarda istitaa, takat ve viis'
ibarelerinin kullanildig: goriilmektedir. Bir fiili yapabilme gii¢ ve imkanin
ifade eden kudretin karsit anlamlis, o fiili yapmaya gii¢ yetirememek anla-
mindaki acizliktir. Istitad’nin fiilden 6nce oldugunu séyleyen Mu'tezile fiille
birlikte bulunan kudreti red etmistir. Istita?'nin fiille birlikte bulundugunu ve
kudretin temelini olugturdugunu soyleyen Es‘ari,* Hizir'in Hz. Miisd’ya soy-
ledigi, /o @» cja,.w ) S“Dogrusu sen benimle beraberlige sabredemezsin?®
soziinii buna delil getirmektedir. Ona gore burada Peygamber’in sabrede-
medigine dair bilgimiz, O'nun Hizir'in yaptiklarina sabretmeye istitaasinin
bulunmadigini gostermektedir. Istitai bulunmadiginda fiilin gerceklesme-
digini, bulundugunda ise gergeklestigini gosteren bu durum, istitianin fi-
ille birlikte oldugunu gostermektedir. Ayni sekilde, @MJ\ o },.L,w 54\5 L “On-
lar (hakikati) ne gorebiliyorlar ne de isitebiliyorlardi” ve b Symains ¥ 15985

“Vahye kulak vermeye de tahammiil edemeyen kafirler”® ayetleri Allah'in
hakikati duymakla sorumlu tuttugu kafirlerin buna gii¢ yetiremediklerini
ifade etmektedir ki bu naslar, gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifin caiz oldugu-
nu gostermektedir. Ciinkii hakki kabul etmeyen, bu yiikiimliligi yerine
getirecek istitda’ya sahip degildir. Allah, kafirleri kendisine iman etmekten
sorumlu tutarak onlara yapamayacaklari bir yiik yiiklemistir. Onlarin iman
etmeye gii¢ yetirememelerinin sebebi, bunu yapmaktan aciz olmalar1 degil
imanin zidd1 olan islerle istigal etmeleridir.*®

Esarinin gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifi iki kisma ayirdig1 anlagiimak-
tadr. [lki; kisinin gii yetirmedigi, yapmaktan aciz oldugu icin yerine geti-
remeyecegi tekliflerdir ki bunlar pratikte vaki olmamustir. Ikincisi; kafirin
iman etmek igin gereken 6n kosullara sahip olmakla birlikte, imanin z1d-
d1 olan seylerle istigal etmesi nedeniyle iman etmeye gii¢ yetirememesi-
dir. Bu durumda iki secenekten birine yonelen irade ve tercih, onun zidd:
olan diger secenegi engellemektedir. Kéfirlere iman etme sorumlulugunun
yiiklenmesi bu hususla ilgilidir. Yani, kisinin ildhi teklife gii¢ yetirememesi,
onun zidd: olan bagka seyleri yapmasindan kaynaklaniyorsa, yaptig: seyi

% Yasar, Ik Ug Asir Kelam Tartismalart, 243.
8 bk. Es‘ari, Kitabii'l-Liima', 93.

8 el-Kehf, 18/67.

% Had, 11/20.

87 el-Kehf, 18/101.

8 Es‘ari, Kitabii'l-Liima’, 99-100.
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birakip emredildigi seyi yerine getirmekle yiikiimliidiir. Dolayisiyla bu tiir
teklifler kabih sayilamaz.

Esarinin, imanin zidd1 olan inkéri, iman etmeye gii¢ yetirememe hali
diye tarif ettikten sonra, kéfirin iman etmeyisinin sebebini acizlikle degil,
teklifin zidd1 olan islerle istigal etmekle iliskilendirmesinde sebep ve sonu-
cun yer degistirdigi anlagilmaktadir. Burada, kéfirin neden iman etmedigi
yoniindeki temel ve basit sorunun cevabinin sdylenen sey olmadig: agiktir.
Zira kafirin imanin z1dd1 olan seylerle istigal etmesi, inkarinin sebebinden
ziyade geregi ve sonucudur. Ayni sey mi'min icin de gegerlidir. Imanin
z1dd1 olan islerle mesguliyete iligskin olarak sorulmas: gereken soru, “Kafir
ni¢in imanin zidd1 olan islerle istigal etmektedir?” olmalidir. Bu sorunun
cevabi ise, “Iman etmedigi ya da inkar ettigi i¢in” olmalidir. Iman ve inkar
fiillerinde insan fitratinin; aklinin, iradesini kullanma ve tercihte bulunma
yetisinin gérmezden gelinemeyecegi asikardir. Insana fiillerinde tam bir
hiirriyet tanimayan bir diisiincenin, gii¢ yetirilemeyen ilahi teklif mesele-
sinde bu olguya etkin bir rol vermemesi yontemsel agidan tutarh goziikse
de hakikat noktasinda durum farkli olmaktadir. Zira insanin tiim fiilleri
gibi iman ve inkér fiillerinde de yaradiliginda bulunan hiir irade ve tercih
esastir ki bu, Allah'in insani yarattig fitratin; 6zgiirlik-sorumluluk denge-
sinin geregidir.

el-Bakara, 286. ayetinde gecen “Lehine olani da kendi kazandigidir, aley-
hine olam da kendi kazandigidir? ifadesi; insan fiilleri ve kader konusunda
caglar boyu devam eden ve keldmi ekollerin olusmasina zemin hazirlayan
tartismaya bir nebze agiklik getirmektedir. Insanin, fiillerinin olusmasinda
ozel bir irade ve kudretinin bulunmadigini séyleyen Cebriyye; insan fiil-
lerinin, onun irade ve kudretine dayandigin, fiilinin sahibi ve mucidinin
insanin kendisi oldugunu belirten Mu'tezile; insan fiillerinde Allah’in ira-
desiyle birlikte, tamam bir etkinlige sahip olmasa da kendi irade ve kudreti-
nin de bulundugunu séyleyen Es‘ari ve tiim bu goriislerin ortasini bulmaya
caligan Matiiridi, konuyla ilgili diger delillerin yaninda bu ayeti temel al-
mustir. Métiiridiyye'ye gore Allah insana irade ve kudret vermistir. Bu ira-
de ve kudret muhdes olup hayir ve ser fiillere taalluk eder ve bu anlamda
“kiilli” ozelliktedir. Kiilli irade ve kudretin iyi ya da koti fiillere taalluku
ise cliz’idir. Yani ctiz'i kudret ciiz'i irade demektir. Buna kesinlesmis ve fiile
yonelmis azim ve kesb de denilmektedir. Kesb fiilin aslinda (yok iken var
olmasinda ve yaratilmasinda) degil, vasfinda, (hayir ya da ser olmasinda)
etkilidir. Insan sorumlulugu da bu kesbe dayanmaktadir.*’

8 Bk. Matiiridi, Tevilat, 1/264-265; Ebi’l-Yiisr el-Pezdevi, Usilid-din, thk. Hans Peter Lens (Kahire:
el-Mektebetii'l-Ezheriyye, 1424/2003), 255-256.
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Es‘ariyye sunu iddia etmistir: Hiistin ve kubhun akli olusu ve Allah’in
tiillerinin ister istemez bu 6l¢iite gore belirlenmesi, O’na bir tiir yliikiimlii-
lik yitklemek; O’'nun fiillerini insan aklinin ¢izdigi ¢ercevede icra etmeye
mecbur oldugunu séylemek anlamina gelmektedir. Oysa Allah’in irade ve
mesietinin mutlak olmasi, bu sinirlamalardan beri ve onlarla bagdasmaz
olmasi demektir. Bagka deyisle Esariyye’ye gore, Mu'tezile'nin adl, akil, se¢-
me yetisi (ihtiyar ve istitda), hikmet ve maslahat terimleri baglaminda orta-
ya koydugu goriis; oncelikle Haliki, yaratigr mahltik ile kiyaslamak demek-
tir, sonra da tevhid-i zat ve tevhid-i ef’al’a aykir1 diigmektedir. Mu'tezile ise
buna kars1 Es‘ariler’in inanglarini Kur'anda sik¢a tekrarlanan tenzih (Allah’
eksik sifatlardan beri kilma) ilkesine aykir1 gérmiis ve demislerdir ki: Onla-
rin inanglar1 zorunlu olarak insani, Allah'in miinezzeh bulundugu hususla-
r1 O’na isnat etmeye gotiirmektedir. Ancak her seyden 6nce Kur’an, Allah'in
bunlardan miinezzeh oldugunu agik¢a bildirmektedir. Zuliim, abes, fahsa
Allaha nispet edilemez.*

Yazi yazamayan birisinden yazmasini istemek akla ve gergege ne kadar
aykirtysa Allah'in sorumluluk yiikledigi insan1 hakikati anlayabilecegi bir
yetiyle (akil), dogru veya yanlis1 birbirinden ayirt edip bunlardan diledigini
tercih etme irade ve bu tercihini gergeklestirecek giicle donatmadan sina-
mast da akla ve gercege o kadar aykiridir. Allah'in akla ve hakikate aykirt is-
ler yapmasi s6z konusu olmamasi, insana yapacag teklifin imkéan dahilinde
olmasini gerektirmektedir. Varliklar i¢erisinde teklifin muhatab1 olan insan,
Allah’in kendisini donattig1 imkan ve lituf ile imtihana tabi tutulmugtur.”

Konuyla ilgili goriis ve yorumlar incelendiginde Esariyye'nin teklif-i ma
la-yutak anlayisinin bir yonden isabetli, diger yonden ise isabetsiz oldu-
gu anlasilmaktadir. Fiilin kendisine dayandig1 ve Allah'in mi'min kuluna
yardimi olarak gordiikleri giicii nefyetme, yani inkarda direten ve iman
etmeyecekleri haber verilen kéfirlerin iman etmek i¢in gerekli giice sahip
olmadiklarini séyleme agisindan isabetli olan bu goriis, bu giicii giig yetiri-
lemeyen ilahi teklifin dayanagi kilma agisindan ise isabetli gériinmemekte-
dir. Kudreti iki kisma ayirmalary, ildhi teklif anlayislarina bir nebze agiklik
getirmektedir. Onlara gore, teklifin dayanag: olup fiilden 6nce bulunan ve
temekkiin/imkén bulma, saglik/viicut 6gelerinin saglamhig: gibi sartlara
bagli olan bir kudret bulunmaktadir ki mii’min ve kafir, itaat eden ile et-
meyen her kes bunda esittir. 8yt o CUQWJ uﬁ ol C”’ JLJ\ e AIJ) ‘Gitmeye
giicii yetenin o evi ziyaret etmesi, Allah'n insanlar iizerinde bir hakkidir?*

% Mutahhari, Adl-i [lahi, 27-28.
9 §iit, “Ilahi Teklifin Ahlaki ve Kelami Arka Plani”, 289.
%2 Al-i Imran, 3/97.
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vez;.i; U i) Lozl A uyzbw; “Giiciimiiz olsaydi inanin ki sizinle bera-
ber sefere ¢ikardik diye Allahin adina yemin edecekler?® gibi ayetlerde soz
konusu olan teklif, bu kudretle ilgilidir. Fiille birlikte bulunan ve kudre-
tin hakikatini olusturan istitaa ise “Onlar (hakikati) ne gorebiliyorlar ne de
isitebiliyorlardi”* ayetinde gectigi tizere, kafirlerin gorme ve isitme yetileri
oldugu halde, imana gelmedikleri i¢in gercekte gérmemek ve isitmemek-
le nitelenmeleri halidir. “Dogrusu sen benimle beraberlige sabredemezsin’
gibi ayetlere konu edilen istitaa da bu tiirdendir. Dolayisiyla fiili gerektiren
istitaa, kisinin irade ve tercihine dayanmaktadir.*

Es‘ari’nin gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifi mutlak manada gecerli gorme-
digi, yukaridaki yorumundan da anlagilmaktadur. Fiili gerektiren istitaanin
kisinin irade ve tercihine dayandigini séylemesi bunu gostermektedir.
Kafirin de mi'min gibi iman etmeye gii¢ yetirebildigi fakat bunu irade ve
tercih etmedigi anlamina gelen bu durum, Mu'tezile'’nin de soyledigiyle ayni
seydir. Dolayisiyla Esari’nin teoride de olsa giig yetirilemeyen ilahi teklifin
gegerliliginde 1srar etmesinin temelinde, kudret sifatina yaptig1 vurgunun
yaninda Mu'tezile karsithiginin etkili oldugu soylenebilir.

SONUC

[slam inanglarini akli bir temele oturtmayi gaye edinen Mu'tezile, ilihi
adaleti 6ne ¢ikaran, hassas bir kelami sistem gelistirmistir. Allah'in kullar
i¢in aslah1 yaratmasini gerekli goren bu sistemde O’nun irade ve yaratmasi
hiisiin olan seylere hasredilmis, kabih seylerden ise tenzih edilmistir. Sinirl
giic ve imkénlarla yaratilip sinava tabi tutulan insandan hareketle fiillerinde
ona tam bir 6zgiirliik ve tercih hakki tanryarak 6zgtirliik-sorumluluk den-
gesini dikkate alan bu diisiincede Allah’in kullarina teklif-i ma la-yutak'ta
bulunmasi kabih ve zuliim nitelemesi almis ve caiz goriilmemistir.

Kelam sisteminde nakli merkeze alan Es‘ariyye ise “Diledigini yapan yal-
niz Odur?” (el-Burtc, 85/16) gibi naslardan hareketle ilahi irade ve kudret
sifatlarini 6ne ¢ikarmistir. Bu baglamda Allah’in miilkiinde diledigi gibi ta-
sarrufta bulunmasini yetkinligi i¢in gerekli goren bu diisiincede O'nu aslah
ve hikmet gibi seylerle kayitlamanin yetkinligini sinirlandirmak anlamina
gelecegi diisiintilmiistiir. Allah igin zuliimden s6z edilemeyecegini, O'nun
diledigi seyi diledigi sekilde yapmasinin adalet oldugunu syleyen Esariyye,
gercekte vaki olmayip teoride kalsa da Allah’in insana giiciinii asacak teklif-

% et-Tevbe, 9/42.

o Huad, 11/20.

% el-Kehf, 18/67.

% bk. Es‘ari, Kitabii’l-Liima’, 99-100.
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lerde bulunmast caiz goriilmistiir. [lahi gii¢ ve irade acisindan bakildiginda
zahiren isabetli gibi goriinen bu anlayis, Allah'in hikmet, adalet ve rahmet
gibi sifatlariyla bagdasmamakta; hikmetle is yapan, sefkat ve merhamet sa-
hibi bir Tanri tasavvuru yerine, abesle istigal eden, kaos yaratan, zuliim ve
haksizlik yapan bir Tanr1 tasavvurunu ikame etmektedir.

Hasan el-Basrinin, Allah’in insanlara gii¢ yetiremeyecekleri ytikiim-
lalukler ytiklemesini caiz gormedigi, Kader risalesinde ortaya koydugu
insan fiilleri ve kadere dair goriis ve yorumlarinda agik¢a goriilmektedir.
Mu'tezile'’nin bu konuyla ilgili anlayisinin Hasan el-Basriden onay aldiginm
gosteren bu durum, Mu'tezilenin diisiincesini ona nispet etmesinde hakli-
lik pay1 olduguna da isaret etmektedir.

Mu'tezile'nin gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifi caiz géormemesi, “Allah hi¢
kimseyi, giiciiniin yetmedigi bir seyle yiikiimlii kilmaz”*" ve “Allah hi¢ kim-
seyi kendi verdiginden fazlasiyla yiikiimlii tutmaz”*® gibi konuyla dogrudan
ilgili gozitken naslarla uyumludur. Ikinci ayette belirtilen teklifi, insanin
gliciinii degil Allah'in kuluna verdigi mal ve imkani ifade ettigi yoniinde
te'vil eden Egarinin, ilk ayette gecen gii¢, mal ve imkan anlamina gelen
“viis” ibaresini; insanin kontrol etmeye gii¢ yetiremedigi kalbinden gegen
ve onu serre ¢agiran havétir diye te'vil etmesinin, yukarida bahsedilen zor-
luktan neget ettigi anlasilmaktadir. Kanaatimizce bu yorum, onun gii¢ yeti-
rilemeyen ilahi teklifi mutlak anlamda caiz gormedigini gostermektedir.

Esartnin ayni édyetler baglaminda ilahi teklifin “insanlarin kolayca
yapabilecekleri seyler” oldugunu sdylemesi, bu ayetler ile Islam’in teysir/
kolaylastirma yoniinti arasinda bir iliski kurdugunu ortaya koymaktadir.
Teklif-i ma la-yutak ile teysir'in birbirinin zidd1 mahiyete sahip konular
oldugu dikkate alindiginda birini kabul etmek 6tekini reddetme sebebi ol-
malidir. Buradan hareket edildiginde Egarinin her iki hususa dair kabulii-
niin tutarh gozitkkmedigi soylenebilir. Yine bir yandan, gii¢ yetirilemeyen
ilahi teklifin gegerliligini savunup diger yandan, insanin kontrol edemedigi
havatir1 bundan istisna etmesi, gercekte bu husustaki ilahi teklifin gecer-
sizligine hitkmettigini gostermektedir. [lahi teklifin insana verilen mal ve
imkanla orantili oldugunu belirtmesi de ayn1 hususa isaret etmektedir.

Dikkati ¢eken bir diger husus da yaklasim tarzi geregince Allahin
mi’'min kulunu ebediyyen cehenneme, kafiri de cennete sokmasini ilahi
adalet diye niteleyen Eg'arinin ilahi adalet anlayisi ile teklif-i ma la-yutak’ta
mal, imkénla ve havatir gibi hususlar1 dikkate almasi arasindaki orantisiz-

dA D

liktir. Bagka deyisle her ne kadar Kuran'in adalet, 6diil ve ceza konsepti ile

97 el-Bakara, 2/286.
% et-Talak, 65/7.
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ve insan fitratiyla uyusmasa da Egart’nin ilahi adalet anlayisi ile gii¢ yeti-
rilemeyen ilahi teklife cevaz vermesi arasinda bulunan zahiri uyumluluk
hali, gii¢ yetirilemeyen ilahi teklifin gecersizligini ifade eden naslardaki
ilahi teklifin mal, imkan ve havétir gibi seylerle kayitlandigini soylemesin-
de tersine donmektedir. Zira Allah’in yetkinligine halel getirmemek adina
zuliim ve ¢irkin sayilan hususlari bile adalet sayan bu anlayisin ayn1 dogrul-
tuda ilahi teklifi de higbir seyle kayitlamamasi beklenirdi.

Miifessirlerin, Esarinin goriisiine delil getirdigi bazi ayetlere iliskin yo-
rumlari, onun goriisiinii temellendirmek i¢in bu naslart literal okudugu iz-
lenimi vermektedir. Esari’nin ilahi teklif anlayisina delil getirdigi, “O biiyiik
korku ve dehset giinii gelip de secdeye ¢agrildiklarimda bunu yapamazlar”
ayetinde bahsedilen secde gagrisinin; mirminleri miinafiklardan ayirmaya
doniik, tesrif temyizi niteliginde bir sinav olduguna dair yorumlarin; bu
cagr1 iizerine miinafiklarin secde etmek isteyeceklerini fakat belleri yekpa-
re kilinacag i¢in egilmek istediklerinde yiiziistii yere diiseceklerini belirten
hadisle ayn1 dogrultuda olmasi bunu gostermektedir. Egari, Allah'in baska
ayetlerde adaleti emrettigi halde, “Ne kadar iizerine diisseniz de kadnlar
arasinda adil davranmaya gii¢ yetiremezsiniz”'" soztinde kadinlar arasinda
adaletli davranmaya gii¢ yetirilemeyecegini haber verdiginden hareketle
bunu ilahi teklif goriisiine delil getirmektedir. Oysa, “Allah hi¢ kimseyi, gii-
ciiniin yetmedigi bir seyle yiikiimlii kilmaz”'*" ayetini yorumlarken havétir1
istisna ettigi gibi, burada da kocanin eslerine kars1 sevgi ve bagliligini istis-
na etmesi gerekirdi. Nitekim bunu yapan bazi miifessirler; bu dyetin, ilahi
teklifin insanin gii¢ yetiremeyecegi, esler arasinda sevgi ve baglilik gibi hu-
suslar1 kapsamadigina dikkat ¢ekmislerdir.

Esari’nin oncelikle imanin zidd1 olarak inkari; iman etmeye gii¢ ye-
tirememe hali diye tespit ettikten sonra onu kisinin aciz kalmasina degil
imanin zidd1 olan seylerle mesgul olmasina dayandirmasi isabetli goriin-
memektedir. Inkarda israr eden ve Allah’in iman etmeyeceklerini haber
verdigi kéfirlerin iman etmek i¢in gerekli giiglerinin bulunmadigini séyle-
mesi makul ise de bu kudreti gii¢ yetirilemeyen ilahi teklife temel yapmasi
baoyle degildir. Clinkii imanin zidd: olan seylerle mesguliyet, inkéarin sebebi
degil sonucu olmaya daha uygundur. Ayni sey iman icin de gegerlidir. In-
sanin yaradilisinin, irade ve tercihinin iman ve inkér fiilinde etkili oldugu
miisellemdir. Nitekim Esari de fiili gerektiren istitaanin kisinin irade ve
tercihine dayandigini séylemistir. Bu durum, onun gii¢ yetirilemeyen ildhi

% el-Kalem, 68/42.
100 en-Nis3, 4/129.
101 ¢]-Bakara, 2/286.
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teklifin gecerliligi ve gecersizligi arasinda gidip geldigini gostermektedir.
Bu durum, teoride de olsa gii¢ yetirilemeyen iléhi teklifi savunmadaki 1s-
rarlartyla birlikte degerlendirildiginde Es‘ariyye’nin bu meselede ortaya net
bir anlayisly koymadigi anlasilmaktadir. Kanaatimizce bu belirsizligin orta-
ya ¢ikmasinda ilahi irade ve kudrete yaptiklar1 vurgunun yaninda, konuyu
tam olarak sistemlestirememeleri ve Mu'tezile karsithg: etkili olmustur.
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