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OZET

Calismanin amaci, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nda yer alan ano-
nim sirketlerde sona erme durumu ve sona erme tiirlerinin incelenmesidir.
Oncelikle fesih ve infisah kavramlari incelenmistir. Daha sonra sona erme
kavramy, siirenin sona ermesi, isletme konusunun elde edilmesi, isletme ko-
nusunun elde edilmesinin imkéansiz héile gelmesi, esas sozlesmede 6ngoriil-
miis sebebin gerceklesmesi, genel kurul karari ile sona erme, iflas durumuyla
sona erme, kanun tarafindan ongoriilen durumlar ile sona erme, organlardan
birinin eksikligi sebebiyle sona erme, hakli sebep ve hakli sebeple fesih duru-
muyla sona erme, birlesme ile sona erme, sirketin tabiiyetinin degismesi ve
merkezin yurt digina gikmasi sebebiyle sona erme durumlari incelenmistir. Bu
kapsamda hangi durumlarin hakli sebep olabilecegi, isletme konusu ve maksat
kavrami, Tiirk ve Isvigre hukukunda hakli sebeplere érnekler, zorunlu organ
kavrami, organ kavraminin genis mi yoksa dar mi anlasilacagi durumlar: da
ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Anonim Ortakliklar, Infisah, Fesih, Sona Erme Se-
bepleri.
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TERMINATION OF JOINT STOCK COMPANIES ACCORDING TO TURKISH
COMMERCIAL CODE NUMBERED 6102

ABSTRACT

The aim of this study is to examine the expiration of joint-stock
companies included in the Commercial Code numbered 6102. In this study,
causes and types of expiration were examined. First, annulment and dissolution
concepts were investigated. Later, expiration concept, the end of the period,
the acquisition of business topics, business issues come it impossible to obtain
in the realization of the reasons provided for in the articles of association,
expiration with the general assembly decision, the end with the bankruptcy
cases of termination with the cases provided by law, the organ the lack of one
of the expiration, termination by reason of termination justified cases, the
expiration status of the merger, case of changing the center of company and
case of changing the nationality of company were examined. In this context,
which situations may be justified reason, the concepts of intent and business
matter, the examples of justified reasons in Turkish and Swiss Law, mandatory
body concept, whether the meanin of body will be understood as wide or
narrow are also handled.

Keywords: Joint Stock Companies, Dissolution, Termination, Expirati-
on Causes.
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GIRIS

Bir anonim sirketin sona ermesi, sirketin varliginin ortadan kalkmasi
bakimindan ilk asamadir. Sona erme niteligi geregi, kurulusun kars1 yontdir.
Biitiin ortaklar ve de sirket tiizel kisiligi bu sekilde sona ermeden etkilenirler'.
Infisah ve fesih biitiin tiizel kisiler icin gegerli olan genel sona erme sebeple-
ridir’. Anonim sirketin sona ermesi durumu fesih ya da infisah durumuyla
gerceklesir. Sona erme sebepleri genel sebepler ve 6zel sebepler olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Infisahin olabilmesi i¢in kanunda ve/veya esas sézlesmede
ongoriilen nedenlerden birinin gerceklesmesi gerekir. Infisahta anonim sirke-
tin kararina gerek bulunmamaktadir. Infisahta ihbarda bulunmaya da gerek
yoktur®. Infisah ileriye dogru hiikiim dogurur. Mahkeme karari ile yeni bir
durum yaratilmaz, var olan saptanir. Tereddiit durumunda agilacak tespit da-
vasi ile infisah nedeni olarak sayilan olaymn meydana geldigi tarihte sirketin
infisah ettigi belirlenebilir. Infisahin varlig: bir def’i olarak ileri siiriilebilir’.
Fesih karari, esas sozlesmeden kaynaklanan sebepler ve iflds sona ermenin
genel sebepleri iken’; organ eksikligi ve hakli sebeplerle fesih sona ermenin
Ozel sebeplerini olusturmaktadir’. Feshin olabilmesi i¢in bir kisinin, azinligin,
¢ogunlugun, bir makamin, mahkemenin fesih yetkisi olmalidir. Fesih gercek-
lestigi anda ileriye dogru hiikiim dogurur. Sona erme sebepleri kanunda ve
esas sozlesmede gosterilir®. Fesih sirketin dagitilmasidir®. Bir anonim sirketin
fesih karar1 almaksizin faaliyetini azaltmasi, aktiflerini zamana yayarak satma-
s1, alacaklarini tahsil etmesi ve borglarini 6demesi teknik anlamda bir tasfiye
degildir'.

1 Sener, Oru¢ Hami (2015) Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku, Ikinci Bask, Izmir,
Seckin Yayncilik, s.812.

2 Kayar, Ismail (2015) 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanununa Gore Ticaret Hukuku, Uqﬁncﬁ
Baski, Kayseri, s. 482.

3 Bilgili, Fatih, Demirkapi, Ertan (2013) Sirketler Hukuku, Bursa, Dora Yaymcilik, s. 656;
Arslan, Ibrahim (2010) Sirketler Hukuku Bilgisi, Konya, Mimoza Yayincilik, s. 321.

4 Poroy, Reha., Tekinalp, Unal, Camoglu, Ersin (2010) Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku,
Onikinci Baski, Istanbul, Vedat Yayincilik, s. 1546.

5 Tekinalp, Unal (2015) Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, Istanbul, Vedat Kitapeilik, s.
223.

6 Hoftmann-Becking, Michael (2000) Miinchener Handbuch des Gesellschaftsrechts Band:
4 Aktiengesellschaft, Miinchen, Verlag C. H. Beck, s. 695.

7 Karahan, Sami (Editor) (2015) Sirketler Hukuku, ikinci Baski, Istanbul, Mimoza Yayinci-
lik, 996; Forstmoser, Peter, Hayoz, Arthur Mayoz (1976) Einfithrung in das Schweizerische
Aktienrecht, Ziirich, Verlag Stampli, s. 272.

8 Pulagl;, Hasan (2015) Sirketler Hukuku Serhi, ikinci Baski, Ankara, Adalet Yaynevi, s.
1930; Poroy & Tekinalp & Camoglu, s. 1553.

Bilgili & Demirkapi, s. 656.

10  Tekinalp, s. 224.
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Sirketin sona ermesiyle kisilik derhal son bulmaz". Ciinkii sirketin ke-
silmesi gereken bir¢ok iliskisi vardir. Sirketin yarim kalmis islemlerine devam
etmesi, borglarini 6demesi, alacaklarini tahsil etmesi gerekir. Bu islemlerden
otiirii belki davaci veya davali olarak mahkemeye bile gikmas gerekecektir.
Mevcudunu paraya gevirmesi i¢in bir takim sdzlesmeler yapacaktir. Iste biitiin
bu islemlerin icrasi aninda sirketi mevcut saymak pratik bakimdan ¢ok 6nem-
lidir'?. Anonim ortaklikta tasfiye, ortakligin mal varliginin paraya gevrilmesi,
alacaklarin tahsil edilmesi, bor¢larin 6denmesi sonucunda elde kalan net mal-
varliginin tasfiye pay1 hitkiimleri uyarinca pay sahiplerine dagitilmasi ve tica-
ret unvaninin sicilden silinmesini iceren bir dizi islemi igerir". Sona erme ile
tasfiyeye girme arasinda bagka bir agama yoktur'. Tasfiyeye girilmis olmasina
ragmen pay sahipleri, bilgi alma, inceleme, denetleme, sorumluluk, iptal, but-
lanin tespiti davalarini agma ve oy haklarini korurlar'®. Yine 6rnegin insaat ve
taahhiit isleriyle ugrasan bir anonim sirket feshedildigi anda insaati yeni basla-
mis veya yarist bitmis insaatlar1 varsa, bunlari tamamlayip satmak, yar1 bitmis
durumundan daha uygun ve ortaklik i¢in daha yararli oldugu kuskusuzdur.
Ancak, ortaklik ingaat i¢in yeni bir ihaleye giremez, arsa veya yeni is makinele-
ri alamaz'®. Anonim sirket genel kurulu tasfiye amaci ile sinirli olmak kaydiyla
toplantilar yapip gereken kararlar1 alabilir'”. Anonim sirketlerde sona erme,
tasfiyeli (Auflosung mit Liquidation) veya tasfiyesiz (Auflosung ohne Liquidati-
on) olmak tizere iki farkli sekilde gerceklesebilir. Tastiyesiz sona ermede tiizel
kisilik kendiliginden sona ermektedir. Bu sona erme sekli kendisini, anonim
sirketin ticaret sicilinden terkin edilmesi seklinde gostermektedir. Ornegin
birlesme, devralma, boliinme, tiir degistirme, devletlestirme ve sirket merke-
zinin yurt digina tasmmasinda tiizel kisilik tasfiyesiz olarak sona ermektedir.
Buna karsilik tasfiyeli sona ermede tiizel kisilik, bir tasfiye siireci sonunda or-
tadan kalkmaktadir'®. Bu durumda sirketin ticaret unvaninin basina “Tasfiye
halinde” ifadesi eklenir. Sona erme, ifldstan ve mahkeme kararindan bagka bir
sebepten ileri gelmisse yonetim kurulunca ticaret siciline tescil ve ilan ettirilir
(6102 sayili TTK. md. 532). Bu durum bildiricidir".

11 Tekinalp, s.223.

12 Hirsch, Ernest (1940) Ticaret Hukuku Dersleri, Cilt 2: Ticaret Sirket ve Tesekkiilleri, Istan-
bul, Arkadas Basimevi, s.105.

13 Pulagh (2015), 5.1970.

14  Tekinalp, s.224.

15  Tekinalp, s.224.

16  Pulagh, Hasan (2016) Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Dordiincti Baski, Ankara, Adalet
Yayinevi, s. 511.

17  Bagbugoglu, Tarik (1988) Uygulamali Tiirk Ticaret Kanunu A¢iklamalar Ictihatlar, Birinci
Baski, Ankara, Ozkan Matbaacilik, s. 655.

18  Karahan, s. 764; Bockli, Peter (2004) Schweizer Aktienrecht,, 3. Auflage, Ziirich, Schulthess
Verlag, s. 1995; Forstmoser & Hayoz, (1976), s. 273.

19 Hoffmann-Becking, s. 697; Bockli,, s. 1992; ayrica bkz. Forstmoser/Hayoz, (1976), s. 272.

- 226 -



YBHD 2016/2 Serhan DINC

I. ANONIM SIRKETLERDE INFISAH SEBEPLERI

A. SURENIN SONA ERMESINE RAGMEN ISLERE FiILEN DE-
VAM EDILMEMESI DURUMU

Anonim sirket siirenin sona ermesine ragmen islere fiilen devam etmek
suretiyle belirsiz siireli duruma gelmemisse®, esas sozlesmede 6ngoriilen siire-
nin sona ermesiyle sona erer”'. Siire bitiminde islere devam edilmemesi duru-
munda da anonim sirket sona ermis olur. Bu durumda her pay sahibi, sirketin
sona erdiginin tespiti hususunda bir tespit davasi agma hakki vardir®. Sirketin
merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesi siirenin sona ermesi-
ne ragmen anonim sirketin fiilen faaliyetine devam etmedigini, atayacag: bi-
lirkisi vasitastyla tespit eder. Mahkeme sonugta anonim sirketin sona erdiginin
tespitine karar verir. Siire yil ile veya belli bir takvim tarihi ile tayin olunabilir®.

Pulasli’ya gore ongoriilen stirenin bitmesine ragmen sirket fiilen is ve
islemlerine devam etmis ve ediyorsa, sirketin esas sozlesmesinin fiili duruma
uyarlanmasina iliskin bir genel kurul karariyla esas sozlesme degisikligi ya-
pilmasina gerek kalmaksizin, sirket belirsiz siireli duruma gelir ve s6z konusu
esas sozlesme hitkmii de kendiliginden fiili duruma uyarlanmuis olur. 6102 sa-
yili Kanun md. 529/ f. 1-a bendi islere devam ile sirket esas sozlesmesindeki
stire maddesinin kendiliginden degistigi kabul olunarak esas sézlesme degi-
sikligine gerek gortilmemistir®.

Ogretiyle* Yargitay kararlarinda en ¢ok tartisilan konulardan biri de

20 Bussiirenin bitmesine ragmen sirket faaliyetlerine fiilen devam ediyorsa sirket kendiligin-
den sona ermez. Aksine bu sirket artik siiresiz duruma gelir (Karahan, s. 765).

21  Hirsch, s. 105; Biirgi, Wolfhardt (1957) Das Obligationenrecht, 5. Teil: Die Aktiengesell-
schaft b/2: Art: 698-738, Ziirich, Schulthess & Co. AG., s. 826; Pulasly, (2016), s. 513.

22 Y.11.HD.1.3.1985T, E. 1278/K. 11669 [Pulasls, (2015), s. 1931].

23 Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1547.

24  Pulasly, (2015) s. 1931; Doganay’a gore ise belirli siirenin dolmasina ragmen sirket faali-
yetinin devam etmesi, siirenin uzatilmasi veya sirketin belirsiz siireli bir sirket durumuna
déniistiigii sunucunu dogurmaz [Doganay, 1. (2004) Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, (Dér-
diincii Baski).Istanbul, s. 1273].

25  Ogretideki tartismalar igin bkz. Unal, Seref (1984) “Ana sézlesmelerindeki Siireleri Biten
ve Siirelerini Uzatmamis Olan Anonim Sirketlerin Hukuki Durumu”, Ticaret Hukuku ve
Yargitay Kararlar1 Sempozyumu I, Ankara, s. 75 vd.; Tiirk, Hikmet Sami (1986) “Siireleri
Sona Eren Anonim Ortakliklara fligkin Danigtay ve Yargitay Kararlarr’, Ticaret Hukuku
ve Yargitay Kararlart Sempozyumu III, Ankara, s. 113 vd.; Ansay, Tugrul (1986) “Infisah
Eden Bir Anonim Sirket Ana S6zlesmesinin Degistirilebilmesi Sorunu”, Ticaret Hukuku
ve Yargitay Kararlar1 Sempozyumu III, Ankara, s. 184 vd.; Ok¢uoglu, Yavuz (1986) “Ana-
sozlesmesinde Belirtilen Siirenin Bitmesine Ragmen Faaliyetine Devam Eden Anonim
Sirketin Hukuki Durumu”, Prof. Dr. Ernst Hirsch’in Hatirasina Armagan, Ankara, s. 239
vd.
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stiresi sona eren anonim sirketlerin, islere fiilen devam etmeleri durumun-
da, adi sirketlerde oldugu gibi, siiresiz hale gelip gelmeyecekleriydi. Yargitay,
uzun siire bu soruya olumsuz cevap vermis ve siiresi sona eren bir anonim
sirketin iglere fiilen devam etmesi ile siiresiz hale gelmeyecegini; aksine sir-
ketin tasfiye haline girecegini ve ehliyetinin tasfiye gayesi ile sinirlanacagini
hitkme baglamist1®®. Ancak 1987 tarihli bir Hukuk Genel Kurul Karari ile bu
ictihattan doniilmiis ve islere fiilen devam eden sirketlerin siiresiz hale gele-
cekleri kabul edilmisti*. 529’'uncu madde ile getirilen diizenleme Hukuk Ge-
nel Kurulu karariyla kabul edilen ¢6ziimden farklidir. Hukuk Genel Kurulu
kararinda, sirketin siiresiz hale gelmesinden sonra esas sozlesme degisikligi
yapilarak, sozlesmenin fiili duruma uyarlanmasi geregi belirtiliyordu. Ancak,
bazen sirketteki azlik, sahip olduklar1 haklar1 kétiiye kullanarak®, sozlesme
degisikligine olumlu yaklagsmalarinin karsiliginda belirli haklar veya para gibi
haksiz kazanglar talep edebiliyor, bunu da santaj araci olarak kullanabiliyor ve
Hukuk Genel Kurulu'nun kararinda éngoériilen esas sézlesme degisikligi ya-
pilamiyordu. 529’uncu maddede ise islere devam ile sirket esas sozlesmesin-
deki siire maddesinin kendiliginden degistigi kabul olunarak, esas sozlesme
degisikligine gerek goriilmemis olup® Yargitay'in ¢6ztimiiniin daha ileri bir
asamaya tasindig1 soylenebilir®. Ayrica, bu sayede sirketin vergi ylikiimliisii
olarak milli ekonomiye katkisini kesintisiz siirdiirmelerine de olanak saglan-
mis olmaktadir?!.

26 HGK. 05.06.1985 T., E. 1983/11-218/K.561 [Pulasl, (2015), s. 1932].

27 HGK. 25.02.1987 T., E.1986/11-211/ K. 120 [Pulasl, (2015), s. 1932]; Bahtiyar’a gore de
stire bitimine ragmen faaliyetlere devam edilmesi, ortaklik siiresinin belirsiz siireye d6-
nigtiirtlmiis sayilmasina neden olacaktir. Ortakligin devam etmesi ortaklik, ortaklar,
¢alisanlar ve ti¢lincii kisiler yaninda tilke ekonomisine de yararli olacaktir [Bahtiyar, M.
(2015). Ortakliklar Hukuku. Istanbul: Beta Yayincilik, s. 370]. Biz de bu noktada yazara ka-
tilmaktayiz; Tekinalpe gore anonim sirket faaliyetine devam etmis, fakat esas sozlesmenin
stire hitkmiiniin yeni bir siire saglayacak ya da sinirsiz siireyi ifade edecek tarzda degisti-
rilmesi reddedilmis ve genel kurulda bu red karari kabul edilmisse bu karar bir fesih karar:
olarak nitelendirilmelidir. Gerekli nisaba ulasilamadig: takdirde, her pay sahibine fesih
davas1 agmak hakki verilmelidir. Dava iizerine mahkeme gerekli karari alip esas sozlesme
degisikligi yapmasi igin anonim sirkete siire tanimali ve gerekli karari, bu siire iginde alip
esas sozlesmesini geregi gibi degistirmesini anonim sirketten istemeli, aksi durumda feshi
karara baglamalidir (Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1547).

28 Hukuk Genel Kurulu kararindaki gereklilik anonim sirketi muhalif azinligin baskisi altina
koymaktaydi (Tekinalp, s. 225).

29  Bkz. 529’uncu madde gerekgesi; Tekinalp, s. 225; Bilge, Mehmet Emin (2012) “Anonim
Sirketin Sona Ermesi ve Tasfiyesi’, EUHEFD,, C. XV, S. 3-4, 5.263.

30 Kervankiran, E. (2015) Anonim Sirketlerin Tasfiyesi, Birinci Baski, Ankara, Se¢kin Yayin-
cilik, s. 30.

31  Pulash (2016), s. 515.
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B. ISLETME KONUSUNUN ELDE EDILMESI VEYA ELDE EDIL-
MESININ IMKANSIZ HALE GELMESI

Maksat ya da amag, genel olarak elde edilmek istenilen gayeyi ifade
eder; yani amag sirketlerde kazang elde etmek ve paylagsmaktir; konu ise bu ga-
yeye varmak i¢in icra edilecek faaliyetlerdir®”. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu
sona ermenin merkez sebebi olarak maksat kavramini degil isletme konusu
kavramini kabul etmistir®.

Anonim sirketler kanunen yasak olmayan her tiirlii iktisadi maksat ve
konu i¢in kurulabilir. Sirketin isletme konusu da esas sozlesmede belirtilme-
lidir. Anonim sirkette maksat ve konu kavramlari ile kazang saglamak gayesi-
nin gergeklesmesine yonelik iktisadi faaliyetlerin tiirii ve mahiyeti kastedilir.
Anonim sirketlerde amag¢ ekonomiktir. Bu sebeple amag¢ kazang saglamaya ve
paylagmaya yoneliktir. Amag veya maksat ortakligin faaliyet alanini, konu ise
somut isletme konusunu ifade eder. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse; “basim,
yayin ve dagitim” amag, herhangi bir derginin basimi ise konuyu olugturur*.
Yine Ornegin sanayi, ticaret ve tasima isleri genel faaliyet tiirlerini, buna kar-
sin, seramik imalati, ithali ve ihracat: ile sehirleraras: otobiis isletmeciligi de
somut isletme konularini gosterir®. Ticaret, sanayi, tasima igleri gibi genel faa-
liyet tiirlerini ifade eden terimler amag hitkmiinii tespite yarayabilirse de, konu
hitkmii, esas sozlesmede, genel faaliyet tiiriniin manifatura ticareti, sabun
imali, hava veya otobiis seferleri gibi somut dallarini, yani isletme konusunu,
uygulamada belirtilen deyimlerle tayin etmelidir®. Ortaklik amaci ortakligin
isletme konusundan farklidir. Isletme konusunun elde edilmesi, ortakligin ak-
tif ve liretken yapisinin sona ermesi ve etkinliginin tamamlanmasidir. Ortaklik
sozlesmesine gore, ortakligin isletme konusu belirli bir taginmazin veya bir
bulusun devri veya iktisabiysa, onun devri veya iktisabiyla isletme konusuna
ulagilmis olur. Artik bu andan sonra ortaklardan anonim ortakligi devam et-
tirmeleri beklenemez?. Isletme konusunun elde edilmesinin imkansiz duruma
gelmesi ise hukuki anlamda olabilecegi gibi fiili anlamda da olabilir. Hukuki
anlamda imkansizlik isletme konusuna giren konularin bir hukuki diizenleme

32 Bkz. 529’uncu madde gerekgesi.

33  Tekinalp, s. 225.

34  Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1548.

35 Pulagli, Hasan (2005) Sirketler Hukuku Temel Esaslar, Uqﬁncﬁ Baski, Adana, Karahan
Yayinevi, s. 543.

36  Arslanly, Halil (1961) Anonim Sirketler, Birinci Baski, Fakiilteler Matbaast, stanbul, s. 170.

37  Sener, s. 624.
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ile kaldirilmas1 veya yasaklanmasi halinde séz konusu olur. Fiili imkéansizlik
ise sirket konusuna giren biitiin konularin elde edilmesi olanaginin ortadan
kalkmas1 durumunda olur. Ortaklik, esas sozlesme degisikligi yaparak bagska
bir isletme konusu segerse sona erme durumundan kurtulur®.

Anonim sirketin amacini yerine getirmek i¢in hicbir faaliyeti olmadi-
g1 ileri siirtilerek agilan davada; bilirkisiler araciligiyla inceleme yaptirilarak,
amacin gerceklesmesi yoniinde ne gibi faaliyetler yapildigi, anasozlesme,
bilango kér ve zarar tablolari ile sicil dosyas: getirtilerek degerlendirilme ya-
pilmasi gerekir®.

Gerek amagta gerek konuda imkansizlik hukuki ve fiili olabilir*’. Her iki
durumda imkénsizlik devamli ve objektif olmalidir*. Kazang saglamak gayesi
ile kurulan bir ticaret sirketinde uzun siire kazang saglanamamasi ve kazang
ihtimalinin kayip olmasi da Arslanli’ya gére amag ve konuda bir tiir imkéansiz-
lig1 dogurur*>. Anonim sirket bazi durumlarda kendi isletme konusunun elde
edilmesini kendisi olanaksiz duruma getirebilir®®. Ornegin anonim sirketin
iretim tesislerini tiim emtia ve demirbaslari ile toptan elden ¢ikarilmasi gibi*.
Bu durumda sirketin amacinin elde edilmesinin imkansizlasmas: sebebiyle
sona erme durumu gergeklesmistir. Kanun koyucu, genel amaca ulagsmak i¢in
icra edilen faaliyetlerin gerceklesmis olmasini veya gerceklesmesinin imkansiz
hale gelmesini bir sona erme sebebi olarak ongérmektedir®. Ancak maksat
elde edilmeden 6nce, esas sozlesme degistirilip anonim sirkete yeni istigal ko-
nusu kazandirilarak infisah onlenebilir®. Tekinalpe gore isletme konusunun
elde edilmesinin imkénsiz duruma gelmesi genis anlam tagir’. Yargitay’in im-
kansiz duruma gelme konusunda asagidaki kararlar1 vardir:

1. Isletme konusu bakimindan énemli bir maddenin ithalatinin yasak-
lanmas1*.

2. Konunun millilestirilmesi yaninda iiretim tesislerinin de devri®.

38 Pulash (2015), s. 1933-1934.

39 Y. 11.HD. 14.10.2004 T., E. 8765/K. 9790 (Eris, I(;tihath, s. 3115).

40 Bilge, s. 264.

41  Tekil, Fahiman (1974) Sirketler Hukuku, II. Cilt: Anonim Sirketler, ikinci Baski, Istanbul,
Yoriik Yayinevi, 5.649.

42 Arslanly, s. 172.

43 Y. 11.HD.25.03.1985 T, E. 1278/K. 1669; Y. 11. HD. 10.11.2000 T., E. 8284/K. 8776 (Pu-
lagly, Serh, s. 1935)

44 Pulash (2005), s. 409.

45  Bkz. 529uncu madde gerekgesi; Bilge, s. 264; Kervankiran, s. 31.

46  Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1548; Arslanly, s. 172.

47  Tekinalp, s. 225.

48  Tekinalp, s. 226.

49  11.HD. 25.03.1985, 1278/1269 (Tekinalp, s. 226).
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C. ESAS SOZLESMEDE ONGORULMUS HERHANGI BiR SONA
ERME SEBEBININ GERCEKLESMESI

1. Esas Sozlesmede Ongoriilen Bir Sebebin Gergeklesmesiyle Kendi-
liginden Sona Erme

Esas sozlesmede bir sona erme sebebi 6ngoriilmiis ise bu sebebin ger-
¢eklesmesi durumunda anonim sirket kendiliginden sona erer®. Esas sozles-
meye daha sonra konulacak bir kayitla belirli durumlarin gergeklesmesi ile
ortakligin sona erecegi 6ngoriilebilir’'. Ornegin sermayenin belli bir kisminin
kayb1 veya bir ruhsatin korunmasi, yenilenmesi ya da bir patentin kaybedil-
memesi veya sirketin devamliliginin belli bir sartin veya sozlesmenin varligina
baglanmasi sona erme sebebi olarak gosterilebilir™. Yine savas hali fesih sebebi
olarak gosterilebilir®®. Kayara gore sirketin iki yil iist tiste zarar etmesi, belirli
kar, ciro veya pazar pay1 hedeflerine ulasgamamasi infisah sebebi olarak goste-
rilebilir™. Sirkete bahsedilen imtiyaz siiresinin dolmasi ya da geri alinmast ile
de sirket sona erebilir®. Tekinalpe gore anonim sirketten soyutlanmus, kisisel
nitelikteki bir olgu da, 6rnegin bir pay sahibinin vefati, belli bir yasa gelmesi,
anonim sirketten ayrilmasi da infisah sebebi olarak ongoriilebilir*®. Bahtiyara
gore “Usuliine uygun bilangolara gore arka arkaya bes yil siireyle ortakligin za-
rar etmesi infisah nedenidir” seklinde hiikiim esas s6zlesmeye konulabilir”’. Bu
durumda genel kurul veya mahkeme kararina gerek olmaksizin anonim sirket
kendiliginden sona erer. Bu durumda her ortak, esas sozlesmede 6ngoriilen
sebepten dolay1 sirketin sona erdiginin tespitine iliskin mahkemede dava aga-
bilir*®.

Esas sozlesmede ongoriilen bir sebeple anonim sirketin sona ermesi du-
rumunda, 6102 s. K. md. 529/1-d hitkmii kiyasen uygulanmal, her iki toplan-
tida da sermeyenin yiizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin veya
temsilcilerinin olumlu oylarinin alinmasi sartiyla sirketin sona ermeden kur-
tulmasi ve bu konudaki esas s6zlesme degisikliginin gergeklestirilmesi miim-
kiin olmalidir®.

50 Biirgi, s. 826.

51 Biirgi, s. 826; Kervankiran, s. 32.

52  Karahan, s. 766; Tekil, s. 662.

53  Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1563.

54 Kayar (2015),s. 483.

55 Hirsch, s. 106; Tekinalp, s. 226.

56  Tekinalp, s. 226.

57  Bahtiyar, s. 371.

58  Pulagli (2015), s. 1936; Karahan, s. 765.
59  Pulasli (2016), s. 518; Kervankiran, s. 34.
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2. Esas Sozlesmede Mahkeme Karariyla Feshin Gergeklesmesinin
Ongoriilmesi

Anonim sirketin esas sozlesmesine 6102 sayili TTK. ve diger kanunlarda
ongoriilmeyen fesih ve sona erme sebeplerinin konulmas: ve bunlardan biri-
nin ger¢eklesmesi durumunda ortakligin feshinin mahkemeden talep edilmesi
de miimkiindiir. Esas sozlesmede fesih davasinin kimler tarafindan agilacag:
konusunda hicbir hitkiim yoksa her pay sahibi ortakligin feshini mahkeme-
den talep edebilir. Anonim sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesinde bir fesih davasi agilir. Siiresiz olarak pay sahiplerine fesih hakki
tanimak yerinde degildir. Bu durumlara genel kurulun iptali kabil kararlarina
kars1 kanunda taninmis olan ii¢ aylik siirenin kiyasen uygulanmasi yerinde
olur®.

D. GENEL KURUL KARARIYLA SONA ERME DURUMU

Genel kurul, ortakligin feshine her zaman karar vermek yetkisine sahip-
tir®. Ortakligin feshi 6nemli bir karar oldugundan genel kurul kararinin, esas
sermayenin ylizde yetmis besini olusturan paylarin sahipleri veya temsilcile-
rinin fesih yoniindeki oylariyla alinmasi gerekir. Ilk toplantida bu yeter sayrya
ulasilmadig: takdirde, ikinci toplantida ayni nisap aranir (6102 sayii Kanun
md. 421/f. 4). Bu yasal nisaplarin esas sozlesme ile agirlastirilmasi miimkiin
olmakla birlikte hafifletilemez®®. Genel kurulun anonim sirketi feshetme yetki-
si mutlak olup bu yetki bagka bir organa devredilemez®. Oyda imtiyaz fesihte
etkili olmayacak, sermaye rol oynayacaktir®.

Anonim sirket genel kurulunun usuliine uygun olarak aldig: fesih kara-
rinin ortaklik merkezinin bulundugu yerdeki ticaret siciline tescil ve ilan etti-
rilmesi gerekir. {lan sirketin sona erip tasfiye durumuna girdigini, organlarin
yetkilerinin bununla baglantili olarak sinirlanmis bulundugunu, sirketle islem
yapan Kkisilerin buna gore hareket etmelerini saglamaya yoneliktir®.

Tirk doktrininde Arslanl: ve Tekinalp fesih kararinin geri alinabilecegi
goriisiindedirler®. Yargitay da zikredilen yazarlarin goriislerine atif yaparak

60  Pulash (2015), s. 1938; Pulagli (2012), s. 519.

61 Hoffmann-Becking,s. 695; Bockli, s. 1991.

62 Pulasli (2015), s. 1938; Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1564; Bilge, s. 265; Kervankiran, s. 34.

63  Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1564; Kayar (2015), s. 484.

64  Tekinalp s. 227.

65  Pulaghi (2015), s. 1939.

66  Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1564; Arslanli, Halil (1961) Anonim Sirketler, ikinci Baski,
Istanbul, Fakiilteler Matbaasi, s. 158-160.
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ayni sonuca varmistir®. Fesih karar1 geri alinarak sirketin faaliyetine devam-
lilig1 saglanir.

E. ANONIiM ORTAKLIGIN iFLAS ETMESI

Anonim sirketin iflasy, tasfiye halinde olup olmamasindan bagimsizdur.
6102 sayili Kanun md. 529/1. c’ye gore sirket merkezinin bulundugu yerdeki
asliye ticaret mahkemesinin iflas karari ile birlikte anonim sirket derhal sona
erer. Anonim sirketin iflasin1 bir veya birden fazla alacaklilar genel ifls yolu
(IiK. md. 155-166) veya kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu (IiK. md. 167,
171-176b) ya da dogrudan iflas yolundan (IIK. md. 177 vd.) birini izleyerek
gerceklestirebilirler®®. Anonim sirketin takipli, dogrudan ya da borca batiklik
sebebiyle iflasina karar verilmesi sona erme bakimindan farksizdir®. Anonim
sirket yonetim kurulu da TTK. md. 376 uyarinca, sermayenin 2/3’tinli agan
kisminin veya tamaminin yitirilmis veya anonim sirketin aktiflerinin borgla-
rin1 karsilayamamasi durumunda derhal mahkemeye basvurarak ortakligin
iflasini talep etmekle yiikiimliidiir. Mahkeme bu beyan tizerine takibe hacet
kalmaksizin sirketin ifldsina hitkmeder. Durumun diizeltilmesi miimkiin go-
riiliiyorsa yonetim kurulu veya bir alacaklinin istegi tizerine mahkeme, iflas
kararini erteleyebilir. Fakat bu takdirde envanter diizenlenmesi veya bir yedie-
min tayini gibi sirket mallarinin korunmast i¢in gerekli tedbirleri de alir”®. Pay
sahipleri ortakligin feshini talep ve dava edemezler. Ortakligin iflasini isteme
yetkisi alacaklilara, yonetim kuruluna ve tasfiye memurlarina verilmistir”. If-
las kararinin verilmesi yeterlidir; kesinlesmis olmasina gerek yoktur’.

Mahkemenin iflas karari ile sona eren anonim sirket, iflas yoluyla tasfi-
yeye girmis olur. iflas karari, iflas idaresine bildirilir. Iflas idaresi bu karari ti-
caret siciline tescil ve ilan ettirir. Tasfiye durumuna girmis olan anonim sirke-
tin gayesi, bor¢larinin tasfiyesi olmakla birlikte, tiizel kisiligi bu amacla sinirh
olarak devam eder”. Tescil, iflas harig, kurucu nitelikte olmadigindan, bunun
yapilmis olmasi veya olmamasi, tigiincii kisiler bakimindan sadece goriiniise
giiven ilkesini yansitan TTK. md. 37 hiikmiindeki sonuglar1 dogurur™.

67 Y.11.HD. 6.7.2000 T., K. 3170/6471 (Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1564).
68  Dabha fazla bilgi i¢in bkz. Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1552-1554.

69 Kayar (2015), s. 484.

70  Tekil s. 671.

71  Pulagli (2015), s. 1940.

72 Tekinalp s. 226.

73 Pulashi (2015), s. 1941

74  Pulagli (2016), s. 521.
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F. DEVAMLI SAYILABILECEK SEKILDE KAMU DUZENINE
VEYA ISLETME KONUSUNA AYKIRI iSLEMLERDE VEYA FAALIYET-
TE BULUNMA DURUMU

6102 say1li Kanun madde 210/(3)’te, devamli sayilabilecek sekilde kamu
diizenine veya isletme konusuna aykuri islemlerde veya faaliyette bulunma du-
rumu konusunda fesih davasi hiikiim altina alinmigtir. Anilan hitkiimde yer
alan fesih davasi sadece sermaye sirketlerine 6zgitilenmistir. $ahis sirketlerinde
kamu diizenine aykirilik olasiliginin ¢ok dar varsayimlarda gerceklesebilecegi
diistintilmistiir. Ayrica ultra viresin kaldirilmis olmasi nedeniyle isletme ko-
nusuna aykirihigin s6z konusu sirketlerde fesih davasina yol agmamasi gerekir.
Isletme konusuna aykiri iglemlerde fesih davasinin sermaye sirketlerinde ko-
runmus olmasi 6nemli ve etkili aykiriliklarda bosluk yaratmamak goriisiinden
kaynaklanmaktadir”>. Fesih davasinin agilmasi i¢in bir yillik stire verilmistir.
Kamu diizenine aykiri islemlerde ve faaliyette bulunmak demek, herhangi bir
kanunun kamu yarari agisindan koydugu ve miieyyidelendirildigi kurala ayki-
rilik demektir. Kamu diizenine aykiri yapilan igslem veya faaliyetin devamlilik
arz etmesi gerekir. Bir veya araliklarla birkag¢ kez yapilmis ancak devamlilik
arz etmeyen islem ve faaliyetler nedeniyle fesih davasi agilamaz. Gliimriik ve
Ticaret Bakanlig: fesih davasini aykiriligin tespitinden itibaren bir yil i¢inde
agabilir. Bu siire bir zamanagimu siiresidir. Glimriik ve Ticaret Bakanlig1 iptal
davasi agamaz’®.

G. ESAS SERMAYENIN UCTE IKiSININ KAYBEDILMESI HA-
LINDE SIRKETIN MAHKEMECE iFLASINA KARAR VERILMESI DU-
RUMU

Genel kurul makul bir siire iginde toplanmaz veya azalan sermaye-
nin tamamlanmasina ya da kalanla yetinilmesine (asgari sermaye tutar1 olan
50.000 TL.den asag1 olmamak kaydiyla) ve ortakligin devamina karar almazsa,
her pay sahibi anonim sirketin infisah ettiginin tespitini mahkemeden talep ve
dava edebilirler. Sirketin sermayesinin tigte ikisinin kaybedildigi iddiasinin is-
pat1 i¢in, sirkete ait tiim bilangolar ve 6z varlik kiymetleri incelenerek, objektif
olgu ve verilere gore belirlenmesi ve bu durumun diizelmesi yoniinde gereken
¢abanin gosterilmesinin saptanmasi zorunludur”.

75  Bkz. 6102 s. K. md. 210 gerekgesi. Kervankiran, gerek¢ede anilan goriist elestirmektedir.
Yazar su soruyu sormaktadir: “Bir defa isletme konusuna aykirilik varsa, bunun onemli-
onemsiz ya da etkili-etkisiz diye ayrilmasinin 6lgiisii nedir?” Dolayisiyla, yazar burada bir
belirsizlik durumu gozlemlemektedir (Kervankiran, s. 39).

76  Pulagli (2015), s. 1954; Karahan, s. 767.

77 Y. 11. HD. 16.03.2006 T., E. 438/K. 2731 [Eris (2010) s. 3117].

- 234 -



YBHD 2016/2 Serhan DINC

Genel kurul, sermayenin {igte biri ile yetinme veya sermayenin tamam-
lanmasina karar vermedigi takdirde sirket sona erer. Esas sermayenin tigte
ikisinin kargiliksiz kalmas ise alacaklilar ile pay sahiplerinin menfaatleri baki-
mindan tehlikeli goriilmiis, genel kurulun bu durum karsisinda kararini agik¢a
belirtmesi istenmistir’®. Bu durumda agilacak tespit davast ile anonim sirketin
miinfesih oldugunun tespit edilmesi yeterlidir”®. Yargitay da anonim sirke-
tin genel kurulunun gerekli kararlar1 kanunda 6ngoriilen bigimde almadikga
ortakligin feshi hakkinda davanin agilamayacag1 yoniinde karar vermistir®.
Anonim sirketin yeterli teminat gostermesi durumunda feshe karar verilme-
si miimkiin degildir®'. Teminatin miktar1 ve niteligini, toplam alacak miktar1
dikkate alinarak, mahkeme tayin ve tespit eder. Ozellikle banka teminat mek-
tubu, tasinmaz mal teminati gibi teminatlar mahkemece kabul edilebilir®’. Fe-
sih karar1 kesinlesinceye kadar, ortakligin teminat gostermesi durumunda, ek
bir kararla fesih kaldirilabilir. Temyiz asamasinda teminat gosterilmesi duru-
munda, Yargitay ortaklik tarafindan gosterilen teminatin gegerli olup olmadi-
ginin takdiri igin dosyay1 yerel mahkemeye iade eder®.

Esas sermayenin {igte ikisinin karsiliksiz kaldig: yillik bilangodan an-
lagilabilecegi gibi sene i¢inde hasil olan zararlardan da tespit edilebilir. Sirke-
tin bu duruma girdigi stiphesini uyandiran emareler varsa, yonetim kurulu
derhal ara bilangosu diizenleyerek sirketin ger¢ek durumunu tespit etmelidir.
Bu amagla diizenlenen ara bilangoda aktifler satis fiyatlar1 esas alinmak sure-
tiyle degerlendirilir. Ornegin devaml tesisler satis degeri ile bilangoya gegiri-
lir. Gizli ve agik yedek akgeler gercek degerleriyle hesaba katilir. Bigilen rayi¢
degerlere gore, borglar ¢iktiktan sonra, sirketin safi mevcudu esas sermayenin
tigte birini kargilamiyorsa, tigte ikisi kayba ugramis sayilir®.

H. SIRKETIN KURULMASINDA KANUN HUKUMLERINE AY-
KIRI HAREKET EDILMESi DURUMU

6102 sayil1 Kanun madde 353/(1)de fesih davas: diizenlenmistir. Bura-
da sirketin kurulmasinda kanun hiikiimlerine aykir1 hareket edilme durumu

78  Arslanly, s. 174.

79  Karahan, s. 767.

80  Yargitay 11. HD. 9.1.1991, E. 3910/K. 6770 [Pulasli (2015), s. 1957]; Ayn1 gériiste Kayar,
(2015), s. 483.

81 Arslan, s. 323.

82 Eris, (1995), s. 715.

83  Pulasly, (2005), s. 417.

84  Arslanly, s. 173; Kayar, Ismail (1997) Anonim Ortaklikta Mali Durumun Bozulmas: ve
Alinacak Tedbirler, Birinci Baski, Konya, Mimoza Yaymevi, s. 116-117.
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s6z konusudur. Ilgili alacaklinin veya pay sahibinin veya kamunun menfaat-
leri 6nemli 6l¢tide tehlikeye disiiriilmiis veya ihlal edilmis olmalidir. Anilan
sartlar gergeklesmisse yonetim kurulunun, ilgili alacaklinin ve pay sahibinin,
Giimriik ve Ticaret Bakanligrnin talebi iizerine sirketin merkezinin bulundu-
gu yerdeki asliye ticaret mahkemesince sirketin feshine karar verilir. Ornegin,
yurt disinda yerlesik olanlarin veya yabancilarin miilk edinmesinin sinirlandi-
rilmasi veya buna iliskin yasag1 agmak amaciyla bir sirketin kurulmas1 duru-
munda amacin kanuna aykiriligindan soz edilebilir. Béyle bir aykirilik sonucu
alacaklilarin, pay sahiplerinin veya kamunun menfaatleri 6nemli bir sekilde
tehlikeye disiiriilmiis ve ihlal edilmis olabilir®.

I. ANONIM SIRKETIN AMACININ SONRADAN KANUNA VEYA
AHLAKA AYKIRI HALE GELME DURUMU

Mahkeme, ilgililerin talebi tizerine MK. md. 89 hitkmiine dayanarak,
amaci kanuna veya ahlaka aykir1 hale gelen tiizel kisinin feshine karar verir®.
Ekonomik hayatta arz ettigi biiyiik 6neminden dolayi, anonim sirketlerin fa-
aliyetleri daimi denetime tabi tutulmustur. Sirketin esas sozlesme sinirlar da-
hilinde ve kanunun emredici hitkiimlerine uygun sekilde faaliyette bulunacag:
kabul edilmektedir. Eger sirket esas sozlesme ve kanuna aykir1 hareket edecek
olursa hiikiimetin takip ettigi ekonomik siyaseti gerceklestirmesine imkan
kalmayacaktir. Diger taraftan emredici hitkiimlere muhalefet kamunun genel
menfaatinin ihlalidir. Bu durumun devamina izin verilemez®.

J. SIRKETIN TABITYETININ DEGISMESI, MERKEZIN YURT DI-
SINA CIKMASI

Anonim sirketin tabiiyetinin tespitinde genel olarak merkez esas alin-
makla beraber, ayrica, kurulus yeri, gercek idare merkezinin ve organlarinin
bulundugu yer, hisse senetlerinin ¢ikarildig1 yer, sirketi gercekten denetim ve
hékimiyeti altinda bulunduranlarin tabiiyeti de 6nemli rol oynamaktadir®.

Anonim sirketin tabiiyetini degistirmesinin veya merkezini yurt digi-
na nakletmesinin anonim sirketin infisahin1 dogurup dogurmayacagi konusu
tartismalidir. Arslanli’ya gore, tabiiyetin degistirilmesi gibi merkezin yurt di-
sina nakli de Tiirk vatandas: sifatiyla tiizel kisiligin terki anlamina gelir. Ttizel

85 Bilge, s. 268.
86  Pulagh (2015), s. 1959.
87  Hirsch, s. 108.
88  Pulashi (2005), s. 418.
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kisiligin son bulmasi ise sirketi zorunlu olarak tasfiyeye sevk eder®. Pulas-
Ii’ya gore ise, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu agisindan sirketin merkezinin
yurtdigina taginmasi, sirketin Tiirk vatandasligini kaybettirecegi ve bunun da
sirketin feshi anlaminda degerlendirilmeyip sicilden terkini sonucunu dogur-
maktadir®. Ciinkii ticaret sirketleri tiizel kisilik sifatiyla kazandig1 haklardan,
bu haklar1 bahseden tilkenin uyruklugunu tasidigi veya merkezi Tiirkiyede bu-
lundugu siirece yararlanabilir®'. Burada, tescille kazanilan tiizel kisilik terkinle
sona ermektedir®. Bu noktada, 6102 sayili TTK. md. 421/(2), b hitkkmiiniin
sirketin merkezinin yurt disina tasinmasina iligkin esas sozlesme degisikligine
cevaz verdigi de dikkate alinmalidir. Bu sebeple, bize gore, sirketin tabiiyetinin
degismesi veya merkezinin yurtdisina ¢ikmasi sirketin feshini dogurmayip si-
cilden kaydinin silinmesi sonucunu dogurur.

II. ANONIM SIRKETLERDE FESTH SEBEPLERI
A. ORGANLARDAN BiRiSININ EKSIKLIGI

6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu'na gore genel kurul ve yoénetim kurulu
anonim ortakligin yasal organlaridir. Denetgiler anonim sirketin organi de-
gildir. Yonetim kurulu anonim sirketin devamli organidir. Genel kurul ise de-
vamli organ degildir.

Arslanli’ya gore 6762 sayil Tiirk Ticaret Kanunu genel kurul hakkinda
6zel hitkiim sevk etmis bulundugundan gerekli organ sadece yonetim kurulu
ve denetcilerdir. Arslanli gerekli organ kavramini diisiincemize gore dar yo-
rumlamaktadir. Pulasli’ya gore ise organ yoklugunun anlami genistir®. Yazara
gore birden fazla iiyeden olusan yonetim kurullarinda agilan yonetim kurulu
tiyeliklerine atama yapilmamasi veya genel kurulda yonetim kurulu iiyesi se-
¢iminde oylarin kilitlenmesi ve gogunlugun saglanamamas: durumunda yasal
organlar segilemez. Yine yazara gore yonetim kurulunun tek kisiden olugmasi
ve bu iiyeligin herhangi bir sebeple bosalmas: durumunda yerine genel kurul-
ca secimle atama yapilamamasi durumunda organ eksikligi s6z konusu olur®.
Organ eksikligi uzun siiredir var olmalidir®. Pinara gore organ kavramini dar

89  Arslanly, s. 196.

90  Pulash (2015), s. 1960.

91  Pulash (2005), s. 419.

92 Pulash (2015), s. 1960.

93 Tekinalpe gore de organ yoklugu genis anlam tasir. Yazara gore genel kurul, yonetim ku-
rulunun segilmemesi, agilan tiyeliklere atama yapilamamasi veya yapilmayarak organin
olusmasina engel olunmas: veya nisap yoklugu nedeni ile organin devaml bir tarzda
calisamamasi 6rnek olarak verilebilir (Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1556).

94  Pulash (2015), s. 1961.

95 Karahan, s. 759.
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yorumlamak gerekir®. Yazar asagidaki diisiinceleri ileri siirmektedir: Kaynak
Isvi¢re hukukunun aksine TTK. ile anonim sirketlerde denetim kurulu kaldi-
rilmistir. Dolayisiyla, anonim sirketlerde artik denetim organi bulunmamak-
tadir. Anonim sirketin kanuni organlar1 genel kurul ve y6énetim kuruludur.
Tekinalpe gore tasfiye gorevlileri ve kayyim organ degildir. Bagimsiz denetim
kuruluglari ile yonetim kurulunun yetkisi kapsaminda yapmasi gereken orga-
nizasyon cergevesinde olusturulan i¢ denetim gibi komiteler sirketin organi
degildir”’. Biz de tasfiye gorevlilerinin, kayyimin, denetgilerin, bagimsiz de-
netim kuruluslarinin, komitelerin organ kapsaminda diistiniilemeyecegini sa-
vunmaktayiz. Bu noktada Pinara ve Tekinalpe katilmaktay1z.

“Kanunen gerekli olan organlar” terimi 6gretiyle mahkeme kararlarina
birakilmigtir. Gerekli organin mevcut olmamast ile kastedilen bu organin ger-
¢ekten bulunmamasidir. Yonetim kurulunun siiresi sona ermis olmasina rag-
men, yeni bir yonetim kurulunun segilememis olmasi veya yonetim kurulu
tiyelerinin istifalar1 ile kurulun bogaldig1 ve yerlerini doldurma imkaninin bu-
lunmadig1 durumlarda yonetim organinin mevcut olmadig: kabul edilmelidir.
Yonetim kurulunun mevcudiyetine ragmen, hi¢ veya geregi gibi toplanama-
mast somut olayin 6zelliklerine gore 530’uncu maddenin kapsaminda kabul
edilebilir. Sirketin kanunen gerekli organlarindan birinin mevcut olmamasi-
nin veya genel kurulun toplanamamasinin ise devamlilik gostermesi gerekir®.
Devamliliktan ne kadar bir siirenin anlasilmas: gerektigi hususunda kotiiye
kullanmalarin 6niine gegmek ve somut olayin sartlarina gore serbest hareket
edebilme imkén: tanimak i¢in takdir yetkisi hakime birakilmistir. Tekinalpe
gore organin mevcut olmadiginin tespiti uzun siireden beri devam eden bir
durum olmalidir. Uzun siire en az ¢ y1ili ifade eder®. Fesih talebi tizerine tica-
ret mahkemesinin hemen sona erme karar1 vermeyip uygun bir siire vererek'®
durumun diizeltilmesi i¢in imkan taninmigtir. Hakim verdigi siireyi uzatabilir.

96 Karahan&Pinar, s. 769.

97  Karahan, s. 770.

98  Kervankiran, s. 45. Daimi organ olmayan genel kurulun, ancak toplanamamas1 s6z konusu
olur. Bu nedenle kanun koyucu TTK. md. 530da genel kurulun toplanamamasini organ
eksikliginden ayr1, 6zel bir fesih nedeni olarak kabul etmistir (Sener,s. 626).

99  Tekinalp, s. 227.

100 Siire belirlerken, 6rnegin yonetim kurulunun eksikligi durumunda, onun yeniden olustu-
rulmasi igin gerekli olan asgari zaman1 g6z 6niine almak ve buna gore siire belirlemek ge-
rekir. Yargitay bazi kararlarinda, mahkeme tarafindan organ boslugunun giderilmesi i¢in
verilen bir aylik stireyi uygun bulmamistir. Bkz. 11.HD. 27.05.1986 T., E. 2643, K. 3230,
Sener, s. 628).Yine bir bagka kararinda Yargitay, iki aylik siireyi de ¢ok kisa bulmustur (11.
HD. 6.3.1985, E. 1985/1041 T., K. 1226, Sener, s. 628). Ayrica bkz. 11. HD. 24.11.1981 T,,
K. 4751/5019; 11. HD. 15.5.1984 2678/2631, (Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1556)
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Sona erme kararini verecek olan mahkeme bu karar1 vermeden 6nce mutlaka
yonetim kurulunu dinlemek zorundadir'®'. Yonetim kurulunun bulunmadi-
g1 durumlarda kayyimin da dinlenmesi gerekir'®. Organ boslugu nedeniyle
sirketin feshi isteminde, bu ortakliga kanuna uygun bir sekilde tebligat yapil-
madan gerekli karar verilemez'®. Hakim gerekli gordiigiinde kayyim tayini
gibi tedbirleri alabilir'®. Kayyim ortaklik islemleriyle ilgilenmek, ortakligin
aktiflerini giivence altina almak yaninda, agilmis olan bu davanin takibini de
gergeklestirmelidir'®. Ortakligin feshi, siire sonunda eksikligin giderilmeme-
sinin dogal sonucudur'®.

Genel kurulun her toplanamama durumu fesih sebebi sayilamaz. Sirf
anonim sirketin faaliyetini icra edebilmesi i¢in genel kurulun toplanmasinin
zorunlu oldugu durumlarda gerekli cogunlugun temin edilememesi yiiziinden
toplanamamasi fesih sebebini gerceklestirir'””. Bu tiir durumlarda toplanip ka-
rar ¢ogunlugunun saglanamamasi da ayni sonucu dogurur'®. Genel kurulun

toplanamamasi ve bu nedenle bilangonun onaylanamamasi da bir fesih sebe-
bidir'®.

Bir organin gorev siiresi sona erince, o organin gorevi de kural olarak
yeni lyelerin secilmesine kadar, ancak mevcut islerin yiiriitiilmesi amaciyla
sinirl olarak devam eder'’. Bu durum da belirli bir siire devam eder, ancak
bekleme siiresi makul 6l¢tileri asarsa, artik organsizliktan ortakligin feshi dava
edilebilir'"'.

101 Tekinalp, s. 227.

102 Bilge, s. 270.

103 Y. 11.HD. 30.9.1986 T., E. 4258/ K. 4924 [Eris, (1995), s. 710].

104 Bkz. 530’uncu madde gerekgesi; Kayyim tayini nizasiz kaza ile ilgili olup, istem, degisik
islere degil, esas isler defterine kayit ile incelenmeli ve karara baglanmalidir. Kayyim tayini
isteminde hukuki yarar yoksa, bu kayyim tayini istemi reddedilir [Y. 11. HD. 1994 T., E.
1274/K. 421 (Eris (1995), s. 713)].

105 Sener, s. 627.

106 11.HD.21.1.1982 T., E. 5597, K. 151 (Sener, s. 629).

107 Tekil, s. 678.

108 Arslanly, s. 192.

109 Tekil, s. 679.

110 Ayrica bkz. Y. 11. HD. 15.5.1984 T., E. 2678/K. 2831 [Eris, G. (2010) Agiklamali- Igtihath
Tiirk Ticaret Kanunu, Ankara, Se¢kin Yayinevi, s. 3107].

111 Pulash (2005), s. 416.
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B. HAKLI SEBEPLERLE FESiH

Hakl: sebeplerle fesih konusu 6102 sayili TTK. md. 531de diizenlen-
mistir''>. Anilan hitkiim yeni bir maddedir. Hakli sebeplerin varliginda, esas
sermayenin en az onda birini, halka agik sirketlerde ise yirmide birini'"’ temsil

eden pay sahiplerine''*

mahkemeden sirketin feshini talep hakki taninmigtir'*.
Anilan asgari oran emredici nitelikte olup bunun esas sozlesme ile agirlastiril-
mast miimkiin degildir. Bu oranda paya bir pay sahibinin sahip olmas: sart
degildir. Birden fazla pay sahibi de bir araya gelerek s6z konusu hakk: kullana-
bilir. Esas sozlesme ile daha diisiik bir oran 6ngoriilebilir'*®. Anilan hitkiim bo-
zucu yenilik dogurucu nitelikte bir davadir'”’. Azinhigin ¢ogunluk tarafindan
kotiiye kullanilmas: korunmustur. Dolayisiyla 531’inci madde hitkmiiyle ano-
nim sirketler hukukunda ¢ogunlugun hakimiyetinin kotiiye kullanilmasina
karsi, azlik pay sahipleri hakli sebeple fesih davasi yoluyla korunmaktadir!.
Fesih davasinda genel kurul, yonetim kurulu ve gogunluk pay sahipleri davali
olamaz. Fesih davasinda sadece anonim sirket davali olabilir. Diger ortaklar
bu davaya fer’i miidahil olarak katilabilirler'”®. 531’inci maddede fesih dava-
sinin a¢ilmasi konusunda herhangi bir siire 6ngorillmemistir. Ancak bu dava
diirtistlitk kuralina aykar: bir sekilde agilamaz. Dolayisiyla dava agma siiresin-
de diiriistlik kuralina bagli kalinmasi gerekir. Bu sebeple hakli sebeple fesih
davasi, azinligin hakli sebebi 6grenmesinden itibaren uygun bir siire icerisinde
acilmalidir'®. Fesih davasi anonim sirketin merkezinin bulundugu yerdeki as-
liye ticaret mahkemesinde agilir. Mahkemenin fesih karari biitiin pay sahiple-
rine kars1 etkilidir'?'.

Fesih davasinin dayanag: hakli sebeplerin varligidir'?2. Anonim sirketi
sona erdirmeye yonelik fesih davasinda ileri siiriilen sebepler, sona erdirmeyi

112 TTK. md. 531’in kaynag: Isvigre BK. md. 736/b. 4 hiikmiidiir.

113 531’inci maddede belirtilen yiizde on veya yiizde bes oranin dava sonuna kadar var olmasi
gerekir.

114 S§irket alacaklilarinin ve yénetim kurulu tiyelerinin dava ehliyeti yoktur. Ayrica pay sahip-
ligi sifat1 dava sonuna kadar devam etmelidir.

115 Tekinalpe gore kapali aile tipi veya pilot nitelikteki anonim sirketlerde tek pay sahibine
veya esas sozlesmede belirlenecek bir azinliga anonim sirketi feshetmeyi bildirme yetkisi
taninabilir (Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1567).

116 Bkz. 531’inci madde gerekgesi; Karahan, s. 771; Bilge, s. 272.

117 Pulagh (2015), s. 1962.

118 Karahan, s. 770.

119 Sener, s. 631.

120 Sener, s. 631.

121 Pulagh (2015), s. 1969.

122 Bockli, Peter, s. 1993.
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hakli kilacak bi¢gimde ¢ok 6nemli ve esasli olmalidir'®. Hakli sebep kanun-
da tanimlanmamis, bu kavramin niteliklerinin gosterilmesi ve tanimlanmasi
yargi kararlariyla 6gretiye birakilmigtir'?!. 531’inci madde hitkmii daima son
care olarak anlagilmalidir'®. Senere ve bize gore hakl sebeple fesih davas: tali
bir aragtir'®. Bu sebeple yonetim kurulu iiyelerine karsi sorumluluk davasinin
veya genel kurul kararlarina kars: butlanin tespiti ya da iptal davasinin hakl
sebeple fesih davasina gore onceligi vardir. Bu nedenle 6rnegin genel kurul
karariyla bir ortaga adil olmayan sekilde davranilmissa, kural olarak bu kara-
rin iptaliyle bu haksizlik kolaylikla giderilebilir'®. Hakl1 veya 6nemli sebepler
hakkin kétiiye kullanilmasi yasagi agisindan yorumlanmasi gereken bir genel
hiikiimdiir. Pay sahiplerinden objektif olarak sirketin ortagi olmaya devam
etmelerinin beklenemeyecegi ve ti¢iinci kisilerin de (6zellikle ¢alisanlarin)
menfaatinin girketin devam etmesini mecbur kilacak sekilde olmadigi durum-
larda hakli sebebin varligindan soz edilir'?®. Hakl1 sebepler asagidaki kistaslara
gore degerlendirilmelidir'*:

1. Hakli sebepler her miinferit olaya gére degerlendirilmelidir.

2. Azmlik ile gogunluk pay sahipleri arasindaki menfaatler degerlen-
dirilirken somut olayin unsurlar1 ve 6zellikle ekonomik ve sosyal
sonuglar dikkate alinmalidir.

Mahkemeler fesih davasini ihtiyatla degerlendirmeli ve duruma uygun
diisen diger bir ¢oziimii karara baglayabilmelidir'®. Ileri siiriilen sebeplerin
hakl: olup olmadig1 hususu hdkimin takdirindedir'*!. Hakli sebeplerin ger¢ek-
lesip gerceklesmedigi hususunda tanik dinlenecegi gibi, hakim ozellikle ortak-
ligin defter ve belgeleri iizerinde bilirkisi incelemesi de yaptirabilir'*>. Ayrica

héakim talep tizerine gecici 6nlemler alabilir'®.

123 Hayoz, Arthur Mayer, Forstmoser, Peter (2007) Schweizerisches Gesellschaftsrecht, Zehnte
Auflage, Bern,Schulthess Verlag, s. 537; Pulasly, (2012), s. 832.

124 Bkz. 6102 sayili Kanun md. 532 gerekgesi; Hakli sebebin gerceklesip gerceklesmedigi her
olayin 6zelligine gére mahkeme tarafindan degerlendirilmelidir. Bu bir takdir sorunudur.
Hakim, MK. md. 4 ¢er¢evesinde anonim ortaklikta hakli sebebin gergeklesip gergeklesme-
digi hususundaki kararmni hukuka ve hakkaniyete uygun olarak vermelidir (Sener, s. 631).

125 Pulagh (2015), s. 1962; Karahan, s. 771; Sener, s. 630.

126 Sener, s. 630.

127 S$ener, s. 631.

128 Karahan, s. 771; Pulagly, (2016), s. 529.

129 Pulagh (2015), s. 1963; Kervankiran, s. 49.

130 Pulagh (2015), s. 1964; Kervankiran, s. 47.

131 Karahan, s. 772.

132 Sener, s. 632.

133 Pulagh (2015), s. 1968.
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Tiirk hukukunda hakli sebeplere asagida belirtilenler 6rnek olarak gos-
terilebilir:

1. Sirketin isleyisinin felce ugratilmasi,

2. Genel kurulda oylarin karar almay: engelleyecek sekilde esit olarak
ikiye bolitnmesi ve bunun karar alinamaz bir siirece doniigmesi,

Yonetim kurulunun isleyemez duruma gelmesil34.
4. Anonim sirketin ¢ok uzun bir siire hi¢bir projesini gerceklestireme-
mesi'®.
Sener sona erme nedeni olarak hakli sebeplere asagidaki érnekleri ver-
mektedir'*:

1. Mali acidan ortakliktan devamli olarak verim elde edilememesi ve
ek sermaye getirilse bile verimsizligin devam edecek olmasi,

2. Biitiin ortaklarin sebep oldugu ve anonim sirketi fel¢ eden anlas-
mazliklar icerisinde meydana gelen durumlar,

3. Ortaklikta giiglii ve yonetim kurulunun tek iiyesi olan bir ortagin,
kendisine diigen temel yiikiimliiliikleri ifa etmemesi, gorevini kotii-
ye kullanmasi.

Isvigre hukukunda ise hakli sebeplere asagida belirtilenler 6rnek olarak
gosterilebilir:

1. Genel kurulun birgok kez kanuna aykir1 bir sekilde toplantiya gag-
rilmis olmast,

Azlik pay sahiplerinin haklar ile bireysel haklarin devamli ihlali,
Bilgi alma ve inceleme haklarinin engellenmesi,

Sirketin siirekli zarar etmesi,

DA

Ozellikle kiigiik sirketlerde paylarin kolay elden ¢ikarilamadigi du-
rumlarda yOnetici ortaklarin agik bir amagla sirketin i¢ini bosalt-
malari,

6. Dagitilan kar paymnin diizenli olarak azalmasi1137.

531’inci maddenin gerekgesinde hakimin sirketi feshetmesi yerine bagka
hukuki ¢oziimlere de gidebilecegini belirtmektedir'*®. Goriilecegi iizere dava,

134 Karahan, s. 772.
135 Y. 11. HD. 15.5.1984 T., E. 2678/K.2831 (Eris, GOnen (1995) Anonim Sirketler Hukuku,
Birinci Baski, Ankara, Segkin Yayincilik, s. 699).
136 Sener, s. 632.
137 Bkz. 531’inci madde gerekgesi.
138 TTK. md. 531, HMK. md. 26/1 ve II'ye kars1 6nemli bir istisna olusturur.
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alternatif ¢6ztimlii bir davadir. Mahkeme, 6ncelikle diger alternatif ¢oziimleri
aragtirmalidir’®. Héakimin bulacagi ¢6ziimiin duruma uygun olmasi ve ilgili
tiim taraflarca kabul edilebilir olmasi gerekir'®. Ornegin mahkeme asagidaki
¢oziimlere bagvurabilir'*':

1. Esas sozlesme degisikligi yaparak belli oranda kar dagitma zorun-
lulugu karara baglanabilir142.

2. Davaci pay sahiplerine, paylarinin karar tarihine en yakin tarihteki
gercek degerlerinin 6denip davaci pay sahiplerinin sirketten ¢ika-
rilmalarina karar verebilir143.

3. Davaci azlik pay sahipleri arasindan biri yonetim kuruluna alinabi-
lir.

4. Fesih yerine esas sozlesmede daha hafif degisiklikler yapilabilmesi
ve hatta dava esnasinda tespit edilen ve gegersiz kabul edilen esas
sozlesmedeki bir hitkmiin esas sozlesmeden ¢ikarilmas: saglanabi-
lir.

Sirketin boliitnmesi miimkiindiir144.

6. Sirketin isletmesinin ayrilarak bir yavru sirket kurulmasi ve bu sir-
ketin paylarinin satilmasina karar verilmesi.

Uygun bir yeni pay sahibi sirkete ortak olarak alinabilir.

Sirketi sagliga kavusturabilecek sermaye azaltma yoluyla kismi tas-
tiyeye hitkmedebilir145.

C. BIRLESME

Birlesme ile sirketin sona ermesi 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu md.
529/(1) fde diizenlenmistir. Gegerli birlesmeler 137’nci maddede diizenlen-
mistir. 137’inci maddeye gore sermaye sirketleri sermaye sirketleriyle birle-
sebilir. Dolayisiyla anonim sirket bir anonim sirketle ya da limited sirketle
birlesebilir. Bir anonim sirket bir kooperatifle de birlesebilir. Sahis sirketleri

139 Bilge, s. 274.

140 Karahan, s. 773.

141 Burada belirtmek gerekir ki ortakliga yonelik olmayan ve ortakliktan bir davranis talep
etmeyen, aksine ¢ogunluk ortaklarina yonelik tedbirler alinmasi ve uygulanmasi miimkiin
degildir (Sener, s. 634).

142 Sener, s. 634. Esas sozlesme degisikligi yapilarak ortakligin devam etmesine olanak
taninmaktadir.

143 Bilgili&Demirkapi, s. 658.

144 Ortakligin boliinmesi saglanarak ortakligin devam etmesine olanak saglanmaktadur.

145 Bkz. 6102 sayili Kanun md. 531 gerekgesi.
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devrolunan sirket olmalar: sartiyla anonim sirketle birlesebilir. Anonim gir-
ketin devrolunan sirket olmasi kaydiyla bir bagka sirketle veya kooperatifle
birlesmesi durumunda tiizel kisiligi sona erer. Anonim sirketin bir bagka or-
taklikla birlesmesi malvarligin1 devreden anonim ortaklik bakimindan iradi
bir fesih sebebidir'*. Ciinkii birlesme karar1 veya birlesme s6zlesmesinin genel
kurulda onaylanmasiyla sirketin sona erdigi durumlarda sona erme yoniinde-
ki irade genel kurulun iradesidir'*’.

SONUC
Calismada agagida gosterilen sonuglara ulagilmas: miimkiindiir:

Anonim sirketin sona ermesi durumu fesih ya da infisah duru-
muyla gergeklesir. Sona erme sebepleri genel sebepler ve 6zel sebepler
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Infisahin olabilmesi i¢in kanunda ve/
veya esas sozlesmede 6ngoriilen nedenlerden birinin gergeklesmesi ge-
rekir.

Anonim ortaklikta tasfiye, ortakligin malvarliginin paraya gevril-
mesi, alacaklarin tahsil edilmesi, bor¢larin 6denmesi sonucunda elde
kalan net malvarliginin tasfiye pay1 hitkiimleri uyarinca pay sahiplerine
dagitilmas: ve ticaret unvaninin sicilden silinmesini igeren bir dizi isle-
mi igerir. Sona erme ile tasfiyeye girme arasinda baska bir asama yoktur.

Anonim sirket siirenin sona ermesine ragmen islere fiilen devam
etmek suretiyle belirsiz siireli duruma gelmemisse, esas sozlesmede 6n-
goriilen siirenin sona ermesiyle sona erer. Siire bitiminde islere devam
edilmemesi durumunda da anonim sirket sona ermis olur. Bu durumda
her pay sahibi, sirketin sona erdiginin tespiti hususunda bir tespit davasi
a¢ma hakki vardir.

Kanun koyucu, genel amaca ulagsmak i¢in icra edilen faaliyetlerin
gerceklesmis olmasini veya gerceklesmesinin imkansiz hale gelmesini
bir sona erme sebebi olarak 6ngormektedir. Ancak maksat elde edilme-
den Once, esas sozlesme degistirilip anonim sirkete yeni istigal konusu
kazandirilarak infisah 6nlenebilir.

Esas sozlesmede bir sona erme sebebi 6ngoriilmiis ise bu sebebin
gerceklesmesi durumunda anonim sirket kendiliginden sona erer. Esas
sozlesmeye daha sonra konulacak bir kayitla belirli durumlarin gercek-
lesmesi ile ortakligin sona erecegi 6ngoriilebilir.

146 Pulagli (2015), s. 1969.
147 Kayar (2015), s. 483.
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6.

10.

11.

Anonim sirketin esas sozlesmesine 6102 saylli TTK. ve diger ka-
nunlarda ongériilmeyen fesih ve sona erme sebeplerinin konulmasi ve
bunlardan birinin ger¢eklesmesi durumunda ortakligin feshinin mah-
kemeden talep edilmesi de miimkiindiir. Esas sozlesmede fesih davasi-
nin kimler tarafindan agilacagi konusunda higbir hiikiim yoksa her pay
sahibi ortakligin feshini mahkemeden talep edebilir.

Genel kurul, ortakligin feshine her zaman karar vermek yetkisine sahip-
tir. Ortakligin feshi 6nemli bir karar oldugundan genel kurul kararinin,
esas sermayenin yiizde yetmis besini olusturan paylarin sahipleri veya
temsilcilerinin fesih yoniindeki oylariyla alinmasi gerekir. Ilk toplantida
bu yeter sayrya ulagilmadig takdirde, ikinci toplantida ayni nisap aranir.
Anonim sirketin iflasi, tasfiye halinde olup olmamasindan bagimsiz-
dir. 6102 sayili Kanun md. 529/1. c’'ye gore sirket merkezinin bulundu-
gu yerdeki asliye ticaret mahkemesinin iflas karari ile birlikte anonim
sirket derhal sona erer. Anonim sirketin iflasini bir veya birden fazla
alacaklilar genel iflas yolu veya kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu
ya da dogrudan iflas yolundan birini izleyerek gerceklestirebilirler148.
Anonim sirketin takipli, dogrudan ya da borca batiklik sebebiyle iflasi-
na karar verilmesi sona erme bakimindan farksizdir149. Anonim girket
yonetim kurulu da sermayenin 2/3’iinii asan kisminin veya tamaminin
yitirilmis veya anonim sirketin aktiflerinin bor¢larini karsilayamamasi
durumunda derhal mahkemeye basvurarak ortakligin iflasini talep et-
mekle yiikiimlidiir.

Devamli sayilabilecek sekilde kamu diizenine veya isletme konusuna
aykiri olan islemlerde veya faaliyette bulunma durumu konusunda fesih
davasi sadece sermaye sirketlerine 6zgiilenmistir. Fesih davasinin agil-
mast i¢in bir yillik stire verilmistir.

Genel kurul makul bir siire i¢inde toplanmaz veya azalan sermaye-
nin tamamlanmasina ya da kalanla yetinilmesine (asgari sermaye tuta-
r1 olan 50.000 TL.den asag1 olmamak kaydiyla) ve ortakligin devamina
karar almazsa, her pay sahibi anonim sirketin infisah ettiginin tespitini
mahkemeden talep ve dava edebilirler.

Mahkeme, ilgililerin talebi tizerine MK. md. 89 hiikmiine dayanarak,

amaci kanuna veya ahléka aykir1 hale gelen tiizel kisinin feshine karar
Verir.

148 Dabha fazla bilgi i¢in bkz. Poroy&Tekinalp&Camoglu, s. 1552-1554.
149 Kayar (2015), s. 484.
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12.

13.

14.

15.

Sirketin tabiiyetinin degismesi veya merkezinin yurtdisina ¢ikmast sir-
ketin feshini dogurmayip sicilden kaydinin silinmesi sonucunu dogu-
rur.

“Kanunen gerekli olan organlar” terimi Ogretiyle mahkeme ka-
rarlarina birakilmistir. Gerekli organin mevcut olmamasi ile kastedilen
genel kurul ve yonetim kurulunun gergekten bulunmamasidir.

Hakl1 sebeplerin varliginda, esas sermayenin en az onda birini, halka
acik sirketlerde ise yirmide birini temsil eden pay sahiplerine mahke-
meden sirketin feshini talep hakki taninmigstir. Anonim sirketi sona er-
dirmeye yonelik fesih davasinda ileri siirtilen sebepler, sona erdirmeyi
hakli kilacak bi¢cimde ¢ok énemli ve esasli olmalidir. Hakli sebep ka-
nunda tanimlanmamais, bu kavramin niteliklerinin gosterilmesi ve ta-
nimlanmasi yargi kararlariyla 6gretiye birakilmistir. Mahkemeler fesih
davasini ihtiyatla degerlendirmeli ve duruma uygun diisen diger bir ¢6-
ziimii karara baglayabilmelidir. Hakim sirketi feshetmek yerine baska
hukuki ¢6ztimlere de gidebilir.

Anonim sirket bir anonim sirketle ya da limited sirketle birlese-
bilir. Bir anonim sirket bir kooperatifle de birlesebilir. Sahis sirketleri
devrolunan sirket olmalari sartiyla anonim sirketle birlesebilir. Anonim
sirketin devrolunan sirket olmasi kaydiyla bir bagka sirketle veya koo-
peratifle birlesmesi durumunda tiizel kisiligi sona erer. Anonim sirketin
bir bagka ortaklikla birlesmesi malvarligini devreden anonim ortaklik
bakimindan iradi bir fesih sebebidir.
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