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KURAN-I KERIM’DE UCUNCU SAHIS ZAMIRININ
ISARET ZAMIRI OLARAK KULLANILISI

(XVIIL. Sarkwpyitclar  Kongresine sunulmug teblig)
Taha HUSEYIN

Kahire Edebiyyat Fakiiltest Profesirii
Cev.: MEHMED HATIBOGLU

Arap gramerinde, iigiincii sahis zamirinin kendisine tekaddiim eden isme, daima
tekabiil etmesi gerektigine dair degismez bir kaide vardir. Bu isim, metinde ya saré-
haten zikredilmis, yahud bizzarire ve vazihen konulmus olmahdr. Zamirin, aym
kaide geregince, kendisine mukabil olanla cins ve sayica mutabakat etmesi icap eder.
Gramerciler, sahis zamirinin tam esasini ifade eden bu kaidede istisna kabul etmezler .

Bununla beraber, Kur’an dikkatlice okunursa goriiliir ki, biitiin tigiincii gahis
zamirlerinin, kendilerine tekaddiim eden ve onlarla cins ve sayica mutabakatte bulu-
nan bir isme gercekten muadil olduklar olduk¢a uzak bir keyfiyettir. Zamirlerden
oyleleri vardir ki, metinde higbir seyle katiyyen mutabakat etmezler, digerlerinin ise za-
hiri bir mukabili vardir, fakat onunla ya hi¢ etmez, yahud kismen mutébakat ederler.

Sunu itiraf etmek gerekir ki, garihler ve dilciler, boyle pek ok metinleri gramer
kaidesine uydurmak igin, goriilmemis bir gayret sarfetmilerdir. Bagka tiirlii yapmak
caresi kalmayinca, kelimeleri takdir etmek ve onlar icadetmek maharetini gistermis-
lerdir. Kendilerini eziyyete sokmuglar, ve bazan bizzat metni altiist etmiglerdir. Ve
bununla beraber mezkar zamirler muannid bir halde kalmglardir. Hal boyle iken
Kuran-1 Kerim’in, biitiin mevsik siir ve nesirlerden daha evvel Arap gramerine temel
vazifesi gordiigiinde giiphe yoktur®. Gramer kaidelerinin takviyesi igin zikredilmis
olan siir metinlerinin, Kuran-1 Kerim’ce te’yid edilmig béyle bir gramer kaidesinin
siir tarafindan da te’yid edildigini gostermek igin ekseriya ig isten gectikten sonra
icadedilmis olduklar intiba1 da vardir®. Halbuki iiciincii gahis zamirlerinin hali biis-
biitiin bunun aksine delildir. Bizi meggul eden gramer kaidesi, giirle tam mutabakat
halindedir ama, Kurani metinle hi¢ tc uyuymamaktadir. Bu defa, gramerciler, zamir
kaidelerini koymak igin Kuran’la mesgul olmaksizin yalmz siire dayanmuglardir dene-
bilir mi? Bu garip goriiniiyor. Daha garibi ise, bir baska miilahazanin nazar-1 itibare
alinmas: hali: yani, kaide, yalmz siir iizerine tatbik edilmez, fakat ister islamdan once
veya vahiyle muasir olsun, isterse Emeviler devrinin mahsilii bulunsun, biitiin nesir
metinlerine tatbik edilir. Demek Kuran, ama yalmz Kur'andir ki gramercilerin
dikkatli tahkikinden kagmugtir?

Nitekim IL. ve IIL asrin nice dilcisinin Kuran’in arap lisamna en miikemmel
ornek oldugunu ispat etmiye gahstiklar bilinmektedir. Bunu hem miiessir ve saf bir

1 Fski metinlerde bulunan seyrek istisnalar, ne ismin ne de zamirin mutabakatine raci olup, ancak
zamirin ciimledeki yerine 4iddir. Bazan zamirin isimden evvel geldigi goriiniirse de, hakikatte ve hig

olmazsa mantiken isim 6nce gelmektedir. Zaten bu mesele, biitiin gramerlerde, Jeldl bahsinde mii-
kemmelen islenmistir.

2 Bk. Islamdan evvelki edebiyat iizerine, olan eserim Jall <3¥d s, 113, Kahire 1927.

3 Bk. Harici Nafi‘ tarafindan Ibn ‘Abbas’a tevcih edilmis sorular, .\_;_\Jl Ll de nakledilmis ve
sonralar1 geniglemistir.
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sekilde yapiyorlardi, zira, Kuran lisanimin ve nahvinin biitiin eski sairlerde bulundu-
gunu iyice gostermek icin, Kurani gekillere muadil giir parcalan icadetmeye kadar
gitmiglerdir.

Fakat vuzitha varmak lazimdir: bunlar, iigiincii sahis zamirine tealliik eden
hustista, mukaddes metni yakindan tedkik etmemislerdir, aksi takdirde, yiizlerce
Kurini metinle nakzedilmig bulunan bir kaideyi oldugu gibi muhafaza etmek, onlar
igin miimkiin olmayacakti. Soyle denilebilirdi: kaide gercek olarak kalir, Kuran'da
gérdiigiimiiz seyler, ancak vahyedilmis metne has hususiyyetleri gésterir. 11k fikrimin
bu oldugunu itiraf ederim. Ama bu nevi hususiyyetler tabiatile de nadirdir; mevzi-
lar1 ve nazil olduklari ahval ne olursa olsun, siirelerin hepsinde, onlara o kadar sik
rastlanilmayacakti ki. Burada, Arap nesrinin edebi bir san’at hiline geldigi anda
umumi olmas: gereken bir hadise var. Nesir, bilhassa bu devirde, konugma diline ziya-
desile medytindur. Ve Kuran’da rastladigimiz hadiseyi Peygamberin, ilk halifelerin
ve 1. asir hatiplerinin hadisleri ve nutuklarinda oldugu kadar giiphesiz konusulan
lisanda da tesbit edecektik, eger biitiin bunlar, Kurin metni kadar incelik ve ashna
sadakatle bize ulagmig olsaydi. Maalesef biitiin bunlar, muhéafaza edilmiy olmaktan
gok rivayet edilmistir ve zaten bize de ancak bir kismi kalmgtir .

Demek ki, o devir Arap nesrinin tek sahih metni olarak, Kurin’t nazar-1 itibare
almak mecburiyetindeyiz. Onda tesbit ettiimiz gramer véakialar, Kureys lisaninin
umumi vakialaridir. Gene kabul etmek mecburiyetindeyiz ki, gramerciler gramer-
lerini, bilhassa zamire teallik eden husislarda siire istinad ederck yazmglardir.

Bundan bagka, onlarin koydugu sekilde zamire 4id kaide hakkinda, Kuran’a
tatbik edilince artik dogru degildir denebilir mi? Hayir. Kaide tamamen dogrudur.
Yalniz kifayetsizdir. Filhakika Kuran’da III. sahis zamiri, kendinden evvel gelen isme
her zaman uymakta ve onunla cins ve sayica mutabakatte bulunmaktadir. Fakat bu,
zamir yalmz hakiki sahis zamiri oldugu zaman dogrudur. Halbuki her zaman boyle
degildir, ve her ne kadar aym gekli muhafaza etse de, muhtemelen eski, pek eski siirde
sahib olup sonradan kaybettigi bambaska bir mana kazanmaktadir. Iste bu, igariyye
méanasidir. Biz, kaideyi agan ve soylece tertip edilebilen zamirlerin muhtelif tabakala-
rinda bunu meydana gikarmay: tecribe edecegiz:

I. TABAKA

Kuran’in nazil oldugu ahval, Peygamberin yasadigi devre, Kuran'm hitabettigi
ve bahsettigi kimseler ve kullandigi lisanin tavri nazar-1 itibare alimrsa, Mukaddes
Kitab’da igariyyenin, bilhassa hitabi kissmlarda miithim bir rol oynamas: icabettigi
miikemmelen anlagilir. Mesela, Peygamberin Mekke'de ikameti sirasinda kendisile
hemgehrileri arasindaki miicidele getin, ve polemik siddetliydi. Kuran’mn her defasinda
bahsettigi muarizlarini isimlendirmesi lizumlumuydu? Umumiyyetle diigmanlarinca
oldugu kadar Miislimanlarca da gayet iyi tamnan kabile isimlerinin, kabile reisle-
rinin ve diger sahsiyyetlerin yerine zamir kullanmak daha basit, daha miciz ve daha
zarif olmazmiycdi? Kureysliler, daha dogrusu reislerinden ii¢ veya dérdii Peygambere

1 Gramerciler hemen hemen sunun iizerinde hemfikirdirler: Bir gramer kaidesini teyidetmek
igin Peygamberin hadislerine istindd edilemez. Ciinki bu hadisler, metin bakimindan aynen nakledil-
mis degildir. Bu polemik, 3'4J! ssldlial ¢ wa¥l &l 3+ nin mukaddimesinde hulasa edilmigtir.

1. asir nutuklarina gelince, zannederim onlarin yalmz esaslari muhafaza edilmistir. Onlara bizim
bildigimiz gekilleri II. asrin tarihci ve hatipleri vermislerdir. Thucydide, Tite-Live yahut Tacite’teki
eski Grec ve Romain hatiplerine atfedilen nutuklara benzemektedirler.



KURAN-I KERIM’DE UQUNCU SAHIS 151

igfalkar bir sual sorduklar ve Kurin buna cevap vermek istediginde: Aba Sufyén,
An-Nadr Ibnu’l-Haris, Ubayy ibnu Halaf, Abt Cahl ve fulan mevziida sana soran diger-
leri, diyecek yerde: Onlar sana sorarlar... demesi, daha yiiksekten cevap vermek olur-
du. Onlar, zira, gizlice degil bilikis umumi meydanda sorduklarna gore, herkes
onlari biliyordu. Peygamber Medine’ye hicret ettigi ve Yahudiler suallerle taciz et-
tikleri zaman, aym sekilde Kuran, cevabinda soranlarin isimlerini zikretmemistir.
Herkes bu sahislar goriiyor, isitiyor ve taniyor oldugu igin, onlar zamirile iktifa edil-
migtir. Kendilerine tekaddiim edilmeksizin Kurén, isimlerin yerine zamirleri bu kadar
sikga kullamyor olduguna gore, beyan etmek gerekir ki, Mekke ve Medine devrinde
konusulan dilde de bu boyleydi.

Zamirin isim yerine aym kullanilig hili, ne Mekke’li miigrikler ve ne de Medine
yahudileri olup fakat, su veya bu ser'i mesele hakkinda Peygambere damsmaya ge-
len, su isin miinasip olup olmayacag iizerinde onun nezdinde maltmat edinen,
béyle veya soyle bir hareketin Allah ve Resilii nezdinde makbil olup olmadigim
ondan soran pek saf Miislimanlarda da goriilmektedir. Onlar1 da herkes biliyordu.

Emin olarak soyleyebiliriz ki: “Sana soruyorlar- ¢ &l _,j t——-in climlesinin gectigi
biitiin ayetlerde onlar zamiri, yalmzca onlar yahud bunlar, &2yl veya N3 isaret
deger ve manisim tagimaktadir.

Bu gahislarin hiiviyyeti hakkindaki malamat rivayet ve Sireden edinmekteyiz L.
Fakat hiiviyyet mithim oldugunda, Kuran onu zikretmeyi ihmal etmemigtir. Mesela
su rastladiklarimiz béyledir: “Ehl-i Kitéh sana sunu sunu soruyor...”. “Halk senden
kiydmet hakkinda soruyor”. Zamirin matad yerinde ismin kullanmilmig olmasi, hususi
bir manaya delalet etse gerek; “Ehl-i Kitab sana soruyorlar” dendigi zaman, yalmz
Medine Yahudilerinin mevzi-i bahs olmadigini, fakat daha muhtemelen, Miisliiman-
larin tammadig diger Ehl-i Kitab’in da buna dahil oldugunu kabul etmek icabeder.
"“Nas senden kiyimet hakkinda soruyor” ele alimirsa, burada mevzi-i bahs olamin
Mekke miigrikleri degil, fakat diger memleketlerdekiler oldugunu farzetmek gerekir.
Hakikaten bu gesit ayetlerde, onlar zamirinin, Peygamberin Mekke ve Medine’de
temasta bulundugu kimselere 4id bir ¢zel isim mevkiine gegtigi sezilmektedir. Hatta
Mekkelilerle, Medine Yahudilerile ve Medine miinafiklarile olan uzun uzadiya pole-
miklerde Kurin, sahislan isimlendirmekten ihtimamla gekinmekte, ve 6zel isimlerin
yerine tipleri ikame etmeye gahymaktadir. Bunlar: “kéfirler”, “miigrikler”, “Ehl-i
Kitab” yahud “miinafiklar” tabirleridir. Kuran’in ism-i mevsallerle tesbit ettigi daha az
umumi ve daha az miibhem tipler de vardir: “Soyle diyen yahud soyle yapan kimse. ..”
gibi. Kurin bir defa tesbit ettikten sonra artik onlari ismen zikretmez. Onlardan
bahsettigi zaman, sahis zamirini igaret manasinda kullanmakla iktifa eder; bu, daha
miciz, daha kullanihgli 2, ve bilhassa daha ziyade tesirlidir.

Binaenaleyh, miigriklerle, Yahudilerle yahud da miinafiklarla olan polemikleri
nakleden yahud onlara cevap veren biitiin ayetlerde, ne zaman metinde gecen bir
isme tekabiil etmiyen yahud onunla cins ve sayica mutabakat etmeyen bir zamire
rastlanilirsa, bu zamirin, bir isaret zamiri oldugu ikrar edilebilir?,

1 Bk, baed SWYI ¢ 10, 5. 16g-177, Kahire 1278,

? Bk b OBY e IO s 170.

* Bk.: II (75, 102, 142, 170, 189, 210, 215, 217, 219, 220, 222)—III (159)—IV (89, 101, 102,
117, 120, 127, 140)—V (4)—VI (138)—VII (187, 190)—VIII (I)—XI (35)—XIII (5, 13)—XIV (46)
—XVI (62, 79)—XVII (85)—XVIII (83)—XX (105)—XXIV (47)—XXV(2)—XXVI (3)—XXXVII
(11)—XLIIT (20)—L (2)—LXXVIII (1)—LXXIX (42)—LXXXIV (20) —LXXXVI (15)—
LXXXVIII (17).
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II. TABAKA

Allah, Peygamberin muérizlarindan su veya buna yahud digerlerine hatta Miislii-
manlara hitiben Kurin’dan bahsederse, her zaman onu ismen zikretmez. Hatta
ondan, nisbeten pek az bahseder. Umumiyetle, o, yahud onu zamirini kullamir: “Biz
onu vahyettik.” “O haktir.” “Biz onu inzal ettik.” gibi. Bu herkesge bilinmekteydi.
Kuran, ancak Kuran’in isimlerine herhangi bir maksad dogrudan dogruya taallik
ettigi zaman (Kitib), (Vahy) veya (Zikr) diye isimlenmistir. Demek ki, metinde
zikredilmemis Kurin kelimesine tekabiil eden zamir, siibhesiz bir isariyyedir .

ITI. TABAKA

Zikri gecmis yahud mecburi olarak zimnen anlagilmug hicbir isme tekabiil etmi-
yen fakat, vazihen Peygambere muadil olan o, ona, onu gibi zamirlere bir gok defalar
rastlanilir, Bunlar, muarizlarinin kendisi hakkinda az veya ok diigmanca diigiinceleri
mevzu-i bahs oldugu zaman Allih’m, kendisine cesaret vermek, tesvik etmek ve ba-
zin da ta’yib etmek icin hitab ettigi Peygambere racidir. Bu zamirler siiphesiz isa-
riyyedendir 2.

IV. TABAKA

Herhangi bir nokta-i nazar zimnen ifade edilmis ve buna dair goyle fiil yahud
boyle bir vaziyet seni edilerek serdedilmis olduktan sonra Kuran, bu kendine has
olan umumi tarzi beyana cahgtigi zaman, nokta-i nazara, vaziyete yahud tavsiye edi-
len fiile tekabiil eden zamirlere rast gelinir; fakat nokta-i nazar, fiil, hareket hig zikre-
dilmemistir; hatta tafsil edilmigtir. Bu zamirler, mezkar yahud zimnen ifade edilmig
bir isme tekabiil etmemektedirler. Iste bunlar isariyyedir.

Burada bir misil vermek belki liizimlu olacak; II, 149,. iyet ki bunda Allah,
Peygambere kiblenin degigmesini emretmektedir, su sekilde:

“Nerden cikarsan ¢k, yiiziinii Mescid-i Haram cihetine déndiir, ve muhakkak
o, Rabbinden gelen bir haktr, ve Allah yaptiklarimzdan gafil degildir” 2.

0, zamiri, mezkir yahud zimnen ifade edilmig bir ismin yerini tutmuyor; Miis-
limanlara yiizlerini Mescid-i Haram’a ¢evirmelerini bildiren emri temsil ediyor. Su
hélde bu, Rabbinden gelen hakikattir.

Gramerciler ve miifessirler, bu gesit zamirlerle kargilastiklari zaman, zamiri,
emir veya nehiy bildiren fiilin zimni masdarina tekabiil ettirmek mahéretini gostermis-
lerdir. “Adil olunuz o, takviya daha yakindir.” * ayeti, dogru olmak takvaya daha yakin-
dir, manasina delalet edecekti. Ama mevzii-i bahs olmayan bir masdar1 zimnen ifade

1 Bk.: II (97)—VI (25, 69, 105, 110)—XI (35)—XVII (105)—XVIII (57)—XIX (97)—XXI
(5)—XXII (16, 55 —XXVI (192)—XXXVI(69)—XXXVIII (86)—XLIV(58)—LII (33)—LVI
(77)—LXVIII (52)—LXIX (40)—LXXIV (54) — LXXX(12) —LXXXI (19)—XGCVII (I).

3 Bk.: VI (37)—IX (40)— XI (35)—XIII (7,27)—XVI (103)—XXI(5)—XXIII (67)—XXIX
(50)—XXXVI (69)—LXXX (I).

4- ER - - - - - - - ) e P e - - - 3 - -
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etmek neden? Zamir, tamamen bir igariyyedir: ‘Adil olunuz bu, takvaya daha yakin-
dir. Oyleyse hemen kaydedelim, eski gramercilerin ve miifessirlerin zimni bir masdara
tekabiil ettirmis olduklari biitiin zamirler, isariyyedir .

V. TABAKA

Ugiincii sahis zamirlerinin diger bir tabakasi, gramercileri ve miifessirleri oldukca
miigkilata sokmustur. Zird, bir yandan bu zamir hi¢ mutabakati olmaksizin, kendin-
den evvel gelen isme tekabiil etmekte, bir yandan da, kendisile tamamen mutibakat
halinde olarak mantiki ve bilfiil takibettigi bir isme muadil olmaktadir. Bu zamirleri
kaideye sokmanin imkénsizhig, gramercilerin ve miifessirlerin hiinerlerini ellerinden
almigtir. Onlardan bazilari, bu zamirlerin isiriyye kiymet ve manasinda olduklarin

.. . . - - 2 . . .
itiral’ etmek mecburiyetinde kalmigtir. Bunlar ::-JLA.‘:.-J yani, belirsizler denen za-

mirlerdir ki, onlan izahetmek igin bagka seylere de ihtiyag vardir. Buna dair bir misal,
IV, 4. ayette bulunmaktadir, bunda séyle deniliyor:

“Kadinlara diigiin hediyelerini géniil rizasile veriniz, eger Ondan bir kismina
razi olurlarsa, onu yeyiniz...” 2,

0 < zamir, &G W kelimesi cemi miiennes oldugu igin buna baglanamaz. Za-

mahsari agikca séyliiyor ki3 buradaki sahis zamiri, isiret zamiri yerindedir. Daha
uzaga giderek anlatiyor: bir dilci, meshar Ru’ba’nm su beytinde gecen benzer bir
zamirin izihi gairden soruyor. A

S ad U S e 2 UL M
Ru’ba, onunla bu & demek istemis oldugu cevibinda bulunuyor.

Demek ki, iigiincii sahis zamirinin igariyye yerinde, siirde oldugu gibi Kuran’'da
da kullanilabilecegini eskiler bizzat bilmektedirler. Bildikleri halde onlarin gramer
ve serh hususlarina §amil biitiin neticeleri ¢ikarmamis olmalar hayret vericidir. Za-
mahsari yukanda zikri gegen parcada, sahis zamirinin Kuran’da isriyye veya iga-
riyyenin zamir yerinde kullamldigimi séyler gériinmektedir. Zamirin yerine. kullaml-
mig igariyyeye misal olarak su ayeti gosteriyor, III, 1 5 ki burada gegen &3 bu keli-
mesi, 14. ayette sayilmig bulunan fikirlere tekabiil eden b kelimesi yerine kullaml-
migtir.

O buna daha etrafh ve agtk bir misil verebilirdi. Bu, IV, 24. éayette gegen K5
igaret zamiridir ki bu zamir, IV, 22 ve 23. dyetlerde siralanmug olan, kendisile evleni-
lemiyecek kadinlara tekabiil etmektedir. Buradaki &5 igaret zamiri, hicbir giiphe
imkam birakmaksizin ;» sahis zamirinin yerine gecmektedir.

Fakat hadiseye igiret etmiy olan Zamahgari, onu derinlestirmemis, ve ondan,
gereken biitiin neticeleri gikarmamustir. Zira, miifred miizekker olan 3 isaret zamirinin

' Bk.: II (144, 282)—III (124, 125, 126, 173, 180)— IV (2, 66, 140, 157, 158, 159)—V (45)—VI
(68, 112, 121, 137)—VIII (10, 73)—XII (68)—XVI (110, 126)—XIX (9, 21)—XXI (111)—XXII
(30, 32, 54)—XXIV (28)—XXVI (110, 127, 145, 164, 180)—XXX (27, 51)—XXXIII (5)—XXXIX
(IL, 49)—LI (53)—LX (I)—LXXXVI (13).
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kendinden evvelki ayette zikredilmig hususlara muadiliyyeti dolayisile miifred miiennes
&li olmast gerekirdi; veya cemi hélinde miizekker yahud miiennesi farksiz olan
&l ,l; ve IV, 24. ayette menedilmis kadinlara teallik ettigi i¢in de cemi halinde <495
olmast lazimdi.

Kuran'in, III, 15. ayette sahis zamiri kullanmig oldugunu farzedelim. Onu ya
miifred miiennes », yahud da cemi miiennes 3» olarak koymas: gerekirdi. IV, 24.
iyette, cemi miiennes ;» haline konmus olacakti. Nasil olup da gahis zamirinin yerine
igret zamiri koyarak, cins ve sayica olan mutabakat ihmél edilmigtir? Iste ne dilci-
nin, ne de miifessirlerin meggul oldugu bir mesele.

Vakia, ‘Kuran’da sabit bir kaide vardir; o da, &3 igaret zamirinin bu miifred
miizekker geklile yalniz miifred miizekker ménasinda degil, fakat bir ¢ok seylerin
mecmaunu (bu Zamahsari’nin verdigi misaldir), bir ¢ok sahislarin mecmaunu (benim
verdigim misil) hatti ne miizekkeri ne miiennesi, meseld bir fikri dahi gostermek icin
kullanildigidir. Bir cok seylerin yahud sahislarin sayihgindan sonra, onlar hakkinda
toplu bir fikir vermek icin kullanilmigtir. Fiilden sonra masdari belirtmek igin zamir
olarak! dahi bulunur; bu halde cins ve say1 tamamen kalkmugtir .

Bu iki vakianin neticesi, yani igaret !> sinin gahis zamiri yerine, yahad sahus
zamirinin- igiret zamiri olan |3 yerine kullamlnug olmalari, her seyden evvel, bu iki
zamirin aym méana ve kullanilita oldugunu gosterir. Sonra, sahis igaret yerine kulla-
nildig1 zaman, cins ve sayica olan mutébakat hususunda onun gibidir, yani bu muta-
bakat bir yana birakilmistir, IV, 4, dyetteki misilde de*goriiliiyor. Zamir, cemi miien-
nes bir isme tekabiil ettigi halde miifred miizekkerdir. Bu belirsiz ve kendini takip edip
tekaddiim etmeyen bir isim tarafindan izah edilmis zamirin bagka bir misali, ok kul-
lanilan bir formiilde mevcuddur: “Bu ancak ... dir” yerine, “O (miizekker) ancak
... dir” yahud “O (miiennes) ancak . ..dir" sekilleri.

“Bu ancak bizim birinci hayatimizdir”, “Bu ancak bir vahiydir” yerine, “0
ancak bizim birinci hayatimizdir”?, “O ancak bir vahiydir”* gekilleri gibi °.

VI. TABAKA

Bu tabakayi, rabt (syntaxe) zamirlerininki diye isimlendirmeye niyet edilecekti,
zira, her ne kadar bu zamirler, metinde mezkir bir isme tekabiil etmeseler de, siyak
sibak sayesinde anlagilmaya birakilmuglardir. Dogrusu yalmz siyak ve sibak onlarin
neye tekabiil ettiklerini anlatmaya kafi gelmeyecektir. Bagka yardimlara ihtiyac var-
dir ki: hitabi parcalarn tavr- ifadesi, dinleyici veya okuyucunun yaz yahud halk
rivayetleri yolile edinebildikleri malimat, gibi. Zahiren biitiin bunlarla o derece lin-
siyyet peyda edilmigti ki, artik fazla dikkat sarfedilmiyordu. Tekabiil edenleri metinde
zimnen goriiniiyor oldugu icin, mecburiyet tahtinda gramer kaidesine boylece gire-

1 Bk. daha evvelki IV. tabaka.
Misal olarak bakilabilir: II (49, 52, 54)—IV (24)—V (59, 60)—XXIII (72)—LXX (31).
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bilen bu zamirlerin manasim anlatmaya siyak u sibakin yetecegine inanmaya temayiil
ediliyordu. Maalesef metin, kullanilan zamiri neye tekabiil ettirecegi hustisunda sarih
bir kelime hatirlatmamaktadir. Mesela, I1. 65 ve 66. ayette soyle denmistir:

“Ve iginizden cumartesi giiniine hilafen hareket edenleri ve kendilerine: hor
maymunlar olunuz, dediklerimizi elbette bildiniz. Ve o vakit onu, orada bulunanlara
ve sonra geleceklere bir ders yaptik.” !

Gramerciler (ki bu zamir ¢esidine bir mesned bulmak icin, birbirlerile zaten hig
bir zaman uyugmus olmaksizin o kadar zahmete katlanmislardir) £ .ls yani degis-

3
tirme fiilini, yahud .| yani millet kelimesini zimnen kabul etmiglerdir. Metindeki

hig bir sey bu kelimeleri farzettirmemekte yahud hatirlatmamaktadir. Zamirin burada
mukabili yok. Cumartesi giiniinii gelisi giizel degistirenlerin ugradiklar1 akibete te-
kabiil ediyor. Bunu fehmettiren tek metin bu degildir, bu Kuran'in hitabettigi Israil

ogullarimn ona dair malik olduklar bilgidir de. Bu zamir pekala isariyyedir. Bunu
bir ders yaptik, demektir.

Aym sirenin 72 ve 73. ayetleri gene yahudilere hitabediyor:

“Ve vakta ki bir kimseyi 6ldiirdiiniizdii de kabahati birbirinize atmigtinmiz. Bu-
nunla beraber Allah gizlediginiz seyi acacakt. Dedik: (inegin) parcalarindan birile
ona vurunuz. Boylece Allah oliileri diriltir.” 2

Ona zamirinin nefs'e aid oldugu asikir; ama maalesef isim ve zamir cinsce bir-
birine uymuyor; gramerciler ve miifessirler onun, bizzarure nefs kelimesile ifade edil-
mig sahsa, yahut éldiirdiiniiz fiilile ifade edilmis maktile tekabiil ettigini farzetmis-
lerdir. Fakat sahis yahud maktul bizzarure metne idhal edilmig degildir. Magdiriin
cesedi pekila zimnen de ifade edilebilirdi. O hilde bu zamirden bir isariyye gikarmak
daha dogrudur: gérdiigiiniiz bunlara, inegin parcalarindan birile vurunuz.

Bagka bir misal, VII, 13, ayette bulunmakta. Allah Seytim, Adem’in oniinde
secde etmeyi reddettikten sonra, soyle diyerek Cennetten koguyor: “Ondan in” 3

0, zamiri, zikredilmemis olan Cennet’e muadildir. Metindeki higbir sey onu an-
dirmiyor fakat, vaka, Tevrat'm tekvin bahsi sayesinde iyice bilinmektedir. XV, 34 ve
XXXVIII, 77. ayetlerde, inmek fiili yerine gikmak fiili kullanilarak ufak bir degisik-
likle ayni tarz-1 ifade gériilmektedir.

Diger misal: XVI, 61. ayette deniliyor ki:

“Eger Allah, zuliimleri yiiziinden insanlar cezalandirsaydi, onun iizerinde hig bir
hayvan birakmazdi.” ¢

J ’5—:;_; 1‘,:.‘)30“:‘*3 l-..!__‘ ‘c'i “L;.o’;t_ r}, = I-L"- if“ JJ-l - ._L'Z:l}”
¢ Gl G G 070 Tons Gl WSS GGLoD . Ontensl

o B M s B DR e B - o Ry P - ook 7 . 0~ 0 So~m 0 =
? Llas Oy B L S BTG G NG TS RS )
0 = 0 I _ = I - - F—— s 2 o ~ F’ F'J ‘
s l l.. .! .. ‘ n

¢ eila g Gl W5 G '(.,,.;Lh_," W i P Py



156 MEHMED HATIBOGLU

0, belli ki yerdir. Peygamberin, bu hitabi ayeti naklederken, tam bir jestle nak-
line katilarak toprag: gosterdigi tahayyiil edilebilir.
Bu rabt (syntaxe) zamirleri, Kuran’da ¢ok sayida mevcuddur '

VII. TABAKA

Hukuki metinlerde Kuran, zikredilen kaidelere hususi bir ihtigam vermekle be-
raber icaz ve ihtisara biiyiik bir itina gostermigtir ki zéten bu vasfa, umumiyyetle eski
hukuk metinlerinde az veya cok rastlamhr. Netice olarak, tgiinci sahis zamirinin
burada baz zorluklara ugradigina ve kaideye uyan bir tarzda, kendinden evvel gelen
bir isimle mutabakat etmedigine varihr. Kuran, metnin heyet-i mecmfasina, ahvile
ve seri ayeti igiten yahut okuyanlarin anlayigina biiyiik ehemmiyyet vermektedir.
Baska deyisle, Kuran burada, isaret manas vererek pek ok sahis zamiri kullanmakta-
dir. Madem ki alelade isariyyenin kullamhgi yerinde olacakt, ni¢in boyle olmug diye
sormak hatira gelmistir. Bu, sahis zamirinin matlap jcaza, evvelinde & gelip sonra
J ve 4 in takip ettigi isiriyyeden daha elverigli olugundandir.

Demek oluyor ki, bir seri ayette, metindeki hi¢bir seye mukabil olmayan yahut,
kendisine zahiren tekabiil edenlerle mutabakat etmeyen zamirlere rastgelindigi zaman,
kati surette bunlarin isiriyye olarak izah edilmeled gerekir. Iste misal olarak, talak’t
kaidelestiren II, 229 ve 230. ayetler:

“Talak iki kerredir. Ve sonrasi adiletle muhafaza yahut iyilikle birakmadir.
Onlara verdiginiz seyden bir sey almamz size helal degildir, ta ki Allah’m hadlerine
tecaviizden ikisi de korkmug bulunsunlar. $ayet onlarin, Allah’in hadlerini yerine ge-
tirmemelerinden korkarsamz, onun (kadimn), kendisile kocasindan bosanacagl seye
teallik eden hususta, ikisi iizerine de giindh yoktur. Iste Allah’in hadleri. Onlar geg-
meyin. Kim ki Allah’in hadlerine tecaviiz eder, iste onlar zalimlerdir.”?

Ta ki ikisi korkmug bulunsunlar, daki ikisi, metinde higbir seye tekabiil etmiyor.
Mevzu-i bahs olan talak olduguna gore, kari kocaya teallik ettigi asikardir. Bir tek
harften ibaret olusundan dolayr zamirin kullambs, ayeti pek muhtasar kilmaktadir;
tesniye | i; bu siiphesiz bir igariyyedir: ta ki bunlar (talaktan bahsedildigi zaman mev-
zu-i bahs olanlar, bosayan erkek ve bosanilan kadin). Boganacag:, daki o (miiennes)
zamiri dahi, metindeki higbir isme tekabiil etmemektedir ve bununla beraber, ma-
dem ki talak ve, kadinin hiirriyetine kavusabilmesi icin kocasina édeyebilecegi para
mevzii-i bahsdir, o halde o hicbir siipheye yer vermeksizin zevceye teallik etmektedir.
Bu zamir dahi, i ,; isminden yahut malim isariyye o veya &li den daha muh-
tasardir, ve sebebi var, zira telaffuz edilmig degildir: Arap gramercilerinin dedigi gibi,

! Neticeyi tamamlamak igin, bk.: II (65, 66, 72, 73, 130, 131, 132, 143, 255)—I1I (35, 36, 45)—

VI (38, 128)—VII (4, 13, 14, 82)—XII (23, 70, 71, 77)—XV (34, 74)—XVI (16, 61)—XVIII (21,

22, 32)—XX (106)—XXI (78, 79)—XXVII (37, 42)—XXX (51)—XXXV (45)—XXXVIIIL (77)—

XLII (II, 41, 45)—XLIII (28)—LIH (28)—LV (26)—LVI (83, 85)—LXIX (12, 27)—LXX (15)—
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o gizlenmiy soes dir. Bu ciimlenin tercemesinin anlagilabilir olmas i¢in, sahis yerine
isariyye kullanmak gerekir: o ey ki onunla bu (kadin) serbestlige kavuguyor.

230. dyetin tercemesi su:

“Eger o (erkek) onu (kadim) bosarsa, ondan (erkekten) baska bir kocaya nikah-
lanincaya kadar artik ona (erkege), o (kadin) helil olmaz. Eger o (erkek), onu (kadi-
m) bosadiginda, (ikisi) Allah’in hadlerini yerine getireceklerini zannederlerse, birbirle-
rine donmelerinde ikisi iizerine bir giinih yoktur.”?

Eger o onu bogarsa, daki birinci o, sarih olarak, metinde zikredilmeyen zevc’e ra-
cidir: eger bu beriki, onu (kadim) bosarsa, demektir. Diger o zamiri (ikinci “o onu
bogarsa™ daki), pek mazbit olarak ikinci zevc'e igaret etmektedir.

Bir bagka misil, II, 234. ayette veriliyor:

“I¢inizden zevceler birakarak élenler, onlar (zevceler) dort ay on giin beklerler.” 2

Onlar zamiri, muttariden zevceler kelimesine mukabildir ve onunla cins ve sayica
mutabakat etmektedir. Béyle olmakla beraber, onu igiriyye olarak kabul etmek mec-
buriyetindeyiz, zira, Arap gramerine gire, onlar beklerler ciimlesi, iginizden ilmiis olanlar,
daki ism-i mevsuliin haberi olmasile, bu mevsule tekabiil eden bir sahis zamiri ihtiva
etmesi gerekir. Bagka tiirlii ciimle anlagilmaz ve yanhs olur. Gramerciler ve miifessir-
ler, bu zorlugu iki sekilde gidermeyi diigiinmiiglerdir. Ya ism-i mevsulden evvel zimni
bir kelime bulunacak ve bu kelime miibtedi olacaktir ki ciimle soyle olur: icinizden
6lenlerin geriye kalan dullan.. beklerler... Yahut, haber ciimlesinde zimni bir kelime
kabul edilecekti ki o zaman: onlar (kadinlar), onlardan sonra dért ay on giin beklerler,
olurdu. Her iki hal tarzi da, zorlamal ve sunidir. Bununla beraber, ayet hig te gii¢
degildir, yeter ki o zamiri bir igiriyye olarak alinsin, Kurin’mn hemen biitiin seri
pargalaninda oldugu gibi, ism-i mevsule sart manasi verilsin. O zaman yet soyle ter-
ceme cdilebilecektir: Eger i¢inizden herhangi biriniz. .. bu berikiler (kadinlar) dért
ay on giin beklerler.

Goriiliiyor ki, sahis zamiri, kendine tekaddiim eden bir isme kaidesince tekabiil
ettigi zaman, isariyye kiymet ve manasina da malik olabiliyor. Bu zamirler, hemen
hemen biitiin ahkdmi ayetlerde bulunmaktadir. Miras hiikiimlerini bildiren [BTIE o ¥
ayete bilhassa dikkatinizi ¢ekerim. Bu ayetin zamirleri, gercekten bir zorluk arzeder-
ler. Zannediyorum ki onlar, gramer bakimindan, ancak yukanda gecen izahatla anla-
sihr hale gelirler3. '

VIII. TABAKA

Typique olarak isimlendirecegimiz sahis zamirile, pek kangik bir meseleye giri-
yoruz. Bu, gramerciler kendisile mesgul olduklari ve ondan bir kaide gikarmaya calig-
tiklar: igin mesele olmugtur. Once, hangi zamirlerin bahse konu oldugunu tesbite ¢ali-
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sahm. Bunlar, s ism-i mevsuliine tekabiil ettikleri zannolunan gahis zamirleridir
ki, hakikatte, bazan cinsce fakat bilhassa sayica, onunla mutabakat etmemektedirler.
o+ ism-i mevsiliyle ona tekabiil eden zamir arasindaki bu mutabakatsizlik, Kuran-
da cok tekerriir etmektedir. Siirde pek sik rastlanilmaz: artik gramerciler, ancak mes-
hur Farazdak’in bir nusram zikredebiliyorlar ki, onda goyle denmekte:

“Dostanc miinasebet kuranlar (miisenna) gibi olacagiz, ey kurt.”!' o ism-i
mevsilii, bir miisenna, bir cemi kadar pekala da bir miifred olabilecegine gore, bu
nusrain hakikatte gayr-i kiyasi olmadiimi pesinen miildhaza etmek gerekir. Sairin
diigiincesinde bu ism-i mevstl, miisenné idi, yani bizzat kendine ve kendisile konus-
tugu kurda miiteallikti. Hem bunu, bu beriki ki yerine, bunlar ki diye terceme etmek
daha dogruydu.

Kuran’da, ism-i mevsiill o ile, ona tekabiil eden zamir arasinda sik sik rastlan-
lan mutabakatsizlik bambaskadir. Sik sik diyorum fakat her zaman demiyorum, zira
climlecik ve ism-i mevsiliin haberi, her ikisi, ekseriya miifred halinde gelir ki bu nor-
mal olandir, I1, 158. Fakat, ism-i mevstilii takibeden ciimlecik miifred, haber ise cemi
olarak gelebilir (bk. 11, 38). Pek nadir olarak, biitiin Kitab’da yalmz iki defa, X, 42
ve XXI, 82. ayetlerde ciimlecik cemidir. Kuran'm bu asikar serbestligi kargisinda
gramerciler bu kaideyi, ki bu bir tek degildir ve her devrin biitiin gramer kitaplarinda
bulunmaktadir, soylece tertip etmiglerdir: o ism-i mevsulii, harf olarak miifreddir,
ména cihetinden miifred, miisennd ve cemidir; o halde, ciimlecik ve haberle gerek
harfce gerekse minaca mutabakat edebilir. Hatta ciimlenin iki unsurundan herbiriyle
farkli olarak ~mutabakat edebilir. Diger tabirle, bu ism-i mevsiliin kullaniligina
tealliik eden seyde kaide yoktur.

Fakat, evveli, o ism-i mevsiliiniin harfi nedir ve gramerin tarif ettifinden
bagka bir ciimlede nasil nazar-1itibare almabilir? Eger her kelimenin harfi de manas:
da gozoniine alinsaydi, gramer ve bizzat lisan, bir oyuncaktan bagka bir gey olmazdi.
Boylece, miiennes bir sekil gésteren miizekker isim fiil ve zamirle, harfce yahut ma-
naca, miiennesde oldugu kadar pekila miizekkerde de mutabakat edebilecekti. Fakat
hakikatte, miiennes seklindeki miizekker isimlerin hepsi, miizekker olarak kabul edil-
miglerdir. Demek ki, fiil yahut zamirle olan mutabakatine tealltik eden huststa ism-i
mevsaliin harfini goz éniine alan gériis, yanhs bir goriigtiir. Ve bununla beraber Ku-
ran’m, o« ism-i mevsuliinii, asikir genis bir serbestlikle kullandig1 bir vakiadir. De-
mincek igaret ettifimiz II, 38. ayeti, misal olarak alahm:

“Q kimse ki hidayetime tabi’ olur, onlara korku yok, mahzin da olmayacaklar.”

Ciimlecigin fiili miifred, haber ise cemidir.

I1, 158. ayette:

“Safa ve Marva, Allah’a olan ibadet meyanindadir. Hacc veya 3 ¢ eden kimse,
ikisinin etrafimi tavaf edebilir.” 3

Hepsi normal: ism-i mevsil, ciimlecik ve haberle miifred olarak mutabakat
ediyor.,
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X, 42. ayette:
“Onlarm arasinda seni dinliyenler var,” !

Ism-i mevsil, ciimlecikle cemi olarak mutabakat etmigtir. Haberin ise ne cinsi,
ne de savisi var.

Fakat Kurin’in bu serbestligi hakikimidir? Zannediyorum ki o, ancak goriiniis-
tedir. Ism-i mevsiliin mutabakat etmesi veya etmemesi, tesadiifen degildir; maksad
belki, yalmz hangi kanunu takibeder oldugunu aramaktir. Isaret edelim ki, mevsi-
liin kaidesi geregince mutabakat ettigi parcalar, digerlerinden ¢ok daha fazladir ve
umumiyetle, Kurin'da gecen s ism-i mevsiliiniin miifred olarak kullamldig siyle-
nebilir. Fakat, mutabakatin kaidesi geregince olmadigi ayetler de pek ¢ok sayidadir2,
Orada ism-i mevstl, ciimlecikle her zaman miifred olarak mutabakat etmekte fakat

haberle etmemektedir. Bu hadisenin izahi nasildir ve onu igine alacak bir gramer kai-
desi var mudir?

Bir kaide bulmaya galiymadan evvel iki husiisu tebeyyiin ettirmek lazimdir. Ev-
vela, Kurin, mutabakat etmeyen ism-i mevsiliin haberinde, bilafark ol | igariy-
yesile, s sahsiyyesini kullanmaktadir. «* gahsiyyesinin kullamlchg 11, 38, ayet, yu-
kanda zikredilmigtir. Aym siirenin 81. ayetinde, isariyye gecmektedir:

“Bilakis, kim ki kotii bir i igledi ve kotiiliigii onu sards, o kimseler ategde kahci-
lardir3.”

Saniyen, ism-i mevsil » ile haberi arasinda rastlamilan mutabakatsizlige, tasrifi
ism-i mevsil il ile haberi arasinda, hattd & ve ol gibi cins isimlerle haberleri
arasinda dahi rast gelinir. Onlara, 6zel isimlerle bunlara mukabil gibi gériinen zamir-
ler arasinda da tesadiif edilir. XXXIX, 33. ayet sovledir:

“Ve hakikati getiren ve ona inanan kimse, o kimseler miittekilerdir.””*

Goriliiyor ki, ism-i mevstil miifreddir ve ciimlecikle boylece mutibakat ediyor;
fakat haber cemi halindedir. Gramercilerle birlikte, ciimlecik ancak harfle mutabakat
halinde iken haber, ism-i mevsiilliin manas: ile mutabakat etmektedir, denilemez, zira,
ism-i mevsaliin manas: burada miifreddir. Hakikatte bu, miifred, miisenna veya cemi
olabilen & ism-i mevsulii degildir; bu il ism-i mevsaliidiir ki kemiyyete gore tasrif
edilip, tesniyesi oldl veya ;i1 ve cemi ;i olur. Demek ki mana vahut harf goz
oniine ahnsa da, ism-i mevsaliin burada miitred olusundan siiphe edilemez. O hilde
nasil olur da haberi cemi halinde bulunur?

Diger taraftan bu haber, II, 81. Ayetteki s ism-i mevsaliiniin haberindeki gibi,
<Ad,l igariyyesini ihtiva etmektedir. Ustelik Kurin, mutabakatsizlik halinde (demin
gordiigiimiiz vechile) tasrifi ism-i mevsil &l ile &l igriyyesini nasil kullamyorsa,
oylece sahsiyyeyi de, onu tamamen g ism-i mevsilii ile yaptigr gibi kullanmaktadir.
Hakikaten II, 264. ayette goriilmektedir ki:

“Allah ve ahiret giiniine inanmaksizin, malim, diinyada gésteris icin sarfeden
boyle birisi, tizeri tozla 6rtiilii cilal bir kaya gibidir ki, bir sagnak gelse, onu yikanmg
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160 MEHMED HATIBOGLU

ve pasparlak birakacak. Onlar (miizekker), kazandiklar sey iizerinde hicbir iktidara
sahip degildirler.”? :

Buradaki ism-i mevsul ¥l dir ve buna miitekabil géziiken onlar zamiri, bir sahis
zamiridir. Demek ki mutlak miisahebet, iki ism-i mevsal arasinda.

XLVI. siirenin 17 ve 18. ayetlerinde okunuyor:

“Ve ebeveynine: 6ff, uzatmaymn artk! siz bana bir ba‘s giinii vadediyorsunuz,
halbuki benden evvel nesiller gecti, diyen kimse. Ve bununla beraber, onlar (ebeveyn),
Allah’dan indyet dilerler: yaziklar olsun sana! inan, zira Allah’in va’di haktir. Ve o
cevab verir: bunlar ancak eskilerin masallari. Onlar (miizekker), o kimselerdir ki,
kendilerinden evvel gecmis ins ve cin iimmetlerile birlikte cezaya carpilmilardir...””®

Goriiliiyor ki, 18, ayetteki &yl igdriyyesi, 17. ayetteki il ism-i mevsuliine
mukabil gibidir, ve bununla beraber mutabakat etmiyor. II, 17. ayette deniliyor:

“Onlarin (miinafiklarin) misali, ates yakmaya calisan kimse (miizekker) nin mi-
sali gibidir. Ve ne zaman ki ates etrafinda parlamigtir, Allah onlar (miizekker) in
iggim kaldirmig ve onlan karanhklarda birakmigtir.”” ®

(¢ ) onlar zamiri, ism-i mevsille mutabakat etmiyor; demek ki, miifred ism-i
mevsil @il nin karsih@ olarak, cemi sahis zamiri konulmug. O halde, g+ ve !
ism-i mevsilii arasinda daimi bir miisabehet var. Fakat biz demigtik ki, bu kaide
ism-i mevsalii gecer ve diger kelimeleri ihata eder, yeter ki bunlar, hususi bir manaya
malik olsunlar. Hakikaten XLVI, 15 ve 16. dyetlerde deniliyor ki:

“Biz insana, ebeveyni hakkinda iyi davranmas: tavsiyesinde bulunduk. Anasi onu
karminda mesakkatle tagimig ve mesakkatle diinyaya getirmistir. Héamile olunugundan
siitten kesilisine kadar otuz ay geger. Sinn-i kemale eristigi ve kirkina vardigi zaman
der ki: Ya Rabbi, gerck bana, gerek ana ve babama ihsan ettigin nimetine giikretme-
me, senin razi olacagmm iyi amelde bulunmama miisiade et, muktedir kil. Ziirriyetim
hakkinda da benim i¢in salah nasip et. Siiphesiz ben sana dondiim, ben miislimlerdenim.
Onlar (miizekker), islediklerinin en giizellerini kabul edecegimiz, giinahlarindan
gececegimiz kimselerdir...” !
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(16. ayetteki) <&, isariyyesi, 15. ayetteki miislimler’e mukabil olamaz, Zird
birinci ayette konugan insan oldugu halde dtekinde Allah bu kimse hakkinda hiikiim
veriyor. &, isiriyyesi demek ki insan kelimesine mukabildir fakat onunla mutaba-
kat etmemektedir.

XXXVI. stirenin 77. ve miitedkip ayetlerinde:

“Ya insdn, kendisini bir nutfeden yarattiimizi gérmedi mi ki gimdi o, agiktan
aciga polemikte pek ileri. O, kendi yaratihgini unutarak bize bir temsil getirmis: bu
ciiriimiis kemiklere kim can verebilir? demig. De ki: onlan ilk defa yaratan diriltecek.
O biitiin yaratihgt bilir. O, yesil agaglardan sizin igin bir ates yapandir. Iste bakin siz
ondan yakiyorsunuz. Gokler ve yeri yaratan onlar (miizekker) gibisini yaratmaya
kadir degil midir? Elbette. Ve o haliktir, alim-i kall'diir.”?

Gériiliiyor ki, insandan miifred olarak bahsettikten sonra Kuran, insana cemi
olarak hitap ediyor ve sonra iigiincii sahis zamiri onlar’s kullamiyor. Demek ki insan
kelimesi her iki ism-i mevsal s ve ¢l gibi, kendisine mukabil gibi goziiken ciimlelerle
mutibakat etmiyor; ve onlar gibi de yeri, bilafark ¢l igariyyesi veya »» sahsiyyesile
dolduruluyor. ;

Bu kaide, 6zel isimlere dahi tegmil edilebilir. Hakikaten, XX, 24. ve devamu olan
ayetlerde okunuyor ki:

“Firavun’a git. Ciinki o, hakikaten azdi. O (Musa) dedi: Y4 Rab, gégsiime genis-
lik ver, igimi kolaylastir, dilimden de bir diigiim ¢oz ki, onlar sozlerimi iyi anlasinlar.” 2

Onlar (miizekker) zamiri, ki Firavuna miitekabil gibi goriinmektedir, cemi hilinde
olmas: sebebile onunla mutabakat etmiyor. Demek ki ism-i mevsille olan benzerlik,
mutabakatsizlik noktasindan.

Simdi biitiin bu misallerden bir kaide ¢ikarmaya calgilabilir. 5 veya sl ism-i
mevsuliiniin, oLl cins isminin, Firavun &zel isminin; umumi tipleri, mecmiilari
(sahis, nev-i beser; Firavun, Misirhlar), gosteren sahislara pekala samil olmasi husu-
sunda, ceminin oldugu kadar miifredin manasin1 da hatirlatacak sekilde, bu miséllerin
hepsi birbirine benzer. O halde bu kelimelerin, kendi hususi ménalarinda alinmalarina
ve miifred olarak kendilerini tarif eden ve tamamlayan ciimlecikle dylece mutabakat
etmelerine hic bir sey méani degildir. Fakat bir defa bunlar tarif edilmig olduktan
sonra, miiteakip hiikmiin gahis iizerine degil de, onu temsil eden topluluk iizerine
tesmil edilmesine hicbir sey engel degildir.
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162 MEHMED HATiBOGLU

Evet, fakat bu halde mutabakatsizlik, gramer bakimindan degil de mantiki ola-
rak izah edilmektedir. Bununla beraber, yakindan incelendigi zaman miigihede edilir
ki, isariyye, gosterilen gey miistesna, kendine tekaddiim eden isimle mutabakat etmeye
mecbur degildir. Ama madem ki bu tipik kelimelerin éniinde Kurin, isariyye ve sah-
siyyeyi bilafark kullamyor?!, Gyleyse bizim de, burada gahsiyyenin sadece isariyye
kiymet ve méanasina malik oldugunu diigiinmeye tamamile hakkimiz vardir.

O halde zamirin, ism-i mevsiliin bazan harfile bizan ménasile mutabakat ede-
cegine déir gramer goriigiiniin yanhg oldugu neticesi gikarilabilir. O harf meselesi
olamaz. Zamir, ism-i mevsalliin ménasma da, bunu izah ve tarif ettigi zaman miite-
kabildir ve o zaman onunla mutabakat eder. Isariyye olarak o, bu ism-i mevsiliin
gosterdigi ve mutabakat etmedigi umumiyete muadildir. Bu kaide ism-i mevsalii
gecer ve ona benzeyen biitiin tipik geyleri samil olabilir.

Nitekim, mezkar ayetlerin garihleri okunsun, ism-i mevsil olsun veya bu kelime-
ler olsun, gériilir ki Kuréan, belli sahsiyetleri kasdetmektedir. Bir defa bu, Medine
muhalefetinin reisidir2, diger bir defa, Mekke miigriklerinin reislerinden biri olan
Ubay ibn Halaf’dir®, bir tigiinciisii bizzat Peygamberdir 4, dérdiincii olarak, Peygam-
berin arkadagi Abu Bakr’dir®, bir begincisi, bunun oglu ‘Abdu’r-Rahmandir®.

Ism-i mevstl yahut hususi kelimenin tipleri gostermedigi bu yerlerde onlar,
normal olarak kullamlmiglar ve kaidesi geregince mutabakat etmiglerdir.

Verilmig misallerin bu nokta-i nazar1 hakli gostermeye kafi gelecegini zannedi-
yorum. Bununla beraber onlari tamamlamak igin sunlara da bakmak lazimdir:

I (8, 17, 19, 29, 38, 48, 62,81, 112, 114, 134, 154, 165, 177, 200, 201, 202, 217, 229,
264, 275, 281)-111 (6, 82, 94, 199)-1V (13, 69, 124, 172)-V (44, 45, 47, 59, 60, 69)-
VI (4‘8: 160)'VII (8: 9; 35, 37, 178)“IX (23: 58) 981 99)'XI (155 I6: 17, 18)"XVI (75:
97, 106, 111)-XVII (19, 71)-XIX (60, 75)-XX (28, 75)-XXIII (7, 102, 103)-XXIV
(52, 55)-XXV (70)-XXVII (89, g0)-XXX (44, 53)-XXXI (6)-XXXII (18)-XXXIII
(30, 31, 36)-XXXVI (21, 77 ve devamm)-XXXIX (33)-XL (40)-XLVI (15, 16, 17,
18, 32)-XLVII (16)-LI (11)-LIX (9)-LXIII (9)-LX(9)LXIV (16)-LXVIII (44)-LXX
(31)- LXXII (14)-C (6, IT)-CIV (8).

IX. TABAKA

Klasik gramer kaidesine girmeyen zamirler takimini tamamlamak igin, bunlarin
arasindan gahissiz galis zamirleri (les personnels impersonnels) diye isimlendirmeye
niyet edeceklerimden bir kagina isaret etmek lazimdir. Bunlar, iigiincii sahis zamirleri
olmalar hasebile sahis zamirleri, mutlak olarak ne metinde ne de bagka yerde, higbir
seye tekabiil etmediklerinden, gayr-i sahsi zamirlerdir. Bir seye isaret etmemeleri dola-
yisile artik igariyye de degillerdir. Gramerciler onlara olal |2 se’niyyet, olug
zamirleri derler. Hakikaten, hadisenin yahut 6ylece asikir olmug olan seyin vasfim
bazan ifade etmekte daha dogrusu kuvvetlendirmektedirler. Fakat umumiyyetle bu
zayiflamig méanay: kaybederek, ciimleyi kuvvetlendirmek ve ona bir hagmet vermek ve

! Birincisini 47 defa, fkincisini 43.
3 1L 8,

3 XXXVI, 77.
1 XXXIX, 33.
5 XLV, 15,

¢ XLVIY, 17.
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hususi bir ehemmiyyet atfetmek igin fiili bir unsur olmuglardir. Hikemiyyétta kulla-
mhrlar: “Siiphesiz olan gu ki, miicrimler felah bulmayacaklar.” (X, 17)!'; yahut
bir hikiye sirasinda: “Soyle: o bana vahyedildi, ki o da, cinlerden bir gurubun dinle-
mig olduklandir.” (LXXII, TI)2.

Bu zamir, zaten Arap lisaminda bu giin dahi ¢ok kullamlmaktadir. Bunlardan
Kuran’da gegenlerine aid az ¢ok tam bir liste;

VI (54)-X (17)-XI (36)-XII (23, 87, 90)-XX (74)-XXII ()-XXIII (109, 117)-
XXVII (9)-XXVIII (37)-LXXII (I, 3, 4, 6, 19).

¥ ¥ ¥

Uciincii sahis zamirinin siiratle gézden gegirdigim bu muhtelif guruplar - ki ya-
kinda, daha etrafli ve daha derinlemesine bir etiidde bunu tekrar ele almak iimidin-
deyim - ehemmiyyeti, dilcilerimizin gbziinden kagmg bir lisani héadiseler toplulugu
temsil etmektedir. Siiphesiz 6viiniilmeye deger olmakla beraber, bu kimselerin, Basra
ve Kufa’da cizilmis kaidenin siki disiplinine onlar1 sokmak igin izhar etmis olduklan
gayretler, ciddi olarak ele ahmamazlar. Bu gayretler, goriilmiistiir ki, hi¢ olmazsa
faydasizdir. Bundan bagka, metne soktuklan liizumsuz zorluklarla, ondaki giizelligi
daima, ve manay: sik stk bozmaya sebep olmuglardir.

Bu zamirlerin tevlid ettigi muhtelif giiliikleri, bu kiigiik etiidde kati olarak izale
ettigimi iddia etmiyorum. Onlan belirtmek ve bunlar hakkinda bana makal goriinen
izah tarzim arzetmek istedim. Bu giigliikler yaninda, ehemmiyyeti inkar edilemiyecek
bir sual sorulabilir: klasik Arap grameri simdiki halile Kurin izah etmeye kafi gelir
mi? Zannediyorum ki hayir. 3. sahis zamirine teallik eden giigliikkler, mukaddes Kita-
bin mutalaasinda karsilagilan yegéane giigliikler degildir. Bu ism-i mevsile aid olanlar,
bunun ménasma oldugu kadar kullanilit bakimindan, igariyyeye aid olanlari da bil-
hassa gosterilmis olan seyle ve hitabedilen sahis veya sahislarla olan mutabakati
bakimindan goriilebilmig olanlardir. Ve bunlardan bagka bir ¢oklari da vardir. Fik-
rimce, Kuran’a has bir gramer, yalmz temenniye giyan degil, elzemdir de. Kuran'in
kendisi buna temel vazifesi gormelidir. Hakikatte, Kuran’la birlikte dogmug bulunan
bir edebi sanatla, biitiin gramatikal tekamiiliinii tamamlamig (yahtt hemen hemen
tamamlamak iizere olan) bir giir sanati arasinda mevcut olan ihtilaflarin layik-1 vec-
hile farkina varilamaz. Kurani bir gramer iki kat faideli olabilir. Bir taraftan Kuran’
iyi izah edecek, edebiyyat tarihimizin daha az chemmiyyetliolmayan bir devrini daha
iyi kavratacak, Kuram, klasik gramerin 1§ altinda okuyanlarin anlayiginda hala
devam eden ve bunlarn arasinda, bulduklan tezidlarin tam ménasile tesirinde kala-
rak, Kuran’da gramer yanhslari bulundugunu tasrihte acele edenlerin sii-i tefehhiim
ve siiphelerini dagitacaktir. Diger taraftan bir Kurani gramer, Arap lisaninin yeni
umumi gramerine ¢ok faideli bir temel vazifesini gorecektir.

Ben daha uzaga gidiyorum: eski metinlerimiz iizerinde nigin boylece ¢ahgilmasin
ve onlar icin de gramatikal tahliller (monographie grammaticale) yapilmasin? Bu
gibi cahgmalarin bizi bir hayli siirprizlere gotiireceginden siiphe etmiyorum.
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