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KIiTABIYAT

Tanrrnin Varligina Dair Argiimanlar: Ateist Din Felsefesi Elestirisi
Adnan Aslan
Istanbul: ISAM Yayinlari, 2006. 144 sayfa.

Tanrt'nin varligina dair argiimanlar din felsefesinde en dikkate deger tartig-
ma konulart arasinda yer alir. Hatta bu tartismalarin Bati felsefesi i¢cinde, din
felsefesinin olusumundan ¢ok daha eski bir gegmise sahip oldugunu sdylemek
yerindedir. Zira din felsefesi diye bir felsefi saha, Aydinlanma cagiyla birlikte
aklin hukiimranligina baglh olarak ortaya ¢ikmistir. Hem Orta Cag Islam din-
yasinda hem de Orta Cag Hiristiyan diinyasinda Tanri’'nin varligl inancina
veya bu inancin reddine dair akli argimanlar kurmak, felsefi veya teolojik
¢alismalarin énemli 6geleri arasinda yer almaktaydi. Surasi agiktir ki, caglardir
stiren tartismalar sonunda ne lehteki arglimanlar ne de aleyte olanlar herkesi
ikna edici olmustur. Tanri’'nin “batin” olusunun ya da diinyanin insanlarin
Tanr'ya inanma hususunda 6zgiirliiklerini temin edecek kadar miiphem olu-
sunun bir geregi olarak bu arglimanlar tahsil edilmeye ve yenileri ile destek-
lenmeye devam edecektir.

Adnan Aslan’in Tanri’min Varligina Dair Argiimanlar: Ateist Din Felsefesi
Elestirisi baslikli ¢calismasi, siirip gelen bu ¢abalarin en yeni 6rneklerinden
birisidir. Kitabin temel kurgusu, Tanri sézkonusu oldugunda insan bilgisinin
yetersizligine dayanarak vahiy kaynakl bilginin éneminin belirtilmesidir. ilk
bakista, kitap ateist din felsefesinin elestirisi olmasi hasebiyle, Tanri’'nin varligi
lehindeki arglimanlara ydneltilen itirazlarin elestirisi gibi bir izlenim verir. An-
cak Aslan lehte ve aleyteki argiimanlardan bir tarafi desteklemekten ziyade,
her iki tarafa da elestirel bir yaklasim sergiler. Bu nedenle Aslan’in ¢alismasi
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her iki grubun bakis agisindan farklilik arz eder. Zira kitap hem lehteki hem
de aleyhteki arglimanlarin sinirliligini ortaya koyarak, Tanri'nin varligl basta
olmak uizere, dini hakikat iddialarinda “vahyin rasyonel argiimanlardan daha
yetkili oldugunu” (s.118) gostermek istemektedir.

Ug boliimden olugan eserde, Birinci Bolim’de “Ontolojik Argiiman”, fkinci
Boliim’de “Kozmolojik Argiiman” ve Uglincii Béliim’de “Teleolojik Argliman”a
yer verilmistir. Kitabin “Sonug Yerine” baslikli béliimiinde ise Tanri'nin varligi-
na dair argiimanlarin islevinin genel olarak sinirlarina isaret edilmekte, buna
dayanilarak vahiy kaynakl bilginin dini inangtaki dnemi vurgulanmaktadir.

flk olarak su belirtilmelidir ki, yazarin hedefi ve konular ele aligindaki
sistem dikkate alindiginda, eser Tuirkc¢e'deki din felsefesi literatiirine dnemli
bir katki olarak gortilmelidir. Oncelikle yazarin ¢alismadaki hedefi, Tanr’nin
varligr konusunda ateist meydan okumalara cevap vermek ya da en azindan
cevap vermenin milmkiin oldugunu gostermektir (s.7). Bu hedefine uygun
olarak eser, tarihsel bir bakis agist ile sinirli degildir. Lehte veya aleyhte go-
ris serdeden filozoflarin sézlerine yer verildikten sonra, yazar kendi fikir ve
elestirilerini belirtmektedir. Tarihsel bilgi aktarmanin 6tesinde, argiimanlarin
ve onlara getirilen itirazlarin felsefi degeri hususunda yazar kendi katkilarini
sunmaktadir.

Ikincisi, arglimanlara dair harcidlem, genel geger yargilarin 6tesinde tah-
lilci bir yaklasimin sergilenmis oldugu vurgulanmalidir. Kitap argimanlarin
lehinde ve aleyhindeki temel gorusleri ele alirken, her argiimanla ilgili ola-
rak o konuda 6ne ¢ikmis filozoflarin (ontolojik argiman: Aziz Anselm, René
Descartes ve Alvin Plantinga; kozmolojik argiiman: Farabi, ibn Sin4, Thomas
Aquinas, Leibniz ve Richard Swinburne; teleolojik argliman: William Paley ve
Richard Swinburne) goriisleri, ilgili argiimani elestiren filozoflarin gorisleri ve
onlara yoneltilen itirazlar (ontolojik argliman: Gaunilo ve 1. Kant; kozmolojik
argliman: 1. Kant; teleolojik argiiman: Hume) izah edilmistir.

John L. Mackie, biitlin arglimanlarin elestirmeni olarak yer almaktadir. Bir
anlamda Tanr’'nin varligl lehine kurulan argiimanlarin hepsini elestiren kisi
olarak kitabin énemli bir kismi Mackie'nin goériislerinin izah ve elestirisine
ayrilmistir, demek yanlhs olmaz. Kitap Mackie'nin karsi argiimanlarinin bir de-
gerlendirmesi olmamakla birlikte, onun diisiincesine verilen bu agirlik yazarin
amagladigl bir seydir; zira “Mackie’'nin ateistik din felsefesi sadece modern
teist din felsefecilerine degil, ayni zamanda tek Tanr’ya inanan biitiin gele-
neksel dinlerin mensuplarina da bir meydan okumadir” (s.7).
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Kitabin elestiriye en agik tarafi, isledigi konularin derinligi ile kitabin hac-
mi arasindaki uyumsuzluktur denilebilir. Aslan hem lehteki hem de aleyhte-
ki argiimanlara iliskin énemli tahlil ve degerlendirmeler yapmaktadir. Ancak
bu degerlendirme ve tenkitlerin bazilart zaman zaman aydinlatici olmaktan
¢ok, yeni sorular dogurmaktadir. Takdir edilecegi tizere, kitapta islenen her
bir argiiman igin sayfalarca yazi yazilmis, bazan tek bir argiimani anlatmak
icin kitaplar tahsis edilmistir. Kapsam olarak bdylesi genis argiimanlart ve
onlara getirilen elestirileri hacmi kiiciik bir calismada takdim edip tahlil etmek
ve bunlara ek olarak degerlendirmeler yapip tenkitler ortaya koymak yazarin
goriiglerinin nispeten kapali kalmasina neden olmustur.

Yeterince tartisiilmamis oldugu i¢in tartismali sonuglar ve yeni sorular orta-
ya ¢ikardigini diistindiigiimiiz gorislere su drnekler verilebilir: Birincisi, Aslan
ontolojik argiimanda “bitiin bir varligl insan merkezli yeniden insa etmeye
¢alisan modern zihnin ve modern tavrin izlerini” bulmanin miimkiin oldu-
gunu sodylemektedir (s.41). Bu iddia desteklenmesi oldukga gii¢ bir iddiadir.
Ontolojik argiimanin en azindan Anselm’e (1033-1109) ait olan tiirii olduk¢a
eskidir ve bu haliyle eger bu argliman bir insan merkezlilik tazammun edi-
yorsa, bunun hi¢ de modern insanla sinirlanamayacagini gosterir. Ikinci or-
nek olarak Aslan’in kendi teklif ettigi ontolojik argiiman zikredilebilir. Aslan,
Descartes’in Tanrt kavraminin insan zihninde hazir oldugu hitkmiine dayana-
rak Tanr’nin varliginin ispatlanabilecegini iddia eder (s.42). Aslan, 1. insanin
kullandig1 kavramlar kendi tecriibesine dayanarak olusturdugunu, 2. insan
tecriibesi sinirlt oldugu igin, sinirsiz kemal sifatlarla muttasif bir varlik fikrini
kendi tecriibesiyle olusturamayacagini, 3. Dolayisiyla bu fikrin insan zihnine
disaridan miikemmel bir varlik tarafindan konulmus olmasi gerektigini, 4. Su
halde boyle bir varligin var oldugunu iddia eder. Arglimani zayiflatici bir karsi
ornek olarak denilebilir ki, arglimana gore negatif sayilar fikri de insan zihnine
bir negatif say1 tarafindan konulmus olmalidir.

Aslan’in kapali arglimanlarindan birisi de Tanri'nin alemin izah edici ilke-
si oldugunun kabulii ile, vahyin gerekliligi arasinda kurdugu bagdir (s.74).
Neden birgeylerin var oldugu sorusunun cevabi olarak Leibniz'in Tanri'nin
kainatin varligini anlamlandirip izah eden ilke olarak sundugunu belirtir. Bu
noktadan hareketle Aslan eger “Tanri'nin varligl kainatin varligini izah eder”
seklindeki ilke kabul edilirse, “O zaman Tanri’'nin varliginin maddi diinyadan
hareketle degil, vahiy gibi baska bir yolla ortaya konulmasi gerektigi de ka-
bul edilmelidir” diye iddia eder. Boylece Aslan vahyin kozmolojik argiimanin
gerekliligini iptal ettigini savunur. Burada Aslan, izah etme ve delil olma ara-
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sinda bir iliski kurmaktadir; fakat bunlari ayrintili tartismadigl icin okuyucuyu
ikna edici olmaktan ziyade, yeni sorularla bas basa birakmaktadir.

Aslan’in daha ayrintili tartismaya muhtag argiimanlarindan biri de Tanri’'nin
varligina veya yokluguna dair argiimanlarla gercekte Tanri'nin varligr veya
yoklugu arasinda kurdugu ilgi etrafinda doéner. Aslan’a gére modern din fel-
sefesinde gergekligi tayin etmede akla ciddi bir rol verilmistir. Bunun sonucu
olarak adeta “Tanri’'nin varligina dair argiimanlarin tutarl olmasi, Tanr1’y1 var
kidmaktadir” veya “Tanr’'min varliginin tutarsiz olmasi, Tanrt’y1 yok etmekte-
dir” gibi sagma bir netice ortaya ¢ikmaktadir. “Halbuki Tanr ontolojik olarak
var ise O'nun varligina dair deliller ne O’'nu var kilar ne de delillerin yetersiz
olmasi O'nu yok edebilir” (s.120). Aslan’in bu degerlendirmesi oldukga ilgi
¢ekici ve tartisma uyandiracak niteliktedir; zira sadece Tanri’nin varligr konu-
sunda degil, buitiin tecriibemizde bilgi kaynaklarimizla varligini teyit edebildi-
gimiz seyleri var, teyit edemedigimiz seyleri de yok kabul ederiz.

Tanri’nin Varligina Dair Argiimanlar: Ateist Din Felsefesi Elestirisi, bu
konudaki tartismalara ciddi bir katki olarak goriilmelidir. Yazar, geleneksel
ikili yapinin &tesine gecerek lehte ve aleyteki argiimanlarin sinirliligint gos-
terip vahyin dini gercekligin tayininde oynadigl veya oynamasi gereken rolu
vurgular. AKIi delillerle vahiyden kaynaklanan bilgi arasindaki iliskinin nasil
kurulabilecegi ya da kurulmasi gerektigi hususunda, Aslan'in kurdugu ar-
gimanlarin yeni miizakereleri ve tartismalar tesvik edici olacagini umarim.
Ancak Aslan’in eserde bu baglamda serdettigi goriislerinin saglikli degerlendi-
rilebilmesi i¢in daha ayrintili izahlar gereklidir. Umarim kitabin sonraki baski-
larinda ya da baska eserlerde, daha ayrintili miizakereler ortaya konur.

Rahim Acar

Marmara Universitesi

Osmanlidan Giiniimiize Tiirk Toplum Yapisi
Orhan Tirkdogan
Istanbul: Camlica Yayinlari, 2004. 2. Baski, 790 sayfa.

“Onsodz”, “Girig”, yirmi bir béliim, “Sonug” “Genel Kaynaklar” ve “Dizin”den
olusan ¢alisma, Osmanli’dan giintimtize Tiurk toplum yapisinit genel hatlariyla
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Kitapta dncelikle Osmanli toplumunun sos-
yal, kilttirel, tarihi, dini ve siyasi yapisi; daha sonra da Tiirk toplum yapisi
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