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The Mamluk ‘Ulama and the Design and Critique of Politics:
The Case of Idris b. Baydakin

Ozgiir KAVAK"

Oz: Bireysel ve toplumsal meseleleri ele alan ve daha ziyade tergib, terhib, kebdir, meha-
rim ve bidat konularinda kaleme alinan eserler ulemanin siyasilerle iliski kurma usulle-
rini belirleme agisindan 6nem arz eder. Bu 6nemi gostermeyi amaglayan bu makalenin
temel sorusu sudur: “Sevap islemeye tesvik kitaplar ile bityiik giinahlara ve bid‘atlara
dair eserler siyasi muhalefet, elestiri ve siyaseti yonlendirme metni olarak okunabilir
mi?” Ulema bir taraftan adalet, hakkaniyet, emir bi'l-ma‘raf, comertlik, istisare, tevazu
gibi kavramlarin Miislimanlarin hayatinda yer edinmesini tesvik i¢in yazdiklar kitap-
larda makbul siyasi idare i¢in de bir ¢ergeve gizerken basta zuliim ve haksizliklar olmak
tizere bitylik glinahlari ele aldiklar1 metinlerde siyasilerin tavirlarina hususi bir yer ay1-
rirlar. Boylece matlup/ser i siyaset i¢in bir gergeve cizilir. Sahih dini yasama aykur: ge-
kilde ortaya ¢ikarak orgiitlii/toplumsal bir sorun halini alan hususlarin (bid‘atlar) izale
edilmesinde ulema ile birlikte siyasilere de gorev yiikleyen metinler de bu ¢ercevede de-
gerlendirilmelidir.

Bu makalede erken dénem Memlitk ulemasindan Idris b. Beydekin'in (6. 710/1310) el-
Liima’‘ fi’l-havadis ve’l-bida“adl1 eseri yukarida resmedilen aragtirma sorusu ve konu ger-
cevesi dogrultusunda incelenecektir. Makalenin temel argiimani Ibn Beydekin'in sahih
dini yagamun tesisi agisindan gagdas: oldugu siyasilere yonelttigi elestiri ve muhalefetini
yazdig1 bu metin tizerinden dile getirdigi, onlar1 amellerinde seri ¢ergevede kalmaya
cagirdigidir. Boylece Islam siyaset diisiincesine dair meselelerin farkli kaynak metinler
tizerinden incelenebilecegi hususu Memliikler 6zelinde belirgin kilinmaya c¢aligilacak,
ulema-siyaset iligkilerini daha ziyade “mutlak itaat” yahut “sessiz kalma, miidahil ol-
mama” ¢ergevesinde okumayi yegleyen ¢agdas literatiir de dolayli yoldan elestirilecektir.

Makalede ilk olarak ibn Beydekin éncesi ahkdm-1 sultiniyye ve bid‘at literatiirii ele alin-
makta, boylece meselenin arka planina dair bir ¢ergeve olusturulmaktadir. Méaverdi (6.
450/1058), Ebt Ya'la Ferra (6. 458/1066) ve Ciiveyni (6. 478/1085) tarafindan kaleme
alman ahkam-1 sultaniyye eserleri dini muhafaza etme ve bid‘atlarla miicadele mesele-
sini devlet baskaninin gérevleri arasinda zikrederler. Konuya dair en kapsamli degerlen-
dirmelere ise Ciiveyni yer verir. Makalede Memliiklerin tevariis ettikleri bid‘at ve hava-
dis kitaplar1 yazarlar: olarak incelenen Muhammed b. Vaddah el-Kurtubi (6. 286/899),
ibn Ebi Rendeka et-Turtdsi (6. 520/1126), Ebti Abdullah el-Makdisi (6. 643/1245) ve
Ebt Sdme el-Makdisi (6. 665/1267) ise eserlerinde bid‘atla miicadele hususunda siyasi-
lerin rollerine isaret etmek yerine daha ziyade ulemanin sorumlulugunu esas alirlar. Bu
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iki gelenegi tevariis eden Ibn Beydekin'in el-Liima‘adli eseri esas itibariyla bid‘at litera-
tiirli igerisinde yer almakla birlikte konuyu siyasilerle irtibath olarak ele almasi baki-
mindan bu literatiir icerisinde ayricalikl bir yerde durmaktadir. Ibn Beydekin meseleyi
ahkam-1 sultiniyye eserlerinin bakis agisina yakin bir yaklagimla ele alir. Zira el-Liima’
bid‘at olarak niteledigi uygulamalari ele alip bunlara karg1 alinacak tedbirler hususunda
siyasileri uyaran bir metindir.

Memliik cografyasinin biitiin 6nemli merkezlerinde yasayan ve kitaptaki tespitlerinde
bityiik oranda kendi gozlemlerine dayanan miiellif Memliiklerdeki “yasayan bid‘atlarr”
konu edinir. Bid‘atlarin yayginlagmasiyla miicadele hususunda dért mezhebin 6nemli
temsilcileriyle tesrik-i mesaide bulunmakta ve bu alimlerle ortak hareket etmektedir.

Bid‘atlarin engellenmesini “emir bi’l-ma‘raf ve nehiy ani’l-miinker” kaidesini esas alarak
inceleyen miellif iimera, ulema ve avama farkli seviyelerde sorumluluk yiikler. Ulema
ve avamin tesir seviyeleri sinirli oldugundan siyasilerin roliinii 6ne ¢ikartir. Umeranin
sorumlulugu 6zellikle ulemanin giiciinii agan ve bu ¢alismada “6rgiitli bid‘atlar” olarak
kavramlastirilan bid‘atlarla miicadelede one ¢ikar. Bu cercevede Fiitiivvet kurumu, Ka-
lenderiler ve Merztikiler etraflica incelenir. Yine siyasete dogrudan sorumluluk yiikle-
nen diger bid‘atlar ele alinir. Av bahsi, mescit ve camilerdeki bid‘atlar, sofradaki/yeme
igmedeki bid‘atlar, 6zel giinlere has bidatlar, tekebbiir, birbiriyle karsilasan insanlarin
yaptig1 bid‘atlar, Yahudi ve Hristiyanlar1 dost edinme meselesiyle ilgili bid‘atlar, Miislii-
manlarin gayrimiislim kutsal giinleriyle irtibatlar: ve 1ydii’s-sehid ile ilgili bid‘atlar ince-
lenir. Genis bir ¢ercevede yer alan bu bid‘atlar 6zellikle siyasetle iliskisi agisindan dik-
kate deger degerlendirmelere konu edilir.

Eser, degerlendirmeleri bakimindan ayni zamanda yayginlasan bid‘atlarla miicadele et-
meyen yahut bizzat bu bid‘atlarin igerisinde yer alan idarecileri de elestirir. Bu yoniiyle
siyasete vazife yilikleme ve siyasileri tenkit agisindan kendisinden 6nceki tiim bid‘at li-
teratiiriinden agikca farklilagsan Ibn Beydekin, siyaseti dinin hizmetinde bir enstriiman
olarak devreye sokar. Miiellif, ulemanin rehberliginde hareket ederek Ehl-i siinnet ve ce-
maat mensubiyetini esas alip bu yaklagimin benimsemedigi tiim olumsuzluklarin top-
lum yagsamindan ¢ikartilmasinda bizzat 6nciiliik edecek, yine kendi yasantisinda da bu
akidenin digina ¢ikmayacak bir siyasetci prototipini 6ne ¢ikartir. Bidatlarla ilgili konu-
larin yaninda “siyaset ahlaki” ve “ideal siyasi yonetimin ilkelerine” de géndermeler ya-
pan kitap boylece ayn1 zamanda bir siyaset diigiincesi metni olarak okunabilmektedir.
Bu haliyle el-Liima‘ seriata/ulemaya ittibain 6nemi, siyasilere itaatin sinirlari, siyasilere
vazife yiikleme, siyasilere dogrudan tehditler gibi hususlar1 i¢eren ve farkli agilardan
okumalara miisait bir eser olarak bu makalede ele alinmaktadur.

Anahtar Kelimeler: ibn Beydekin, bid‘at, Memliikler, siyasi tenkit

Abstract: The works that deal with individual and social issues and are mostly writ-
ten on the subjects of targhib, tarhib, kabd’ir, mahdarim, and bida are of great impor-
tance in terms of determining the ways in which the ‘ulama interact with the politi-
cians. The basic question of this article, which aims to demonstrate this importance, is:
“Can the books of encouragement to commit good deeds and the works on major sins
and innovations be read as texts for political opposition, criticism, and influencing pol-
itics?” On the one hand, the ‘ulama draw a framework for acceptable political admin-
istration in the books they write to encourage the Muslim population to include some
concepts in their lives such as justice, equity, al-amr bi-al-ma‘riif, generosity, consul-
tation, and humility. Conversely, they allocate a special place to the attitudes of politi-
cians in the texts in which they deal with major sins, especially oppression and injus-
tice. By doing so, a framework is drawn for sharia-based politics. In addition, the texts
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imposing responsibility on politicians as well as ‘ulama in the removal of “organized/so-
cially problematic issues (bida‘)” that are contrary to the authentic religious life should
also be evaluated within the context of this literature. In this paper, Idris b. Baydakin’s
(d. 710/1310) work entitled al-Luma’ fi al-hawadith wa al-bida‘ will be examined in line
with the research question and subject framework depicted above. The main argument
of the article is that Ibn Baydakin expressed his criticism and opposition to his contem-
porary politicians in terms of establishing a sound religious life, and through this text,
he wrote and urged them to keep their deeds within the framework of the sharia. Thus,
the article firstly aims to clarify that it is possible to examine the issues related to Is-
lamic political thought through different source texts as can be observed through the
example of the Mamluk case. On the other hand, the contemporary literature evaluat-
ing the ‘ulama-politics relations within the framework of “absolute obedience” or “si-
lencing and not getting involved” perspectives will be indirectly criticized by the find-
ings of this study.

In this article, firstly, the literatures of al-ahkam al-sultaniyya and bida before Ibn Bay-
dakin are discussed, thus a framework is formed about the background of the issue.
Al-ahkam al-sultaniyya works written by al-Mawardi (d. 450/1058), Aba Ya‘la al-Farra
(d. 458/1066) and al-Juwayni (d. 478/1085) mention the issue of protecting religion
and fighting against bida® among the duties of the head of state. In particular, al-Ju-
wayni stands out as an author who gives the most comprehensive evaluations in this re-
spect. The authors, Muhammad b. Waddah al-Qurtubi (d. 286/899), Ibn Abi Randaga
al-Turtashi (d. 520/1126), Aba ‘Abd al-Allah al-Maqdisi (d. 643/1245), and Aba Shama
al-Maqdisi (d. 665/1267), whose bida‘and hawadith books are studied in this article, fo-
cus on the responsibility of the ‘ulama rather than pointing out the roles of politicians
in the fight against bid4a. Inheriting these two traditions, Ibn Baydakin’s al-Luma‘work
is essentially included in the literature of bida’, but it has a privileged place in this litera-
ture in terms of dealing with the issue in connection with the politicians. Ibn Baydakin
deals with the issue with an approach close to the point of view of the works of al-ahkam
al-sultaniyya. For al-Luma‘is a text that addresses the practices that it describes as bida
and warns politicians about the measures to be taken against them.

The author, who lived in all the important centers of the Mamluk geography and ob-
tained his findings in the book mostly from his own observations, deals with the “liv-
ing bida ” of the Mamluks. It cooperates with the important representatives of the four
madhhabs in combating the spread of bida“and acts jointly with these scholars.

The author, who examines the prevention of bida‘on the basis of the rule of al-amr bi-al-
ma'’rif wa al-nahy ‘an al-munkar, assigns different levels of responsibility to politicians,
‘ulama, and the common people. Since the level of influence of the ‘ulama and the com-
mon people is limited, it highlights the role of politicians. The responsibility of the pol-
iticians comes to the fore, especially in the fight against “organized bida ” that exceeds
the power of the ‘ulama. In this context, the institution of Futuwwa, Qalandaris, and
Marzuqis are examined in detail. Moreover, other bida‘that are giving the sole responsi-
bility to the politicians are discussed. Bida“on various issues such as hunting, eating, and
drinking, bida‘in masjids and jamis, bida * specific to special days, bida ‘ made by peo-
ple who meet each other, bida ‘ on the issue of making friends with Jews and Christians,
the attitude of Muslims regarding non-Muslim holy days, and the id al-shahid are ex-
amined. These bida ', which take place in a wide framework, are the subject of remark-
able evaluations, especially in terms of their relation to politics.

In terms of their evaluations, the work also includes the criticism of the administrators
who themselves are instruments of bida ‘and do not struggle against the spreading of it.
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In this respect, Ibn Baydakin, who differs clearly from all the previous literature of bida ‘
in terms of assigning duties to politics and criticizing politicians, puts politics into ac-
tion as an instrument in the service of religion. Acting under the guidance of the ‘ulama,
the author brings forward a prototype of a politician who will personally lead in remov-
ing all the negativities from the social life that Ahl al-Sunna wa al-Jama ‘a’s membership
does not approve of and who also will not go beyond the framework of this creed in his
own life. The book, which makes references to the principles of political ethics and ideal
political administration, in addition to the issues related to bida ‘, can thus be read as a
political thought text at the same time. In this state, al-Luma‘is discussed in this article
as a work suitable for reading from different perspectives, including the importance of
following the sharia/‘ulama, the limits of obedience to politicians, imposing duties on
politicians, and direct threats to politicians.

Keywords: Ibn Baydakin, bida, Mamluks, political critics
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Giris

Dini yasay1s sahasindaki olumsuzluklarla kimin nasil miicadele edecegi meselesinin bir-
den ¢ok tarafi olmakla birlikte, Islam ilimleri geleneginde “sahih dini yasami1” belirleme yet-
kisi esas itibartyla ulemanin sorumlulugunda oldugundan bu alanda 6ncelikli muhatap ule-
madir. Ancak bir benzerine tli'l-emr ve miiceddidin kimligi meselesindeki tartigmada da
rastladigimiz! haliyle siyasilerin bu alandaki rolii ne olacaktir? Yine ulema ve iimera digin-
daki topluluklarin da bu hususta bir yitkiimliigii bulunmakta midir?

Ulemanin ve daha genis ifadesiyle iimera disindaki topluluklarin “zora bagvurma” ve
“mesru siddet kullanma” imkéan1 ve konumu sinirli oldugundan nihayetinde nizamn tesis et-
mekle ylikiimlii olup ceza hukuku alaninin ve cihadin geregini yerine getirmenin 6ncelikli
muhatabi olan siyasilerin de bu konuda sorumluluk sahibi olacaklar1 agikardir. Nitekim siya-
silerin dini muhafaza etmekle ilgili vazifelerindeki fonksiyonlarina dair klasik diinyada ya-
zilanlar arasinda bu alandaki olumsuzluklarla miicadele isinden siyasileri yiikiimli tutmaya
matuf degerlendirmeler bulunur.

Bu ¢alismada ilk olarak Memliik 6ncesi donemde bu sorular: ele alan siyasi-fikhi hii-
kiimlere dair literatiirdeki degerlendirmeler ele alinacak, akabinde bid‘atlar: konu edinen li-
teratiiriin yaklagimina kisaca temas edilecektir. Meselenin arka planini veren bu ¢erceveden
sonra Idris b. Beydekin'in (8. 710/1310 yilindan sonra) el-Liima‘ fi'l-havadis ve'l-bida‘ adl
eseri Ozellikle siyasilere dair degerlendirmeleri agisindan incelenecektir.

1. Ahkdm-1 Sultaniyye ile Bid‘at ve Havadis Literatiiriinde Umera ve Bid‘atlar

Memliiklerin tevariis ettikleri siyasi-fikhi hiikiimlere dair kitaplarda timeranin
bid‘atlara karsi takinmasi gereken tavra dikkat ¢eken ilk isim $afii alim Maverdidir (6.
450/1058). O, el-Ahkdamii’s-sultaniyye adl1 eserinde devlet baskaninin vazifelerinin ilk s1-
rasina bu hususu koyar:

Dini yerlesik asillar1 ve immetin selefinin icma ettigi tizere muhafaza etmek, bir bid‘at¢1
ortaya ¢ikar yahut bir siiphe sahibi dinden saparsa ona kesin delili izah edip dogru olan1
agiklamak ve onu layik oldugu karsilik (hukuk) ve ceza (hudid) ile sorumlu tutmaktir.
Boylece din, her tir problemli durumdan (halel) korunur, immet de hataya diiymek-

ten alikonulmus olur.?

Hanbeli 4lim Eb Ya‘la el-Ferra (6. 458/1066) da “bid‘at¢1” kelimesini kullanmadan
ayni ifadeleri tekrarlar.> Konuyu farkli boyutlariyla ele alan tafsilatl ilk degerlendirmeyi
ise $afii alim Ciiveyni (6. 478/1085) Guydsii’l-iimem’de yapar. “Devlet bagkaninin dinin as-
lina iliskin vazifeleri arasinda dinin muhafazasi ve dogru bir itikat tizere korunmasi yer

1 Bukonuya dair bazi tespitler i¢in bk. Kavak, Siyasi Tecdid ve Osmanlilar, s. 28-38.
2 Maverdi, el-Ahkamii’s-sultaniye, s. 40.
3 Ebu Ya'la el-Ferra, el-Ahkamii’s-sultaniye, s. 106.
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alir” diyen mtellif, imamin dinin aslina iligkin vazifelerini kendi ierisinde ikiye ayirir: 1-
Dini elinden geldigince muhafaza etmek, dinin ashni ilgilendiren konularda dogru yoldan
sapanlarin siiphelerini bertaraf etmek, 2- inkarcilar: ve kafirleri apagik olan hakka baglan-
maya davet etmek. Ciiveyni, birinci kisimla ilgili olarak éncelikle su hususlara dikkat ¢ek-
mektedir:

kin yolundan alikonulacagi” meselesi giindeme gelir. Miellifin konuya iligkin degerlendir-

Din, herhangi bir tasalluttan azade bir vaziyette, bid‘at ve hevélardan uzak ise imamin
reayasini bizzat kendisi ve yardimecilari (rukebd) vasitasiyla yonetme (yerd) hakki vardir.
[mam, reayasint hevélarin hiicumundan, [farkli] goriislerin saldirisindan korur. Zira bir

seyin baslangicina engel olmak, bagladiktan sonra onu sonlandirmaktan daha kolaydir.>

Burada bir soru olarak boylesi bir ortamda “dogru yoldan sapan kimsenin ne ile bu sap-

mesinde bu kisinin “miirted” yahut “bid‘at¢1” olmasi ihtimali ayr1 ayr1 ele alinmaktadir:

den donme derecesine ulasmamis olmasi, ancak bid‘at ehlinin bid‘atinda 1srar etmesidir. Bu
durumda imamin takip etmesi gereken yolu Ciiveyni kitabinda “cezalarin taksimi ve merte-
beleri ile ilgili babda” ele alacagini soyler.” Kitabinin ilgili kisminda yer verdigi degerlendir-

Bu kisi eger dinden ¢ikmigsa ilk olarak tovbe etmesi istenir. Tovbe etmekten yiiz gevirir,
bulundugu hélde karar kilip 1srar ederse imam onun boynunu vurur. Bu konuyu incele-

yen “miirted ve ahkdmi” bahsinin ayrintilari [fiira] fikih ilmine birakilmustir.

Eger dogru yoldan sapan kisi, dinden ¢ikmaya kadar gitmeyip bir bidat ihdas etmis ise
imamin ona engel olup bidati gidermesi, bidatin kokiiniin kurutulmast icin elinden ge-
leni yapmasi boynunun borcudur. Zira imam bu kimseyi bid atiyla bas basa birakir, o da
insanlar: bidatina uyma davetine devam ederse inang esaslari zarar goriir, dinin kava-
idi karigir. Fitneler ortaya ¢ikar. Bu sebeple bid‘atlar goniillere yerlesirse durum son de-
rece tehlikeli bir hal alir ve sonugta Islam’in safliginin (ismet) gignenmesine kadar vara-

cak bir hal ortaya ¢ikabilir.5

Bid‘at meselesiyle ilgili olarak ortaya ¢ikmasi muhtemel durumlardan biri bid‘atin, din-

meleri soyledir:

Insanlar arasinda dalalete cagiran bir davetcinin ortaya ¢ikmast durumunda, sultanin
zann-1 galibi uyarinca onun davetinden ve gailelerini yaymaktan vazge¢meyecegi kanaa-
tine ulagmasi1 durumunda yapmasi gereken bu bid‘at¢iy1 engellemek, ona yasak koymak-
tir. [Faaliyetlerine] ara verdigini gorse dahi murakabeye devam etmelidir. Murakabe ne-
ticesinde bid‘at¢inin davet ve galismalarina devam ettigi anlagilirsa sultanin onu tedip ve

tenkil etmesi gerekir. Bid‘atc1 tedip ve tenkil sebebiyle davasindan vazgegerse maksat hasil

N G

Cuveyni, el-Gydsi, s. 184.
Ciiveyni, el-Gydsi, s. 184.
Ciiveyni, el-Guydsi, s. 184-5. Vurgu bizim.
Ciiveyni, el-Gydsi, s. 185.



Memlitk Ulemast ve Siyasetin Tanzim ve Tenkidi: Idris b. Beydekin Ornegi

olmus demektir. Yaptig1 ise devam ederse sultan da tenkiline devam eder. Bu esnada vere-
cegi cezalarinda gevseklik gostermez, gerektiginde cezalarini siklastirir. Imam tiim bu ka-

bil cezalandirmalarin fayda vermedigini gériirse hapis miiddetini uzatir.®

Bu kabil cezalar1 veren kimseler (ashdbiis-siydsdt) hadlerin seviyesinden agagida olan
tazirin herhangi bir faydasinin olmayacag: kanaatindedirler. Onlarin amaci seriatin belirle-
digi durumlarin daha Gtesine gitmektir. Boylece yonetimle ilgili hedefledikleri seviyeye ula-
sabileceklerini distinmektedirler. Halbuki yukarida anlatilanlar yeterli bir engellemeyi de
igerir. Su¢ devam ettik¢e ceza da devam eder. Suclu sugunu hafifletirse cezanin fazla olmasi
haram hale gelir. Zira Miislimana eziyet etmenin dinde yeri yoktur. Bu anlatilanlar orta yol-
dur. Bunun digindakiler haddi asmak anlamina gelir.”

A

el-Gyasi
rintili olarak ele alinmaz. Zira miellif, “bu konu son derece derinliklidir. Kelam ilmine ha-

de “tekfiri gerektiren durum ile kisiyi bid‘at¢1 ve dalalet ehli yapan durum” ay-

kim olmayi gerektirir. Bu konuda hiikme varmak istersek bu muhtasar kitap bir¢ok cilde do-
niisiir”!? kaygisiyla bu hususun eserin dogrudan konusu olmadigini séyler.

Miiellif buraya kadar anlattiklarinin “bid‘atlarin yeni ortaya ¢ikmaya basladig1 yahut
oniiniin kesilmesinin miimkiin oldugu durumlar” i¢in gegerli oldugunu belirterek “duru-
mun vahim bir hal almasi, bidat mezheplerinin yerlesmesi, batil taleplerin giiglenmesi du-
rumunda’ imamin, “bunlar1 engelleme imkéni varsa elinden geleni ardina koymamas: ge-
rektigini” ifade etmektedir. Imam bu konuda, “tim insanlar tarafindan arzulanan iistiin
makamina, yaptig1 mithim isine dayanir. Zira din, riayete en fazla layik, muhafazaya evla,
inayet edilmesi gereken, koruma ve himayeye muhta¢ olan hususlarin baginda yer alir!!
Imamin bu kabil hususlarin éniinii yalnizca savasarak kesebilme ihtimaline iliskin deger-
lendirmeler ise eserinin “ukiibatin taksimi ile siyaset ¢esitlerinin” ele alindig1 kisimda agik-
lanir. Bahsi edilen imamin “bid‘atgilarla silahli miicadele imkaninin kalmamas: durumunda,
zann-1 galibi uyarinca onlarla baris ve anlasma yapmanin daha iyi olduguna inanmasi duru-
munda dahi bu kanaatini agik¢a ortaya koymamali, vakarindan taviz vermemelidir. Zira bu
durum bégi ve bid‘at¢ilar: giiglendirir. [Bu duruma diisen] imam, silaha bagvurmadan da de-
gisik vesilelerle onlarla miicadeleye devam etmelidir.’!?

Ciiveyni burada énemli bir kayit getirir. Imamin silahli miicadeleye bagvurabilecegi
“bid‘at” durumlar1 “akaide iligkin kaidelerde dogru olandan sapilmasi durumuyla” sinir-
lanmakta, “4limlerin seriatin fiirGu hakkindaki ihtilaflar1 bu konuda igtihat ve incelemeye

8 Ciiveyni, el-Guydsi, s. 227-8.

9  Cuveyni, el-Giydsi, s. 228-9. Bu gergevede zanlilara nasil davranilmasi gerektigi hususuna da temas edilir. Sugunu
itiraf etmeyen ve bu sebeple “zanli” muamelesi géren kimselere kotii davranmaya seriat miisaade etmez. Zira
seriat, hi¢ kimsenin tohmet altinda kalmasini istemez. Bu sebeple devlet bagkaninin tohmet altinda tutulan kisinin
durumunu agiga ¢ikarmasi gereklidir (el-Guydsi, s. 229-30).

10  Ciiveyni, el-Guydst, s. 186.

11 Civeyni, el-Guydsi, s. 187-8.

12 Ciiveyni, el-Guydsi, s. 188-9.
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meyletmeleri, zanni konularda kardegge bir tavir icerisinde olmalar1 durumunda onlarin ih-
tilaflarinin ser delillerin kendisinden kaynaklandigini diisiinmesi, bunun da bir nimet ol-
dugunu bilmesi gerektigi” salik verilmektedir. Bu goriisiiniin delili Allah Restilirniin “timme-
timin ihtilafi rahmettir” hadisidir.! Fiirt konularindaki ulema ihtilafini itikadi konulardaki
sapmalardan ayirmaya 6zen gosteren miiellif, fikih-siyaset iliskisi agisindan olduk¢a 6nemli
bir tespite bagvurur: Imamin fakihlere, ihtilafli olduklar tafsili ahkam konusunda miidahale
etme hakk: yoktur. O, tim [mezhep] imamlarini ve tabilerini ikrar etmeli, onlar: tuttuklari
yoldan geri ¢evirmeye meyletmemelidir.'* Bu noktada “imamun, imkan1 oldugu durumda
itikat acisindan halki tabi olmaya sevk edecegi hak [dogru itikat] nedir?” sorusu giindeme
gelir. Miellif, bu hususta kesin bir belirlenime gitmenin miimkiin olmadigini, her grubun
kendisinin kurtulusa erenlerden (fie ndciye) oldugunu iddia ettigini belirtip “dogrunun kay-
nag1 (medrek) apagik ortadadir (beyyin)” demektedir.!® Bu son ifadesi, aslinda bu sahada da
imam i¢in olmasi gereken esaslarin belirli olduguna delalet etmektedir. Cliveyninin nihai
hitkmii soyledir:

Tiim bu anlattiklarimdan ortaya ¢ikmasi gereken husus sudur: Imamin bid‘atlarin

oniinii kesmek icin miicadele etmesi en 6nemli vazifelerinden biridir.'®

Kitabin farkl yerlerinde bidatcilar ve siyasilerle iligkisi meselesi ele alinir ve bu konuda
devlet bagkaninin yiikiimliiliiklerine isaret edilir.!” Sozgelimi alim vasifli mu, savagct vasifli mi
devlet baskani segilmesi meselesini ele alirken bid‘atlarin yayginlastig1 bir zaman diliminde se-
gilecek devlet bagkaninin 4lim vasfini tasimast hususuna da bu vesileyle temas edilir.'8

Ciiveyni bid‘atlarla miicadele konusundaki teorik degerlendirmelerinin somut kargilik-
larina da deginip bu hususta Selguklular1 dogrudan 6verek onlarin faaliyetleri neticesinde
“Islam topraklarinda bid‘at izhar eden kimse kalmadi” demektedir.!” Daha 6zelde Nizamiil-
miilkin (6. 485/1092) dvgiisiine yer verilirken de bu hususa temas eder.?

Ibn Beydekin'in muasirt Memliik 4limi Bedreddin b. Ceméaanin (6. 733/1333) Tahri-
ru’l-ahkdm adli eserinde de bid‘at konusu imamin vazifeleri baglaminda ele alinir. Miiellif
bu vazifeler arasinda ilk iki sirada sunlari zikreder: 1- Islam’in sancagini koruyup muhafaza
etmek. 2- Dini yerlesik (mukarrer) asillarina, kayith (muharrer) kaidelerine gére korumak,
bid‘atlar1 ve bunlara uyanlari reddetmek, dinin delillerini agikliga kavusturmak, ser‘l ilimleri

13 Aclani, Kegfii’l-hafa, 1, 75-7.

14  Ciiveyni, el-Guydsi, s. 188-9.

15  Ciiveyni, el-Guydsi, s. 189-90.

16  Ciiveyni, el-Guydsi, s. 190-1.

17 “Devlet bidatgilar1 tutumlarindan ¢evirmeye davet eder, bid‘atlarini agiga vurmalarini yasaklar. Israr ederlerse onlara
karg1 kuvvet kullanr, tipk: isyancilara karsi savas ettigi gibi onlarla da miicadele eder” (Ciiveyni, el-Guydsi, s. 349).

18  “Bu kimseler, devrin durumuna bakacaklardir. Sinirlar saglam, ordu giiglii bir durumda ve fakat bid‘atlar ve hevaya
tabi olmak yayginlik kazanmussa, farkli goriisler arasi bir gekisme durumu s6z konusuysa alim olan evladir; durum
bunun tam tersiyse savascilik 6zelligi olan evladir” (Ciiveyni, el-Gydsi, s. 170-1).

19 Ciiveyni, el-Guydsi, s. 343.

20  “Seriatt her tiirlii saptiric1 bid‘attan arindirmakta, adi saldirilara engel olmaktadir” (Ciiveyni, el-Guydsi, s. 433).
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yaymak, ilim ve ehline tazim gostermek, ilmin derecesini ytikseltmek, 6nde gelen alimlerle,
Islam dini i¢in nasihat eden kimselerle birlikte bulunmak ve hiikiimlerin alacag1 sekiller ve
ahkamin degerlendirilmesinde onlarla istisare etmek.?!

O ayrica, tipki Ciiveyni gibi hilafete ehil olan kisilerin birden ¢ok oldugu durumlarda ki-
min neye gore segilecegi meselesinde de “diigmandan ve onun ortaya ¢ikisindan emin olun-
dugu [ve fakat] bid‘atlarin zuhur ettigi, ilmin azaldig: bir zamanda ise daha alim olan ev-
ladir™?? diyerek bid‘atlarin yayginlastigi dénemler igin siyasetin énlem alict bir konumda
bulunmas: gerektigini belirtir.

Meselenin belli bash ahkdm-1 sultaniyye eserlerinde ele alinisi béyledir. Memliikle-
rin tevariis ettikleri bid‘at ve havadis kitaplarindan ¢ok azi Ibn Beydekin'in dénemine ulas-
mustir. Bid‘atlar konusundaki ilk mistakil kitaplardan kabul edilen Muhammed b. Vad-
dah el-Kurtubinin (6. 286/899) el-Bida‘ ve'n-nehyii anhd adli eseri bidatlara kars1 Islam’in
miidafaast meselesine temas etmekle birlikte,®> bu hususu bilyitk oranda ulema ile irti-
batli olarak ele alip siyasetin konuyla irtibatin1 kurmaz. Ibn Ebi Rendeka et-Turttsinin (6.
520/1126) Kitabii’l-Havadis ve’l-bida‘ baglikli eseri bid‘at kitaplarinin bir diger erken érnegi-
dir. Kitap, bid‘atin tanimy, taksimi, erken Islam tarihinde bid‘atlarin durumu gibi meselele-
rin akabinde ibadetler ve kadinlarla ilgili hususlara odaklanmaktadir. Bu kitapta sahabenin
bid‘atlarla miicadele usuliine temas edilmekle birlikte konu siyasetin tavir alis1 yahut siyaset
elestirisi gibi agilardan ele alinmaz.?* Ziyaiiddin el-Makdisi'nin (6. 643/1245), [ttiba‘u’s-sii-
nen ve ictindbii’l-bida‘adli eserinde kadinlar, zina, miizik ve raks gibi sinirli konular ele alin-
mis olup siyaset ve siyasilerin durumuna dair malumata yer verilmez.?> Dimask'in Memliik
egemenligine gecisine sahitlik eden Ebti Sdme el-Makdisinin (6. 665/1267) el-Bd'is ald inkd-
ri’l-bida‘ ve’l-havadis adl1 kitab1 da benzer nitelikte olup daha ¢ok ibadetler ve namazla ilgili

hususlara odaklanir.2°

Su halde konunun siyasilerle irtibatli olarak ele alinmasi hususunda Ibn Beydekin'in
el-Liima’ fi’l-havadis ve’l-bida“ adl1 eseri tiim literatiir igerisinde ayricalikli bir yerde dur-
maktadir. Ibn Beydekin meseleyi ahkdm-1 sultaniye eserlerinin bakig agisina yakin bir
yaklasimla ele almakta ve dolayisiyla bu yoniiyle kendi donemindeki benzer eserlerden
farklilagmaktadir.

21  Ibn Cemaa, Adle Boyun Egmek, s. 42.

22 Ibn Cemaa, Adle Boyun Egmek, s. 36.

23 Kurtubi, el-Bida“, s. 2-32.

24 Krs. Turtasi, Kitabii'l-Havadis, s. 41-6.

25 Ziyaiiddin el-Makdisi, Ittiba‘u’s-siinen.

26 Ebu S$ame el-Makdisi, el-Bd'‘is. Bu kitaplara Eba Muti® Mekhiil Nesefi'nin (6. 318) er-Red ald ehli’l-bida‘ ve’l-ehvd’st
da eklenebilir. Mamafih bu eserde de siyasilerle iliski agisindan durum aynidir (Bahcivan, “Dirase havle “Kitabii’r-
Red ala ehli’l-bida‘ ve'l-ehvaid-dalle”, s. 5-43). Bid‘at literatiirti Tiirkiyede siyaset diisiincesi agisindan miistakil

olarak incelenmemisse de kiraat disiplini agisindan mistakil bir incelemeye tabi tutulmugtur (Kizilaslan, Kiraatta
Bidat).
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2. Seriatin Golgesinde Toplumsal Yasamin Tanzimi ve Umeranin Konumu: el-Liima‘
fi'l-havadis ve’l-bida“

Miiminlerin ehl-i kitaptan hi¢ kimseyle dostluk etmemesi, Siinnet ve Kitabin disina ¢i-
kan fasik Missliimanlarin hi¢birini sevmemesi, hesap giintinden gafil olan her bir bid‘at-

¢idan uzak durmasi gerekir.?”

Hiikiimdarlarin ddetidir: Seni severlerse usak edinirler; sevmezlerse canini alirlar.?

Idris b. Beydekin b. Abdullah et-Tiirkmani el-Hanefi (6. 710/1310)?° el-Liima‘ fi’l-hava-
dis ve’l-bida“ad1 eserinde i¢inde bulundugu zaman diliminde bid‘at olarak niteledigi uygula-
malar ele alip bunlara karsi alinacak tedbirler hususunda siyasileri uyarir. Bu eserde verdigi
bilgilerden anlasildig1 kadariyla miellif Memliik cografyasinin biitiin 6nemli merkezlerinde
yasamis (Mekke, Kahire, Sam, Kudiis) ve kitaptaki tespitleri biiyiik oranda kendi gozlemle-
rinden elde etmis, dolayisiyla Memliiklerdeki “yasayan bid‘atlarr” konu edinmistir. Bu hu-
sus kitab1 basta Memliik sosyal tarihi olmak iizere birgok agidan kiymetli hale getirir.3° Yaga-
dig1 dénemde bidatlarin yayginlasmasindan farkli vesilelerle sikayet eden®! Ibn Beydekin'in,
Hanbeli alim Ibn Teymiyye (6. 728/1328) basta olmak iizere $afii alim Muhammed b. Ab-
diissamed es-Siinbati, Hanefi 4lim Fahreddin Osman b. Ibrahim el-Mardini ve Maliki alim
Muhammed b. Ebi Bekir b. Isa el-Thnai gibi dért mezheb miintesipleriyle tesrik-i mesaide
bulundugu ve 6zellikle bid‘atlarla miicadele alaninda ortak hareket ettigi de anlagilmaktadir.>?

Bid‘atlarla ilgili olarak kendisine gelen birikimi biiyiik oranda tekrar eden ve bid‘atlarin
kotiiliigiinii sahih dini yasamdan uzaklasmak olarak tespit eden miiellif, bidatin tarif ve tak-
simi ile ilgili kavramsal bir gergeve kurup?? 6zellikle sahabenin bid‘atlara karsi tavrini aktaran
ornekleri sunar ve bid‘ata diistiren sebepler ile bunlardan korunma yollarindan bahseder. Ni-
hayetinde bid‘atlarin yayginlagsmasinin engellenip akabinde kokiintin kurutulmas: isinde ise
tic guruba “emir bi'l-ma‘raf ve nehiy ani’l-miinker” kaidesi ¢ercevesinde sorumluluk yiikler:

27  1dris b. Beydekin, el-Liimas, s. 574.

28  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 733.

29 Hayat1 hakkinda genis malumat elde edilememektedir. 700/1300-1 tarihinden itibaren goriiniir olmaya baslayan
miiellif, el-Liima‘adli eserini Mekkede kaleme almustir. Kahire ve Kudiis'te ikamet etmis, Ibn Teymiyye ile yakin bir
iliski kurmus, donemindeki dort mezhep fakihleriyle de tesriki mesaide bulunmustur. el-Liima‘ disinda el-Hucce ve'l-
burhan ald fityani haze’z-zaman, Risdle fi’l-fiitiivve baghkl bir risalesi de giiniimiize ulagmugtir. (Sabra, “Ibn Baydakin™;
Abdiilhak et-Tiirkmani, “Mukaddimetii’t-tahkik”, s. 23-8.)

30 Ikincil literatiirde bu kitaba dair tespit edebildigimiz en erken caligma Subhi Lebibe aittir. Miiellif, heniiz mahtut
haldeki kitabi kisaca tanitip eserin Islam toplumlarinin yasamlarina dair 6nemli bilgiler igerdigi tespitini yapmistir
(“The Problem of Bida' in the Light of an Arabic Manuscript of the 14th Century”, s. 191-6).

31  “Bizim bu zamanimizda soz ve fiillerde bid‘atlar ¢ogaldi. Allah’tan bunlar1 yok etmesini dileriz. Odur kudret sahibi
olan. Sani yiice olan. Siinnete bagli olan Kisi (es-siinni) insanlar arasinda bir garip hale geldi” (Idris b. Beydekin, el-
Liima’, s 138).

32 Miellifin ilmi mesaisine dair tespitler i¢in bk. Abdiilhak et-Tirkmani, “Mukaddimeti’t-tahkik’, s. 7-30.

33 Miellifin bid‘at taksimi soyledir: “Mubah, sevap, mekruh, haram. Mubah, failine giinahin olmayan, sevap isleyeni
Allah’a yaklastirandir. Mekruhu terk eden sevap elde eder. Haramu isleyen ise Allahia sirtin1 donen yerilmis biridir,
Allab’in rahmetinden uzak kilinir” Miiellif kitapta bu son kisma odaklanmaktadir (idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 71).
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Umera, ulema ve avam. “Umera eliyle, ulema diliyle ve avam da kalbiyle” bid‘atlarin kargisinda
durmalidir.3* Avamin kalple kargt koymasinin etkisi son derece sinirli olacagindan bid‘atlar
meselesi dogrudan ve 6ncelikle ulemanin ve timeranin sorumlulugunda olmaktadir. Ulema sa-
hih dini ahkému tespit eden bir ztimre oldugundan Kitab ile amel vesilesiyle bid‘atlar1 sondiire-
cek, timera ise elindeki zor kullanma giicii ile bu vazifeyi tistlenecektir. Zira “ulemanin cihadi
ilim ve dil, hitkiimdarlarin (miilitk) cihadi ise kili¢ ve mizrakladir.”3®

Ibn Beydekin kitabinin mukaddimesinde “siyasi bir vazife yiiklenmenin agir bir yiik ol-
masina” deginir,*® bid‘atlarla ilgili olarak {imeraya yaptig1 vurgusuyla énemli temsilcilerine
yukarida yer verdigimiz kendisinden 6nceki bid‘at literatiiriiyle esasl bir farklilagmaya ve
yeni bir asamaya gecer. Bununla birlikte timeranin neyin bidat oldugunu, neyin olmadi-
gin1 bir bagka ifadeyle “Miislimanlarin yolunun diginda kalan, Kitab ve siinnete muhalif
olan” uygulamalar: tayin yetkisi olmadigindan bu hususta ulemaya bagh olarak hareket et-
melerini ve ulemanin nefesinin yetmedigi noktada devreye girmelerini ister. Ciinkii “eger
ulema olmasaydi insanlar, hayvanlar (behdim) gibi olurlardi. [lmin bereketi sayesinden hay-
vanlik mertebesinden insanlik mertebesine erigtiler”” Bu ifadeler bir yoniiyle yukarida Cii-
veyninin de endise duydugu hususu bertaraf etmeye ve siyasi otoritenin bid‘atlarla miica-
dele adi altinda dini yasayan topluluklar: baski altina almalarini 6nlemeye matuf olmalidir.

Bu gergevenin akabinde kitapta bab ve fasillar dahilinde onlarca bid‘at tiirii ele alinir.
Toplumsal yasamu biitiiniiyle kusattig1 anlagilan bu bid‘atlar ele alinirken emir bi'l-ma‘raf
vurgusu ve siyasilere vazife yiikleme meselesi miellifin her daim giindeminde olmakla bir-
likte iimeraya genel bir sorumluluk yiikleme amagh degerlendirmelerin disinda belli bash
bid‘at tiirleri s6z konusu oldugunda dogrudan siyasete ¢agri/vazife yitkkleme ve tenkit s6z ko-
nusu olmaktadir. Bir ilk tespit olarak bu tiir hususlarin bitytik oranda “6rgiitlii bid‘atlar” ola-
rak tanimlanabilecek bir bid‘at tiirii oldugu soylenebilir. Siyasilere dogrudan gondermelerin
yapilmadig: bid‘at tiirlerinde ise sorumluluk, meselenin esas muhatabi olan ulemaya ve bu
bid‘atlara tabi olmamakla yiikiimlii olan avama birakilmaktadir. Aslinda boylesi bir taksim
bizatihi Memliikler 6zelinde Islam toplumlarinin ulemaya ve siyasete tahsis ettigi alana dair
oldukea dikkat ¢ekici veriler sunar. Asagida daha ayrintili olarak gosterecegimiz tizere niha-
yetinde siyasetin hayatin her alanina miidahale etmesi beklenmemekte, bu kabil bir denet-
leme ve diizenleme yetkisi ulemaya birakilmaktadir.?® Kitabin birgok yerinde siyasilere ita-

34  Idris b. Beydekin, el-Liimas, s. 135. Miiellif miiteakip ifadelerinde bu vazifeyi “giicii yeten herkese” yiiklemektedir.
Hanefi metinlerinde daha ziyade Ebt Hanife’ye nispet edilen bu tiglii taksim diger mezhep miintesibi bazi alimler
tarafindan da kabul gérmiistiir. Konuyla ilgili olarak bk. Cook, Commanding Right, s. 474-5.

35 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 73. Benzer bir degerlendirme igin bk. el-Liima, s. 135.

36 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 70.

37 1dris b. Beydekin, el-Liima’, s. 74. Miiellif, Hz. Peygamberi de “Alimlerin efendisi (seyyidii’l-ulema)” olarak
nitelemektedir.

38 Bu husus Memliik cografyasinda farkli vesilelerle giindeme tasginmaya da devam etmistir. Mesela Ibn Kayyim
“Siyasilere yalnizca ilmin geregini emrettiklerinde itaat edilir. Dolayisiyla onlara itaat, dlimlere itaatle mukayyettir.
Giinkil itaat sadece dine uygun ve ilmin emrettigi hususlarda s6z konusudur” demektedir (I74m, I11, 16).
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atin sinirlarinin ulemaya itaatle mukayyet oldugunun vurgulanmasi da benzer bir kayginin
uzantisidir.*

Bidatlarla ilgili degerlendirmelerinde biiyiik oranda kendi gozlemlerine yer verdigini sik¢a
tekrarlayan miiellif, genel bir durum olarak “iginde bulunulan devrede bidatlar ¢ogalds, siin-
nete bagli olanlar (es-siinni) azinhkta (garib) kaldr” diyerek*® Kur’an kiraatindan sema‘a, ka-
dinlarla ilgili meselelerden satrang basta olmak iizere oyun eglence meselelerine, cariyelerin
durumundan nikéh térenlerine, zimmilerle iligskilerden yeme-i¢meye degin genis bir alanda
konugmaktadur. Kitap daha ¢ok amelle ilgili bid‘atlara odaklansa da sefaat ve Hz. Peygamber’in
rityada goriilmesinin neticeleri gibi itikadi meselelerle ilgili olup amellere yansiyan bidatlara da
temas eder. Toplumun biitiiniinii kusatan ve avam tabakasinca tatbik edilen bu kabil bid‘atlarin
yaninda belli bagh topluluklara ait olan, bir baska ifadeyle 6rgiitlii bazi yapilarla ilgili bid‘atlar
de ele alinir. Sufiyye basta olmak tizere toplum icerisindeki “6rgiitlii yapilara” yonelik elestiri-
lerden nasibini alanlarin basinda Fiitiivvet ehli, Kalenderiye ve Merziikiler gelir. Ve nihaye-
tinde dogrudan siyasiler tarafindan tatbik edilen bid‘at tiirleri de kitabin kapsamina dahildir.

Kitapta yer verilen her bir bid‘at tiiriinii genis bir sekilde Memliik toplumsal tarihine dair
metinlerle birlikte sunmak verimli sonuglar verebilir. Yine miiellifin goriis ve iddialarinin
hakikati biraz da bu kabil bir aragtirmayla tespit edilebilir. Mamafih bu ¢aligma daha ziyade
Ibn Beydekin'in siyasilerin tutumuna ve konumuna dair degerlendirmelerine odaklandigin-
dan tiim bid‘at tiirleri ele alinmayacak, bir tablo halinde bid‘at basliklar1 ve bunlarla miicade-
leden sorumlu ziimrelerle ilgili tespite yer verilip akabinde dogrudan siyasilerle ilgili olarak
ele alinan hususlara temas edilecektir.

Tablo: Yaygin Bid‘atlar ve Bunlarla Miicadele Sorumlulugu Bulunan Ziimreler

Bid‘at Sorumlu Ziimre | Sorumlu Ziimre | Sayfa Aralig:
1. Kur’an kiraati Ulema - 144-174
2. Sema Ulema Umera (Dolayl1) 175-205
> ool ol b e R
4. Satrang ve diger lehviyat Ulema - 211-227
5. Fiitiivvet ehli Ulema Umera 228-246
6. Atesli silah kullanimi Ulema Umera (Dolayl1) 247-258
7. Av bahsi Ulema Umera 259-264
8. Mescit, camiler ve sufiler Ulema Umera 265-280

39 Mesela bk. idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 87, 239, 260, 375, 398, 493, 494, 563.
40  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 138.
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9. Nikéah akdi Ulema - 281-320
10. Diigiin torenleri Ulema - 321-327
11. Mizah kullanimi Ulema Umera (Dolayl) 328-335
12. Kalenderiler Ulema Umera (Dolayl) 351-356
13. ii)lri rsnajlkibi olmak ve haramlardan Ulema i 357.373
14. Sofra ve yeme-igme Ulema Umera 374-395
15. Matemler ve hususi giinler Ulema Umera 396-428
16. Kiraat ve hutbeler Ulema - 429-460
17. Tekebbiir Ulema Umera 461-485
18. Merztikiler Ulema Umera 486-519
19. Insani iliskiler Ulema Umera 520-527
20. Gayrimiislimlerle dostluk Ulema Umera 528-537
21. Gayrimiislimlerin kutsal giinleri Ulema Umera 538-548
22. Nevruz kutlamalar1 Ulema - 549-553
23. Sebtiin-nur gin Ulema - 550-564
24. Iydirs-sehid giint Ulema Umera 565-574
25. Uzlet Ulema - 575-595
26. Sefaat Ulema - 618-625
27. Vasiyet Ulema Umera (Dolaylh) 626-637
28. Seyhlik iddiasinda bulunma Ulema - 638-649
29. Insanin kendinde keramet bulmasi vb. Ulema Umera (Dolayl) 649-812

Bu tabloda dolayl: gobndermelerin yapildig: tespit edilen bid‘at tiirlerinde siyasilere dair
degerlendirmelerde genellikle sorumluluk hatirlatma ve gidisatin muhtemel kotii sonugla-
rina dikkat cekme s6z konusudur. Mesela Islam tarihinin uzun soluklu problem alanlarin-
dan biri olan sema meselesinde bu uygulamanin miizikli, raksly, siirlerin sdylendigi bir faa-
liyet tiiriine doniistiigii, evlerde, mescit ve halka acik alanlarda icra edildigine isaret edilir.!
Burada o6zellikle bu ikinci alanda siyasilerin sorumluluguna géndermeler yapip érnek bir
uygulama olarak Hz. Omer’in “diinya kelam1 konusmak ve siir sdylemek” igini mescitlerden
uzaklagtirdig1 ifade edilir.#?

Benzer bir sekilde atesli silah kullanimi meselesiyle ilgili olarak ortaya ¢ikan bid‘atlarla il-
gili siyasileri de kusatan genel tehditlere yer verilir. Atesli silah kullananlarin ulemay: dikkate

41  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 175-205.
42 Idris b. Beydekin, el-Liimas, s. 195.
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almaksizin kendi baslarina hiikiim koymalari ve dini ahkédma ilavelerde bulunmalarinin ten-
kit edildigi bu degerlendirmelerde,*® ayr1 bir topluluk olarak bu kimselerin kendi yargi dii-
zenlerini kurduklari, Miisliman kadilarin ve siyasilerin (viilati’l-timir) hitkiim ve sahitlik-
lerini kabul etmedikleri ileri siiriiliir.** Boylece toplum icerindeki yaygin bir bid‘at karsisinda
siyasilerin aciz kalmalar1 hususuna dikkat gekilir, bu yonde elestiriler dile getirilir.

Giindelik yasamin oldugu kadar saray yasaminin bir parcas: olarak goriilen mizah ve
ilgili hususlar da miellifin bidatla iliskilendirdigi basliklar arasinda yer alir. Bu gercevede
bid‘atg, zalim ve fasiklarla yapilan mizahin mekruh oldugu belirtilir. Zira bu kimseler ser*-i
serifin digina ¢ikmus, Allah'in kizginhigini kendilerine ¢ekmislerdir. Miisliimanin, kalbi te-
kebbiirle dolu birine déniip bakmasi uygun degildir.*®

Bir bagka mesele vasiyet konusudur. Miisliimanlarin 6liim sonrasina bagl tasarruflarin
vakif meselesini de icerecek sekilde ele alan miellif, bu konuda zuliimden sakinmayi tav-
siye edip dogrudan Mekkedeki vakiflar1 isaret ederek “Vakiflar: yemek’, “medreseleri ehlinin
elinden almak” gibi zuliimlerin yapildigini belirtir. Bunlari yapan ve yapilmasina izin veren-
leri zalim olarak niteleyip “zalim melundur, koti akibetin sebebi kullara yapilan zulimdiir”
ifadeleriyle elegtirir.

Bu ¢ergevedeki son konu “Insanin kendinde keramet bulmasi, karigik rityalar gérmesi ya-
hut riiyasinda Hz. Peygamberi gormesi” meselesidir. Burada dindarligimn énemi ve diinyaya
baghhgin tenkidi cercevesinde iimeray1 da kusatacak tenkit ve elestiriler yapihir.” Yine Ebti
Hanife'nin (6. 150/767) basina gelen bir hadise sebebiyle tiim siyasileri kusatacak olumsuz bir
kabul de dile getirilir. Buna gore kendisine yarg: gorevi teklif edilip de kabul etmeyen Ebti
Hanife hapse atilir. Onu ziyarete gelip oglunun i¢inde bulundugu durumdan yakinan anne-
sine Ebti Hanife “Anacigim bana diinyay1 sundular, istemedim” der. Halife onun yarg: gorevini
kabul etmemesine kizip Ebt Hanife’yi zehirler. Miellifin bu hadiseyle ilgili ¢ikarimi soyledir:
“Hukiimdarlarin adetidir: Seni severlerse usak edinirler, sevmezlerse canini alirlar 48

Buradaki 6rneklerde yer aldigi haliyle siyasetin konumuna ve siyasilerin tutumuna dair
kismen ima dolu ve dénemini dogrudan muhatap almaksizin dile getirilen elestiri ve tespitle-
rin yaninda kitapta agik¢a devrin yoneticilerini hedef alan, onlara sorumluluklarini hatirlatan,
bidatlarla miicadele ve dinin muhafazasi i¢in vazifeye ¢agiran degerlendirmeler de s6z konu-
sudur. Yukarida isaret edildigi tizere daha ziyade “6rgitlii bidatlar” olarak nitelenmesi miim-
kiin olan bu kabil bid‘atlar ulemanin nasihat ve yonlendirmeleriyle diizeltilmesi pek de miim-
kiin olmayan ve bu sebeple siyasi-askeri bir miidahalenin gerekli goriildiigti bid‘atlardir.

43 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 252-3.
44 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 254.
45  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 333.
46 1dris b. Beydekin, el-Liimas, s. 627-8.
47  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 670-1.
48  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 733.
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2.1. Fiitiivvet Tegkilat1

Kitabin orgiitlii bid‘atlarla ilgili olarak en fazla ehemmiyet verdigi konularin basinda fii-
tiivvet meselesi gelir. Bu mesele hem kitap icinde*® hem de miistakil bir risalede®® ele alinir.
Miellif bu kurumu hususi bir vurguyla Abbasi halifeleriyle irtibatlandirir ve muhtemelen
Abbési Halifesi Nasir li-Dinillah'in (hs. 575-622/1180-1225) bu kurumu kendisine baglaya-
rak hilafetin bir pargasi yapmasini baglangi¢ noktasi sayar. Boylece halifenin bu tutumuyla
futivveti devletin resmi bir kurumu yapmasi bu “bid‘atin” resmi elden tasdiki olarak goriiliir.

Bu kurumun tesekkiilii tizerine yapilan ¢aligmalar, farkli koken iddialar1 olmakla birlikte
gliclii bir miiessese olarak fiitiivvetin Bagdat’ta ortaya ¢iktig1 ve bizzat mezkir halifenin des-
tegiyle Abbasilere bagh tiim siyasi yapilar tarafindan Islam diinyasinin dért bir yaninda ka-
bul gordigiinii ortaya koymaktadir. Abbasi hilafetinin Mogol istilas1 neticesinde yikilma-
sinin ardindan yine Abbésiler kanaliyla Memliiklere intikal eden bu teskilat Misirdaki ilk
Abbési halifesi Miistansir-Billah'in (hs. 623-640/1226-1261) Memliik Sultani1 Baybarsa (hs.
658-676/1260-1277) fiitiivvet libasi giydirmesiyle kendisine énemli bir alan agmugt1.>! Ko-
kenlerini Hz. Ali'ye dayandiran bu grup, birgok dini erdeme sahip ¢ikmakla birlikte 6zellikle
Memliik tecriibesinde zaman zaman toplumu tehdit eden problemli bir silahli gruba déniis-
miistiir.>> Gruba kabul térenleri, grup i¢i dayanigma gergevesinde bagvurduklari yollar, in-
sanlarin mallarini gasp etmeleri gibi hususlar 8./14. yiizyilin baglarinda &limlerin tepkisini
¢ekmis goziikmektedir. Bdylesi bir ortamda Ibn Beydekin, bu meseleyi hususi bir ilgiyle ele
almaktadir.

Fitiivvet, ona gore “iginde bulunulan zaman diliminin en ¢irkin bid‘atlar1” arasinda yer
alir. Bu ¢irkinlik kendisini farkli seviyelerde gosterir. Oncelikle grup i¢i dayanigmalari onlar
kendi iclerinden birisinin suglu olmast durumunda onu kurtarmak icin gayrimesru yollara
bagvurmaya sevk etmektedir. Bu durum onlar1 zaman zaman Islam ceza hukuku agisinda
hicbir gekilde kabul edilmeyen bir ilke olan “had cezalarinin diisiiriilmesi i¢in aracilik” ara-
yisina dahi yonlendirmektedir.>® Bunun diginda bu kimselerin sed kusanmalari, yani “oglan-
lar1 soyup giydirmeleri”, bir ritiiel olarak tuzlu su i¢meleri, gileye girmeleri, insanlardan ha-
ra¢ toplamalari tenkit edilen hususlardandir. Ozellikle geng erkeklerle olan iliskileri ise bir
tiir Latilik olarak goriilmektedir.>*

Bu grubun kendilerine bir gelenek ihdast iddialar1 da ayrica ele alinir. Ozellikle kendile-
rini halifelere dayandirdiklarini ifadeleri (bel ehazehd kebirun an kebir ile’l-halife) ve “Aliden

49  Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 228-46.

50 Idris b. Beydekin, “el-Hucce, s. 815-28.

51  Fitiivvet kurumunun tarihgesiyle ilgili olarak bk. Ocak, “Fiitiivvet”; Bayram, “Anadolu Ahiliginin Tesekkiiliindeki
Rolii Agisindan Fiitiivvet Hareketi ve Tarihi’, s. 51-72.

52 Kurumun Memliikler 6zelindeki serencami i¢in bk. Irwin, “Futuwwa’, s. 161-70.

53  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 237-8.

54  Idris b. Beydekin, el-Liimay, s. 228-32. Burada, lutiligin de tipki zina gibi bakma, dokunma ve fiili isleme agamalar1
oldugu, fiittivvet ehlinin en azindan ilk iki merhaleyi isledikleri ileri stirilmektedir.
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bagka feta, ziilfikdrdan bagka kilig yoktur” ifadesini siar edinip kokenlerini Hz. Ali’ye dayan-
dirmalar1 da giddetle elestirilir:

Hz. Ali disinda s6z konusu olan ve biiyiik oranda Abbasi halifeleriyle irtibatlandirilan bu
iliskinin dini agidan herhangi bir degeri yoktur. Nitekim bir kisim halifeler seriata muhalif
hayatlar yasamiglardir. Bu sebeple timmetin tabi olacagi yol yalnizca Résid Halifeler’in yo-

ludur. Ayrica Allaha isyan s6z konusu oldugunda hicbir mahluka itaat edilmez.>

Ana hatlarryla boylesi bir gergevede tenkit edilen bu organize ve silahli gruba kars1 bir
alim olarak bu hususlarin dile getirilmesi grubun etkinligini kirmaya tek basina yetmeyecegi
icin Ibn Beydekin siyasileri goreve cagirir. Bu ¢agri iki boyutlu olarak yorumlanmaya agik-
tir. Ilk olarak béylesi bir kétiiliige riza gosterilmesi, bu insanlarin mezkir bid‘atlar igerisinde
hayatlarini idame edebilmeleri siyasi otoritenin bir kusurudur. Bu suga riza gésteren giinaha
ortak olacaktir. Ikinci olarak ise siyaset acilen bu miisamahakar tavrini bir kenara birakip bu
bid‘at¢1 topluluga kars: harekete ge¢melidir:

Su hélde bilesin ki yoneticilerin bu sapik grubun ortaya koydugu bidatlar, biithtan ve
yalan uygulamalar1 Miislimanlar arasindan izale etmeleri vaciptir. Onlara engel olun-
masi, Allah’a yemin olsun ki magfiret sahibi Allal’a yakinlastiracak, sahibini kiyamet
gliniiniin korkungluklarindan kurtaracak bir biiyiik sevaptir. (...) Emir bi’l-ma‘raf ki-
siyi hakka yaklastirir, onu giicii yettigi halde terk eden ise Allah'a olan muhalefeti dola-
yistyla kinanmay1 hak etmis bir kuldur.”®

Fiitlivvete dair kaleme aldig1 risalesinde de miiellif benzer tenkitleri tekrarlar. “Asrimi-
zin futivvet anlayist en ¢irkin bid‘atlardandir” gortgiini zikredip Latilik ithamini yine dile
getirir. Benzer bir sekilde fiitiivvet ehlinin halifelerin yolunu takip iddiasina da “bazi hali-
feler siinnetin disina ¢ikmislardir, mahliika itaat isyan ile kaimdir” argimanini tekrarlaya-
rak kars1 ¢ikar ve siyasilere (viildtii’l-timiir) yonelik ¢agrisini yineleyerek onlari “bu hem
sapmis hem sapitmus kimseleri, alemlerin Rabbine muhalefet eden ve Hz. Peygamber’in,
sahabe ve Miislimanlarin yolundan ¢ikanlar1 engellemeleri farzdir” der. Akabinde de “bu
kimselere gii¢ yetiremeyen, onlara mani olamayanin en azindan onlari terk etmesi gerekir”
diyerek siyasetin aciz durumda oldugu zamanlara isaretle en azindan Baybars'n yaptiginin
aksine bunlara katilmamanin gerektigini, zira bunlara riza gdstermenin bizzat i¢lerinde bu-

lunmakla esdeger derece cirkin oldugunu ileri siirer.”

Hem siyasileri goreve ¢agiran hem de onlarin limitlerini de dikkate alarak en azindan
futiivvete karst bir sempati kurulmasina mani olmaya ¢alisan miellifin ilgili risalesine d6-
nemin dort mezhep miintesibi alimlerinin takriz yazmis olmast bu gruba karst ulemanin
6nemli bir kesiminin ortak bir tavir aldigini ve siyaset kurumunu harekete gegirmek ve

55 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 239.
56 Idris b. Beydekin, el-Liima®, s. 239-40.
57  Idris b. Beydekin, “el-Hucce’, s. 817-21.
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etkilemek amacinda olduklarini gosterir. Hanbeli Ibn Teymiyye, $afii Siinbati, Hanefi Mar-
dini ve Maliki Thnai yazdiklar: takrizlerde risalenin iddialarini teyit edip bu meshur tegkila-
tin bir biiyiik bidat oldugunu vurgularlar. Bu limlerden hnai, tipki Ibn Beydekin gibi bu
hususta siyasilerin vazifesine dikkat ¢ekip “Veliyyir'l-emrin bu kimseleri bu gtinahi islemele-
rinden men etme ve bu mefsedetin kokiinii kurutup ona giden téim yollar1 kapatma sorum-
lulugu bulunmaktadir” der.”®

Fitiivvetin esas itibartyla Abbasi kokenli bir teskilat olmasi, miiellifi Abbasi halifelerini he-
def almaya da yonlendirmis olmaktadir. Tktidarin kagit iistiinde de olsa halife ve sultan ara-
sinda boliinmiis bir goriiniim arz ettigi Memliik tecriibesinde belki de biraz daha derin oku-
malarda Tiirk- Abbasi iktidar ¢ekismesinin, en azindan bir tiir mesruiyet savasinin ve psikolojik
tsttinlitk kurma arayisinin da Tiirkmen ve Hanefi bir alim tarafindan kaleme alian bu kitap-
taki diistincelerle irtibati kurulabilir. Mamafih bu hususlar ileri calismalar1 beklemektedir. Bu
konunun hizl ve giiglii bir sekilde Ibn Beydekin ve Ibn Teymiyyenin giindemine> girmesinde
Mogollarin Oyrat boyuna mensup olan el-Meliki'l-Adil Zeyniiddin Ketboganin sultan oldugu
devrede ve 1295-1296 yillarinda Bat1 Mogollar olarak da bilinen Oyratlarin (Uyratlar ve Kal-
muklar olarak da anilirlar) baslarindaki liderleriyle birlikte kalabalik gruplar halinde Memliik
topraklarina go¢ etmeleri,®° bir kism1 Miisliiman dahi olmayan bu toplulugun fiitiivvet ehlinin
kilik kiyafetlerine biiriinerek fiitiivvet halkalarina dahil olmalar1 olabilir.®! Oyle anlagiliyor ki
futiivvet meselesini bid‘at olarak gormekte yalniz olmayan miiellif ve ayn1 goriisteki diger ule-
manin ¢abalari etkisini gdstermis olup®? bu teskilat Baybars dénemindeki giiciinii siireg iceri-
sinde kaybetmis ve giderek ortadan kalkmistir. Bu hususun temel gostergelerinden biri 1300’li
yillarmn ilk geyreginden itibaren Memliik entelektiiel muhitinde ve bid‘atlar1 konu edinen eser-
lerde fiitiivvet meselesinin bir problem alani olmaktan ¢tkmasidir.?

2.2. Kalenderiler (Karandeliyye)

el-Meliki'l-Adil Zeyniiddin Ketboganin (hs. 694-696/1294-1296) destegini alarak
Memliik cografyasinda etkili olan Kalenderiyye toplulugu da Ibn Beydekin'in elestirdigi

58  Idris b. Beydekin, “el-Hucce’, s. 828.

59  Ibn Teymiyye, fiitiivvet meselesine dair degerlendirmelerini bid‘at kavramini merkeze alarak yapmakta, tipki ibn
Beydekin gibi o da bu grubun engellenmesini emir bi’l-ma‘raf kavrami gergevesinde gérmekte ve siyasileri de bu
sorumlulugun bir pargasi olarak takdim etmektedir (Mecmil , XI, 85-94).

60  Bu toplulugun Memliik devletindeki serencamina dair bk. Kanat, “Gazan Han Zamaninda Memlik Devletine ltica
eden Uyratlar”, s. 105-20.

61 Irwin, “Futuwwa’ s. 164. Konuyla ilgili Makrizi'nin degerlendirmeleri i¢in bk. el-Mevaiz, 111, 44-5.

62 Ibn Beydekin ve ibn Teymiyye diginda bu teskilati kendi metinlerinde elestiren dénemin alimleri i¢in bk. Ibni’l-
Cevzi, Telbis, s. 347; Siibki, Fetava, 11, 548-51. Ibnit'l-Cevzi insanlarin mallarini gasp etmelerini elestirirken Siibki,
tipk1 Ibn Beydekin gibi meseleyi daha genis bir gerceveden degerlendirmekte ve sed baglamaktan tuzlu su igmeye ve
escinsellige varan davraniglarda bulunmaya kadar biitiiniiyle bir bid‘at olarak tasvir etmekte ve elestirmektedir.

63  Irwin, “Futuwwa’, s. 165. Irwin'in de isaret ettigi tizere Maliki fakihi Ibnirl-Hac el-Abderi’nin (6. 737/1336) kaleme
aldig1 ve kisa adiyla Medhaliis-ser i-serif olarak bilinen bid‘atlar1 konu edinen eserinde Ibn Beydekin'in ele aldig
bir¢ok konu tartigilmakla birlikte fiitiivvet meselesi soze konu edilmez.
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gruplardandir. Memliik sultan1 Ketboganin verdigi destege bizzat sahit olan miiellif bu top-
lulugu 6zellikle gene tirast yapmak, kaslar: kesmek, organlarini agmak, zincir ve demir hal-
kalar takmak ve oglanlara meyletmek basliklari altinda tenkit etmekle birlikte konuyu fiiti-
vvet ehli kadar genis olarak ele almamakta, muhtemelen marjinal kaldiklarini disiindiigii
bu toplulukla ilgili dogrudan siyaset kurumuna bir ¢agrida bulunmamaktadir.** Mamafih
bu yolun Hz. Peygamber, Rasid Halifeler ve Miisliimanlarin imamlarinin yoluna muhalif ol-
dugunu beyan etmesi, dolayli bir gonderme igerir ve buna miisamaha gésteren siyaset kuru-
muna da bir elestiridir.®>

Kalenderiyye'nin basta ibn Teymiyye ve Zehebi (6. 748/1348) olmak iizere dénemin di-
ger alimleri tarafindan da tenkit konusu yapildig1 anlagilmaktadir.®® {bn Beydekin'in vefatin-
dan sonra da Kalenderilerin bir problem alani teskil ettigi ve siyasetin miidahalelerine maruz
kaldig1 anlagilir. ibn Kesir'in (6. 774/1373) aktardigina gére 761 yilinda gikartilan bir ferman
ile Kalenderilerin sakal, bryik ve kaslarini kesmeleri, Mecusi ve Acem libasi giyerek Memliik
topraklarinda dolagsmalar1 fukahadan alinan fetva mucebince yasaklanmis ve aykir1 davra-
nanlara ta’zir cezasi verilecegi belirtilmistir.®”

2.3. Merzikiler

Ibn Beydekin tipk fiitiivvet teskilat1 gibi Osman b. MerziKa (6. 564/1069) nispet edi-
len Merztkiler'in sozlii ve fiili bidatlarinin Misir ve $am diyar1 6zelindeki durumunu
tafsilatl olarak degerlendirir.® Organize bir topluluk olarak hareket etmeleri nedeniyle
“Orgiitlii bid‘atlardan” olan bu grubun miiellif nazarindaki temel problemleri Misliman
topluluktan ayr1 hareket etmeleri, Cuma ve bayram namazlar1 dahil olmak {izere bu iba-
detleri sadece kendi miintesipleri ile eda etmeleri, mezhep bagliligina riayetsizlikleri, (“ba-
zen $afil oluyorlar, bazen $éfii’ye muhalif”), genglerin tovbesini gegersiz saymalari, Miis-
limanlarin kanlarini ve mallarini fikha uygun olmayacak sekilde helal kilmalari, Allah
i¢in harf ve ses ihdasi meselesi, kesin hitkiim vermeyip siirekli ingallah demeleri gibi hu-
suslar yer alir.®

Esas itibariyla hukuk diizenine uyumsuz davranmalari, bu hususta lakaytlik yapmalar1
gibi ozellikleriyle adeta bir biiyiik miinafiklik hareketi olarak sunulan bu grupla ilgili deger-
lendirmelerin sonunda siyaset kurumu sorumlu tutulur ve miidahaleye davet edilir:

64  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 351-3.

65  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 353.

66  Ibn Teymiyye'nin yaklasimina dair bir degerlendirme i¢in bk. Memon, Ibn Taimiya’s Struggle against Popular Religion,
s. 61-2, 65-6. Dogrudan Ibn Teymiyye'nin tenkitleri igin bk. Mecmii’, XXXV, 163-6. Ibn Teymiyye, Kalenderilere
ayirdigs fetvasinda bunlarla miicadele yolu olarak siyaset kurumuna bir gagri yapmaz. Bu agidan Ibn Beydekin ile
ortaktir.

67  Ibn Kesir, el-Biddye, XVIII, 614.
68  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 486-519.
69  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 486-94.
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Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Ummetimden iki sinifa sefaatim erismez: Gokga
zulmeden devlet baskani ve dinde asiriya kagan, dinden yiiz geviren kisi””® Hadisteki

dinde agirrya kagmaktan murat Ehl-i siinnet ve cemaatin yolunun digina gikmaktir. (...)7!

Su hélde siyasiler (viilatii’l-emr) basta olmak tizere giicli yeten herkes tizerine bid‘atlar1
ortadan kaldirmak igin gayret gostermek (yectehid) farzdir. Bu gayret Yiice Allah yo-
lundaki cihattir, kullar1 Yiice Allah’a geri déndiirmektir. (...) Ozetle séylemek gerekirse
emir bi'l-ma‘rf kisiyi Yiice Allah’a yaklastirir.”?

Tipki fiitiivvet meselesi gibi Merzikiler konusundaki elestirilerinde Ibn Beydekin yalniz
degildir. Bagta Ibn Teymiyye’® ve Takiyyiiddin es-Siibki (6. 756/1355)74 gibi alimler olmak
tizere ddnemin énemli isimleri benzer tenkitleri dile getirmektedirler. Mamafih Ibn Kesir ve
Makrizinin (6. 845/1442) bu olusuma dair herhangi bir degerlendirme yapmamalar1 muh-
temelen bu grubun da diger benzerleri gibi Memliik cografyasinda yavas yavas bir problem
alani olmaktan ¢iktigini gosterir.

2.4. Diger Bid‘at Konular1

Burada ele alinan orgiitlii bidatlarin disinda kalan ve siyasete dogrudan sorumluluk
yiiklenen diger bid‘atlar arasinda av bahsi, mescit ve camilerdeki bid‘atlar, sofradaki/yeme
igmedeki bid‘atlar, 6zel glinlere has bid‘atlar, tekebbiir, birbiriyle karsilagan insanlarin yaptigt
bid‘atlar, Yahudi ve Hristiyanlari dost edinme meselesiyle ilgili bid‘atlar, Miislimanlarin gay-
rimiislim kutsal gtinleriyle irtibatlar1 ve 1ydii’s-sehid ile ilgili bid‘atlar yer alir. Genis bir cer-
cevede yer alan bu bid‘atlar 6zellikle siyasetle iligkisi acisindan dikkate deger degerlendirme-
lere konu edilir.

Av bahsi kitapta iki boyutlu olarak ele alinir: 1- Av esnasinda hayvana eziyet edilmesi,
2- avlanma esnasinda bagkalarinin miilklerine girilip 6zellikle ekinlerin tahrip edilmesi. Ibn
Beydekin 6zellikle ikinci meselenin sorumlulugunu dogrudan timeraya yiikler:

Insanlarin, develerin, atlarin, katirlarin ve eseklerin ayaklar: altinda zayi olan tim
ekinlerin sorumlulugu emirin tizerindedir. Benzer bir sekilde yenilen ve ¢alinan ekin
i¢in de durum béyledir. Bu ve benzeri tiim zuliimlerin sorumlulugu emirdedir. Tim
bu zulimlerin kiyamet giiniinde hesab1 sorulacaktir. Yiice Allah kiyamet giinii soyle
buyuracaktir: “Bugiin bir zalimin tek bir zulmiinii dahi cezasiz birakirsam o zalim

kendim olmug olurum.””>

70  Taberani, el-Mu cemii’l-kebir, VIII, 281.

71  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 500.

72 Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 510.

73 ibn Teymiyye, Mecmit’, VII, 680-5; XXIII, 351-2.
74  Siibki, Fetdva, 1, 53, 58.

75  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 259-60.
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Goriilecegi iizere eli silah tutan ve muhtemelen sayica fazla olan bu topluluk i¢in de siya-
siler hem sorumlu tutulmakta hem de harekete gegmeye ¢cagrilmaktadir.

Bid‘at kitaplarinin bir diger 6nemli meselesi olan mescit ve camilerdeki bid‘atlar ile sufi
gruplara has bid‘atlarin ele alindig1 kisimda bu sefer dogrudan siyasiler tarafindan tatbik edi-
len bir bid‘at elestirilir. Buna gore cami ve mescitlerde hem emirlere has yerler ayrilmakta
hem de bilmeden buralara oturan miiminler yerlerinden kaldirilmaktadir. Miiellif bu hususu
siddetli bir sekilde tenkit etmektedir.”®

Sofra adab1 ve yeme-i¢me konularindaki bid‘atlar arasinda “timera ve viizera igin kesilen
kurbanin etinden almak” meselesi degerlendirilip bunun mekruh oldugu belirtilir. Yine siya-
silerle hediye ¢ergevesinde iligski kurmanin -zorda kalanlar hari¢- mekruh oldugu ifade edi-
lip konunun riigvetle iligkisine deginilir.””

Matem, bayram, kutlamalar, Cumalar gibi hususiyeti olan giinlerde 6zellikle kabir basla-
rindaki bid‘atlar ele alinirken kubbeli mezar yeri/tiirbe yaptig1 ifade edilen ancak ismi veril-
meyen bir halife bidata sapmasi nedeniyle tenkit edilir.”8 Memliik cografyasinda birgok sul-
tan mezarinin kubbeli oldugu diisiiniildigiinde’ bu hususun dogrudan siyasilere yonelik
bir elestiri niteligi tagidig1 diisiiniilebilir.

Bir diger konu ayn1 zamanda ahlak ve siyaset kitaplarinin da sultanlarin ahlakiyla ir-
tibatlandirarak ele aldig: tekebbiir konusudur. Bu ¢ercevedeki degerlendirmelerde tekeb-
biir, zalimlerin ve firavunlarin 6zelligi olarak takdim edilir. Buna mukabil tevazu ise pey-
gamber ve salih insanlarin 6zelligidir.8" Kibrin bir tiir siyasi bid‘at olarak ele alindig1 bu
kisimda 6rnek olarak ise Memliik uygulamalarinda tesadiif edildigi anlasilan bir husus 6ne
cikartilir:

Asker ve diger devlet gorevlilerinin (mmemadlik) emir huzurundaki bekleyisleri uzun siirer

ve emir onlara oturma izni vermezse bu da bir tiir tekebbiirdiir, zalim ve firavun Adetidir.8!

Insanlarin birbirleriyle karsilastiklar1 esnada bazi yapip ettikleri de bid‘at icerebilmek-
tedir. Bu agidan konumuz ¢ergevesinde 6ne cikan bid‘at 6rnegi insanlarin timera ve kiibera
oniinde egilip yeri 6pmeleridir. Mesayih ve sufiyye huzurunda boyle yapilmasi, onlar icin
secdeye kapanilmasi bundan daha cirkindir. Béyle yapmak Islam dig1 milletlerin selamlagma
sekli olmakla siinnete muhalif bir bid‘attir. Secdeye kapanmak da boyledir ve sadece siddetli

76  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 259-69. Miiellif konuyla ilgili bir anekdotunda bilmeden emire tahsis edilen yere
oturan birini kaldirmak {izere gelip ona “sen nerelisin?” diye soran kimseye “Ben mescitlerin Allaha ait oldugu
beldedenin” cevabini veren kimseyi 6vmektedir (el-Liimas, s. 269).

77  1dris b. Beydekin, el-Liima®, s. 390.

78  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 440-1.

79  Memlik cografyasinin kubbeli tiirbeleri hakkinda bk. Abouseif, Islamic Architecture In Cairo, s. 94 vd. Bu gelenek
Osmanlilar déneminde de devam etmistir (Badr, Styles of Tombs and Mausoleums in Ottoman Cairo, I, 349-85).

80 Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 463.

81 Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 475-6.
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bir haram olmakla kalmaz bunun kisiyi kiifre gotiirmesinden korkulur.®? Ilim, ziiht ve vera
sahiplerine selam verip ellerini 6pmek ve onlar i¢in ayaga kalkmakta ise bir beis yoktur. Ama
fasik, zalim, bid‘at ehli ve giinahkar icin bunlar yapilmaz. Diinya ve ehline tazim i¢in bun-
lar1 yapmak haramdir.®?

Yahudi ve Hristiyanlar1 dost edinme meselesi de bir diger problem alanidir. Siyasile-
rin gayrimiislimlere vazife vermeleri meselesi gergevesinde bizim konumuzla irtibatlanan bu
hususta miellifin tutumu ve tenkitleri oldukea serttir:

Allaht rab bilen, Muhammed’i restl bilen, islam’1 din bilen kisi Yahudi ve Hristiyan
katip, hazin, emin edinmez. Béyle yapan Islam dinini kiigiiltmiis, dogru yoldan sapmus
olur. Bu hataya en ¢ok diisen kimseler Miisliimanlarin siyasi islerini tistlenen kimseler-

dir (el-viilat ve'l-timera). (...)

Miislimanin diger din kardesleri tizerine kéfiri, zalim yahut fasik bir Miisliimani yone-
tici yapmamasi gerekir. Boyle yaparsa zalime zulmiinde, fasiga fiskinda destek olmus,
kafire de yardimei olmus olur. iman sahibi miimini de kiigiik diisiirmiis olur. (...) Miis-
liimanlar tizerine bid‘at¢i ve fasik kimsenin atanmasi onlar1 aldatmak demektir. Bid‘ate1
bid‘ata ¢agurir, fasik giinahlara kapi aralatir. Bir Miisliiman “benim yanimda diiriist ve

emin bir Hristiyan vardir, o Miislimanlardan daha hayirlidir” derse kafir olur.3

Bizzat siyasiler tarafindan vazedilen bu bid‘atla ilgili de belli bir ismi yahut vazifeyi isaret
etmeksizin genel ifadeler kullanan miellif, dogrudan déneminden de sikayet edip kitabin-
daki tislup dogrultusunda meseleyi Miisliimanlara seslenerek neticeye baglar:

Ey miimin! Bir adamin Islam’a bugzettigini, Hz. Peygamber’i sevmedigini bildigin halde
ona sirf isi dolayisiyla en yiiksek ikramlarda bulunup onu yiiksek bir yere oturtacaksin,
Miisliimanlar ise onun 6niinde hizmetgi gibi duracaklar, 6yle mi? Kalk ey miimin! Eger
gercekten cenneti arzuluyorsan, Allah ve restliinii seviyor, onlar1 arzuluyorsan sakin ola
Miisliimanlarin islerine ne bir Yahudi ve Hristiyan tayin et ne de bir rahibi. Bu durum
-Allah’in kendilerini muhafaza ettikleri harig- hemen hemen tiim yoneticileri (emir) ku-
satmustir. (...) Takva sahibi miiminlerin bu eskiyalardan herhangi birini siyasi bir vazi-

feye getirmemesi gerekir.3

Siyasi-fikhi hiikiimleri konu edinen kitaplarin da 6nemli bir tartisma alanini tegkil eden
bu diisiinceler,3¢ miiellif somut isim ve vazife zikretmese de dogrudan dénemiyle irtibatl

82  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 521. Hanefi fiiru fikih literatiiriinde de sdze konu edilen sultan huzurunda secdeye
kapanma uygulamasinin kiifiir alameti oldugu hususu kabul edilir. Mesela bk. Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 130; Tari,
Tekmile, VIII, 226.

83  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 526.

84  Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 531-2.

85 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 534, 536.

86 Maverdinin tenfiz vezirinin gayrimiislimlerden olabilecegi yoniindeki hitkmii 6nce Ciiveyni tarafindan akabinde de
farkli alimler tarafindan tenkit edilmistir. Konuyla ilgili olarak bk. Demir, “Islam Siyaset Diisiincesinin Iki Klasigi’,
s. 209-12; Kavak, “Bir Osmanli Kadisinin Goziiyle Siyaset”, s. 100.
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elestiriler olarak goriilmelidir. Zira muellifin déneminde canli bir tartigma alanina isaret
eden bu hususta aslinda Eyytibilerden itibaren miistakil kitaplar kaleme alinmig olup®” &zel-
likle Kipti kokenli biirokrat istihdami basta olmak tizere Memliik sultanlarinin uygulamalar:
tenkit edilmistir.38 Sihabiiddin Gazi b. Ahmed Ibnii’l-Vasiti'nin (8. 712/1312) el-Melikii’l-Es-
ref Halil (hs. 689-693/1290-1293) i¢in kaleme aldig1 Red ald ehli’z-zimme ve men tebiahum
baslikli eser de benzer konulari ele alir. Miellifin vefatinin akabindeki bir donemde ise bu ve
benzeri kitaplarin siyasileri ikna giiciine de 6rnek olarak $emsiiddin Muhammed b. Ebi Be-
kir eg-Sattinin (6. 749/1348) Kitabii’l-Vezdif i gosterilebilir. Bu kitabin Sultan Muhammed b.
Kalavun'un (hs. 1293-1294, 1299-1309, 1310-1341) 700/1301 yilinda gayrimiislim biirokrat-
larin islerine son vermesi ve zimmilerle ilgili siyasi-hukuki diizenlemeleri yiiriirlige koyma-
sinda etkili oldugu kabul edilir.®

Miisliimanlarin gayrimiislimlerin kutsal giinleriyle irtibatlar1 da bid‘atlarin ortaya ¢ik-
masina sebep olmustur. Bu meselenin de olduk¢a dallanip budaklandigi, Miisliman aile-
lere sirayet ettigi ve kisiyi kiifre disiirme noktasina geldigi, siyasetin buna miisamahasi ne-
ticesinde bu rahathig1 elde ettikleri anlagilmaktadir. Bu sebeple “Siyasilerin (viildtii’l-iimiir)
bu insanlar1 engellemeleri, boyle yapmalarini yasaklamalar: gerekir. Miisliimanin gayrimiis-
limlerle bayramlarinda ve siarlarinda, mekan ve zaman ayrimi olmaksizin, onlarla karisma-
lar1 haramdir. Boyle yapmakla bu giinleri tazim degil, hosca vakit gegirmek amaglanmis olsa

dahi durum béyledir?

Kitapta ele alinan son bid‘at, 1ydii’s-sehid giiniiyle®! ilgili olup o da gayrimiislimlerle ilis-
kilere dahildir. Misir merkezli bu uygulamada gayrimislimler Nil nehrine, nehrin bereket-
lenmesi niyetiyle 6lmiislerine ait uzuv ve esyalar1 koyduklar: sanduka atmakta ve bunu bir
ihtifal havasinda icra etmektedirler. Anlasildig1 kadariyla Misliimanlar da bu térenlere ka-
tilmakta, en azindan izlemektedirler. Bu sebeple “Siyasilerin —Allah onlar1 kendi itaatini mii-
yesser eylesin- bu sapik melun grubu engellemeleri gerekir. Hem dinlerini bu sekilde izhar
etmelerine hem de bahsi gegen bayramlarini ve siarlarini Miisliimanlara bu sekilde goster-
melerine mani olmalidirlar. Yine bu melunlarin Nile bir sey atmalarini da engellemeleri ge-

reklidir ki, boylece cahil ve meftun bir Miisliiman onlardan etkilenmesin.”*?

87  Eyytbi devlet adamlarindan Ebti Amr Osman b. Ibrahim en-Nablusi (6. 660/1262) tarafindan kaleme alinan Tecridii
seyfi’l-himme listihrdci ma fi zimmetiz-zimme bu agidan temsil giicii yiiksek bir metindir. Ozellikle Kiptiler ve
Yahudilerin devlet gorevlerinde istihdam edilmesini tenkit etmek tizere kaleme alinmistir. Bu eser 986/1578-79
tarihinde III. Murad déneminde ilmiye mensubu meghul bir miitercim tarafindan kismen Tiirkgeye de terciime
edilmistir (Terceme-i Seyfii’l-himme).

88  Mesela miiellifi mechul el-Kavli'l-muhtar fi'l-men‘ an tahyiri’l-kiiffar baslikli kitap Memliik sultaninin gayrimiislim
istihdamini yasaklayan ferman g¢ikartmasini takdir eder (Yarbrough, Friends of the Emir, s. 5. Kipti biirokratlar i¢in
ayrica bk. Richards, “The Coptic Bureaucracy under the Mamluks’, s. 373, 379.

89  Yarbrough, Friends of the Emir, s. 197, 237.

90 Idris b. Beydekin, el-Liimas, s. 546.

91 Buuygulamaya dair bk. el-Makrizi, el-Mevd‘iz, 1, 129-131.

92 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 566.
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Siyasilere ¢agr1 yapilan benzer uygulamalarda da goriildiigii haliyle gercekten de Ibn
Beydekin disindaki alimlerin de yogun muhalefetiyle karsilasan bu uygulama da siireg igeri-
sinde Memliik toplumundan silinmistir.3

Kitap emir bi'l-ma‘raf yikimlalagi cercevesinde degerlendirdigi bid‘atlarla ilgili gerekli
miicadelenin gosterilmemesi ve bu hususta bir ihmalin olmas: durumunun bir yaptirimi ol-
dugunu da belirtir. Buna gore “giicii yettigi halde emir bi'l-ma‘rafu terk eden kimse Allaha
asidir, bid‘atgidir. Bidat da dinde bir biiyiik tehlikedir”** Bid‘atlara sapanlarin karsilagtigt
yaptirim ile ilgili olarak da dini-diinyevi tehditlerin yaninda, 6zellikle sahitligin kabul olma-
mas1 meselesine vurgu yapilir®® ki, bu durum ayni zamanda bu kimselerin Islam toplumu ta-
rafindan diglanmalar1 anlamina gelir.

2.5. Siyaset Ahlakina Dair Degerlendirmeler

Ibn Beydekin'in bid‘atlar konusunda siyasilere yonelttigi elestiriler ve siyasilerinden bek-
lentileri bu sekildedir. Cok yonlii okumaya elverisli bir kitap olan el-Liima“da dogrudan
bid‘atlar meselesiyle irtibatlandirilmasa da zaman zaman bir tiir matlup siyaset ahlaki insa
etmeye matuf degerlendirmelere de yer verilir. Kuskusuz devrine ve kendisinden sonra ge-
lecek sultanlara elestiri ve uyar1 niteligi tasiyan bu ifadeler Islam ahlak ve siyaset diisiincesi
acisindan bagli bagina ehemmiyetlidir. Bu husus kitapta yeri geldiginde ideal hitkimdarla-
rin 6vgisii olarak karsimiza ¢ikarken zaman zaman da zalim hiikiimdarlarin yergisi yapilir.
Dabha iist cercevede ideal siyaset tasavvuruna yonelik degerlendirmelere de yer verilir. Boy-
lece siyasetin seri ilkelere gore tanzimi amaglanir.

Ideal hiikiimdar tasavvuru gercevesinde sézgelimi “bazi halifelerin Mekkeyi gordiikle-
rinde secdeye kapilmalari, tazim arz etmeleri,”® farkli fikth mezheplerinin goriislerine saygt
gostermeleri,”” tekebbiirden uzak durmalari ama tekebbiire kargi tekebbiir gerektigini bil-
meleri®® gibi hususlar yer alir.

Kitabinda kafir hitkiimdar ve Missliiman hitkiimdar mukayesesine de bir bahis acan miiel-
lif, “hiikiimdarlar bir kdye girdiklerinde oray1 ifsat ederler”™® ayetini ele aldig1 bu hususlarla irti-
batli olarak acgiklar. Buna gore kafir melikin ifsadi kiliseler inga etmek, mescitleri yikmak, Hz.
Peygamber’in dinine isyan edip kiifiir dinini desteklemektir. Miisliiman hiikiimdar bir koy ya-
hut sehre girdiginde adalet i¢in mescitler insa etmek, kiliseleri ytkmak i¢in gayret gésterir, Yiice

93 Makrizi (6. 845/1442), 755/1354 yilinda el-Melikii’s-Salih [Selahaddin] doneminde bu uygulamaya son verildigini
ve kendi donemine degin bir daha uygulanmadigini Allah'a hamd ii sena ederek belirtir (el-Meva'iz, 1, 131).

94  Idris b. Beydekin, el-Liima®, s. 137.
95  Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 326.
96  Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 771-2.

97 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 289. Aktarilan bir anekdotta Hanefi mezhebinin gériisiine saygi duyan Sultan
Selahaddinden 6vgiiyle bahsedilir.

98  Idris b. Beydekin, el-Liima, s. 461.
99 27/en-Neml: 34.
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Mevlaya itaat eder, Islam’ Gistiin kilar. Kalp de adil hiikiimdar gibidir, Miisliiman varliginin ol-
dugu bir sehirde ne vakit hakim olsa durumu diizelir, batil ortadan kalkar. Ciinkii o da heva
kiliselerini yikmaya, muhalif domuzlar: helak etmeye ¢alisir. Béylece sehir ahalisi Allah’a itaat
eder. Allah'in kars1 konulmaz giiciinden korku i¢inde olur. Bu sehirde nefis hakim olursa orada
zultim ve fesat ¢ogalir, Hak da o sehre kizar ve [rahmetinden] uzaklasma ve azaba dugar olmak
kaginilmaz hale gelir.!® Miisliimanlarin kifirlerden bir farki da sudur:

Diinya evlatlar1 hitkiimdar ve bityiiklerinin isimlerini esyaya kazirlar, diisman bunlara
tamah etmesin diye. Yiice Allah buna mukabil [biz Miisliimanlara] her ise kendi ismiyle

baslamamiz salik vermistir. 0!

Kitapta sinuirl bir hacimde de olsa yonetilen ahlakina yonelik degerlendirmelere yer ve-
rilir. Mesela Miiminlerin “adalet ve emanet ehlini seven, cevr ve hiyanet ehline bugz edenler”
olarak tanitilmalar1 boyledir.!%? Yine yonetilenlerin siyasi idareye itaatlerinin sinirlari gizilir-
ken stinnete ittiba vurgusu ve her bid‘atin dalalet olduguna hususi bir dikkat ¢ekilerek Allah'a

isyanin oldugu noktada itaatin sona erdigi giiclii bir sekilde vurgulanir.!%®

Sonug

Memliikler doneminde kaleme alina bir bid‘at kitab1 6zelinde bu makale boyunca dile
getirdigimiz ifadelerde bir yandan konunun ahkdm-1 sultaniyye literatiiriiyle ilgisi kurularak
Islam siyaset diisiincesine dair meselelerin farkli kaynak metinler iizerinden incelenebilecegi
hususu belirgin kilinmaya ¢alisilmis, 6te yandan ulema-siyaset iliskilerini daha ziyade “mut-
lak itaat” yahut “sessiz kalma, miidahil olmama” ¢ercevesinde okumay: yegleyen ¢agdas lite-
ratiirin!® dolayl bir gekilde tenkidi amaglanmugtar.

Sahih dini yagamin karsisinda duran bid‘atlar1 izale etmek erken doénem siyasi-fikhi ah-
kama dair metinlerinden itibaren ulemanin yaninda timeraya da tevdi edilmis bir vazifedir.
Dogrudan atifta bulunmamakla birlikte bu hakim anlayistan etkilendigi anlasilan el-Liima’
[fi’l-havadis ve'l-bida“ miiellifi 6zellikle ulemanin gliciini asan orgiitlii bid‘atlarla miicadelede
siyasilere 6nemli bir vazife vermekte, yayginlasan bid‘atlarla miicadele etmeyen yahut biz-
zat bu bid‘atlarin igerisinde yer alan idarecileri ise elestirmektedir. Siyasete vazife yitkleme

100 Idris b. Beydekin, el-Liimas, s. 802.

101 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 787.

102 1Idris b. Beydekin, el-Liimas, s. 796.

103 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 87 vd.

104 Gagdas Islam siyaset diisiincesi ve kamu hukuku alanina dair hakim séylemlerinden birisini teskil eden bu hususta
temsil giicii yiiksek bir degerlendirme Hayreddin Karaman'a aittir: “(...) Islam tarihi boyunca yonetimler higbir
zaman dini siyasetten ayirmamis, yaptiklarini kitabina uydurarak, dini mesruiyet kisvesine sokarak yapmus,
saraylarinda ve gevrelerinde besledikleri fikih temsilcilerinden 1smarlama fetvalar almislardir. Dinin yoneticileri
serbest biraktig: tegkilat, tesrifat ve diizenlemeler diginda, saltanat ve sahsi menfaatlerine dokunmadikga seriati
uygulamus, saltanat ve siyasetlerine ters diigen noktalarda ise ya tevil, yahut da Halika isyan yolunu se¢misler,
siddetli baski ve teror ile muhalefete nefes aldirmamuglardir” (bazi imla tasarruflariyla) “Fikih ve Kamu Huktiku.”
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ve siyasileri tenkit agisindan kendisinden 6nceki tiim bid‘at literatiiriinden bariz bir sekilde
farklilagan Ibn Beydekin’in bu kitabi esas itibariyla ulemay1 merkeze alarak yapilan degerlen-
dirmelere gore sekil almakla birlikte, ulemanin giiciiniin yetmedigi noktada (ki bu makalede
bunlar “6rgiitlii bidatlar” olarak kavramlastirildi) siyaseti dinin hizmetinde bir enstriiman
olarak devreye sokmaktadir. Nihayetinde bir alim olarak siyasete yonelik tavrini “diinyada
iistiinliik ve riyaset istemek dindarligin azhgindan ve sefahatin ¢oklugundandir”'% ifade-
siyle dillendiren miiellif, siyasilere neyin bid‘at olup neyin olmadigini tespitte degil ulema-
nin bid‘at olarak tayin ettigi uygulamalarin izalesinde rol vermektedir. Bu agidan dile getir-
digi diistincelerinde farkli mezheplere mensup alim grubuyla ortak hareket ettigi anlasilan
Ibn Beydekin'in bu eseri bu sebeple siyasi elestiri ve siyaseti dinin taleplerine gore yonlendi-
rip tanzim etme ¢abasinin somut bir yansimasidir.

Ibn Beydekin, ulemanin rehberliginde hareket ederek Ehl-i siinnet mensubiyetini esas
alip bu yaklasimin benimsemedigi tiim olumsuzluklarin toplum yasamindan ¢ikartilma-
sinda bizzat 6nciiliik edecek, yine kendi yasantisinda da bu akidenin ¢ergevesinin digina ¢ik-
mayacak bir siyaset¢i prototipini 6ne ¢ikarmaktadir. Bid‘atlarla ilgili konularin yaninda si-
yaset ahlaki ve ideal siyasi yonetimin ilkelerine de gondermeler yapan kitap bdylece ayni
zamanda bir siyaset diisiincesi metni olarak okunabilmektedir. Dogrudan toplumsal goz-
lemlerine dayali olarak tavir gelistirmesi hasebiyle de yazarin emir bi'l-ma‘raf diistincesini
bizzat tatbik etme amaci tasidig1 séylenebilir.

Bu héliyle el-Liima‘ seriata/ulemaya ittibain ehemmiyeti, siyasilere itaatin sinirlari, si-
yasilere vazife yiikkleme ve siyasilere dogrudan tehditler gibi hususlar1 igeren ve farkli agilar-
dan okumalara miisait bir eserdir. Yine bu kitap hi¢ kuskusuz tersinden bir okumayla top-
lumsal tepkilerin mahiyeti ve tespiti i¢in de kullanilabilir. Bir bagka ifadeyle Ibn Beydekin'in
kitabinda elestirdigi topluluklarin hikéyesi de siyasete tavir aligin bir baska vechesi olarak
incelenebilir. $u halde 6zellikle siyaset diigiincesinin gelisimini izlemek agisindan bid‘at ki-

106

taplar1!% ile tergib, terhib ve kebair metinleri!?” farkli bakis acilari ile degerlendirildiginde

105 Idris b. Beydekin, el-Liima’, s. 456.

106 Ibn Beydekinden hemen sonra kaleme alinan bazi kitaplarda siyasilere has bid‘atlara yer verilip bunlar elestirilmeye
devam eder. Mesela $atibi (6. 790/1388), el-Itisam adli eserinde “miisliimanlara ait mallar1 kendilerine ait gdrerek
almak” ve “zor kullanilarak kéfirlerden elde edilen ganimetleri hak sahiplerine vermeyip beytiilmale tahsis etmeyi”
siyasilere (el-timerd) has bid‘atlar arasinda zikreder (II, 444).

107 Miistakil bir inceleme konusu olmasi hasebiyle bu ¢aligmada disarida tutulan bu hususla ilgili su ilk tespitler
yapilabilir: Tergib, terhib, kebair ve meharim metinlerinde biiyiik giinahlar arasinda sultanin/siyasilerin zuliimlerinin
basa ¢ekilmesi, adaletli olmalarinin tegvik edilmesi ayni zamanda dogrudan kendi donemlerine yonelik bir seslenis
olarak goriilmelidir. Bu agidan mesela Zehebi'ye nispet edilen Kitdbii'l-Kebdir ve Tebyinii’l-mehdrim adli eser “Zalim
sultanin diinyevi ve uhrevi akibetine dair tehditler” olarak okunmaya elveriglidir. Nitekim eserin 16. biiyiik giinahi
sultanin raiyyeyi aldatip onlara zulmetmesine, 26. giinahi dogrudan zulme ayrilmistir (s. 72-6, 104-15). Ibn Hacer
el-Heytemi (6. 974/1567) de ez-Zevicir an iktirdfi’l-kebdir baghikli eserinde sultan, timera ve kadilarin Miisliiman
ve zimmilere zulmiinii biiyiik giinahlar arasina almaktadir (II, 189-204). Osmanli ulemasindan Sinaniiddin Yusuf
el-Amastnin (6. 1000/1591) Tebyinii’l-Meharim adli eseri de bu gergevede goriilebilir. Bu eserde miiellif zuliim
meselesini siyasilerle irtibatli olarak biiyiik giinahlar arasinda inceler ve kendi déneminde “siyaset” adi altinda
insanlara yapilan zuliimlere yonelik agir elestiriler getirir (Tebyinii’l-mehdrim, vr. 196a-200a).
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mesela devlet merkezli yukaridan asag: yaklagimlar: -6zellikle siyasi muhalefet ve elestiri agi-
sindan- agmak miimkiin olabilecek, sadece “seckin ve muteber kesimlere” ait kaynaklarla ik-
tifa etmeyip farkli tavir aliglar1 belirlemek miimkiin olabilecek (mesela kitle hareketlerine,
kolektif siyasal hareketlere katilanlara dair malumatlarin nerede bulunabilecegi sorusu agi-
sindan), isyanlar ve mesruiyetleri nasil saglanmaktaydi, hangi motivasyonlarla isyanlar ken-
disine yol bulmaktaydi gibi sorulara cevaplar verilebilecek, siddet unsuru igermeyen toplu
hareketlerin siyasetle iliskilerini nasil belirledigi, toplumsal hareketlerde iktidar icin ¢ekisen
gruplarin roliiniin olup olmadigy, siyasi elestirileri dile getirenlerin farkli muhalif kamplarin
temsilcileri/ideologlar1 olup olmadiklar: gibi sorular daha anlamli hale gelerek tatmin edici
cevaplarin pesine diistilebilecektir.
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