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Gostergenin bilimsel olarak incelenme slrecinde etkin rol oynayan zihinsel arka plan farklligi,
temel unsurlarinin sekil ve formlarinda goértlen degisiklikler basta olmak tzere, gosterme eyle-
minin islevi ve gayesine iliskin birtakim gérus ayriliklarina zemin hazirlar. Nitekim gdstergebilimin
kuruculari Ferdinand de Saussure (1857-1913) ve C. S. Peirce (1839-1914), gbstergeyi birbirin-
den farkli iki baglamda ele alir. Saussure gostergebilimin, dilbilimi de igine alan bir bilim dah
olarak kurulmasi gerekliligine deginmekle yetinirken Peirce, onu, mantik ve anlam-yorum calis-
malarina hiz kazandirmak amaci ile bilimsel zemine tasir. Peirce’in gostergeye bakisi, yalnizca
isaret olgusuna dair gelistirdigi bir teori olarak dedil; ayrica bir anlam ve bilgi teorisi olarak da
incelenmelidir. Bu nedenle makalenin ilk béliminde Peirce’in mantik alanindaki dislncelerinin
alt yapisini olusturan varlik kategorilerine yer verilecektir. Ardindan onun pragmatisizm diislincesi
ve klasik mantik elestirisi Gizerinden gostergeye ve isaret ettigi anlama bakisi dederlendirilecektir.
Ugiincii béliimde ise gdsterge teorisi, detayl olarak incelenecek; Peirce’iin felsefi pozisyonun se-
miyozis (semiosis) terimleri zerindeki belirleyici etkisine deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, Semiyotik, Pragmatisizm, C. S. Peirce, Saussure.

Abstract

The difference in mental background, which plays an active role in the scientific analysis of the
sign, paves the way for some disagreements regarding the function and purpose of the act of
signifying, especially the changes in the shapes and forms of its basic elements. As a matter of
fact, the founders of semiotics, Ferdinand de Saussure and C. S. Peirce, consider the sign in two
different contexts. While Saussure is content to mention the necessity of establishing semiotics
as a branch of science that also includes linguistics, Peirce carries it to the scientific ground with
the aim of accelerating the logic and meaning-interpretation studies.

Peirce, who developed his own categories of entities, deals with them in three stages. These;
firstness, in which the entity is a pure quality before it exists in the world, secondness, in other
words, the form in which this quality is embodied outside; and the thirdness, in other words, the
state in question, which has gained the ability to serve as a representation in order to appeal to
a mind and be interpreted. In this last category, being becomes an interpretable sign that points
to an object for a certain meaning. The point where the categories of being and Peirce's theory
of sign meet is that the types of sign, object and interpretant are shaped according to these three
categories.

Criticizing that logic is built on producing thought with abstract concepts, Peirce aims to bring
together what is in mind and what is on the outside with his theory of signs. For this reason, in
his representation theory, which he calls semiotics, he appeals to the mind and argues that the
sign, which functions as a sign, is determined by the object that is the subject of the sign. There-
fore, according to Peirce, it is necessary to consider the actual in order to develop ideas on con-
cepts. Among Peirce's views on epistemology, the idea of the pragmatic maxim, in other words,
the criterion for understanding abstract concepts, which he built on the terms of thought, belief
and habit, also influenced his theory of signs. Because, according to the pragmatic maxim, an
abstract concept is also a sign and forms our thoughts. Thought causes a certain epistemic belief
in the mind. Thanks to this belief, a person acquires a habit. Thoughts change, and in turn, beliefs
change habits. As a result, in order to determine the meaning of an abstract concept, it is exam-
ined which beliefs and habits it is effective. The semantic difference between two similar concepts
is discovered by revealing the actual situations that the concepts affect within the framework of
the change of habits. In this context, Peirce's ending of the interpreting types of thought with the
final interpretant, in other words, with the production of a law or habit, coincides with his prag-
matic maxim thought.

Peirce, who opposes Descartes' understanding of immediate knowledge, argues that knowledge
can only be reached through signs. The signs that make up the thoughts act as intermediaries
between the human mind and the outside. The object phenomenon, which plays a central role in
both his view of the sign and his philosophical thoughts, can be seen as a result of his adoption
of realism. As a matter of fact, in the representation process, in other words, in the semiotic
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process, the object is the sign directly; it plays a role as the dominant element by indirectly
determining the interpretant.

Peirce's aim of bringing the mind together with the outside is seen in his caring for non-linguistic
signs at the same rate as linguistic signs in the semiotic process. Because he thinks that it is not
scientific to explain the meanings of abstract concepts with other abstract concepts of the same
type. Therefore, according to him, linguistic signs are not sufficient to give the meanings of con-
cepts. For this reason, in the first part of the article, the entity categories that form the infra-
structure of Peirce's thoughts in the field of logic will be included. After explaining the basic
philosophy of the idea of categories of existence, examples given by Peirce will be explained.
Then, in the second part, his view of the sign and the meaning he points will be evaluated through
his thought of pragmatism and classical logic criticism. In this section, the pragmatic maxim,
which is a product of the pragmatism view, will be included as the criterion for determining the
meanings of abstract concepts. In the third part, the sign theory of Peirce will be examined in
detail; the decisive influence of his philosophical views on semiosis terms will be mentioned. This
effect will be shown through Peirce's original categories of being; pragmatic maxim thought,
classical logic and immediate criticism of knowledge, and his adoption of realism.

Keywords: Logic, Semiotics, Pragmaticism, C. S. Peirce, Saussure.

Giris
Mantik, matematik ve felsefe alanlarinda yaptig1 calismalariyla bilinen Peirce
ayni1 zamanda gostergebilimin kurucularindan biridir. Diistincelerin birer
gosterge oldugunu iddia eden filozof gosterge teorisini mantikla 6zdeslestir-
mistir.! Bu anlamda zihnin gostergeler olmadan ¢alisamayacagini savunmus,
ozellikle soyut kavramlarin analizi tizerinde durmustur. Klasik mantiga yo-
nelttigi elestiriler, Kartezyen goriisiin reddi ve realizmi desteklemesi onun
gostergeye bakisina yon veren temel goriislerini olusturmaktadir.? Semiyotik
olarak adlandirdig temsil islemine iligkin sistematik diistinceler gelistiren fi-
lozof, mantik biliminde oldugu gibi diisiincenin kurallarini ortaya koyacak
sekilde gosterme eyleminin temel terimleri ve ilkelerini belirlemistir.
Semiyotikle ilgili goriislerinin arka planina bakildiginda filozofun, nesne
fikrini biitiin sistemi belirleyen faktor olarak semiyozisin (gosterme islemi)
merkezine almasini,® onun realizmi desteklemesinin sonucu olarak degerlen-
direbiliriz. Birer gosterge olarak kabul ettigi soyut kavramlarin analizinin
kendi gelistirdigi pragmatik maksim* bir bagka ifadeyle agik ve dogru anlama
ulagmanin 6l¢titii fikrine gore yapilmasi gerektigine iliskin ipuglarini yine se-
miyozis isleminin ilkelerinde bulabiliriz. Bunun yan sira kavram analizinde
zihinsel olanla gercekligi bir araya getirme agisindan pragmatisizmS5 ile semi-

1 Charles Sanders Peirce, The Collected Papers of Charles Sanders Peirce, ed. John Deely (Camb-
ridge: Harvard University, 1994), 7/390.

2 John R. Shook, Amerikan Pragmatizminin Onciileri, cev. Celal Tiirer (istanbul: Universite Kita-
bevi, 2003), 41.

3 Commens Digital Compenion to C. S. Peirce, “Object” (Erisim 01 Eyliil 2021).

Peirce, The Collected Papers, 7/394.

5 Peirce’tin pragmatisizm terimi, faydacilik olarak bilinen ve arkadasi John Dewey tarafindan
gelistirilen pragmatizmden ayrilir. Zira o, kendi kurdugu sistemi, bir felsefe dgretisi degil;
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yotik arasinda kurdugu iliski, onu gostergelerin bilimsel bir zeminde ¢alisil-
masi gerekliligine yoneltmistir. Benzer sekilde Peirce’{in zihindeki diisiince-
lerin pragmatik etkileri oldugunu savunmasi, ¢ kanaatimizce ruh-beden ayri-
min1 kabul etmemesi ile irtibatlandirilabilir. Buna sertlik ve yumusaklik kav-
ramlarimi 6rnek olarak veren Peirce, test edildigi siirece yani baski uygulan-
diginda” elde edilen sonuca gore bir elmasin sertligi veya yumusakligindan
bahsedilebileceginden soz eder.® Burada da goriildiigii tizere, sertlik veya yu-
musaklik kavramlar: zihinseldir ancak fiziksel etkileri gozlemlenerek anlam
kazanir. Dolayisiyla bir sey sadece ruhsal veya sadece sadece fiziksel degildir.

Peirce’{in mantik ve felsefeye iliskin goriislerinin gostergebilimle ilgili dii-
stincelerinde nasil ve ne sekilde etkili oldugunu ortaya koymay1 hedefleyen
bu ¢alisma ii¢ boliime ayrilmustir. Birinci boliimde Peirce’tin kurucusu oldugu
semiyotik biliminin temsil islemi (semiyozis) ile unsurlarinin birinci derece-
den etkilendigi ve bu unsurlarin tasnifinde merkezi bir rol oynayan 6zgiin
varlik kategorileri ele almacaktir. Calismanin ikinci boliimiinde Peirce’iin
pragmatisizm diigiincesinin temelinde yer alan soyut kavramlarm analizi i¢in
ortaya attig1 pragmatik maksim fikri ile klasik mantifa yonelttigi elestirilere
semiyozis ile irtibat1 nedeniyle yer verilecektir. Makalenin iigiincii ve son bo-
liimiinde Peirce’lin felsefl diistincelerinin semiyozis isleminin arka planin
olusturdugu iddia edilerek bu gértislerin, gostergebilim terimlerinin sekillen-
mesindeki rolii agiklanacaktir.

1. Peirce’iin Varlik Kategorileri

Peirce’iin felsefi diisiincelerinde Pragmatisizm ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.
Diisiinceye konu olan soyut kavramlarmn anlamlarini agik hale getirmenin ku-
rallarini ele alan bu sistem, Peirce tarafindan bilimsel anlama metodu olarak
gelistirilir.® Peirce, diisiinceleri ve onlara konu olan soyut kavramlari, birta-
kim nesnelere ve anlamlara isaret eden gostergeler olarak inceler. Ayni za-
manda mantik alanindaki ¢alismalariyla bilinen filozof, gdsterme eylemini
Kant'in varlik kategorilerine kars1 gelistirdigi 6zgiin varlik kategorileri ile ir-
tibatlandirir.10

yalmzca soyut kavramlarin anlamlarinin belirlenmesinde kullanilacak bir metot olarak ta-

nmimlar. bk. Peirce, The Collected Papers, 8/205-6.

Peirce, The Collected Papers, 7/397.

Peirce, The Collected Papers, 5/409.

Peirce, The Collected Papers, 5/403.

S.J. Frederick Copleston, A History of Philosophy: Modern Philosophy: Empiricism, Idealism, and

Pragmatism in Britain and America (New York: Image Books, 1994), 8/310.

10 Detayl bilgi icin bk. Hatice Kirmaci, Kategoriler Sorunu: Immanuel Kant ve Charles Sanders Pe-
irce Felsefeleri Ekseninde (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Biitiinlesik
Doktora Tezi, 2021).
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Peirce’tin pragmatisizm metodu ile gostergeye bakisi arasindaki iliskiyi
anlamak i¢in bunlara temel teskil eden varlik kategorilerini bilmek gerekir.
Bu kategorilerin ilki, diger seylerden bagimsiz, kendinde diisiiniilen duyu ve-
rileri veya algilar olarak bilinen birincilik ideasi/kategorisidir.! Peirce, birin-
cilik ideas icin Hz. Adem'’in diinyaya gonderildiginde varlikla ilk bulusmast
sonucu, varliga dair zihninde olusan ilk tasavvurlar: 6rnek verir. Daha 6nce
varlik hakkinda hicbir tecriibeye sahip olmayan Ademin zihninde diinyaya
iliskin bir belirlenim yoktur.'> Onun soyutlama yoluyla nesnelerden aldig1 ilk
izlenimler, zihninde onlara ait birtakim nitelikler olusturur. Iste bu nitelikler,
birincil varlik kategorisi olarak degerlendirilir.

Bir diger varlik kategorisi olarak ikincilik ideasi, duyu verileri veya algila-
rinin nesnel hale gelmek suretiyle eylemde bulunmasi veya eyleme konu ol-
masi sonucunda meydana gelir. Tkincilik kategorisi, bir sey ile reaksiyona
girme durumudur. Dolayisiyla varolusgsal ve fiili bir yapiya sahiptir. Birinci-
likte beliren potansiyel ya da imkan, bu kategoride gercek bir varliga sahip
olarak ortaya ¢ikar. Bu nedenle bu kategorideki seylere ‘olgular’ (facts) da de-
nebilir.”® Beyazlik ideasinin bir masa tizerindeki goriiniimii ikincil varlik ka-
tegorisine 0rnek verilebilir. Bu 6rnekteki beyaz rengin varligi, bir 6nceki var-
lik kategorisinde bir nitelik veya bir ide (beyazlik) olarak imkan1 temsil eder-
ken; masa tizerinde tezahiir etmesi ile birlikte potansiyel halde bulunan nite-
lik, aktiiel hale gecerek gerceklik kazanur.

Son kategori olan {igiinciil varlik kategorisi, varligin temsil 6zelligine ilis-
kindir. Bu kategori, nesne ile yorumlayan arasinda aract olan mantiksal bir
prototip islevi goriir. Ugiinciiliik ideast olarak isimlendirilen bu tiirden bir
varligin tezahiirii, bir gostergenin belli bir nesnenin belli bir 6zelligini, o nes-
nenin yerine gecmek suretiyle bir yorumlayiciya gostermesi seklinde mey-
dana gelir. Ugiinciiliik ideas1, kendini nitelik olarak gosteren birincilik ideast
ile olgu, eylem ve reaksiyon seklinde tezahiir eden ikincilik ideas1 arasinda
aracilik etme islevine sahiptir. Bu kategoriye dahil olan gostergeler sayesinde
evrende devamlilik ve diizen saglanir. Diger bir ifadeyle, iiglinciiliik katego-
risi aliskanlik derecesinde uygulanabilir bilimsel kurallara dokiilmiis goster-
geleri ele alir. Bu kurallar, Isaac Newton'un renk teorisinde* goriildiigii tizere
nitelige iliskin bir kural olabilecegi gibi olgularla da ilgili olabilir.'s Ugiinciiliik

11 Copleston, A History of Philosophy, 8/311.

12 Copleston, A History of Philosophy, 8/321-322.

13 Copleston, A History of Philosophy, 8/322; John K. Sheriff, Charles Peirce’s Guess at the Riddle:
Grounds for Human Significance (Bloomington: Indiana University Press, 1994), 7.

14 Renk teorisini ortaya atan Ingiliz fizikci Isaac Newton, 1670'de giines 151811 bir prizmadan
gecirerek, renkleri ayirmayi basardi. Newton karanlik bir odada giines 1s11n1 ince bir delik-
ten gecirdi, bu 15181 Oniine kristal bir prizma koydu. Beyaz 1sik bu sayede renklere parca-
lands, tipki gokkusaginda oldugu gibi yedi rengi bir perdeye yansitmayi basardi.

15 Copleston, A History of Philosophy, 8/322.
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idealari, tiimel ve evrensel olmakla birlikte ¢ogunlukla diisiinsel kavramlar
olarak ortaya cikar. Uzlagiya dayali tiim gdstergeler bu kategoridedir. Orne-
gin dil gostergeleri, isaret ettikleri nesneleri, bir yorumlayici zihne gostermek
iizere ortaya ¢ikar.

Peirce, ligiinciiliik kategorisine dahil olan kurallari, yazgi (destiny) ile ifade
eder. Ciinkii bunlar gelecekteki olaylar1 da yonetir.1¢ Yazg: ile kastedilen, ev-
renin yapisini actklamaya iliskin herkes tarafindan kabul edilen, bilimsel yon-
temlerle ispatlanmis, degismeyen kanunlarin zorunlu olarak kendini tekrari-
dir. C)rnegin, yer ¢ekimi kanunu yalnizca gergeklesmis hadiseleri agiklamaz.
Ayni zamanda bu kanunla, ayn1 hadiselerin gelecekte siirekli gerceklesecegi
bilgisine de ulasilir. Nitekim kisinin elinde tuttugu bir nesneyi birakmasi ha-
linde nesnenin yere diismesi, yercekimi kanunundan kaynaklanir. Bu kanun,
ayni zamanda kisiye elindeki nesneyi her biraktiginda diisecegi bilgisini de
verir. Dolayisiyla {igiinciiliik kategorisi, zihinsel eylemi temsil eder. Bu kate-
goride bulunan en meshur 6rnekler, trafik isaretleri ve dilsel gostergelerdir.
Uzlagiya dayali olarak ortaya ¢ikan bu gostergeler, hitap ettikleri bir zihin ol-
maksizin anlam ifade etmezler."”

Varliga yiiklenen temel kavramlar olmasi nedeniyle mantiga konu olan
kategoriler, Peirce’iin pragmatisizme ve gostergeye bakisinda etkin rol oynar.
Pragmatisizm icinde yer alan pragmatik maksim ile anlama dair bir 6l¢ii ge-
tiren Peirce, bu Olciiyii kategorilere gore olusturdugu {i¢ asamali bir sistem
olarak igler. Ayni zamanda -ileride agiklanacagi {izere- gosterge ve beraberin-
deki unsurlar yani nesne, yorumlayan diisiince seklinde gosterme eylemine
konu olan temel kavramlarin tiirlerini iiglii varlik kategorisine gore sekillen-
dirir.

2. Pragmatik Maksim, Mantik ve Gosterge iligkisi

Pragmatisizm, Peirce tarafindan soyut kavramlarin anlamlarii belirleme
yontemi olarak agiklanir. Diisiincenin nesnesi olmalar1 bakimindan, soyut
kavramlarin anlamlarinin agik bir sekilde belirlenmesi biiyiik 6nem arz eder.
Ciinkii ona gore, anlamlarin aciklik kazanmasi ile diisiince de netlik kazanir.
Peirce, s6z konusu anlam acikliginin bir kavramin, diger kavramlardan tama-
men ayristirilacak sekilde net bir anlama sahip olmast ile elde edilebilecegini
savunur.18

Peirce, kendinden dnce gelen ve yine kendi dénemindeki mantik¢ilarin,
anlamlar1 tayin etmede kullandiklar1 metodu ¢ok sert bir sekilde elestirir.

16 Copleston, A History of Philosophy, 8/323; Sheriff, Charles Peirce’s Guess at the Riddle, 8.

17 Peirce’iin varlik kategorileri hakkinda detayl: bilgi icin bk. Joseph L. Esposito, Evolutionary
Metaphysics: The Development of Peirce’s Theory of Categories (Athens: Ohio University Press,
1980), 82-121.

18 Peirce, The Collected Papers, 7/389.
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Ciinkii onlar, belirli bir diisiinceyi temsil eden soyut bir kavrami, kendisi gibi
soyut terimlerle aciklar. Peirce’e gore, mantikcilar soyut farkliliklarin algila-
may1 mitkemmellestirdigi diisiincesinde 1srar ederek modern diisiinceyi gor-
mezden gelirler.'” Bu gibi nedenlerle Peirce, klasik mantigin diisiincede net-
ligi saglamak icin yetersiz kaldig1 goriisiindedir. Bu nedenle kendi pragmati-
sizm Ogretisi ile soyut kavramlarin anlamini belirlemede kullanilacak yeni bir
yontem gelistirir. Pragmatik maksim olarak isimlendirdigi bu anlama meto-
duna gore kavramlar, {ic asamada netlik kazanir. Bunlar; diisiince, inang ve
aliskanlik agsamalaridir.

Pragmatik maksimin ilk asamasini olusturan diisiince (thought), siiphenin
zihni uyarmasi ile ortaya ¢ikar. Diisiinme eyleminin tek islevi veya maksadi,
pragmatik maksimin ikinci unsuru olan inanci iiretmektir.2 Inangla ilgili ol-
mayan hicbir sey, diistinceye dahil degildir. Peirce, diislinceyi melodiye ben-
zetir. Bir melodiyi, farkli zamanlarda kulaga ¢arpan sesler halinde art arda bir
diizenlilikle kendisini olusturan notalardan ayiran en énemli 6zellik, bilingte
olusacak bir siireklilik ile algilanabilmesidir. Diisiince tipki bir melodinin du-
yulmasinda oldugu gibi baslangici, ortas: ve sonu olan bir eylemdir yani bir
anda ortaya ¢tkmaz. Aksine zihne yiikselen duyumlarin (sensation) bir uyum
igerisinde birbirlerini izlemesi neticesinde olusur. Dolayisiyla diisiinceler
zihne dogrudan sunulmaz.?!

Peirce’iin yukarida zikredilen goriisleri, ayn1 zamanda onun epistemolojik
diisiincelerine 1g1k tutar. Zihnin bilgiye dogrudan erisiminin miimkiin olma-
digini savunan Peirce’e gore duyular ve nesnelerin temsilcileri olan gosterge-
ler, zihin ile nesnenin bilgisi arasinda aracilik eder. Ona gore, bir zihin veya
benzeri bir sistem, gostergeler olmaksizin esya iizerinde diisiinemez ya da is-
levini yiiriitemez. Bu baglamda Peirce, Kartezyen goriisii ve sezgi yoluyla
elde edilen vasitasiz bilgi anlayisini reddeder.?2 Descartes’in s6z konusu bilgi
anlayisina gore herhangi bir goriis, en ufak bir stiphe uyandiracak bir gerek-
ceye sahipse reddedilmelidir. Bir bilgiye, apacikliga ulasincaya kadar giiveni-
lemez.? Bilginin agikligina gotiiren en dogru ve kesin yontem igin ilk adim
sezgidir. Sezginin tek kaynagi ise Tanri tarafindan verilen ilk bilgilere gotiiren
akildir. Dolayisiyla kesin bilgiler olan bu ilk bilgilerin, deney veya psikolojik
duygularla hi¢cbir bag1 yoktur.?*

Bu baglamda Peirce, Descartes'in aksine, gostergeyi ve yorumlayan dii-
stinceyi iireten zihni belirleyen unsurun nesne oldugunu savunur. Bilginin

19 Peirce, The Collected Papers, 7/390.

20 Peirce, The Collected Papers, 7/394.

21 Peirce, The Collected Papers, 1/396.

22 Shook, Amerikan Pragmatizminin Onciileri, 41.

23 Seniz Yildirmmer, “ibn Sina ve Descartes'in Bilgi Anlayislar1 Bakimindan Karsilastirilmasi -
11”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (2013), 26.

24 Yildirimer, “Ibn Sina ve Descartes’in Bilgi Anlayislari Bakimindan Karsilagtiriimasi -117, 33.
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asil kaynagi aklin ilk ilkeleri degil, nesneden alinan duyu verileridir. Nitekim,
onun gosterge teorisinde de bu goriisiiniin izlerine rastlamak miimkiindiir.
Ileride detayli olarak ele alinacak olan gdsterme eylemi unsurlarindan nesne-
nin, gostergenin isaret ettigi anlama denk gelen yorumlayan diisiinceyi (an-
lami) belirleyen konumda olmas: buna delil olarak gosterilebilir. Peirce, sez-
giyi bilgide kesinlige gotiiren bir yontem olarak kabul etmez ve vasitasiz bilgi
anlayisina kars: bir tavir sergiler. Nitekim gosterge yani temsil, tam olarak
zihin ile esyaya dair bilgi arasinda aracilik etme fikrinden ibarettir.

Pragmatik maksimin d{isiinceden sonraki ikinci unsuru olan inang (belief)
kavrami, mahiyeti itibariyle farkinda olunan, idrak edilmis bir seydir. Nite-
kim bir 6nceki asama olan diigiinme eylemi neticesinde meydana gelir. Dii-
stincenin nihai gayesi, inang tiretmek iken inancin maksadji, insan davranisla-
rinda kendini gosterecek olan bir eyleme ya da aliskanliga (habit) yol agmak-
tir. Inanc, bir yandan siiphenin ve diisiincenin durakladig: bir asama iken di-
ger yandan yeni siiphelere ve diisiincelere de kapr aralar.? Inang ile en temel
diisiincelerden bilimsel kanunlara kadar her tiirlii olgu veya bilgi kastedilir.2

Bir inancin diger inanglardan farkliligi, onlardan farkl aktiiel kurallar
iiretmesine baglidir. Aksi halde biling diizeyinde kalan bir farklilik, inanci ha-
kiki anlamda farkli kilmaz.?” Dolayisiyla kavramlar aras: farkliliklarin yal-
nizca diislince asamasinda kalmasi, onlar1 gergcek anlamda birbirlerinden
ayirmaz. Peirce buna, Katolikler ve Protestanlar arasinda farkli yorumlanan
Hristiyanlik inancina ait bir ritiiel olan ekmek-sarap ayinini érnek verir. Ka-
tolikler, ekmek ve sarabin tecessiimiine inanarak bu gostergelerin nesneleri-
nin, sirayla Isa’nin kani ve viicuduna tekabiil ettigini diisiiniirler. Bu inancin
bir sonucu olarak, ayin i¢in yapilan dua esnasinda diz ¢okerler. Protestanlar
ise boylesi bir cisimlesmeye inanmadiklari i¢in diz ¢cokmezler. Burada goster-
genin iki mezhep tarafindan farkli yorumlandigi goriiliir. Ancak Peirce’e
gore, yorum farkliliginin olmasi igin, iki inancin idrak edilebilir ya da duyulur
etkilerinin ayni olmamas: gerekir. Aksine bu 6rnekte ayin sonrasi, kutsanan
(cisimlestigi diistiniilen) ekmek ile kutsanmayan ekmegin, tiiketenler {ize-
rinde ayr1 bir etkisinin oldugu gozlenmez.?® Bu nedenle her ne kadar onlar
ekmek-sarap ayini gostergesini farkli yorumladiklarini sdyleseler de nihai an-
lam aynidir. Peirce’e gore, ekmek ve sarap kavramlarmin iki ayri mezhepte
gelisen anlaminin farkli oldugunu séyleyebilmek icin s6z konusu pragmatik
etkilerin de farkli oldugu gozlemlenmelidir. O, kavramlar arasindaki anlam
farkliiginin ancak bu sekilde tayin edilebilecegini iddia eder.

25 Peirce, The Collected Papers, 7/397.

26 Ahmet Ayhan Citil, “Darwin’in Evrim Kuramindan Pragmatizme: Peirce ve Dewey”, Cagdas
Felsefe-I, ed. Semiha Akinci (Eskigehir: Anadolu Universitesi Agikdgretim Fakiiltesi, 2012), 9.

27 Peirce, The Collected Papers, 1/398.

28 Peirce, The Collected Papers, 5/314.
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Peirce, Descartes’in beden-ruh diializmi olarak ortaya attig1 Kartezyen go-
riisii, onun siiphecilik metodundan baslayarak elestirirken; inang kavramin
da bunun iizerinden agiklar. Ona gore, siiphe bilimsel yoéntemde sadece kisiyi
arastirmaya sevk eden itici bir gii¢ olmalidir ve gercek siiphe de budur. Aksi
takdirde her seyden siiphe etmek kurgusal ve yapmacik olur. Dahili ve harici
birtakim tecriibeler, mevcut inanclarla ¢atistiginda veya catisiyor gibi goriin-
diigiinde o inangtan siiphe edilmelidir. Ancak bdylesi bir siiphe ile miicadele
etmek s6z konusu inanca dair arastirmay1 derinlestirmekten geger. Bu derin-
lesme iki sekilde sonug verir. Yapilan arastirmalar sonucu, 6nceki inanca sag-
lam bir temel bulunur ya da onun yerine ikame edilecek daha iyi bir zeminde
duran yeni bir inang tesis edilir. Zihni arastirmaya tegvik eden bdylesi bir
siiphe, olumlu bir degere sahiptir. Zira bir dnermenin dogrulugundan siiphe
edebilmek i¢in 6nermenin bizatihi kendisi ya da dayandigi, bagh oldugu bir
seyin dogruluguna iliskin siipheyi hak edecek saglam gerekgeler olmalidir.?

Peirce, beden-ruh arasindaki ayrilik fikrini, kategoriler arasi zorunlu ilis-
kileri ortaya koyarak elestirir. Ug varlik kategorisinin birbirini matematikteki
bir, iki ve {i¢ sayilar1 gibi ontolojik olarak oncelik-sonralik agisindan gerektir-
digini iddia eder. Dolayisiyla zihinsel bir kavramin anlami, ancak birincilik
ve ikincilik idealar1 arasindaki zorunlu iliskilerle yani irade-eylem-alg: iligki-
leriyle agiklanabilir. Anlam denen sey, netice itibariyle davramsla ilgilidir.
Ancak Peirce, anlamin dogrulugu ile gegerliligini ayirir. Bir bagka ifadeyle zi-
hinsel bir kavramin anlamindaki agihmlar verilirken zikredilen eylemlerin ya
da davranislarin dogru olmasi icin gergeklesmis olmasi zorunlu degildir. Yal-
nizca idrake konu olmast yeterlidir. Dolayistyla zihinsel bir kavram olarak bir
nesnenin agirligr diisiiniildiigiinde onun anlamina dair bilgi, 6ncelikle goz-
lem yoluyla elde edilir. Ornegin, belli bir agirlig1 olan nesne, onu tutan bir giig
olmadiginda diisecektir. Bu durum, kavramin pratik sonuglarindan dogan
anlamlarindan sadece birine tekabiil eder. Pratikte nesnenin agirhigina dair
gelistirilen bu anlam, deneye konu olursa ve gergekten s6z konusu durumda
diistiigii gozlemlenirse kavramin anlami gegerlilik kazanr.® Dolayisiyla zi-
hinsel kavramlarin fiziksel veya ruhsal eylemler ile aciklandig1 goriilmekte-
dir.

Peirce’e gore, diislincenin nihai islevi, pragmatik maksimin son asamasini
teskil eden fiili aliskanliklar {iretmektir. Diisiince ile baglantili ancak diisiin-
cenin amaci (inang iiretimi) disinda kalan her sey yalnizca ona izafe edilen
kavramsal bir fazlaliktir. Dolayisiyla diisiincenin anlamina ulasmak igin sa-
dece onun hangi aliskanliklar: iirettigine bakilmalidir. Ciinkii Peirce’e gore,
bir seyin anlamy, igerdigi aliskanliklarin biitiintidiir. Peirce, aliskanligi imkan-
siz da olsa ortaya ¢tkma olasiligina sahip ve her kosul altinda bizi harekete

29 Copleston, A History of Philosophy, 8/308.
30 Copleston, A History of Philosophy, 8/312.
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gecirebilen sey olarak tamimlar. Aligkanligin mahiyetine gore davranislarin
ortaya ¢tkma zamani ve keyfiyeti degisir. Ancak eylemler, genel olarak idrak-
ten sonra tretilir. Aliskanli§in amaci ise duyulur sonuglar {iretmektir.3! Bu
bilgilerden hareketle anlami1 sorgulanan soyut bir kavram, pratik ya da duyu-
lur sonuglarinin bulunmasi ile agiklik kazanir. Bir kavram, diisiince seviye-
sinden inang seviyesine alindiginda, inancin etkisi kisinin davranslarinda go-
riilmelidir. Aksi halde kavram ger¢ek anlamina ulasamaz.

“Kelimelerle ifade edilebilen bir kavramin en miikemmel agiklamasi, kavramin ile-
tilmek iizere tasavour edildigi aliskanliin tanumin icerir.3?” Peirce’{in bu ifadesin-
den de anlasildig: tizere, kavramlarin agiklik ve secikligine dair gelistirilen
yontemler arasinda en son ve en dogru yontemin pragmatisizm 6gretisi ol-
dugu vurgulanir.® Ona gore pragmatik maksim dogrultusunda diisiinceler,
inanca doniisiirken bu inanglar, kisiyi ya da zihni belli birtakim davranislara
sevk eder. Bir inanca sahip olmak, bu inanca bagh bir davranis tarzi gelistir-
mek demektir. Insanlar, hayatlarini diizene koyan birtakim diisiinceler gelis-
tirirler ve bunlar1 eyleme dékerler. Ornegin, kaynayan suyun bir siire sonra
bittiginde atesin iginde bulundugu kaba zarar verecegi bilinir.3* Bu bilgiye
inanan kisi, suyun iginde bulundugu kabi, su buharlasip bittiginde ocaktan
alir. Burada inancin kisiyi bir eylem veya davranisa sevk ettigi goriiliir. Bu
inang, bilimsel bir arastirmaci grubu tarafindan bilimsel yollarla bir kanuna
doniistiiriiliirse buna gore gelisen davranis, aliskanliga dontisecektir. Orne-
gin, yer ¢ekimi kanununu bilen biri bu kanunun geregi olarak masa tizerinde
duran bir nesnenin, masanin altindan g¢ekilmesi sonucu diisecegini bilir ve
ona gore ya masay1 ¢cekmez ya da masa ¢ekildiginde nesneyi tutar ve diisme-
sine engel olur. Dolayisiyla kanunlar yani nihai anlamlar eylemlerimizi belir-
ler. Gostergeler olarak karsimiza ¢ikan diistincelerin bir inanca ve o inancin
da bir pragmaya (eylem) dontismesi gerektigi ile kastedilen tam olarak budur.

Peirce’tin varlik kategorileri, gosterge teorisinde oldugu gibi pragmatik
maksim metodu ile de iligki i¢indedir. Maksimin, {i¢ asamada verilmesi bu
iliskiyi destekleyen bir delildir. Yine pragmatik maksimin birinci asamasinda
yer alan diisiince, duyular yoluyla nesneye dair alinan izlenimlerin zihinde
bir araya gelmesi sonucu olusan tasavvurlari temsil etmesi nedeniyle birincil
varlik kategorisine girer. Tkinci asamada yer alan inancin, diisiinceden sonra
gelmesi ve eylem {iretme zorunlulugunun olmasi, onun ikincil varlik katego-
risinde oldugunu gosterir. Pragmatik maksimin son unsuru olan aliskanlik

31 Copleston, A History of Philosophy, 8/400.

32 Peirce, The Collected Papers, 5/491.

33 (itil, “Darwin’in Evrim Kuramindan Pragmatizme”, 6.
34 Citil, “Darwin’in Evrim Kuramindan Pragmatizme", 9.
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ise diisiincenin temsile dokiilmiis hali olarak varlik kazanir. Eylemin kural-
lasmus ve siireklilik kazanmis seklidir. Dolayistyla tictinciil varlik kategorisine
girer.

Peirce’tin pragmatisizm 6gretisinden sonra klasik mantiga getirdigi elesti-
rileri ve bunlarin gostergeye bakisi ile iligkisi verilmeden 6nce klasik mantigin
bu elestiriye konu olan yonlerini vermekte fayda vardir. Bilindigi gibi, klasik
mantigin amaci, dogru ve tutarh diistinmenin formlarmi incelemektir. Boy-
lece kurallarma uyuldugu takdirde zihni hatadan korur. Klasik manti§in asil
konusu olan akil yiiriitme ve kiyasin gergeklesmesi, onermeler vasitasiyla
olur. Onermeler de kavramlar ve bunlar arasindaki iliskilerden meydana ge-
lir. Dolayisiyla klasik mantik sirayla kavram, énerme ve kiyasi konu edinir.
Kavramlar arasindaki iligkilerin incelenmesi ise beraberinde delalet konu-
sunu getirir. Klasik mantigin bir diger 6zelligi, deneye ve gézleme basvurma-
masidir. Diisiincenin psikolojik, fizyolojik, bilimsel herhangi bir siireci ile il-
gilenmez. Mantik i¢in 6nemli olan, diisiince sirasinda, zihni hatadan koruya-
cak ilke, yontem ve form ortaya koymaktir. Burada asil olan, esyanin mahiyeti
tizerine diistinmektir. Ayrica mantik, biitiin ilimlere giriste bir 6n hazirlik ola-
rak goriildiigii i¢in alet ilmi olarak kabul edilir.

Peirce’{in, pragmatisizm 6gretisi kapsaminda ele aldig1 pragmatik maksim
metodunu, soyut kavramlarin anlamlarini belirlemek igin bir yontem olarak
sundugu belirtilmisti. Onun s6ziinii ettigi diisiincenin nesnesi olan soyut kav-
ramlar, genellikle 6nermelerin ve kiyasin konusudur. Peirce’e gore, ayn1 za-
manda bunlar bir nesneye veya bir anlama isaret eden gostergelerdir. Bu se-
kilde kavramlar, onermeler ve kiyas gibi gostergelerden olusan mantik, Peirce
tarafindan gostergelerin bilimi veya formel semiyotik olarak tanimlanir. For-
mel kelimesi ile gostergelerin uymasi gereken genel sartlar1 kasteder ve boy-
lesi bir mantigin kurallarinin biitiin sembollere uygulanabilecegini iddia
eder.% Bu nedenle mantik, yalnizca dogruya erismenin gerekli sartlarini degil
ayni zamanda gostergelerin tasimalar: gereken sartlar1 da vermelidir. Bu bag-
lamda mantik, diistincenin evriminin kurallarin inceleyen genel bir bilim dili
olmalidir. Diisiincenin evrimi ise anlamin, gostergeler tarafindan bir zihinden
digerine veya zihnin bir durumundan baska bir durumuna aktarilmasinin ge-
nel sartlarini igerir.3

Mantig1 ayni sekilde bir akil yiiriitme sanati ya da dogru diisiinme teorisi
olarak goren Peirce, klasik mantikta koklii degisiklikler yapilmas: gerektigi
tizerinde durur.?” Mantik ile bilimsel metodu birlestirmeye calisan filozof, yal-
nizca dilsel ifadelere giivenmenin dogru olmayacagin zira dilin, kavramlari

35 Commens, “Semeiotic” (Erisim 01 Eyliil 2021).
36 Peirce, The Collected Papers, 1/444.
37 Peirce, The Collected Papers, 1/85-86.
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acik bir sekilde vermek icin uygun olmadigini ifade eder.3 Ciinkii fikirlerin
nasil netlestirilecegini 6greten mantik, diisiincenin yalnizca sekli ile degil ko-
nusu ile de ilgilenmelidir. Gergekten ne diisiind{igiimiizii bilmenin tek yolu
fikirlerin netliginden gecer.? Fikirlerin netligi ise yukarida aciklandig: tizere
onlar1 olusturan kavramlarin pragmatik maksim fikrine gore belirlenmesi ve
gostergebilim laboratuvarindan ge¢mesi ile miimkiindiir. Zira ona gore an-
lamlar, sabit olgular degildir.

Klasik mantikta bir seyin tanimi, o seyin mahiyetine iliskin ayirici nitelik-
leri verir. Buna gore, haricte nesneleri olan kavramlarin tanimlari i¢in, nesne-
lerin mahiyetine iliskin duyular yoluyla dis diinyadan elde edilen tasavvurlar
kullanilir. Bir seyin 6ziine ya da mahiyetine iliskin diigiince tarz1 gelistiren
klasik mantifa gore, soyut kavramlar da mahiyetleri agisindan incelenmeli-
dir. Soyut kavramlarin nesneleri yalnizca zihinde oldugundan mahiyetleri de
ancak zihinsel kavramlarla belirlenir. Dolayisiyla bu kavramlara getirilen ta-
nimlar, her tanimda olmas: gereken birtakim sartlara (efradini cami" agyarin
mani* olmasi, agik olmasi, kisir déngii olmamasi gibi) uymalar1 kosulu ile ta-
nimlayanin zihin diinyasina gore sekil alan keyfi ya da itibari belirlemelerdir.
Ciinkii soyut kavramlarin haricte nesneleri olmadigindan bu kavramlara ge-
tirilen tanimlarin dogrulugu ya da gecerliliginin dlgiilebilecegi bir hari¢ s6z
konusu degildir.

Peirce, diisiincelerin agiklik ve kesinligine iliskin makalesinde® ve prag-
matik maksimden bahsettigi bazi yazilarinda kavramlarin kendileri gibi so-
yut kavramlarla tanimlanmasinin onlarin agik ve secik anlamlara kavusmasi
noktasinda engel olmasi meselesini ele almistir. Bu baglamda onun klasik
mantiga getirdigi elestiri, soyut kavramlarin anlamlarinin belirlenmesi nok-
tasinda yarattig1 keyfiliktir. Ona gore soyut kavramlarin tanimlarini zihinsel
kavramlarla vermek bilimsellikten uzaktir. Bu tanimlar itibari olup nesnel ol-
mayacagl i¢in dogruluk degeri de olmayacaktir. Dogrulugu olgiilemeyen bir
sey ise bilgi ifade etmez. Peirce, bu diisiincesi ile aslinda metafiziksel ifadeleri
olusturan soyut kavramlara bilimsellik kazandirmak ister. Amaci, metafizige
konu olan kavramlar1 belirsizlikten kurtarmak ve delaletlerini bilimsel ze-
minde tayin etmektir. Bu baglamda, anlamlarin sabit olmadigini, dolayisiyla
bir kavramin sinirsiz delaleti oldugunu diisiinen Peirce, bu genis delalet ala-
nindan dogru anlamin belirlenmesi noktasinda bir kriter ortaya koyar. Buna
gore, bir kavramin delaletinin semiyotik inceleme sonucu, bilimsel arastirma-

38 Celal Tiirer, Charles Sanders Pierce’iin Pragmatik Felsefesi (1stanbu1: Universite Kitabevi, 2003),
41.

39 Peirce, The Collected Papers, 5/393.

40 Peirce, The Collected Papers, 5/388-393.
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dan elde edilen veriler 15181nda, davranisa etki edecek sekilde bir nihai yo-
rumlayana# sahip olmasi gerekir. Ancak bu sekilde bir kavramin dogru anla-
mina ulagilabilir. Bu da yine mantiga iliskin goriislerinin semiyotige etkisinin
bir 6rnegidir.

Diger taraftan Peirce, kurdugu sistemde mantig: ii¢ ana boliime ayirir. 1)
Spekiilatif Mantik: Gostergeleri anlamli kilan formel sartlarin bilgisidir (gos-
terge-gosterge iligkisi). 2) Kritik Mantik: Gostergelerin belli acilarla isaret et-
tikleri nesnelerle olan iliskilerini inceler yani sembollerin dogrulugunun for-
mel sartlarmin bilgisidir (gosterge-nesne iligkisi). 3) Spekiilatif Retorik: Sem-
bollerin giiciiniin formel sartlarini inceler yani sembollerin génderme yaptik-
lar1 yorumlayanlari ile iligkilerinin genel sartlarmin bilgisini verir (gosterge-
yorumlayan diisiince iliskisi).

Peirce’e gore spekiilatif retorik, biitiin gostergelerin maruz kaldig: temel
sartlarin analitik bir incelemesini yapan daldir ve ‘semiyotik’ olarak isimlen-
dirilir.#2 Spekiilatif retorik biiyiik 6l¢iide anlam teorisine iliskindir. Peirce, an-
lamai bir gostergenin kasitli veya niyet edilmis yorumlayan diisiincelerinin ta-
mami seklinde tanumlar. Calismalarinda gostergenin yorumlayicisinin yani
yorum faaliyetini gergeklestirenin her zaman bir insan olduguna dair her-
hangi bir vurgu yapilmadigi gibi yorumlayia ile ilgili yeterli bilgi de yoktur.
Cilinkii insanlarda oldugu gibi belirli diizeyde hayvanlarda veya cansiz var-
liklarda da gostergelerle hareket etme ve onlar1 yorumlama kabiliyeti vardur.
Bu durum, onun gostergebilimi psikolojiden ayr1 tutma ¢abasini gosterir. Do-
layisiyla daha ziyade yorumlayan diisiinceye (anlama) agirlik veren Peirce,
pragmatik maksim ve gdsterge teorisi ile anlamin tayini konusunda yeni bir
metot belirlemeye calisir.®

Diistinceleri gostergeler olarak inceleyen Peirce, ayni zamanda gosterme
eyleminin mahiyetini de sorgular. Zira o, birer gosterge olan kavramlarin dii-
siinceleri zihne ulastirmada araci konumda olduklarini gézlemler. Bu nedenle
gosterme eyleminin mahiyetini olusturan unsurlar, aralarindaki iliskiler ve
eylemin gerceklesme sartlarini ortaya koyarak gosterge teorisini gelistirir. Pe-
irce’e gore, soyut kavramlar gostergeler olarak ancak onun gosterge teorisi
kapsaminda incelendikten sonra gercek anlamlarina ulasir. Bu teori kapsa-
minda analiz edilen anlam, gostergenin yorumlayanlari olarak ortaya ¢ikar.
Gostergenin s6z konusu yorumlayanlari, pragmatik maksim fikrinde de go-
rildiigii gibi, nihai olarak bir aligkanlik veya kanun iiretecek sekilde kisimlara
ayrilir. Bir sonraki boliimde Peirce’iin yukarida detayh olarak verilen felsefi

41 Nihai yorumlayan, gosterge isleminin unsurlarindan biri olan yorumlayan diisiincenin tiir-
lerinin sonuncusudur. Bir kavramin en gelismis anlami olarak bilinen son delaletidir.

42 Commens, “Semeiotic”.

43 Copleston, A History of Philosophy, 8/310.
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pozisyonu, onun gosterge anlayisina dair agiklamalarla irtibatlandirilarak in-
celenecektir.

3. Peirce’iin Felsefi Pozisyonunun Gostergeye Bakisindaki Yeri

Peirce, isaret ya da gosterme eylemini bilimsel olarak semiyozis (semiosis) te-
rimi ile karsilar. Semiyozis, bir gosterge (sigrn), nesne (object) ve yorumlayan
(interpretant) olacak sekilde ii¢ failin ortaklasa eylemini iceren etki veya ey-
lemdir.* Peirce, semiyozis unsurlari arasinda son olarak zemin/baglam/arka
plan (ground) terimini zikreder. Zemin, bir gostergebilim terimi olarak, gos-
tergenin nesnesini temsil ettigi agiya verilen isimdir.* Ornegin, ‘nabzin hiz-
lanmasi viicutta atesin yiikselmesinin bir gostergesidir’ ctimlesini agarsak;

Gosterge: Nabzin hizlanmasi

Nesne: Viicut 1sisinin artisi

Yorumlayan diisiince: ‘Nabiz hizindaki artig, viicut 1sisinin yiiksel-

mesi anlamina gelir’, seklindeki zihinsel ¢ikarim.

Zemin: Viicudun yapisi ve isleyisi

Semiyozis unsurlarindan ilki olan gosterge, belli bir a1 veya nitelikte, bi-

risi i¢in, bir seyin yerine gegen seydir.# Peirce’iin gosterge teorisinde 6nemli
bir yere sahip olan gosterge tiirleri, varlik iizerine diistincenin sistemli hale
getirilmesinde kullanilabilecek araglar olarak gelistirilmistir. Peirce, gosterge-
nin tiirlerini, varlik kategorileri ile iliskilendirerek ortaya koyar. Bu tiirleri ilk
asamada, gosterge, nesne ve yorumlayan unsurlarinin ii¢ varlik kategorisinde
ayr1 ayr1 bulunmalari neticesinde 3x3=9 olarak belirler.

Birincilik Kategorisi

Ikincilik ~Kategorisi

Ugiinciilitk Kategorisi

(Firstness) (Secondness) (Thirdness)
Gosterge (Sign) Nitel Gosterge Tekil Gosterge Kural Gosterge
(Qualisign) (Sinsign) (Legisign)
Nesne (Object) Ikon (Icon) Belirtke (Index) Sembol (Symbol)
Yorumlayan Terim (Rhema) Onerme (Proposition) | Kart (Argument)
(Interpretant)

Kaynak: Cobley - Jansz, TImir’l-‘alamat, 37.

Peirce’iin gosterge teorisinde en ¢ok kullanilan tiirler ikon, indeks ve sem-
bol gostergeleri oldugundan burada yalnizca bu tiirler ele alinacaktir. Bu {i¢
gosterge tiirii, nesnenin sirayla birincil, ikincil ve {i¢linciil varlik kategorile-
rinde bulunusundan kaynaklanir.

44 Peirce, The Collected Papers, 5/484.
45 Copleston, A History of Philosophy, 8/310.
46 Peirce, The Collected Papers, 2/228.
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Gosterge tiirlerinin ilki olan ikon gostergesi, nesnenin birincil varlik kate-
gorisinde bulunmasi neticesinde meydana gelen saf bir nitelikten ibarettir. Se-
matik gosterge olarak da bilinir. Yalnizca nesnesi ile benzerlik tasimasi baki-
mindan nesnesine isaret eden gostergedir. Diger bir ifadeyle gostergenin nes-
nesi ile iligkisi, onu birtakim 6zellikleri agisindan taklit etmekten ibarettir.4
Buna geometrik sekiller ve portreler érnek verilebilir. Geometrik bir sekil olan
kare gostergesi diisiiniildiigiinde, bu gostergenin dis diinyada kare seklinde
bulunan bir nesneyi sekli itibariyle taklit etmek suretiyle olustugu gozlemle-
nir. Ayni sekilde bir portre, bir kisiyi tasvir eder.* Daha ¢ok sekil, renk gibi
saf niteliklerin taklidi ya da gosterilmesi mevzu bahis oldugundan ikon gos-
tergesi, nesnenin birincil varlik kategorisindeki halini yansitir.

Ikonlar akil yiiriitmede bilgiyi sistemlestirme, diisiinceyi tanzim etme is-
levi goriirler ancak bilgi vermezler.# Tkonlarin nesneleri ve yorumlayanlar
uzak olabilir. Yine hig nesnesi olmayan ikonlardan da bahsedilebilir. Ornegin,
insan bash at heykelinin gosterge olarak gercek bir nesnesi yoktur. Diger yan-
dan nesnelerinin yerini tamamen almis ikonlar da mevcuttur. Ornegin, mate-
matikteki dogrusal bir ¢izgi bu tiirden bir ikon gostergedir.>

Ikinci gosterge tiirii olan indeks tiiriinde, nesne ikincil varlik kategorisinde
bulunur. Bir diger ifadeyle nesnesi ile iliskisi maddi yani fiziksel anlamda ger-
ceklesen gosterge tiiriidiir. Gosterge ile nesnesi arasinda ontolojik bir bag var-
dir.

Indekslerde gdstergenin nesnesi gercekte vardir. Cevre 1sisin1 veren bir
termometre indeks gostergeye Ornek verilebilir.5® Havadaki 1simnin termo-
metre ile temasi sonucu termometre 1s1 Olger bir 6zellik kazanir. Nesnesinin
ortadan kaybolmas: durumunda ise gosterge olma islevini kaybeder.

Indeks tiiriiniin bir diger 6rnegi, isaret zamirleri veya isaret sifatlar gibi
belli bir nesneye onu tanimlamaksizin dogrudan isaret etmek tizere gelen gos-
tergelerdir.®? Tsaret zamiri gostergesinin nesnesi, isaret ettigi seydir. Nesne
hali hazirda mevcuttur ve nesne kayboldugunda isaret zamirinin bir anlami
kalmaz yani gosterge olma islevini kaybeder. Aralarindaki varolussal iliski-
nin zihinsel olarak algilanmasi, bu iliskinin 6zelligini kaybetmesine neden ol-
maz.

Uclincti tiir olan sembol gosterge ise, kelimeler ve kavramlar gibi genellik
ifade eden bir temsil tiiriidiir. Temel 6zelligi, zihinsel iligkinin bir tiriinii ol-
masi ve bu iliskiden asla soyutlanamamasidir. Dile dair her sey sembol kap-

47 Peirce, The Collected Papers, 1/369.

48 Peirce, The Collected Papers, 3/362.

49 Peirce, The Collected Papers, 4/447.

50 Commens, “Icon” (Erisim 01 Eyliil 2021).
51 Commens, “Index” (Erisim 01 Eyliil 2021).
52 Peirce, The Collected Papers, 1/369.
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saminda degerlendirilir. Peirce, semboliin uzlasiya dayal bir gosterge oldu-
gunu soyler ve buna, dilencilerin 6zel miilklerdeki aileleri siniflandirmak i¢in
kapilara koyduklar: isaretleri 6rnek verir.>® Bu durumda gostergenin nesnesi,
ticlinciil varlik kategorisinde yani temsil kategorisinde bulunur.

Bu {ig tiir gostergenin disinda gostergenin sirayla her bir varlik kategori-
sinde bulunmasi ile ortaya ¢ikan nitel gosterge, tekil gosterge ve kural gos-
terge {igliisii ile ayru sekilde yorumlayan diislincenin varhik kategorilerinin
her birinde bulunmasi sonucu terim, 6nerme ve kanit seklinde gelen bir tiglii
gosterge tiirii de mevcuttur. Daha sonra Peirce gosterge, nesne ve yorumla-
yanlarin birincil, ikincil ve {igiinciil varlik kategorilerinde bulunma durumla-
rina gore capraz iligkiler kurarak gosterge tiirlerinin sayismi ona kadar ytik-
seltir. Fakat bu gosterge tiirleri calismamizin konusuyla dogrudan alakali ol-
madigindan mezkur gostergelerle yetinilecektir. Buradan hareketle, Peirce’iin
gosterge tasnifinde varlik kategorilerinin kaginilmaz bir rolii oldugu goriiliir.
Bu da mantiga iliskin diistincelerinin, onun gdsterge teorisi {izerindeki etki-
sini gosterir.

Peirce, gostergeleri birtakim tiirlere ayirir ancak genel olarak gostergenin
mahiyetinde bulunan ve her gosterge tiiriiniin kendi dogasina uygun olacak
sekilde sahip oldugu bir takim temel 6zellikleri zikreder. Bunlari ii¢ kisimda
inceler:

a. Maddji 6zellik: Ornegin, dilsel bir gosterge olan yazili bir kelimenin ren-
ginin siyahlig1 maddi bir niteliktir. Yine bu kelime, birtakim harflere
sahiptir yani belli bir sekli vardir. Bunun gibi gostergenin maddesine
iligkin niteliklere maddi nitelikler denir. Bu nitelik en agik sekilde ikon
gostergelerde bulunur.

b. Saf isaret etme Ozelligi: GOsterge nesnesini iki sekilde gosterir:

- Nesnenin hali hazirda mevcut oldugu, gosterge ile aralarinda bir ta-
kim gergek, fiziksel bagintilar oldugu durumlardir. Buna, dumanin
atesi gostermesi 0rnek verilebilir.

- Gostergenin varliginin yalmizca nesnesini isaret etmesine bagl ol-
dugu durumlardir. Buna 6rnek olarak isaret zamirleri verilebilir.

Gostergenin saf isaret etme 6zelligi daha ziyade gosterge tiirleri arasin-

dan indeks gosterge tiirtinde agiga ¢ikar.
c¢. Yorumlanma oOzelligi: Gostergenin varligi onu yorumlayacak olan
zihne baglidir. Dildeki kelimeler veya trafik gostergeleri gibi uzlasiya
dayali tiim gostergeler bu 6zellige sahiptir. Bunu en iyi saglayan gos-

terge tiirii ise sembollerdir.5

Gostergenin sahip oldugu bu temel nitelikler, her bir gosterge tiiriiniin en ori-
jinal ya da saf hali dikkate alinarak belirlenmistir. Ancak Peirce’e gore, tiirlere

53 Commens, “Symbol” (Erisim 01 Eyliil 2021).
54 Commens, “Sign” (Erisim 01 Eyliil 2021).
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ait orijinal 6rnekleri bulmak ¢ok zordur. Ornegin, bir indeks gostergesi olan
duman, nesnesi olan atesi onunla dogrudan bir iliski igine girmesi sonucu
gosterge olma vasfi kazanirken, ayn1 zamanda zihne konu oldugu igin yo-
rumlanma 6zelligine de sahiptir. Dolayisiyla yalnizca ikon, yalnizca indeks
ya da yalnizca sembol gosterge bulmak imkansiz denecek kadar zordur. Bu
nedenle Peirce, bir gostergenin genellikle indeks, ikon ve sembol olma 6zelli-
gini ayn1 anda yapisinda tagidig1 gerceginden hareketle bunlar1 gostergenin
temel ozellikleri arasinda sayar.

Gostergeyi bu sekilde tiirlere ayiran Peirce, gdsterme eyleminin bir diger
unsuru olan nesneyi, gostergenin temsil ettigi ya da yerine gectigi sey olarak
tanimlar.> Nesne, gostergenin haricinde ve ondan bagimsiz olan bir seydir ve
nesnel gerceklik olarak bilinir. Nesnel gerceklik kavramu ile bir sey hakkinda
akil yiiriitme sonucu verilen mevcut veya gelecek herhangi bir bilgiye bakil-
maksizin, her tiirlii zihinsel islemden bagimsiz olarak o seyin, zamana ve me-
kana gore degismeyen sabit 6zellikleri kastedilir.5

Nesne, algilanabilen veya sadece tasavvur edilebilen hatta bazen tasavvur
edilemeyen sekilde de gelebilir. Yine bir gosterge birden fazla nesneye de sa-
hip olabilir. Ornegin, “Kabil, Habil’i 61diirdii” ciimlesinde dldiirme gostergesi
eylemin kendisi, faili ve mefulii olmak {izere {i¢ kompleks nesneye sahiptir.
Gosterge, nesnesi hakkinda konusur ve onu temsil eder ancak onun hakkinda
bilgi vermez ve onu tanitmaz. Nesnenin bilgisi zaten énceden vardir. Nesne
kisaca, bir seyin varliginin bilgisi, énceden var olduguna inanilan bir sey, var
olmas1 muhtemel bir sey veya bu gibi seylerin toplamidir. Mahiyeti itibariyle
bir nitelik, bir iliski ve bir gerceklik seklinde olabilir.5

Semiyozis isleminde kilit nokta nesnedir. Nesne, belli 6zelliklerinin temsili
konusunda gostergeyi dogrudan belirleyen ve ona sebep olan unsurdur; yo-
rumlayan diisiince ise gostergeden etkilendigi icin dolayl olarak yine nesne
ile belirlenir.? Dolayisiyla nesne semiyozisin en faal unsurudur. Nesne ikiye
ayrilir: 1) Dogrudan Nesne (Immediate Object): Nesnenin bu tiirii, duyulara go-
rindiigi gibi oldugu halidir. Gostergenin temsil ettigi kadariyla, belirsiz, ka-
pali bir goriintiiden ibarettir.* Nesnenin dogrudan gosterilmis sekli oldugu
i¢in dogrudan nesne adini alir. 2) Dinamik ya da Dolayli Nesne (Dynamical/
Mediate Object): Tam ve kesin olarak gercek nesne taniminin karsihigidir. Gos-
tergeye bagh degildir, ondan ayridir. Gosterge, onu dogrudan gosterdiginde
bilinemez. Bu nedenle dolayli nesne adini almistir. Zihinle irtibathdir, ¢linkii
algry1 etkileyen etkin tecriibenin nesnesidir. Yani nesnenin, bilimsel arastirma

55 Peirce, The Collected Papers, 1/399.

56 Commens, “Object”.

57 Peirce, The Collected Papers, 2/230-232.
58 Commens, “Object”.

59 Peirce, The Collected Papers, 4/536.
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sonucu, biitiinciil deneyim ile tespit edilmis gergekligidir.®® Ornegin, Charle-
magne gostergesini® ele aldigimizda, dogrudan nesnesini Latin harfleriyle
yazilmus, biiyiik harfle baslayan bir 6zel isim olarak, gostergenin belirsiz bir
sekilde bize dogrudan gosterdigi sekilde tanimlariz. Dinamik ya da dolayli
nesnesini ise bilimsel bir toplulugun tarihi bulgular sonucu elde ettigi bilgi ile
karsilariz. Yani Charlemagne, 9. yy yasamis Kutsal Roma imparatoru Sarlman
olarak bilinir. Bu, gostergenin dinamik ya da gercek nesnesini verir. Bir bagka
ornek olarak disar ¢iktigimizda havaya dair edindigimiz izlenim verilebilir.
Ornegin, gokyiiziinde gordiigiimiiz bulutlar1 yagisin gostergesi olarak tanim-
lar1z. Burada dogrudan nesne, bulutlu ve yagish bir hava iken dinamik ya da
dolayli nesne ise, meteorolojinin o saate dair verdigi gercek hava durumu bil-
gisidir. Peirce’e gore, dinamik nesneye ancak bilimsel aragtirma yoluyla ula-
silabilir.

Bir diger semiyozis unsuru olan yorumlayan diisiince, bir temsil araci olan
gostergenin, kisinin zihninde uyandirdig1 denk bir gosterge veya daha gelis-
mis bir gosterge olarak tanimlanabilir.®? Bir bagka ifadeyle bir gosterge, bir
zihinde veya bilgisayar akl1 gibi bir yapay zekada ayni nesneye ait bagka gos-
tergeler belirler. Bunlar yorumlayanlardir ve tek baslarina yeni birer gosterge
olmak suretiyle baska yorumlayanlar gelistirirler. Yorumlayan diisiince ayni
zamanda gostergenin ilettigi seylerin tamami olarak tamimlanabilir.®® Yine
nesnenin gosterge araciligiyla zihinde biraktig1 etki olmasi1 bakimindan zihin-
sel bir eylemdir. Dolayistyla yorumlayan unsuru, zihinden bagimsiz diisiinii-
lemez. Bu unsur, daha 6nce zikredildigi gibi varligin ti¢tinciil varlik kategori-
sindeki tezahiiriidiir yani bir seyin temsile dokiilmdiis halidir.

Yorumlayan diisiince, mantik veya bilim mantig1 penceresinden bakildi-
ginda bir terimin bilgisi veya delaleti kapsaminda elde edilen 6zdes veya
denk diger terimler olarak tanimlanabilir. Kelimeler veya terimler, birden
fazla delalete sahiptir. Kelimelerin gosterdigi her sey, onlarin yorumlayanlar:
veya Ozdesi birer sembol olur. Her bir yorumlayana ayni kelime veya terim
tarafindan isaret edilir. Dolayisiyla bunlar, terimin anlam aralifina dahildir.
Nitekim bir terimin agiklanmasi, s6z konusu terimin zihinsel idraki sonucu
gerceklesir. Bu nedenle bir terimin ac¢ilimindan elde edilen bir yorumlayan
yani denk baska bir terim, yine bir gosterge olarak bir bagska denk terime go-
tiiriir. Bu bdylece sonsuza dek devam eder.® Ornegin, ldiirme kelimesi bir
gosterge olarak tahlil edildiginde birtakim yorumlayanlar: ortaya gikar. Bir
oldiirme fiili, mutlaka bir faili yani bir katili gerektirir; ayni sekilde gecisli bir
fiil oldugundan bir de nesnesi olmalidir yani “her katilin bir maktulii vardir”

60 Commens, “Dynamical Object” (Erisim 01 Eyliil 2021).
61 Peirce, The Collected Papers, 8/178.

62 Peirce, The Collected Papers, 2/228.

63 Commens, “Interpretant” (Erisim 01 Eyliil 2021).

64 Commens, “Interpretant”.
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diisiincesi ile ikinci bir yorumlayan olan maktul kelimesine ulasilir. Bu se-
kilde 6ldiirme gostergesi, katil kavramina o da maktul kavramina gotiiriir.
Buna terimin, zemine bagl olarak iliskili oldugu yorumlayanlarini kapsayan
delalet alani1 da denebilir. >

Gostergeyi belirleyen veya tanimlayan seyin nesne veya nesnenin temsile
konu olan bir yonii veya 6zelligi oldugu daha 6nce zikredildi. Su halde yo-
rumlayan diisiincenin belirleyicisi gosterge olmaktadir. Ancak gostergeyi be-
lirleyen nesne oldugu icin dolayli olarak yorumlayan da nesneye baglidur.5
Buradan hareketle Peirce’iin gosterge teorisinde belirleyici ve faal unsurun
nesne oldugu goriiliir. Nesneyi semiyozisin merkezine almasimda diisiincele-
rinin realizme yakinlig etkilidir.

Peirce, realist bir bakis acisiyla tiimellerin gercekten nesnel bir dayanaga
ya da kopyalara sahip oldugunu diisiiniir. Bu goriisii ile nominalizme kargi-
dir. Gegerliligin imkan, zihinsel kavramlarin kendisiyle aciklandig1 onerme-
lerin en azindan ifade edildigi yargidan bagimsiz olarak gercekte bulundu-
gunu gosterir. Basarili ve gegerli bir onerme su anda mevcut gerceklige isaret
eder ve ayn1 zamanda gelecek eylemlerin de sebebidir. Dolayisiyla genel bir
dogaya sahiptir. Su anda var olan gercek seyler, gercek miimkiinlerin varli-
gina delalet eder. Buna delil olarak Peirce’iin gelistirdigi varlik kategorilerin-
den nitelik kategorisi olan birincilik kategorisinin mahiyeti verilebilir. Orne-
gin, beyaz ideas: gercekte nesnel bir surete sahiptir. Beyazlik bir nitelik olarak
eylemsel yap1 arz etmez ancak beyaz seyler gercekte vardir ve bu nedenle be-
yazlik gercek bir olasiliktir. Zira beyazlik ideasi, gercek seylere dikkat kesil-
mek suretiyle bu niteligin soyutlanmasi sonucu ortaya ¢ikmistir.” Ayni ge-
kilde kanun hiikmiindeki semboller, mantiksal ve nihai yorumlayanlar fikri,
Peirce’iin realist bakisinin gosterge teorisindeki izleridir. Nitekim kanunlar
gercekte var olan seylerin zihinsel kavramlarla ifadesi olduklar: igin imkan
kategorisinde ancak gerceklikleri olan genel yargilardir.

Gosterme eyleminin unsurlarinin tiglinciisii olan yorumlayan diisiince,
gostergenin ilettigi sey olarak tanimlanir. Peirce yorumlayanlarin sayisini ilk
calismalarinda sinirlamaz. Ancak gostergeyi tiirlerine ayirirken esas aldig:
kategorilerle iligskilendirme diisiincesini, yorumlayan tasnifinde de kullanir.
Buna gore bir takim yorumlayan {igliileri ortaya ¢ikar. Peirce’iin agikga ifade
ettigi yorumlayanlarin sayisi on ii¢ olarak tespit edilir. Ancak bu say1y1 son-
raki donemlerinde artirir. Calismalarinin ilk donemlerinde gostergenin son-
suz yorumlayan dizinine sahip oldugunu diisiinen Peirce, sonraki ¢alismala-

65 Peirce, The Collected Papers, 1/339.
66 Peirce, The Collected Papers, 8/315.
67 Copleston, A History of Philosophy, 8/313.
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rinda bir yerde delalet zincirine son verilmesi gerektigi kanaatine varir. Pe-
irce’in bu diisiincesini temsil edecek dlciide en 6nemli yorumlayan tiirlerine
yer verilecektir.

Yorumlayan tiirlerine ge¢meden 6nce Peirce’iin yorumlayann tayini igin
gelistirdigi ve biitiinciil gozlem (collateral experience) olarak isimlendirdigi me-
todun bilinmesi gerekir. Bu gozlem, gostergenin isaret ettigi seyin 6n bilgisi-
dir. Ornegin, Shakespeare Hamlet eserinde “Hamlet deliydi” ifadesini kulla-
nir. Bu climle bir gostergedir. Climlenin gosterge olarak ilettigi anlam veya
yorumlayan: bulmak isteyen biri, oncelikle delilige isaret eden durumlarla
daha 6nceden karsilasmis olmalidir. Yani bir delide tezahiir eden 6zellikleri
miisahede etmis veya delilik kavramina dair okumalarla bilgi edinmis olma-
lidir. Bunlara ilaveten 6zelde Shakespeare’in delilik kavrami ile neyi kastetti-
gini eserinden hareketle bilmek durumundadir. Bunlarin hepsi biitiinciil goz-
lemdir ve yorumlayan diisiinceden ayridir. S6z konusu ciimlenin yorumla-
yanlarina ulasmak isteyen biri icin biitiinciil gozlem ondan ayr1 ancak yar-
dimc1 konumundadir.

Yorumlayan tiirleri arasinda en énemli yeri tutan, dogrudan-dinamik-ni-
hai yorumlayan seklinde bir {i¢lii ve duygusal-enerjik-mantiksal yorumlayan
seklindeki diger {i¢lii yorumlayan tiiriinden bahsetmek Peirce’iin anlam veya
yorum anlayisini vermek agisindan yeterli olacaktir.

Duygusal yorumlayan, gosterge ile ilk karsilasmada olusan duygusal tep-
kidir.® Ornegin, bir bestenin kulaga gelmesiyle kiside olusan duygulanim
gibi...” Bu yorumlayan tiirii birincil varlik kategorisinde degerlendirilir. Zira
saf duygulanim yani nitelik olarak vardir.

Enerjik yorumlayan ise duygular1 harekete geciren gostergenin ikinci ev-
rede zihni bir eyleme veya ¢abaya sevk etmesi durumudur. Bu ¢aba zihinsel
bir eylem olarak kaldig1 gibi davranisa da dokiilebilir.” Ornegin, motive edici
bir filmin, izleyiciyi daha ¢ok ¢alismasi gerektigi diisiincesine sevk etmesi
enerjik yorumlayanin zihinsel boyutu iken, kisiyi gercekten fiziksel anlamda
calisip basarili olmaya sevk etmesi ise bu yorumlayanin dis diinyaya ya da
davranisa yansiyan tarafidir. Enerjik yorumlayan, varlik kategorilerinden
ikincil kategoriyle iligkilidir yani anlamin nitelikten ¢ikip kendini gercekles-
tirmis bir nesneye doniismiis halidir.

Son olarak mantiksal yorumlayan, gostergenin zihinsel kavramlar: olarak
bilinir. Bu nedenle ya tiimel yani genel bir dogaya sahiptir ya da genel olan
bir seyle iligkilidir. Bir gostergenin mantiksal yorumlayanlar1 kavram,

68 Peirce, The Collected Papers, 8/179.
69 Peirce, The Collected Papers, 8/185.
70 Peirce, The Collected Papers, 5/475.
71 Peirce, The Collected Papers, 5/473.
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onerme, kiyas seklinde gelir ve ayru tiirden bagka yorumlayanlarin gosterge-
leri olur. Bunlar genellikle bilimin kullandig1 yorumlayan tiirtidiir. Dolay:-
styla nihai yorumlayan degildir. Zira hepsi, birer varsayimdan ibaret olup
zihnin veya diisiincenin iiriintidiir. Dolayisiyla her gosterge, mantiksal yo-
rumlayana sahip olmak zorunda degildir.”

Mantiksal yorumlayan zihinsel bir islem, bir yargi, bir kural bildirmesi agi-
sindan {igiinciil varlik kategorisi ile irtibatlidir. Bu ii¢ yorumlayan tiiriinden
hareketle Peirce’iin semiyozisi incelerken, gostergenin bir insanda veya yapay
bir zekada birakabilecegi her tiirlii miimkiin etkiyi kaydetme konusunda titiz
davrandig fark edilir. Ayni sekilde zihin ile harici alemi bulusturma gabas:
da gozden kagmaz. Nitekim enerjik yorumlayana sahip bir gostergenin man-
tiksal yorumlayani da olabilir ve bu ikisi birbirine gétiiren adimlar seklinde
ortaya ¢ikar. Bir gosterge elbette bu yorumlayanlarin hepsine sahip olmaya-
bilir. Ancak yorumlayanlarin ¢oklugu aslinda idrak edilen veya idrak edil-
mesi miimkiin olabilen her seyin gosterge diizleminde ele alinabileceginin de
kanitidir.

Bir diger ii¢lii olan dogrudan-dolayli ve nihai yorumlayan tiirlerinden
dogrudan yorumlayan, dogrudan nesne tiiriinde goriildiigii gibi, gostergenin
dogrudan isareti ile anlasilan,” {izerinde diisiiniilmeden zihinde belirlenen
ilk etkidir.” Dilde dogrudan yorumlayan dilsel gdstergenin iginde bulun-
dugu gramer yapusi ve ilk anlamina dair ¢ok genel bilgileri igerir.”> Ornegin,
“Okula geldin mi?” climlesi bir gosterge olarak, kuralli ciimle, olumlu soru
climlesi gibi gramer yapisinin yaninda birinden bir mekana varip varmadig:
bilgisinin talebi seklinde ilk akla gelen anlam olarak dogrudan yorumlayana
sahiptir.

Dinamik yorumlayan, gostergenin gercek anlamda belirledigi, zihinde
tiretilen gergek bir etkidir. Ornegin, bir komutanin askerlere “silahlar yere”
emri dogrultusunda askerlerin bu emre kars: silahlarini birakmasi seklinde
gelisen bir davranis dinamik yorumlayandir.”6 Goriildiigii tizere dinamik yo-
rumlayan enerjik yorumlayanda oldugu gibi ikincil varlik kategorisinde de-
gerlendirilmesi gereken irade ve eylem gerektiren tiirdiir.

Nihai yorumlayan, gostergenin islevinin kendisiyle son buldugu yorum-
layan tiirtidiir. Bir kanun veya aliskanlik gibi genel bir dogaya sahiptir. Nihai
yorumlayan sartli dnerme seklinde olur.”” “Herhangi bir sey, herhangi bir zi-

72 Commens, “Logical Interpretant” (Erisim 01 Eyliil 2021).

73 Peirce, The Collected Papers, 8/343.

74 Commens, “Immediate Interpretant” (Erisim 01 Eyliil 2021).

75 Stanford Encyclopedia of Philosophy, “Peirce’s Theory of Signs” (Erisim 01 Eyliil 2021).
76 Peirce, The Collected Papers, 8/315.

77 Commens, “Eventual Interpretant” (Erisim 01 Eyliil 2021).
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hinde gerceklesirse, bu gosterge falanca sonug i¢in o zihni belirleyecektir” for-
matinda izah edilir. Dolayisiyla evrensel kabule sahip bir eylem veya davra-
nistir. Diisiincenin geldigi son asama olarak kabul edilir.” Gosterge bu yo-
rumlayanla nihai amacina ulasir.

Ozellikle diisiince alaninda karsimiza cikan dilsel ifadelerin, bilimsel ze-
mine ¢ekilmesi fikri, ayn1 zamanda dilin semiyotik kapsaminda incelenmesi
sonucunu da dogurur. Zira Peirce, anlamlarin sabit olmadigini ve stirekli ev-
rilerek gelisme gosterdigini diisiiniir.” Bir kelimenin birden fazla delaletinin
yani yorumlayaninin olmasi bunun delilidir. Yorumlayanlar gelisme gostere-
rek zihni, bagka yorumlayanlara yani bagka diisiincelere sevk eder. Sinirsiz
yorumlayanlar arasindan bir kavramin gercek anlamini belirlemek yalnizca
dil ici bir siireg ile gergeklesmez. Ciinkii dil, kendi iginde bir kavramin agik
anlamini verse de kesin anlamini verme giiciine sahip degildir. Bunun igin
anlamin, pragmatik maksim yani Ol¢iite gore belirlenmesi gerekir. Pragmatik
maksim ise bir kelimenin veya kavramin muhtemel biitiin pratik sonuglarina
ulagsmay1 hedefler. Bu siirecte kavram, gostergebilim zemininde bir gosterge
olarak incelenmeli, icinde bulundugu zemin dikkate alinarak yorumlayanlari
belirlenmelidir. Netice itibariyle eger s6z konusu kavram, mantiksal yorum-
layani olacak sekilde diisiinceye dair bir kavram ise nihai yorumlayanina yani
gercek anlamina ulasmasi, bilimsel bir grup tarafindan kabul edilen evrensel
bir kanun haline gelmesi ile miimkiin olur. Bu durumda kavramin, bir gos-
terge olarak isaret islevi sona erecektir.

Gostergebilime gore anlamlar sabit olgular olarak kabul edilmez. Goster-
geler iizerine mantik baglaminda ¢alismalarini yiiriiten Peirce, ilk donemle-
rinde bir gostergenin sonsuz semiyozise yani birbirini iireten sonsuz yorum-
layana sahip oldugu diisiincesindeydi. Gostergelerin bu sonsuz delalet ala-
ninda gergek anlamlarini bulmalar1 zordur. Zira anlamlar yani yorumlayan-
lar yeni birer gosterge olarak diger yorumlayanlari beraberinde getirir. Orne-
gin, “Ciimle, anlamli ve kuralli bir sekilde kelimelerin bir araya gelmesiyle
olusur” gostergesinin birtakim yorumlayanlarim diisiinelim.

- Kelime harflerden olusur.

- Harfler anlamli seslerdir.

- Harfler bir araya gelerek bir anlam olusturur.

- Kelimelerin morfolojik bir yapis1 vardir.

- Kelime yapilar belli kurallar1 gerektirir.

- Kelimelerin bir araya gelmesi belli kurallara goredir.

- Kelimeler bir araya gelerek kurall1 biitiinler olusturabilir. O halde ayn1

sekilde ciimleler de bir araya gelerek kuralli biitiinler olusturabilir.

78 Peirce, The Collected Papers, 8/315.
79 (Citil, “Darwin’in Evrim Kuramindan Pragmatizme", 12.
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Bu yorumlayanlar bu sekilde sonsuza dek devam eder. Bunlar ve gelecek
yorumlayanlarin hepsi bu climlenin anlamina dahildir. Peirce bilimsel bilgi-
nin siirekli gelisme gosterdiginin farkindadir ancak belli bir zeminde olugan
yorumlayanlarin aliskanliklarimiza etki edecek bir kurala doniismesi gerek-
tigi inancini tagir. GOsterge, islevini ancak bilimsel bir incelemeye gore nihai
yorumlayanina ulastiginda tamamlar. Nihai yorumlayanin sarth bir 6nerme
ile diistinme oldugunu daha &nce zikrettik. Bu yorumlayana bilimsel bir aras-
tirmaci grubu bilimsel yontemle ulagmalidir. Bilgi ya da ona gotiiren anlam,
yalnizca zihinlerde etki gdsteren bir sey olarak kalmamali, gercek hayatta bir-
takim etkileri gozlemlenmelidir. Ornegin, belli aliskanliklara sebep olmali ya
da aliskanliklarin degismesinde rolii olmalidir. Atesin yakici bir madde ol-
dugu bilgisi kisiyi ona yaklasmamaya sevk etmelidir. Atesin yakiciligi bilgisi,
bir kisinin zihninde belirirse, bu gosterge kisiyi atese dokunmama sonucu igin
belirler. Anlamin nihai olarak gelecegi nokta bu olmalidir. Aksi takdirde bi-
limsel bilgi islevsiz ve faydasiz bir anlamlar y1ginina doniisiir.

Semiyozis islemine giremeyen kavramlarin bilgi vermedigi diisiincesi, bir
kavramin bir gosterge olarak islev gérmedigi ve yorumlanamadig takdirde
dikkate alinmayacag1 sonucunu dogurur. Bu da 6rnegin, yalnizca dil iginde
kalarak soyut kavramlarla agiklanan bir takim metafiziksel kavramlarin ya da
mantiksal onermelerin gosterge islemine girememesi ve pratik sonuglarinin
olmamasi halinde dikkate deger goriilmemesi anlamina gelir.

Peirce’lin gostergeye bakisinda varlik kategorileri, pragmatik maksim, re-
alizm gibi diger goriislerinin etkin rol oynadig: goriiliir. Bu agidan ele alindi-
ginda gosterge olgusunu realist bakis acisindan kurtarmak suretiyle, goster-
genin unsurlarin belirleyen temel unsurun nesne yerine, yorumlayan dii-
siince oldugunu kabul ettigimizde gostergenin mahiyeti degisecektir. Ayni
zamanda dogru bilginin yani nihai anlamin 6l¢iitiinii bilimsel yontem olarak
gormedigimiz takdirde nihai yorumlayan unsuru, gostergenin muhtemel an-
lamlarindan yalnizca birisi olarak kalacak ve gosterge bu anlama ulasmasa da
isaret islevini siirdiirmeye devam edecektir. Yine gosterge teorisini Peirce’tin
pragmatisizm ile anlama ulasma metodundan soyutlayarak ele alirsak bir
pragmaya ya da eyleme sevk etmeyen metafiziksel kavram veya 6nermeleri
de gostergebilim altinda inceleyebiliriz. Zira Peirce’{in gosterge olgusuna ba-
kisinda felsefl diisiincelerinin etkileri bulunmakla birlikte gostergenin isaret
etme islevi agisindan mahiyetine dair verilen bilgilerin hepsi bu yonde gelis-
memistir.

Peirce’iin yorumlayan tiirlerini anlamin zihne ulagmasi ve bilgide kesin-
lige gotiirmesi i¢in koydugu birtakim seviyeler ya da basamaklar olarak de-
gerlendirebiliriz. Bilginin elde edilme siirecinde duyularin ilk kaynag: olus-
turmasi, gostergenin kiside biraktig1 duygusal izlenim ya da etki seklinde ilk
asama olarak kendini gosterir. Nesneden soyutlanmis nitelik olan bilginin,
eylem olarak tezahiirii ise dinamik yorumlayana goétiiriir. Bu da bilgide ikinci
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basamaktir. Uciincii olarak, zihne ylikselerek diisiinceye bir temsil seklinde
konu olan bilgi mantiksal yorumlayan olarak bir {ist seviyeye daha ulasir ve
soyut kavramlar, Onermeler vs. seklinde tezahiir eder. Bilgiyi elde etme asa-
malarinin yaninda bir de bilgide kesinlige gotiiren son asama vardir ki bu da
nihai yorumlayan ile artik sembollesmis kanunlarin, aliskanliklarin degisi-
mine gotiirmek suretiyle evrensellestigi seviyedir.

Sonug

Gostergeye bakisiyla aslinda zihnin nasil diisiince gelistirdigine dair bilgi ve-
ren Peirce, giinlitk hayattan bilimsel bilgiye kadar diislincenin her tiiriindi,
gostergebilim altinda incelemistir. Bu diisiince ile kendi varlik kategorilerini
gelistirdikten sonra onlarin iizerine gosterge ve unsurlarin bina etmisgtir. Zira
ona gore, zihnin varlik {izerine diigiince gelistirmesi, varligimn her bir katego-
risinde bulunan gostergeler araciligiyla olur. Dolayisiyla nesne ile dogrudan
irtibat kurulmaz. Ciinkii zihinle nesne arasina nesnenin gostergesi girer. Zi-
hin, gostergeyi diisiindiigiinde, gosterdigi nesne her zaman, hali hazirda
mevcut olmak zorunda degildir. Bu nedenle gostergeler, diisiincenin araglar:
olarak kabul edilir ve zihin ile nesne arasinda aracilik ederler.

Peirce’iin gosterge teorisinin arka planinda onun, diisiinsel veya soyut
kavramlar1 maddi alemde bir takim pratik sonuglar: olacak sekilde gosterge-
bilimin kurallari ile yorumlama amaci yatar. Bunun igin kavramlari birer gos-
terge olarak semiyotik isleme tabi tutmus ve dis diinyada ortaya koyduklar:
pratik sonuglar1 dikkate alarak yorumlamistir. Ona gore diisiincelerin konu
edildigi mantik, saf matematik gibi bilim dallarinda tiretilmis birtakim kav-
ramlar ve onermeler, salt zihinsel bir olgu olmaktan ¢ikar, bir bagka ifadeyle,
mutlak soyutluk icermez. Dolayisiyla daha bilimsel bir zeminde incelenen dii-
siinceler, nesnel anlamlara kavusur. Gostergebilim ise bu noktada Peirce’{in
s0z konusu amaclarina ulasmada kendisine yardimc olacak bilimsel bir an-
lama ve yorumlama laboratuvari olarak islev goriir. Bu laboratuvardan ¢ikan
diisiince yani gostergeye dair yorumlayanlar, s6z konusu diisiincenin ya da
gostergenin anlamlari olarak tanimlanir. Mantik bu bilimsel anlamlar: kulla-
nirken zihin kavramlari1 bu anlamlariyla diistiniir. Dogruya ulasmanin 6l¢ii-
tiinli veren gosterge teorisi, Peirce i¢in diinyayi, zihni ve icindekileri anlama
ve yorumlama agisindan oldukca 6énemli ve vazgecilmez bir anlam ve bilgi
teorisidir.

Descartes’in sezgi yoluyla bilgiye ulasma fikrine karsi ¢ikan Peirce’{in nes-
neleri, bilginin kaynagi olarak kabul etmesi, benzer sekilde nesnenin semiyo-
zis isleminde digerlerini belirleyen unsur olarak neden merkezde durdugunu
agiklar. Ayn sekilde Peirce’lin realizmi benimsemesinin, onun nesneyi semi-
yozisin en etkili unsuru olarak kabul etmesi ve mantiksal-nihai yorumlayan-
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lar fikrini ortaya atmasinda dnemli dlciide etkili oldugu goriilmiistiir. Nite-
kim bir idea olarak bulunan zihinsel kavramlarin da nesnel gerceklikleri olan
yargilar oldugunu savunmustur.

Klasik mantigi, mahiyetci ve yalnizca dilsel ifadelere giivenmesi yonle-
riyle elestiren Peirce’iin bu diisiincelerinin etkisi, soyut kavramlar: birer gos-
terge olarak semiyozis laboratuvarindan gegirdikten sonra bilimsel anlamlara
ulastirmay1 hedeflemesinde goriiliir. Nitekim dilsel olmayan gostergelere,
dilsel olanlar kadar hatta daha fazla 6nem vermesi, ayn1 sekilde mantik eles-
tirisi ile gosterge teorisi irtibatini destekler mahiyettedir. Yine soyut kavram-
larin mantiktaki soyut verilere sahip tanimlamalarla agiklanmasmin dogru
anlamlar1 vermedigi diisiincesinin izlerine, onun semiyozis siirecini bilimsel
arastirma sonucu ulasilan nihai yorumlayana baglamasinda rastlanr.

Peirce’iin felsefi diisiincelerinin temelini olusturan {iglii varlik kategorile-
rinin gosterge teorisini olusturan {iclii temel unsurlarin tasnifinde etkili ol-
dugu tespit edilmistir. Nitekim tiglii varlik kategorilerinin mahiyetine uygun
sekilde {iclii gosterge, nesne ve yorumlayan diisiince tasnifleri ortaya ¢ikmis-
tir. Birincil varlik kategorisine gore ikon, ikincil varlik kategorisine gore in-
deks ve tiglinciil varlik kategorisine gore sembol gostergenin ortaya ¢ikmasi
buna 6rnek olarak verilebilir. Ayni sekilde dogrudan nesne, nesnenin birincil
varlik kategorisindeki halini; dolayl1 nesne ise ikincil varlik kategorisindeki
durumunu yansitmaktadir. Bu durum ayni sekilde Peirce’iin gostergeyi ele
alisinda 6zgiin felsefi diisiincelerinin etkili oldugunun bir baska delilidir.
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