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Abstract: The crusaders who invaded the Jerusalem in 1099 had established a
Latin Patriarchate there. The Latin Patriarchate had made its presence
more distinctive in Jerusalem and also implemented great pressure on the
Eastern Christians. The most affected among these groups was Orthodox
Greeks. After the conquest of Jerusalem by Salahaddin Ayyubi in 1187,
the Latin Patriarchate had left Jerusalem and had continued to live in
Akka. When Crusaders lost Akka in 1291, The Latin Patriarchate of Jeru-
salem had disappeared. From 14th century to middle of 19th century, the
Franciscan Friars had under token the representation of the Latin commu-
nity of Jerusalem. During Abdllmecit’s reign (1839-1861), as a result of
good relations with the Papacy, the Latin Patriarchate of Jerusalem had
been re-established in 1848. The establishment of Israel in 1948 and Arab-
Israeli wars had brought the Latin Patriarchate of Jerusalem to a chaotic
situation. Today, the Latin Patriarchate of Jerusalem has presented merely
a prestigious position rather than patriarchal body.
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0z:  1099'da Kudiise gelen Haglilar, burada bir Latin Patrikligi kurmuglardir.
Bu dénemde Latin patrikligi Kudis’teki agirligini iyiden iyiye hissettirme-
nin yaninda buradaki Dogu Hiristiyanlarina da biyiik baski uygulamistir.
Bunlardan en fazla baski altinda kalani ise Ortodoks Rumlardir. Selahattin
Eyyubi‘nin 1187’de sehri ele gecirmesiyle birlikte Latin Patrikligi Ku-
dis’ten ayrilmig ve varhgini Akka sehrinde strdiirmeye devam etmistir.
1291'de Haclilarin Akka’yr kaybetmeleri ile beraber Kudiis Latin Patrik-
[igi ortadan kalkmistir. XIV. ylzyildan XIX. ylizyilin ortalarina kadar Ku-
dis’teki Latin toplulugunun temsilciligini Fransisken tarikatinin mensup-
lari Gstlenmistir. Sultan Abdiilmecit Dénemi‘nde (1839-1861) Papalikla
iyi iliskiler sonucunda Kudiis Latin Patrikligi 1848 yilinda tekrar aciimig-
tir. 1948’de israil’in kurulusu ve beraberinde yasanan Arap-israil Savas-
lar Kudls Latin Patrikligini de bir karmasanin igerisine atmistir.

Anahtar Kelimeler: Kudiis, Latin, Fransisken Tarikati, Kiyamet Kilisesi, Dogu
Hiristiyanlari, Michel Sabbah

Giris: Kudiis’te Hiristiyan Kiliselerinin Olusumu ve Gelisimi

Kudiis’te ilk donemler kiliselerin varlig1 goziikmekteyse de kurum-
sal olarak esas canlilik Constantine’in Hiristiyanlig1 serbest kildig1
IV. yiizyildan sonra gergeklesmistir. Bu canlili§1 anlayabilmek igin
Kudiis'teki kiliseler arasindaki iliskilere bakmak gerekir. Pente-
kost’tan itibaren Kudiis'te Hiristiyan bir toplulugun varlig: bilin-
mekteydi ve Kudiis Kilisesi daha ¢ok Yahudilikten Hiristiyanliga
gecmis olanlardan olusuyordu. Bunlardan ilkinin Hz. Isa’nin hava-
rilerinden olan Kiiciik James (John) oldugu soylenmektedir. Peter
(Petrus) tarafindan piskopos olarak tayin edildigi belirtilen Ja-
mes’in, Kudiis'te etkin bir agirligi bulunmaktayda.!

Yahudilerin Romalilara karst 132 yilinda baslattiklar1 isyanin
sonucunda Kudiis'teki Hiristiyanlarin yapisinda biiyiik degisiklik
olmustur. Bar Kohba onciiliigiinde baslatilan bu isyana Yahudi Hi-
ristiyanlar destek vermemislerdir. Roma Imparatoru Hadrian (117-
138) tarafindan 135 yilinda bastirilabilen bu isyan sonucunda Yahu-
dilere bir takim yaptirimlar uygulanmis, Kudiis'e girmelerine izin
verilmemis ve bu kapsama Yahudi Hiristiyanlar da dahil edilerek
onlarin da sehre girisi yasaklanmistir. Yasanan gelismeler Kudiis Ki-
lisesi'nin yapisinda biiyiik degisimlere de neden olmus, bu tarihten

1 Barnabas Meistermann, “Jerusalem”, The Catholic Encyclopedia, Volume 8, ed.
Herbermann, Charles G., C., Robert Appleton Company, Newyork, 1912, s. 684.
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itibaren Kudiis'teki Yahudi Hiristiyan toplulugu sona ermis ve seh-
rin kutsal hatiralarina daha az bagli olan, Yahudi soyundan olmayan
piskoposlardan olusan bir kilise cemaati ortaya ¢ikmistir.2

Kudiis piskoposu Macarius Donemi'nde (313-333), Hiristiyan
diinyasinda meydana gelen gelismeler Kudiis'ii de etkilemistir. Im-
parator Constantine’in (306-337) Milan Fermani'yla Hiristiyanliga
serbestlik taninmasiyla birlikte her tarafta kiliseler yapilmaya bas-
lanmistir. Ozgiirliigiin baska bir sonucu olarak Hiristiyanligin dog-
dugu kutsal yerlerde de bir canlanma meydana gelmistir. Zaten IV.
ylizyilda Kutsal Topraklara diinyanin her tarafindan biiyiik hac ka-
fileleri gelmeye baglamis ve bu durum Isa’nin yasadigi ve 6ldiigii
bir¢ok yeri yoneten piskoposa da saygiy1 beraberinde getirmistir.
Kudiis’e gelen hacilar buradaki piskoposun dini yargisal alanina gi-
rerek onun kilisede gerceklestirdigi ayine katilmislar; Zeytin Dag,
son aksam yemeginin yenildigi yer olan Siyon dagindaki Coenacu-
Ium ve Kutsal Mezar’da gerceklestirilen torenleri hevesle izlemisler-
dir.3

Kudiis’e yapilan hac yolculuklarinda kutsal yerlerin kesfinin de
biiyiik rolii olmustur. Burada anilmas: gereken en 6nemli kisi ise
Constantine’in annesi Azize Helena’dir. Constantine’in kendisi, Pet-
rus ve Pavlus'un mezarlari iizerine biiyiik kiliseler yaptirdig gibi
aymu sekilde annesi Helena’nin da Kudiis’teki kutsal yerlerin ortaya
cikarilisinda biiytik etkisi olmustur.* Onun 326 yilinda ve 80 yasinda
iken hac i¢in Kudiis’e yaptig1 ziyaret Betlehem’deki Zeytin Dagi’'nin
iizerinde kiliselerin yapimina vesile olmustur. Bunlardan en 6nem-
lisi stiphesiz Kutsal Mezar Kilisesi’dir ki Isa’min mezarinin iizerinde
yapildig1 sdylenen bu kilisenin ingasi Imparator Constantine’i gok
memnun etmis ve Kudiis Piskoposu Macarius’a yazdigr mektu-
bunda “Kalbimde bu kutsal mekandan daha gérkemli ve daha mii-
zeyyen bir mekan olamaz.” diyerek sevincini ortaya koymustur.>
Kilise litiirjileri ile ilgili farkli uygulamalar olsa da biitiin kiliseler
yine tek bir kilise altinda birlesmisler ve sehre geldiklerinde Ku-

Meistermann, “Jerusalem”, s. 684.
Meistermann, “Jerusalem”, s. 686.
Ali Erbas, Hiristiyanlikta Ibadet, Ayis181 Kitaplari, Tstanbul, 2003, s. 63-64.
Meistermann, “Jerusalem”, s. 686.
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diis’tin yerel piskoposunu kendi piskoposlari olarak kabul etmisler-
dir.6 Ancak Kudiis’teki kiliseler arasindaki bu birlikteligi zayiflata-
cak bir gelisme yasanacaktir. O da 451 yilinda yapilan Kadikéy Kon-
sili’dir.

Kadikoy Konsili oncesinde Hiristiyan diinyasinda ayrismalara
neden olan monofizit ve diyofizit tartismalar1 siddetli bir sekilde
stirmekteydi. Tartigmalarin devam ettigi sirada bir kisim piskopos
449 yilinda Efes’te toplanmis ve monofizit doktrin savunulmustu.
Ancak Papa I. Leo (440-461) Istanbul patrigine gonderdigi dogmatik
mektubunda monofizitligi elestirmekte ve Isa’da iki tabiatin varl-
g1 kabul eden doktrini hararetle savunmaktaydi. Kisa zaman ige-
risinde papanin bu tiirden baskilari ise yaradi ve 449’da Efes’te top-
lanan konsil ve onun kararlari, “haydutlar sinodu” olarak nitelendi-
rildi. Alt1 yiiz civarinda piskoposun katilimiyla 451’de Kadikoy’de
toplanan yeni konsilde ise su iman formiilti benimsenmisti: “Hepi-
miz ittifakla bir tek ve biricik ogul Isa’y1 kabul ediyoruz. Ve yine
onun, bir tek sahista birlesmis iki tabiatini1 kabul ediyoruz. Bu tabi-
atlar, kendi arasinda birlesmemis, boliinmemis, ayrilmamis ve de-
gisiklige ugramamistir.”” Benimsenen bu iman formdiliiyle monofi-
zit anlay1s mahk{(im edilmis ve Dogu ile Bati kiliseleri arasindaki bii-
yiik kopuslarin yasanmasina neden olmustur.8

Kadikdy Konsili'nin meydana geldigi siirecte Kudiis Kili-
sesi’nin basinda Juvenal (417-458) isimli bir din adam1 bulunmak-
taydi. O'nun déneminde Kudyis Kilisesi'nde biiyiik degisiklikler ya-
sanmistir. Ancak Juvenal’in din adamlig yillar1 birbirine zit davra-
niglar da igerisinde barindirmaktaydi ki o, Kaysaria piskopos yar-
dimcilig1 gorevindeyken kilise kanunlarina uygun olmayan davra-
niglarda bulunmustu. Ornegin 425 yilinda bazi Arap kabileleri Hi-
ristiyanliga gecerek Kudiis'iin yakinina kamp kurmuslar ve Juvenal
bu kabileler icin bir piskoposluk kurmaya ¢alismis ve kampin pis-
koposu olarak kabilenin lideri olan Peter’i atamigt1. Peter’in atan-
mas1 bu kabilenin dili bilinmediginden iletisimin kolay olmasi ger-
cevesinde diisiiniilebilirdi ancak bu tiirden gelismeler Antakya Pat-
rikligi'nde gorev yapan piskoposlari rahatsiz etti. Dolayisiyla onlar

6 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 102.

7 Mehmet Aydin, Hiristiyan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, Selguk Universi-
tesi Basimevi, Konya, 1991, s. 18.

8 Aziz S. Atiya, Dogu Hiristiyanhigt Tarihi, gev. N. Higyllmaz, Doz Yayinlari, Istan-
bul, 2005, s. 200.

MiLEL vE NiHAL
inang—Rltiir—mitoloji



Baslangicindan Glintimiize Kudis Latin PatriRIigi

II. Theodosius’a (408-450) yazdiklar1 mektuplarinda kendi konum-
larimin intizamu ile ilgili kuskularin ilettiler. Gergekte piskoposlarin
atama isi Juvenal'in tizerinde olan Dogu Kilisesinin yetkisindeydi.
Buna karsilik Juvenal, Efes Konsili (425) 6ncesinde en azindan met-
ropolitlik haklariin verilmesi konusunda 6nemli calismalar igeri-
sine girdiyse de sonucta onun bu tiirden ¢abalari tamamen basarisiz
oldu.®

Kadikdy Konsili 6ncesindeki tartismalara bakildiginda Juve-
nal’in monofizitlerin tarafinda oldugu ve 449’daki “haydutlar kon-
sili” diye adlandirilan toplantida monofizit Dioscurus’un yaninda
bulundugu goriilmekteydi. Dolayisiyla Kadikdy Konsili'ndeki
avantajdan yararlanma sansini kaybetmis goriiniiyordu. Ne var ki,
Juvenal bunu kendi lehine ¢evirme konusunda oldukg¢a zeki dav-
rand1 ve baglangicta monofizitlerle birlikte itham altina alinmis go-
riinmesine ragmen monofizit arkadaglarimi bir kenara birakarak
Papa I. Leo’un Istanbul Patrigi Flavian’a génderdigi dogmatik mek-
tubu imzaladi. Gelismeler Ortodoks babalart memnun etmisti ve
Kudiis’e Iznik Konsili'nde kabul edilmeyen unvan da verildi. Bu-
rada Kudiis Kilisesinin konumu ile ilgili Antakya Patrikligi'nin taki-
nacag1 tutum onemliydi. Cilinkii bu patriklik Kudiis'iin de bulun-
dugu biliylik bir alanda konumlandigindan uzlasma igin An-
takya’nin ¢ok az da olsa Filistin’deki bir kisim topraktan vazgecmeyi
gbze almasi gerekiyordu. Bu noktada Imparator II. Theodosius (408-
450), Kudiis'iin lehine Antakya’dan biiyiik bir toprak almasin isti-
yor gibi goziikiiyordu. Sonugta konsilin yedinci ve sekizinci oturu-
munun bitiminde Juvenal’in Onerisi kabul edildi ve bu tarihten iti-
baren Kudiis, kiiciik bir bolge dahilinde patriklik goriiniimii ka-
zand1'? ancak bu bolgeler sadece Filistin ve Arabistan’dan ibaretti.
Roma, Antakya, Iskenderiye ve Istanbul’dan sonra Kudiis'iin res-
men patriklik seviyesine ¢ikmasi i¢in 692 yilinda yapilan Trullo veya
Quinisextum Konsili'ni beklemek gerekecektir.!!

Kadikdy Konsili nedeniyle Dogu ve Bati Kiliseleri arasindaki
ayrimin Kudiis'teki tesiri de 5nemliydi. Ik baslarda kiliseler arasin-
daki ayrimin Kudiis'te yasanmadig1 goriildii ancak alttan alta ihti-

9 Meistermann, “Jerusalem”, s. 688-689; Adrian Fortescue, The Orthodox Eastern
Church, Catholic Truth Society, London, 1907, s. 27.

10 Meistermann, “Jerusalem”, s. 689.

11 Fortescue, The Orthodox Eastern Church, s. 27.
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laflar ortaya ¢ikmaya baslamisti. 471 yilina gelindiginde ise artik ki-
liselerin birlikteliginin daha fazla devam etmeyecegi anlasildi ve Ka-
dikdy Konsili kararlarini reddetmis olan Ermeni, Siiryani, Habes ve
Kipti kiliseleri artik Kudiis'teki kilisede ortak komiinyona katilma-
yacaklarini belirttiler. Dolayisiyla mevcut Kudiis piskoposunu tani-
madiklarindan zaman iginde kendi piskoposlarini Kudiis’e getirdi-
ler ve bu durum Kudiis'teki kilise ¢atismalarinin ilkini ortaya ¢i-
kardz.1?

Kudiis’te yasanan kiliseler arasindaki ayrismalar kutsal yapilar
tizerindeki rekabeti de beraberinde getirdi ve her kilise kendi ka-
dimligini ve tstiinliglinii ortaya koyabilmek igin bu yapilar iize-
rinde iddialarda bulunmaya basladi. Bunlarin en 6nemlilerinden
biri de Hz. Isa’min kabrinin bulunduguna inanilan Dirilis (Kiyamet)
Kilisesi’dir.?* Kaynaklarda “Kenisat-1 Kumama” (Copliik Kilisesi)
ve “Kutsal Mezar Kilisesi” olarak da zikredilen bu kilise tarih bo-
yunca Hiristiyanlar arasinda tartismalara neden olmustur.'* Yasa-
nan tartismalarla birlikte Hagli Seferlerine kadar kilisenin yonetimi
Ortodokslarin elinde kalmistir. Kudiis'teki Latin Patrikligi'nin ku-
rulusu ile birlikte Katoliklerin eline gecen bu kilisenin idaresi Miis-
liimanlarin yonetimi altinda Hiristiyan gruplari arasinda paylasti-
rilmigtir.15

Hiristiyanlik tarihine bakildiginda ilk yillardan itibaren Ku-
diis’te {i¢ ana kilisenin 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Bunlar Ortodoks
Rum, Ermeni ve Latin kiliseleridir. Genel agirliga bakildiginda Or-
todoks Rumlarin Kudiis'te daha etkin oldugu goriiliir. Kadikoy
Konsili sonrast meydana gelen ayrisma Rumlarin buradaki agirli-
gin1 daha da arttirmis hatta Ortodoks Rum Kilisesi Kudiis'te mer-
kezi bir rol oynamigtir.16

Hz. Omer’in Kudiis'ii fethi sirasinda Kudiis Kilisesi'nin ba-
sinda Ortodoks Rum Patrigi Sofranius (634-638) bulunmaktaydi.

12 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 103.

13 Ahmet Tiirkan, Osmanli’da Kripto Hiristiyanlar, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2012,
s. 31.

14 Sami Kilig, Thsan Satis, Osmanli Arsiv Vesikalarina Gore Hiristiyan Cemaatlerin
Kamame Kilisesi ile Hgili Tartismalari, History Studies, Volume 3/3, Samsun,
2011, s. 229.

15 Kilig, Satis, Osmanl Arsiv Vesikalarina Gore Hiristiyan Cemaatlerin Kamame
Kilisesi Ile Tlgili Tartigmalar, s. 230.

16 Catherine Nicault, Kudiis 1850-1948, Heti§im Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 164.
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Patrik, fetih sonrast Hz. Omer’e Kutsal Mezar Kilisesi de dahil ol-
mak {izere Kudiis'teki Hiristiyan yapitlarimi gezdirirken namaz
vakti yaklasmis, Patrik de kendisine bu mekanda ibadetini yapabi-
lecegini belirtmistir. Ancak halife buray1 daha sonra Miisliimanlarin
Hiristiyanlardan alabilecegi kaygisiyla reddetmistir.’” Daha sonra
sehrin teslimi ile ilgili bir ahithame imzalanmis ve cizye ve harag
vergileri karsiliginda gayrimiislimlere bir takim haklar tanmmais-
tir.’® Buna gore Hiristiyanlar kiliselerini ve diger kutsal mekanlarin
ellerinde tutmaya devam edecekler ve higbir kimse zorla Islam’a gir-
meye mecbur tutulmayacakti.?®

Ermeniler de Kudiis'te bulunan kutsal mekanlar {izerindeki
hakliliklarini1 eskiden beri bu topraklarda bulunduklar1 iddiasiyla
temellendirmekteydiler. Kudiis'te, IV. ylizyildan itibaren varliklari
hissedilir derecede artan Ermeniler, buradaki kutsal yapilar iizerin-
deki haklarimin Hz. Omer’in sehri ele gegirdigi 638 yilinda teyit edil-
digini belirtmektedirler.? Hz. Omer’in Ermenilere bu hakki verdigi
yoniindeki iddialar tarihi bir vakia olmanin yaninda,?' daha sonra
bu haklar Selahattin Eyyubi ve Yavuz Sultan Selim doénemlerinde
sik sik tekrarlanacaktir. 1850°li yillarda Kirim Savasi 6ncesinde Ku-
diis'teki Ortodoks Rumlar ve Katoliklerle ilgili tartismalarda hakla-
rin verilmesi konusundaki gelenegin kaynagi hep Hz. Omer’e igaret
edilmistir.22 Hz. Omer’in Kudiis'teki gayrimiislimlere tanidig1 hak-
lar en ¢ok da Ermenileri sevindirmistir. Ahitname ile Ermeni pisko-
posu artik patriklik seviyesine ¢ikartilmis ve o ana kadar Rumlarin
agirhiginin bulundugu tapinaklar: koruma imtiyazi Ermenilerle or-
tak kilinmigtir.2?

Latinler ise Rum ve Ermenilerden daha geg bir donemde Ku-
diis’te varliklarini hissettirebilmiglerdir. Onlar Kudiis'teki mesrui-
yetlerini Harun Resit Donemi'ne (786-809) kadar gétiiriirler. Buna

17 Meistermann, “Jerusalem”, s. 693; Steven Runciman, Ha¢li Seferleri Tarihi (Birinci
Hagli Seferi ve Kudiis Krallig1'min Kurulusu), Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1998, C. 1, s. 3; Muammer Giil, “Miisliimanlarin Kudiis'ii Fethi”, Harran Univer-
sitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, Y11 2001, Say1 II, Urfa, s. 49-50.

18 Giil, “Misliimanlarin Kudiis'ti Fethi”, s. 49-51.

19 Meistermann, “Jerusalem”, s. 692.

20 Nicault, Kudiis, s. 167.

2l Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, Klasik Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 112.

2 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), DH. MKT., 1205/26.

2 Nicault, Kudiis, s. 167.
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gore Harun Resit, Bizans’a kars1 bir blok olusturabilmek i¢cin Kutsal
Roma Germen imparatoru Sarlman ile dostane iligkiler gelistirmis
ve bu iligkiler dogrultusunda Sarlman, Harun Resit'in huzuruna el-
ciler gondermis ve Hiristiyanlarin Kudiis'ii serbestce ziyaret etme-
sini istemistir.?* Harun Resit tarafindan uygun goriilen bu istek ne-
ticesinde Katolikler Kudiis'te vakif kurmak, buradaki Hiristiyanlara
sadakalar gondermek ve Kudiis kiliselerinde dualarin Latince okun-
masi gibi imtiyazlar elde etmislerdir.?> Baz1 kaynaklarda Harun Re-
sit'in Frenklere Hz. Isa’nin Mukaddes Kabri'nin anahtarlari verdigi
belirtilmekteyse de bunda tam bir agiklik yoktur hatta bu hususun
gercek dis1 oldugunu belirtenler de bulunmaktadir.2

Hacgli Seferlerine kadar olan donemde Kudiis'teki din adamla-
rinin roliine genel olarak bakildiginda su piskoposlarin daha ¢ok 6n
plana ¢ikti1 goriilmektedir. Bunlar arasinda; Azize Helena ile bir-
likte kutsal ha¢i bulan Macarius (313-333), kilise babalarindan olan
Kudiis Piskoposu Aziz Cyril (351-386), Kudiis'iin patriklik gorii-
niimii kazanmasinda etkin bir rol oynayan Juvenal (417-458) ve mo-
nofizitligin hizla yayildig1 bir zaman diliminde diyofizit anlayis1 sa-
vunan ve Miisliimanlarin Kudiis'ii fethettiginde Kudiis piskoposu
makaminda bulunan Sofranius (634-638) sayilabilir.?

Hacl1 Seferleri ve Latin Patrikliginin Kurulusu

1071 Malazgirt Savast sonrasi Bizans Imparatoru VII. Mikhael’in
(1071-1078) Tiirklere kars1 Avrupa’dan destek arayislari ile baslayan
ve 1291 senesinde Meml{ik Sultani el-Esref Halil'in Akka’y1 fethiyle
sona erecek bir zaman araligini iceren Hagli Seferleri'nin siyasi, dini,
ekonomik ve kiltiirel bircok sonuglar1 vardir. Bu Hagli Sefer-
leri’'nden biri de 1099 yilinda yapilan ve Haglilarin Kudiis'ii ele ge-
cirmesiyle neticelenen seferdir.?

Kudiis’iin Yonetiminde Sivil ve Ruhani Liderlerin Rekabeti

Hagclilar Kudiis’e geldiklerinde kisa zaman igerisinde bir yonetim
krizi ile karsilastilar. Bunun sebebi Kudiis'teki merkezi yonetimin

24 Nicault, Kudiis, s. 170.

%5 Aydin Usta, Cikarlarin Goélgesinde Hagli Seferleri, Yeditepe Yayinlari, Istanbul,
2008, s. 21.

2 Heyet, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Esra Yayinlari, Konya, 1994, C. 3,
s. 143; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi C. 1, s. 22, 34; Nicault, Kudiis, s. 170.

27 Fortescue, The Orthodox Eastern Church, s. 27.

2 Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagl Seferleri, s. 17.
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sivil mi yoksa dini bir otorite tarafindan mi1 saglanacagi meselesiydi
ki ilk hagh seferi Kudiis'te dini bir devlet kurulmas: yoniinde bir
diisiinceyle hareket etmisti.?” Ancak papanin delegesi ve ayni za-
manda Le Puy Piskoposu Adhemar de Monteil, Kudiis yolunda 6l-
diiglinden Latin ruhban sinift kendi baslarina kalmislardi.? Adhe-
mar, hi¢ siiphesiz hacli seferindeki en dnemli simalardan biri olup
Papa Urbanus'un (1088-1099) hacli seferi ile ilgili yaptig1 konusmasi
onu ¢ok heyecanlandirmis ve papanin 6niinde diz ¢okerek kutsal
sefere katilmasi i¢in ondan izin istemigti. Adhemar’in bu davranis:
papanin etrafindaki diger din adamlari igin de bir 6érnek olmustu.
Diger bir¢ok sebeple birlikte soylu bir aileye mensubiyeti ve dokuz
yil oncesinde Kudjiis’e bir hac ziyareti yapmis olmasi onun 6nder
olarak 6n plana ¢ikmasinda etkili oldugu sdylenebilirdi.3!

Adhemar yasamis olsaydi, biiyiik bir ihtimalle idarenin nasil
olacag1 ve devlet bagkaninin kim olacagina dair bir belirsizlik olma-
yacakti. Ciinkii o, Papa Urbanus'un isteklerini iyi bilen bir kisiydi.
Bununla birlikte ¢ogu haglinin bilmemesine karsilik papa, Adhe-
mar’a Pisa Piskoposu Daimbert’i (Dagobert) halef tayin etmisti. Fa-
kat Daimbert’in kisilik yapis1 papanin politikalarini uygulayacak bir
goriintii ortaya koymuyordu. Mevcut sartlarda din adamlarindan
en aktif gdziikeni Maturano Piskoposu ve Norman-italyan asill
olan Arnould (Arnulf) idi. Bu kisi Arnould Malecorne de Rohes
isimli kisinin patriklige, kendisinin ise Bethlehem baspiskoposlu-
guna atanmasir teklif etti. Arnould Melecornenin baz1 6zellikleri
Haghlarin bir kisminda memnuniyet uyandirmaktaysa da diger bir
kesim tarafindan hos karsilanmadigindan tiim bu belirsizlikler ne-
deniyle patrigi kraldan 6nce se¢gme diisiincesi bir kenara birakilmig
oldu.® Kisa zaman igerisinde sivil bir lider segme konusuna gecildi
ve yapilan goriismeler sonucunda Godefroi de Bauilon kutsal me-
zarin savunucusu unvanryla Kudiis’teki idarenin bagina getirildi.*

2 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi (Birinci Hagh Seferi ve Kudiis Kralligi'nin Kurulugu),
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992, C. 2, s. 258-259.

30 Maximos IV Sayegh, The Eastern Churches and Catholic Unity, Herder and Herder,
New York, 1963, s. 172; P. M. Holt, Haglilar Cag1 (15. Yiizyildan 1517 ye Yakindogu),
Cev. O. Arikan, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 22.

31 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C 1, s. 85.

%2 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C 1, s. 224.

3 Isin Demirkent, “Haghlar maddesi”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 14, An-
kara, 1996, s. 530.
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Sivil lider olan Godefroi'nin kimler tarafindan ve nasil segildigi
konusunda tam bir netlik olmay1p, onun ytiksek riitbeli ruhaniler ve
hagli reislerinin ileri gelen sdvalyeleri tarafindan segilmis olabilecegi
ihtimal dahilindedir. Dindar bir kisilik yapisina sahip olan Godef-
roi, her ne kadar Kudiis krali olarak secilmisse de krallik taci tak-
may1 reddediyor ve kutsal iilkenin en yiiksek hakiminin Isa’nin ki-
lisesi oldugu kanaatini tasiyordu.* Godefroi'nin basa gegmesinden
sonra ruhaniler patrik se¢me isine koyuldular ve yapilan goriisme-
ler sonucunda Normandiyali Robert’e bagli Papaz Arnould, Kudiis
Patrikligi'ne getirildi.> Arnould’un patrik olarak secilmesi bir¢ok
itirazin sonucunda gerceklesmisti. Itirazlardan biri onun sahsiye-
tiyle, digeri ise dini riitbesinin bu makama yeterli olmadigiyla ilgi-
liydi.% Secim isinde Papaliga danisilmamis olmasi ve bu kurumun
goriislerine itibar edilmemis olmasi da diger sikintili bir konuydu.?”

Arnauld, Kudiis patrikligi makamina oturmus olsa da bu ma-
kamda fazla kalamad1 ve 1099’da azledilerek yerine Pisa piskoposu
Daimbert (1099-1105) geldi.?® Godefroi, Daimbert’i efendisi olarak
tanidi ve ona baglilik yemini etti. 3 Gelismeler Daimbert’in hakimi-
yet alaninin genisledigini gosterse de Daimbert sekli bir hakimiyetle
yetinmiyor ve daha biiyiik yetkiler pesinde kosuyordu. Kiliseye
kars1 olumlu bir tutum takinan ve Pisalilarin yardimini kaybetmek
istemeyen Godefroi de onun isteklerini geri ¢evirmiyordu. Bu ne-
denlerden dolay1 Godefroi, Yafa’nin dortte birini ona teslim etti an-
cak Daimbert bununla yetinmeyip Yafa’'min tiimiiyle birlikte Ku-
diis’tin de teslimini istemekteydi. Godefroi buna raz1 olmakla bir-
likte sdvalyelerden gelen itirazlar {izerine teslimin ertelenmesini is-
temigstir.4

Godefroi hastalandig1 zaman yerine gececek kisi i¢in tartisma-
lar yasanmakta, Patrik Daimbert sehre el koyacag1 ani beklemek-
teydi. Ciinkii Godefroi hasta yatagindayken daha 6nce verdigi s6ze

3 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 1, s. 226.

% Holt, Haglilar Cagi, s. 24.

% Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 1, s. 227.

% Sayegh, The Eastern Churches and Catholic Unity, s. 173.

3% Louis Brehier, “Jerusalem (After 1291)”, The Catholic Encyclopedia, Volume 8, ed.
Herbermann, Charles G., C., Robert Appleton Company, Newyork, 1912, s. 707.

3 Holt, Haglilar Cag, s. 25.

40 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 1, s. 241.
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sadik kalarak Kiidiis'ii Patrik Daimbert’e vasiyet etmisti.*! Gelisme-
ler Kudiis'lin bir kilise devleti olmaya dogru yol aldigini ortaya ko-
yuyor goziikse de Daimbert’in giiciinii zayiflatan hadiselerin gelis-
mesi isin seyrini degistirdi. Onun iktidarinin temelini olusturan Pisa
filosu 1100 yilinda Kudiis'ten ayrilmis ve memleketlerine donmiis-
lerdi. Ayn1 yilin temmuz ayinda Godefroi 6ldii.#2 O, dldiigii sirada
niifuzlu sovalyelerden Warner de Gray’'dan bagka sehirde kimse
yoktu. Patrik Daimbert ve diger niifuzlu sévalyeler Akka’daki sa-
vasa katilmiglar, Warner ise idarecilik yapamayacak kadar yasliyd:.
Buna ragmen o, sehirdeki niifuzlu kimselerle istisare ederek Remle
piskoposunu Godefroi'nin Urfa’daki kardesi Baudouin’e (Baldwin)
haber vermek {izere gonderdi.#* Baudouin (1100-1118) de ¢agriya
uyarak geldi ve 1100 y1linin Noelinde Betlehem’de Daimbert’in elin-
den kral olarak tacini takti. Patrik, krali taglandirirken bunu ¢ok
memnuniyet igerisinde yapmamis hatta Baudouin de durumun far-
kindaydi. Onun bu olaylara pragmatist bir ¢erceveden baktigi soy-
lenebilir. Ciinkii Bati’dan gelen vakif mallar kiliseye aktigindan bu
kurumu kontrol altinda tutmak onun i¢in faydali olacakti. Sebepleri
ne olursa olsun yapilan tag takma toreniyle birlikte artik Latin Kral-
lig1 da kurulmus oluyor,* dolayisiyla da Patrik Daimbert’in teokrasi
amagh bir devlet yapis1 diistincesi bir sonuca varmiyordu.*

Selahattin Eyyubi'nin 1187’de Kudiis'ii aldig1 tarihe kadar tag
giyme toreni patrikler# tarafindan icra edilmis ve Bethlehem’de ger-
¢eklesmistir.#” Bu tarihe kadar patriklerle krallar arasindaki iliski-
lere genel olarak bakildiginda uyumlu bir ¢alisma ortami oldugu

4 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C. 1, s. 244.

4 Holt, Haclilar Cagz, s. 25.

4 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 1, s. 244.

4 Holt, Haclilar Cag1, s. 25; Demirkent, “Haglilar maddesi”, s. 530; Runciman, Hagl
Seferleri Tarihi, C. 2, s. 66; Fortescue, “Latin Kingdom of Jerusalem, (1099-1291)”,
The Catholic Encyclopedia, Volume 8, ed. Herbermann, Charles G., C., Robert App-
leton Company, Newyork, 1912, s. 695.

4 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 1, s. 252.

4 Kudiis'teki Latin Krallig1 (1099-1187) yillar1 arasinda patriklik yapan isimler sun-
lardir: Arnould (1099), Daimbert (1099-1107), Arlesli Ghibellin (1107-1111), Ar-
nulf (1111-1118), Guarimund (1118-1128), Stephen (1128-1130), William (1130-
1145), Fulcher (1146-1157), Amalric (1157-1180), Heraclius (1180-1191).

4 M. Holt, Haghlar Cag, s. 25.
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goriiliir. Ancak Daimbert gibi kralliktan bagimsiz bir gii¢ olustur-
maya ¢alisan bazi patriklerin bulundugu da bir gercektir.*

Patrik Herakliyus (1180-1191) doneminde Kudiis Latin Kili-
sesi'nde farkli bir gelisme yasanacaktir. Bu da Selahattin Eyyubi'nin
kuvvetleriyle Kudiis'iin tekrar Miisliimanlarin eline ge¢mesidir. 20
Eyliil 1187 yilinda Selahattin Eyyubi'nin ordular1 Kudiis éniinde or-
dusunu kurunca Frank savascilart miicadele etmek istemigler ancak
Patrik Herakliyus ve diger bazi1 Kudiis ileri gelenleri buna kars: ¢ik-
mustir. Burada Kudiis'teki yerli Ortodokslarin tavrini da yadsima-
mak gerekir ki Latin Kilisesi karsisinda eziklik hisseden Ortodokslar
Selahattin Eyyubi’ye sehrin kapilarini acacaklarini belirtmiglerdi.*

Kudiis'ti terk eden Haglilar ellerinde bulunan Sur, Trablus ve
Antakya gibi sehirlere yerlestiler ve Kudiis Krallig1 bir asir daha
Akka merkez olmak iizere kiyr sehirlerinde varhigmi stirdiirdii.
Miisliimanlarin hakimiyetinden sonra Kudiis’teki dini yapida bir ta-
kim degisiklikler meydana geldi. Kutsal yerlerin idaresi Ortodoks-
lara teslim edilirken, Ortodoks ve Yakubi Hiristiyanlarin sehirde
kalmasina, disaridaki Yahudilerin sehre gelmesine® ve Ortodoks
patrigin tekrar Kudiis’e doniisiine izin verildi.>

Kudiis'tin haglilar tarafindan kaybedilisi Papa III. Urbanus'u
¢ok lizdii ve bu lizlintiiyle ¢ok zaman ge¢meden de papa 6ldii.®
Sehrin kaybedilisi ile birlikte Kudiis Latin Patrikleri> de Latin kral-
larin saraylarinda ikamet ettiler. Kralligin son donemlerine dogru
Akka kralligin merkezi oldugundan buradaki piskoposlukla patrik-
lik birlestirilmis oldu.

4 Fortescue, “Latin Kingdom of Jerusalem, (1099-1291s. 699; Runciman, Hagl: Sefer-
leri Tarihi (Kudiis Krallig1 ve Frank Dogu 1100-1187), C. 2, s. 29, 66-69.

4 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C. 2, s. 389-390.

5% Demirkent, “Kudiis [Haglilar Dénemi] maddesi”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklo-
pedisi, C. 26, Ankara, 2002, s. 331-332.

51 Brehier, “Jerusalem (After 1291)”, s. 707.

52 Runciman, Hacli Seferleri Tarihi (Akka Krallig1 ve Daha Sonraki Hagli Seferleri), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992, C.3,s.4

5 Bu patrikler sunlardir: Michael; Parmali Albert (d. 1214), Gerald veya Girold
(1214-1227), Robert (1227-1254), James Pantaleon (1254-1261), William (1261-?),
John (1270-1278), Nicholas (1278-1294). Bkz. Brehier, “Jerusalem (After 1291)”, s.
707.

54 Brehier, “Jerusalem (After 1291)”, s. 707.
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Kudiis Latin Patrikligi’nin Yapist

Hagl Seferleri sonucunda yapilan ilk islerden biri ele gegirilen sehre
Latin piskoposlarin yerlestirilmesidir. Latin hiyerarsinin basinda
Kudiis ve Antakya olmak tizere iki patriklik vardi.%® Buradaki pat-
riklikler Kudiis ve Antakya’daki Ortodoks Rum Kilisesi'nin yerine
gectiginden yasanan gelismeler Ortodoks Kilisesi'nin aleyhine bir
durumu da ortaya ¢ikarmist1.5 Kudiis Latin Patrikligi'nin merkezi
Kutsal Mezar Kilisesi olup, piskoposluk kurulundan olusan bir ra-
hip tarafindan idare edilmekteydi.5” Din adamlari tarafindan secilen
ve insanlarin takdirini de kazanmis olan patrik, papanin onayiyla
birlikte Kudiis Kilisesi'ndeki yetkisini kullanabiliyordu.5

Kudiis Latin Patriginin yetki alanina bakildiginda Sur, Kaysa-
riye, Nazareth, Rabbot-Moab olmak iizere dort baspiskoposluktan
olustugu goriiliir. Bununla birlikte piskopos riitbesinde dokuz ma-
nastirin basrahibi ve bes papaz da bulunmaktadir. Sovalye tarikat-
lar1 gibi bazi manastirlar ise direkt papaya baglidirlar.® Templiler,
Hospitalierler ve Totonik Sovalyeleri gibi tarikatlar dini islerini pa-
palik vasitasiyla goriiyorlar ve kral onlarin diinyevi islerine karis-
miyordu. Ayrica kendilerine ait ordular1 da bulunmakta olup yapi-
lan bolca bagislarla ¢cok zaman ge¢gmeden Avrupa ve Filistin’de he-
saplanamaz kaleler ve timarlar elde etmislerdi.®® Bu tarikatlar gibi
Kudiis Latin Kilisesi de arazi ve para bakimindan oldukga zengin
olup, patriklige ve manastirlara Avrupa’nin her yerinden emlak ve
arazi bagislar1 yapiliyordu.®!

Kudiis Latin Kilisesi'nin hukuki bir¢ok yetkileri de bulunmak-
tayd. Kilise evlenme, bosanma, vasiyet ve dini disiplinle ilgili 6zel
mahkemelere sahip olup, bu mahkemeler Bati’daki yarg: organlari-
nin isleyisine gore calismaktaydilar. Kudiis'iin kardes kilisesi An-
takya patrigi ise ruhani bir meclis tarafindan secilir, atama ise diin-
yevi bir hiikiimdar tarafindan yapilirdi. Mali agidan Antakya Kili-
sesi Kudiis Kilisesi kadar zengin olmay1p patrikligin yargisal yetki

5% T. A. Archer, Charles L. Kingsford, The Crusaders (The Story of The Latin Kingdom
of Jerusalem), G. P. Putnam’s Sons, London, 1894, s. 129.

5% Holt, Haglilar Cagi, s. 38.

7 Claude Cahen, Hagl: Seferleri Zamimnda Dogu ve Bati, Yeditepe Yayinlar, Istanbul,
2010, s. 224.

% Fortescue, “Latin Kingdom of Jerusalem, (1099-1291)", s. 699.

% Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, s. 250.

0 Fortescue, “Latin Kingdom of Jerusalem, (1099-1291)", s. 699.

61 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 2, s. 259.
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alaninda el-Bare, Tarsus, Misis ve Urfa baspiskoposluklar: bulun-
maktaydi. Antakya ile Kudiis Latin Patrikligi arasinda hangi bolge-
nin kimin yetki alaninda olacagina dair zaman zaman rekabetler ya-
sanmaktaydi. Ornegin Sur sehri egemenlik kapsaminda Kudiis
Kralligi'nin bir parcas: iken geleneklere gore Antakya Patrikligi'ne
bagh kalmisti. Papa II. Paschalis’in (1099-1118) telkinleriyle Sur'un
Kudiis’e baglanmasi istenmis ve bu istek yerine getirilmistir. Ancak
papalik tarafindan desteklemesine ragmen Kudiis patriginin Trab-
lus, Antartus ve Cebele piskoposluklar: tizerindeki istegi sonugsuz
kalmistir.62

Piskoposluk yetki meselesiyle alakali olarak Sayda ve Beyrut
sehirleri tizerinde de iki patriklik arasinda tartismalar yasanmustir.
Kudiis kralligimin egemenligi altinda olan bu sehirleri Kral Baudoin
Kudiis patrikligine baglamis ve bunun iizerine Antakya Patrigi
Bernhard, Papa Paschalis’e bir mektup yazarak yapilanlarin kilise
hukukuna aykir1 oldugunu dair sikayette bulunmustur. Ancak papa
ilk basta degisen sartlara gore farkli hiikiimlerin verilebilecegine
dair ifadelerde bulunmussa da iki yil sonra bu sdyleminin tam ter-
sine Antakya Patrikliginin iddialarini hakl bulmustur. Sonugta pa-
panin kars: ¢ikisina ragmen bu iki piskoposluk sehri Kudiis Patrik-
ligine baglh kalmaya devam etmisgtir.

Kudiis’te Latinlestirme Faaliyetleri ve Diger Kiliselere Kars: Tu-
tumlar

Haglilar Kudiis’e geldiklerinde Hiristiyan dini yapilar {izerinde de
bir takim tasarrufta bulundular ve 6ncelikle Kudiis'teki Latin pisko-
posunu patrik yaparak diger mezheplere karsi bir iistiinliik kurdu-
lar.#* Ortodoks Patrigi Simeon’un Haghi kusatmasi esnasinda Kib-
r1s’a gitmis ve orada siirgiinde 6lmiis olmas: Latin patriginin segi-
mini biiyiik oranda kolaylastirmist1.®> Patrik se¢iminin yaninda Or-
todoks papaz sinifi yeni Kudiis Latin Kralliginin destegiyle Katolik
papaz sinifi ile yer degistirmistir. Kutsal mekanlardaki mimari yap1
da bundan nasibini almistir. Ornegin Ortodoks bir mimari anlayisla

02 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, C. 2, s. 260.

0 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C. 2, s. 84.

64 (O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 103.

05 Sayegh, The Eastern Churches and Catholic Unity, s. 171-172; Fortescue, “Latin
Kingdom of Jerusalem, (1099-1291)”, s. 703.
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yapilmis olan Hz. fsa’nin kabrinin goriintiisii, Katolik bir tarza bii-
rindiirtilmiistiir ki bu yap1 giiniimiize kadar da halen ayn1 seklini
korumaktadir.s

Kudiis’te Katoliklestirme faaliyetleri Patrik Arnould (1099) za-
maninda baslamis ve patrik ilk faaliyetini Kutsal Mezar Kilisesi'nde
Dogu kilise geleneklerine gore ayin yapan biitiin papazlar1 aforoz
ederek gostermistir. Kutsal Mezar Kilisesi o zamana dek Dogu Hi-
ristiyan mezheplerinin tiimiine agik olup 461 yillik Islam’in egemen-
ligi altinda Hiristiyanlar bu haklarini serbestce kullanmislardi. An-
cak Latinlerin buradaki varligiyla isler bir anda degismis®” ve bun-
dan en ¢ok Ortodoks Rumlar etkilenmistir.s® Ortodoks Rumlar Hag-
hilarin Kudiis'ii ele gegirmesi esnasinda yiiksek ruhanilerinin tiimii
siirgiinde oldugundan Latin Kilisesini ister istemez kabul etmis-
lerdi.® 1142 yilinda II. Arsenius’un patrik olarak sec¢ilmesine kadar
bu boyle devam etmistir. Ancak Arsenius patrik se¢ilmis olmasina
ragmen Kudiis'te ikamet edememis ve sehrin Miisliimanlarin eline
gectigi 1187’ye kadar Istanbul’da kalmugtir.”

Patrik Daimbert de selefi Arnould gibi Ortodoks Rumlara baski
yapmaya calismistir. Daimbert, Ortodoks papazlar1 Kutsal Mezar
Kilisesi’'nden tamamen atma tesebbiisiinde bulunmusgsa da bir¢ok
sebepten dolay1 amacina ulasamamustir. Bu sebeplerin en 6nemlile-
rinden biri Kudiis kralinin koydugu agirliktir ki bu noktada Ku-
dis’teki Latin ruhaniler ile krallarin Ortodokslara karsi tutumunu
birbirinden ayirmak gerekir. Kudiis krallarinin zaman zaman Orto-
dokslarla yakinlagma iginde olduklari goriilmektedir. Ornegin Kral
Baudoin’in karis1 Melisende’in annesinin bir Ortodoks prensesi ol-
mas1 gibi akrabalik iligkileri ve yine Baudouin’in Filistin’deki en
yiiksek Ortodoks din adami olan Aziz Sabas manastir1 basrahibine
iyi davranmasi bu yakinlasmaya birkag¢ ornektir. Ancak bu iyi ni-
yetli samimi iliskilerin Rum ve Latin ruhanileri arasinda gormek
mimkiin olmamuigtir.”

66 Nicault, Kudiis, s. 170.

¢ Demirkent, “Kudiis [Haglilar Dénemi] maddesi”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklo-
pedisi, C 26, Ankara, 2002, s. 330.

6 Holt, Haglilar Cagi, s. 38.

®  Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C. 2, s. 268; Steven Runciman, Hagli Seferleri Ta-
rihi, C. 1, s. 227.

70 Fortescue, “Latin Kingdom of Jerusalem, (1099-1291)”, s. 703.

71 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C. 2, s. 268.
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Latin Patrikliginin kurulusu sonucunda Kudiis’teki tekellesme,
Kipti Hiristiyanlar1 da etkilemistir. Kiptilerin Kudiis’e ve Kutsal me-
zara yillik hac ziyareti yapmalarinin yasaklanmas: Kiptiler i¢in ka-
bul edilmesi ¢ok zor bir durumdu. Ciinkii imkan1 olan her Kipti i¢in
hacca gitmek kutsal bir gorev olup, Mesih’in mezarinda egilmek ve
onun ayak izlerinden ytiriiyerek kutsanma hakkindan yoksun bira-
kilmak bir Kipti i¢in biiyiik bir mahrumiyetti.”

Hagl Seferleri diger Dogu Hiristiyanlarinin aksine Ermeni ve
Maruni Hiristiyanlar arasinda daha olumlu karsilanmistir. Hatta Er-
meniler daha Kudiis alinmadan Urfa taraflarinda Haglilara biiyiik
yardimda bulunmuslardi.” Haglilarla miittefik hareket eden Erme-
niler karsilik olarak Kudiis'te gasp edilen haklarin bir kismin1 mu-
hafaza etmis ve yerli Giirciilerden Kudiis'iin 6nemli ziyaret yerle-
rinden biri olan Siyon Dagi'ndaki Aziz Yakup Manastiri’'n1 ve Ka-
tedralini satin almis ve patrigin ikametgahini da oraya yerlestirmis-
lerdir.”*

Ermenilerin ileri gelenleriyle Haglilar arasinda meydana gelen
yakinlik Kilikya’daki Ermeni Kilisesi'ni Latin etkisi altina almistir.
Bu yakinlasmayla birlikte Ermenilerden Katoliklige gecenler olmus
ve bu olay Ermeni Kilisesi igerisinde uzun yillar Ortodoks-Katolik
tartismalarini da beraberinde getirmistir. Ancak Ermenilerin biiyiik
kitleler halinde Katoliklesmesi igin XVIIL yiizyil1 beklemek gereke-
cektir. 77 Ermeniler gibi Maruniler de Hagli Seferleri siirecinde Ka-
toliklesen topluluklardandir. Maruniler, Haglilarin bolgeye gelisle-
rini sevgiyle karsilamis ve halk zamanla Katolik kiliselere gitmeye
baslamistir. Hatta Katolik bashig1 (mitre) ve yiiziik gibi esyalarin,
ruhban smifi tarafindan kullanilmaya baslandig1 goriilmiistiir. Bu
gelismeler dogrultusunda 1182 yilinda 40 bin Maruni Antakya Latin
Patrigi'nin 6niinde eski inanglarindan dondiiklerini belirterek Kato-
liklige gectiklerini ilan etmislerdir.”®

Kudiis'teki bu Latinlestirme ile birlikte sonralar1 Kudiis Kili-
sesi'nin litiirjisinin kokeni ile ilgili tartismalar yasanmistir. Bunlar-

72 Atiya, Dogu Hiristiyanlig: Tarihi, s. 113.

73 Urfali Mateos Vekayinamesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, Cev. Hrant D. Andreasyan, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlar, Ankara, 2000, s. 194-197.

74 Nicault, Kudiis, s. 48, 168.

75 Ahmet Tiirkan, Osmanli Papalik fli§kileri, Kitabevi Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 4.

76 Atiya, Dogu Hiristiyanligt Tarihi, s. 426.
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dan biri 1961 yilinda Grek Melkit Katolik Kilisesi'nin otoriteleri ta-
rafindan yayinlanan 35 sayfalik bir brosiirdiir. Kudiis Latin Patriklik
Kilise okulunda profesor olarak ¢alisan Peder Pierre Medebielle'nin
kaleme aldig1 bu brosiirdeki iddialardan birinde Latinlerin veya
Roma ritini uygulayan Katoliklerin Kudiis’teki varliklarinin Hiristi-
yanligin ilk yillarina kadar gittigi belirtilmektedir. Bu iddia Ku-
diis’te inga edilmis olan Katolik yapitlariyla ve orada bulunan grup-
larla temellendirilmigtir. Bunlar arasinda Betlehem’deki Aziz Je-
rome Manastiri, Aziz Pavlus Manastiri, Kudiis'te bulunan ve dor-
diincii ve beginci ylizyila ait olan Aziz Melania ve Aziz Rufinus'un
evleri gibi yapilar ve Aziz Gregory doneminde Kudiis sehri ve Tabor
Dagi'nda bulunan Benedictenler yer almaktadir. Bu iddialara An-
takya Patrigi Maximos IV Sayegh (1947-1967) siddetle kars1 ¢ikmis-
tir. Sayegh’e gore Latin Katoliklerin Kudiis'te dordiincii ve daha 6n-
ceki ylizyillarda bireysel ve kurumsal varliklarinin oldugu bir haki-
katti. Ancak bu, en eski kilise liturjisinin Latinlik oldugu anlamina
gelmemekteydi. Ciinkii Kutsal Topraklarda ne sadece Latinler vardi
ne de sayica en fazla grup bunlardi. Bilakis, Kiptiler, Etiyoplalilar ve
Ermeniler de burada bulunan gruplardandi. Sayegh, bu dini grup-
lar1 saydiktan sonra “Biz buradan Kudiis'iin yerel patrikhaneyi dis-
layan ve Kipti veya Etiyopya ritini Kutsal Sehre empoze eden bir
Kipti veya Etiyopya Patrikligi olmasi gerektigi sonucuna mi variyo-
ruz” diye bir anoloji yaparak kars: iddialarmi siirdiirmiistiir. Sa-
yegh’e gore Kiptiler ve Etiyopyalilar askeri bir giicleri olmadigindan
Kudiis'te dini ve siyasi bir agirlik olusturamamislardi. Dolayisiyla
da Etiyopya ritinin Kudiis’e Latin ritinden daha fazla yabanci ol-
dugu soylenemezdi.”

Yukaridaki 6rneklerden de anlasilacagr tizere Haglhilar saye-
sinde Kudiis’te varlik bulan Latin Patrikligi diger kiliseler iizerinde
baskici bir rol oynamustir. 1291 yilinda II. Hagli Kralligi'nin merkezi
olan Akka'nin diisiisiiyle birlikte Hagli Seferlerinin de sonu gelmis-
tir.”8 Geligsmeler bir anlamda Kudiis Latin Patrikliginin de sona er-
digini ortaya koymaktadir ki bu tarihten itibaren Kudiis'teki Latin
cizgisi Roma’da yasayan ve konumlar: sadece unvandan ibaret olan
patrikler vasitasiyla stirdiiriilmiistiir. Ancak Roma’daki Saint Lau-
rence bazilikasini kullanan bu din adamlarinin bir patriklik kilisesi

77 Sayegh, The Eastern Churches and Catholic Unity, s. 168-170.
78 Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagl Seferleri, s. 257.
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olmamuistir. Kudiis'te fiili anlamda bir patrikligin tekrar olusmasi
icin XIX. ylizyilin ortalarin1 beklemek gerekecektir.”

Fransiskenler Kudiis’te

Kudiis’'te Latin Patriklerinin yoklugunda Fransiskenlerin 6n plana
ciktigr goriiliir. Onlar, Kudiis'e ilk defa Aziz Francis tarafindan
1219'da gonderilmislerdi. Latin Kralligi'nin Kudiis'teki hakimiyeti
boyunca diger Katolik tarikatlar: gibi Fransiskenler de etkin rol oy-
namislard: ancak Kralligin yikiligi ile birlikte bu tarikatlar sinir disi
edildiler. Fransisken ve Dominikenler cok gegmeden Meml{iklerden
izin alarak tekrar Kudiis’e dondiler. Bu dontiste Katolik devletlerin
biiyiik rolii olmustu. Ozellikle Napoli Krali Anjoulu Robert ve kra-
lice Aragonlu Sancha’da Fransiskenlere biiyiik destek vermek-
teydi.® Fransiskenlerin, Kudiis’teki esas varlik gosterdikleri zaman
dilimi 1333 y1l1 sonrasidir. Onlar bu tarihten sonra Kutsal Toprak-
larda mabetlerini tekrar kurmuslar ve etrafinda kiiciik bir Katolik
kurumu olusturmuslar ayrica Kudiis'teki Katolik kutsal mekanlarin
koruma hakkini da kalic1 olarak elde etmislerdir.$! Diger yandan,
1333 yilindan 1847’ye kadar Katoliklerin kutsal topraklardaki tem-
silciligi roliinii de tistlenmisler ancak onlarin buradaki varliklar: La-
tin Krallig1 doneminin tersine yabanci bir statiide devam etmistir.8

Memliik Devleti'nin idaresi altinda 250 y1l Kudiis'te bulunan
Fransiskenler zaman zaman bir takim zorluklarla karsilagsmiglarsa
da Memliiklerin son dénemlerine dogru 1506 yilinda Kudiis'teki
Katolikler i¢in tekrar bir canlanma meydana gelmistir. Fransa Krali
XII. Luis Kudiis'e iki el¢i gondermis ve bununla Kutsal Topraklar-
daki Katoliklerin hamisi oldugunu gostermistir.8® Yavuz Sultan Se-
lim'in Kudiis'ii fethiyle (1517) birlikte Katoliklerin etkinligi tekrar
zayiflamistir ve Kudiis'te daha ¢ok Ortodoks Rumlarin sozii geg-

79 Brehier, “Jerusalem (After 1291)”, s. 707.

80 Charles A. Frazee, Catholic and Sultans: The Church and the Ottoman Empire 1453-
1923, Cambridge University Press, Newyork, 1983, s. 59.

81 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 103.

82 Sayegh, The Eastern Churches and Catholic Unity, s. 180.

8 Frazee, Catholic and Sultans, s. 60.
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meye baslamistir. Hatta Kudiis Rum Patrigi, servetlerini ve niifuz-
larini kiliselerinin emrine sunan Fenerli Rum Beylerine®* bagli gorev
yapar hale gelmistir.%5

XVIIL yiizyilin baslarina gelindiginde Kudiis'teki Fransiskenle-
rin Ortodokslar aleyhine elini gii¢lendiren bir hadise meydana gel-
misti. Osmanli Padisahi II. Siileyman Donemi'nde (1687-1691) Di-
van-1 Hiimayunda alinan karar dogrultusunda kutsal makamlar
iizerinde Fransiskenlere 6ncelik taninmakta ve XVIL. yiizy1ilin basla-
rinda Ortodoks Rumlara verilmis olan mallarin iadesi istenmek-
teydi. Fransa Krali, Katoliklerin elde ettigi bu kazanimlar1 perginle-
mek icin XIV. Luis Sebastian Brémond’'u Kudiis'te bir konsolosluk
a¢masi i¢in gorevlendirdi. Ancak Bremond 1700’de Kudiis'e geldi-
ginde kalabalik bir Ortodoks ve Miisliiman kitleyle karsilasacak ve
sehirden ayrilmak zorunda kalacakti. Sonugcta alinan yogun tepkiler
nedeniyle de Latinler Kudiis'teki eski yerlerine donmek ve ellerin-
dekiyle yetinmek zorunda kaldilar. Genel siirece bakildiginda Ku-
diis’te Latinlerin Rumlarla yasadigi anlasmazliklarin artik olagan
hale geldigi goriiliir ki bununlailgili en giizel 6rnek Kud{iis'ii ziyaret
eden Ingiliz bir grubun Fransisken papazla olan diyaloglaridir. Ki-
lisede gorevli Fransisken muhafiz papaz, ziyarete gelen ingilizlerle
konusurken kolundaki biiytiik yara izini gosteriyor ve onlara tartis-
malarin hangi boyutta oldugunu anlatmaya ¢alisiyordu.

Kudiis’teki Fransiskenlerin dini faaliyetlerine bakildiginda on-
lar, hac islerini organize ediyorlar ve Dogudaki kilise servisleri i¢in
programlar hazirliyorlardi. Sayilar1 ise iki ytiiz civarinda olup
1730’da Avrupa’dan gelen tacirlerle bu sayida bir artis meydana gel-
misti. 1755’te ise Fransiskenler hakimiyet alanini daha da genisletti
ve Kudiis'teki Santa Maria Kilisesi'nin sorumlulugunu tek baglarina
tizerlerine aldilar. Gelismeler Ortodokslarin aleyhine bir durumu
ortaya cikardigindan 2 Nisan 1757’de kalabalik bir Ortodoks grubu

8  Fenerli Beyler, Osmanl Devleti'nin énemli makamlarinda gorev alan Rumlardir.
Ozellikle XVIIL. yiizyihn sonlarindan itibaren Rumlarin kilise hiyerarsisinde ve
egitim sisteminde onemli yerleri isgal etmislerdir. Batiy1 model alan bu beyler
Rum cemaatinde bir takim degisiklikler de talep etmislerdir. Bunun yaninda Slav
ve Lehleri de Rumlastirmaya ¢alismiglardir. Kemal H. Karpat, Osmanli’da Degi-
sim, Modernlesme ve Uluslasma, Cev. Dilek Ozdemir, hnge Yaymnevi, Ankara, 2006,
s. 359.

85 Nicault, Kudiis, s. 165.

86  Frazee, Catholic and Sultans, s.214.
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Fransiskenlere aniden saldirdi ve Fransiskenler kiliseden atildi. So-
nugcta Ortodokslarin tepkilerindeki 1srarlar1 sonucunda Fransisken-
ler sadece Santa Maria degil Kudiis'teki bircok kiliseden de vazgeg-
mek zorunda kaldilar.#”

Kudiis Latin Patrikligi'nin Tekrar Kurulusu

XIX. ylizyila gelindiginde Kudiis'teki Hiristiyan Kiliselerinde bii-
yiik bir canlanma gériildii. [k defa Batili misyonerler goreceli bir
ozgiirliikle kalabaliklar halinde bu sehirde faaliyette bulundular.
Misyonerler ii¢ yiiz yildan beri Osmanli yonetimi altinda bulunan
kiliselere yardim amaciyla geldiklerini belirtmekteydiler. Ancak dil-
lendirdikleri amaglar sadece sdylemlerinde kalmisti. Ciinkii misyo-
nerler yerel kiliselere yardimdan ziyade yeni kiliseler agma yoluna
gittiler ve kisa zaman icerisinde de Lutheran, Anglikan ve Katolik-
lere ait kiliseler kuruldu. Bu kilise topluluklarinin sayisinin artma-
sinin nedeni Hiristiyanlasan Miisliiman veya Yahudilerden kaynak-
lanmay1p daha ¢ok Ortodoks inanca sahip olan Dogulu Hiristiyan-
larin Katolik, Anglikan ve Lutheran olmasiyla alakaliyd.®

Misyonerlerin Kudiis'teki varliklarinin asir1 derecede artmasi
Osmanli'y1 rahatsiz etmekteydi. Ozellikle 1843 yilinda bir Rus din
adaminin, daha sonra da Anglikan Piskoposunun Kudiis'teki faali-
yetleri Osmanli tarafindan tehdit olarak algilandi ve Sultan Abdiil-
mecit (1839-1861) bu sebepten dolay1 Papanin Kudiis'teki varligini
kuvvetlendirmek istedi.®* Bunun yaninda Osmanli Papalik iligkile-
rinin gelismesine neden olan bir takim hadiseler de yasanmaktayd1
ki 6zellikle Papa IX. Pius'un (1846-1878) Papalik makamina gelisini
tebrik etmek i¢in Sultan Abdiilmecit’in 1847’'de Sekip Efendi’yi Va-
tikan’a gondermesi iligkileri gelistiren en 6nemli adimdi1.® Sekip
Efendi’'nin Vatikan sarayinda giizel bir sekilde agirlanmas1®! ve ya-
sadiklarini Istanbul’a yazdig1 mektubunda padisaha bildirmesi Sul-
tan Abdiilmecit’i oldukea etkilemisti.”? Avusturya’min Vatikan’i zapt

87  Frazee, Catholic and Sultans, s. 215.

8 (O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 103.

8  Frazee, Catholic and Sultans, s. 305.

% Taha Toros, “Tanzimat'm [lanindan Sonra Papalikla Tlk {liskimiz”, Tarih ve Top-
lum, Say1 109, Istanbul, Ocak 1993, s. 26-27.

9 Richard Brennan, Pope Pius The Ninth, Printers to Holy Apostolic See, New York,
1877, s. 124.

92  BOA, HR. SYS., 1768/5.

MiLEL vE NiHAL
inang—Rltiir—mitoloji



Baslangicindan Glintimiize Kudis Latin PatriRIigi

etmesi® ve daha sonra 1848 yilinda Avrupa’da yasanan ihtilaller do-
layisiyla Papaligin Roma’dan ayrilmak zorunda kalmasi ve buna
dair Sultan Abdiilmecit’in tiziintiilerini paylasan mektuplari bu ilis-
kileri daha da pekistirmistir.** Bu olumlu iligkilerin en somut gos-
tergesi ise Sayda Piskoposu Innocence Ferrieri'nin papanin elgisi
olarak 1848'de Istanbul’a gelisidir.”> Ferrieri, Istanbul’a geldiginde
kendisine bir daire tesrif edilmis ve kisa zaman igerisinde de 6nce
hariciye nazir1 ve Sadrazamla® sonra da Sultan Abdiilmecit’le go-
riismeler yapmuistir.*’

Ferrieri ile yapilan goriismelerde Katolik Ermeni cemaatinin
kendi igerisindeki sorunlarinin ¢dziilmesi ve Istanbul’da Papa vekili
adiyla bir piskoposun bulundurulmasi gibi konular ele alinmigt.
Goriismelerde ele alinan konulardan bir digeri de daha 6nce acil-
mas1 kararlastirilmis olan Kudiis Patrikligi ile ilgili olan husus-
lard1.”” Buna gore, Kudiis Latin Patrikligi on alt1 delegeden meydana
gelecek, bunlardan biri Papalik temsilcisi, on tanesi ise piskopos se-
viyesinde olacakt1.'% Kudiis Patrikligi yonetimindeki din adamlari-
nin yarist Osmanli vatandasi olacak, patrigi Roma atayacak ayrica
patrik ve delegeler eyalet meclisinde yer alabileceklerdi. Patrigin
yetkili oldugu bolgeler Kudiis ve Kibris'™ olup Latin Piskoposlari-
nin harcamalar1 ise Papaligin “Inang Yayma Teskilat1” tarafindan
karsilanacakti.1?2 Burada dikkati ¢ceken noktalardan biri de Kudiis
Latin patriginin, Latin toplugu tizerinde idari yetkilerinin olamaya-
cag1 hususu ve toplulukla devletin iligkilerinin Fransiz el¢isi vasita-
styla yiiriitiilecegi meselesiydi. Bu biiyiik ihtimalle Fransa'nin Kato-

% BOA, HR. SYS, 1768/5; Ceride-i Havadis gazetesi, 28 Zilkade 1263.

% BOA, . HR,, 49/2347.

% BOA, HR. SYS,, 1768/5; A. AMD., 3/97; Ceride-i Havadis gazetesi, 2 Safer 1264, 9
Safer 1264.

%  Ceride-i Havadis gazetesi, 16 Safer 1264.

97 Ceride-i Havadis gazetesi, 1 Rebiiilevvel 1264.

% BOA, 1 MSM,, 907/32.

% BOA. HR.SYS,, 1768/8.

100 Richard Robert Madden, The Turkish Empire in its Relations with Christianity and
Civilization, Volume 2, T. Cautley Newby Publihsher, London, 1862, s. 19-20.

101 Giilnihal Bozkurt, Alman ve Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isigt Altinda
Gayrimiislim Osmanl Vatandaglarinim Hukuki Durumu (1839-1914), Tiirk Tarih Ku-
rumu Basimevi, Ankara, 1996, s. 188.

102 Madden, The Turkish Empire in its Relations with Christianity and Civilization, s. 20.
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liklerin hamiligi roliinii devam ettirmesi anlayist dogrultusunda or-
taya konmustu. Ancak gercekte buna pek uyuldugu sdylenemez.
Ciinkii pratikte patrik toplulukla alakali mali ve hukuki isleri yine
Osmanli Devleti'yle dogrudan yiiriitmiigtiir. 10

Papalikla Osmanli arasinda yapilan anlasmadan sonra Gi-
useppe Valerga, Kudiis Latin patrigi olarak atandi ve 1848 yilinda
Kudiis’te gorevine basladi. Valerga Kudiis’e atanmadan 6nce bu go-
revde Roma’daki Saint Laurence bazilikasinda Augustus Foscolo
(1830-1848) bulunmaktaydi. Papa, patrikligi sadece unvandan ibaret
olan Foscolo’dan gorevinden istifa etmesini istedi ve boylece 1291
yilindan beri s6zde bir anlam tasiyan Kudiis Patrikligi tekrar gercek
hiiviyetine donmiis oldu.0

Osmanli ile Papalik arasinda resmi bir iliskinin olmayisi nede-
niyle diplomatik iligskiler Fransa iizerinden yiiriimekteydi. Hatta
Ferrieri'nin gelisinde tam bir diplomatik iligki kurulmasina dair ko-
nular giindeme gelmisse de bu miimkiin olmadi. Papanin Istan-
bul’daki vekilinin isleri ise sadece Katoliklerin dini isleri ile ugras-
maktan ibaret olup herhangi bir diinyevi iglerle ilgilenilmeyecek,
Katoliklerle ilgili meseleler eskiden oldugu gibi Fransa kanaliyla yii-
riitiilecekti.105

Papalik, Osmanli ile iligkilerin Fransa tizerinden yiiriimesinden
siirekli rahatsiz olmaktaydi ki yine boyle bir konu Kudiis'e atanan
Patrik Valerga ile giindeme geldi. Valerga patriklige atandiktan kisa
siire sonra Fransa el¢isi Kudiis'teki yeni patrik i¢cin merasim diizen-
lenmesi hususunda Kudiis mutasarrifina bir tavsiye mektubu yazil-
masini istedi. Osmanli Hiikiimeti yeni agilmis olan bu patriklikle il-
gili Fransiz el¢inin istegini hemen giindeme almayarak siireci bek-
lemeye ald1. Bu arada gayr1 resmi bir sekilde Hariciye nazirimin ya-
nina gelen papa elgisiyle konusma esnasinda Fransa'nin bu istegi
giindeme gelmisti. Bunun {izerine papa elgisi Hariciye nazirina ko-
nuyla ilgili goriislerini soyle ifade etmistir: “Kudiis, din-i Isevi’de
pek muazzez ve mukaddes oldugundan orada olan Efreng ruhba-
nina reis olmak tizere birinin bulunmasi ¢oktan beri emel olunan sey
ise de evvelleri uygun goriilmemistir. Padisahin adaletine istinaden

103 Bozkurt, Alman ve Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiis-
lim Osmanly Vatandaslarimn Hukuki Durumu (1839-1914), s. 188.

104 Brehier, “Jerusalem (After 1291)”, s. 707.

105 BOA., HR. SYS,, 1771/1.

MiLEL vE NiHAL
inang—Rltiir—mitoloji



Baslangicindan Glintimiize Kudis Latin PatriRIigi

is bu emel-i kadimi fiile getirdi. Fakat Valerga’ya patrik unvan ve-
rilmesi Devlet-i Aliyye tebasindan olan sair patriklerin nail olduk-
lar1 imtiyazlari bunun hakkinda dahi elde etmeye mebni degildir.
Miicerred arazi-i kudsiyeye bir nev-i" hiirmet arzindan neset eyledi.
Kendisinin memuriyet-i ruhaniyesi 6teden beri orada olan Latin
ruhbani riiesasinin ve piskoposlarinin hiikiimet-i kadimelerinden
zaid olmayacaktir. Eger ki hakkinda bu tavsiyename verilir ise papa
cenaplari pek memnun olur. Lakin bu mektup Fransa sefareti mari-
fetiyle gonderildigi halde -¢linkii onlarin hali acayip oldugundan-
bunun iizerine bir takim tefahhura kalkisacaklarindan dogrudan
dogruya gonderilmesi tarafa hayirl olur...” 106

Papa elgisinin istekleri Hariciye nazir1 tarafindan da olumlu
karsilandi. Hariciye nazirina gore de Kudiis'le ilgili patriklik lafz
bir unvandan ibaret olup Kudiis patrigi de Osmanli Devleti'ndeki
dini islere karismayacakti. Frenk papazlarinin bu patrigin himayesi
altina gececek olmasi Fransizlarin miidahalelerini azaltacak ve ge-
lismeler Osmanli’'nin hayrina olacakti. Sonugcta hiikiimetin gortisle-
rine Sultan Abdiilmecit de katilmis ve yayinlamis oldugu iradesiyle
Kudiis’'e mektubun Fransa elgisinin araciigi olmadan dogrudan
gonderilmesini istemigtir.107

Valerga, Katolik Ermeni Patrigi Hasun Efendi ile birlikte Papa-
ligin Dogu Hiristiyanlar ile ilgili politikalarinda ¢ok etkin rol oyna-
mus bir kisiydi.'®® O, Doguda Batinin kilise disiplinine yakin tek bir
kilise disiplini kurulmasina inananlardandi. Bu amaca ulasmak i¢in
cesitli calismalar igerisine de girdi. Ornegin Valerga'ya gore Dogu-
daki Katolik Kiliselerinde gorev yapan evli papazlar i¢in bekarhigin
sart kosulmasi gerekliydi.!® Kilise disiplini ile ilgili farkli diigtince-
leri olsa da onun 1872 yilina kadar siiren uzun patrikliginin sonunda
Kutsal Topraklardaki Katoliklerin sayist 7500 kisiye kadar ¢iktigi
goriiliir. Valerga, Katoliklerin say1sinin artisindaki oranla birlikte ih-
tiyaca binaen yeni kurumsal bir takim ¢alismalar da yiiriitmiis ve bu
amacla kirsal kesimleri de i¢ine alan yirmi yeni ruhani papazlik bol-
gesi olusturmustur. Patriklik i¢in Kudiis’te bir katedralin yapimina
da nezaret etmis ve Valerga’dan sonra patriklik makamina gelen

106 BOA., I. MSM., 32/900.
107 BOA., I. MSM., 32/900.
108 Tiirkan, Osmanl Papalik I'ligkileri, s. 51.
109 Frazee, Catholic and Sultans, s. 233-234.
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Vincenzo Bracco da bu katedralde on alt1 y1l boyunca hizmet etmis-
tir. 110

Latin patrikliginin yeni yapilan gérkemli binalar1 kuskusuz Or-
todoks olan Yunanlilara ve Rusya’ya nispet eder bir goriiniimdeydi.
Ayni zamanda onlar Latin cemaatinin yeni patrigiyle birlikte ikinci
planda kalan Fransiskenler arasindaki kotii iliskileri de yansitmak-
taydi."! Kudiis Latin Patrikligi makaminin tekrar ihdas edilmesi
uzun zamandan beri Romali Katoliklerin Kutsal Topraklardaki tem-
silcisi konumunda olan Fransiskenleri memnun etmemisti. Hatta
Latin Patrikligi'nin yeniden kurulmasi iizerine iki Fransisken tari-
kat1 olan Notre Dame de Sion ve Saint Joseph rahibeleri 18501i y1l-
larin basinda Hiristiyan mahalleye yerlesip okul ve manastir agtilar
ve Saint Louis des Francais Hastanesi'nin kurulusuna da onciiliik
ettiler.112

Vatikan'in Kutsal Topraklardaki Katoliklerin haklarini savun-
madaki kararliligi Ortodoks Rumlar tarafindan da hos karsilan-
madi. Ancak onlar isteksiz davransalar da Kudiis'teki Latin Patrik-
ligini kabullenmek zorunda kaldilar. Hatta 19. yiizyilin ortalarina
geldiginde Ortodoks Rumlarla Katoliklerin arasindaki gii¢ dengesi
Papaliktan yana degismeye baslamis ve Kudiis'teki kiliseler Av-
rupa’daki giigler arasinda bir rekabet alan haline gelmisti.’® 1853
yilinda baslayan Kirim Savasi bunun en giizel 6rneklerinden biridir.
Siyasi hesaplarla baslayan savasin goriiniirdeki sebebi ise diniydi.4
Sorun Osmanli Devleti'nin uzun yillardan beri bagin1 agritan Dirilis
(Kiyamet) Kilisesi'ndeki haklarin Ortodokslara mi1 yoksa Katoliklere
mi ait oldugu meselesinden dogmustu. Rusya’nin Ortodokslarin ha-
miligine tistlenmesi ve Fransa'nin Katoliklerin haklarini korumaya
calismasi Osmanli’y1 ii¢ y1l gibi siirecek zorlu bir savasa siiriiklemis-
tir.115

110 Frazee, Catholic and Sultans, s. 307.

11 Nicault, Kudiis, s. 72.

112 Nicault, Kudiis, s. 48, 72; Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanl Kenti: Kudiis
(1890-1914), Phonix Yayinlari, Ankara, 2004, s. 69.

113 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 121.

114 Nicault, Kudiis, s. 71.

115 BOA., 1. HR,, 98/4790/2; 100/4895; 1. MVL., 284/11219.
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Kudiis Latin Patrikliginin tekrar acilis1 Dogulu baz: kilise ¢ev-
relerinde de elestirilmis hatta Papa IX. Pius'un (1846-1878) bu pat-
rikligin acilisinda taktiksel hata yaptigina dair yorumlarda bulunul-
mustur. Elestiriyi yapanlar, Kudiis Latin Patrikligi biinyesinde ¢ali-
san misyonerlerin Dogu Hiristiyanlarini Katolik yapmanin yaninda
Latinlestirdiklerini, bu yiizden de biiyiik antipati topladiklarini be-
lirtmekteydiler."6 Burada s6z konusu edilen husus Dogu Katolikle-
rinin papaya bagliliklarin1 bildirmelerinin yaninda ge¢misten beri
gelen kadim kilise geleneklerini siirdiirmek istemeleriydi. Yani on-
lar Katolik idiler, ancak Latin degillerdi. Hatta kendi ifadelerine
gore Papay1 bir Garp patrigi olarak telakki etmiyor, onu ruhani agi-
dan iistlin gormelerine ragmen kendi kilise geleneklerine de saygi
gosterilmesini istiyorlardi.’” IX. Pius ise Dogu Katolik Kiliselerin-
den gelen bu tiir elestirileri dikkate almak bir yana Dogu kiliselerini
otonomi yonetiminden ¢ikarmay1 amaclayan “Reversurus Nizam-
namesi”ni 1867 yilinda yayinhyordu.!8 Sonucta Melkit, Siiryani Ka-
tolik, Keldani ve Katolik Ermenilerin ileri gelenleri papanin yaptig1
islerden kirgin olduklarini dolayisiyla Osmanl Devleti'nin kendile-
rini himaye etmesini istiyorlardi.'

IX. Pius'un yayinladig1 nizamnamede en etkin rol oynayan ki-
siler ise Katolik Ermeni Patrigi Andon Hasun Efendi ile Kudiis Latin
Patrigi Valerga'yd1.1 Ancak bu iki patrigin hirsh tutumlari Dogu
Katolikleri arasinda Papa yanlis1 ve karsit1 gibi gruplasmalarin ve
ayriliklarin yasanmasina neden oldu.'” Ozellikle Papa IX. Pius'un
Dogu’'nun geleneklerini hige sayan asir1 merkeziyetci tutumu Dogu
Hiristiyanlarini Vatikan’dan sogutmus ve bu konuda Kudiis Latin
Patrikligi, Latinlestirme faaliyetinde merkezi bir rol iistlenmisti.
Papa XIII. Leon Donemi’'ne (1878-1903) gelindiginde ise bu politi-
kada yumusama emareleri goriilmektedir. XIII. Leonun “Dogu,
Dogulular ile din degistirecektir.” sozii bu konudaki kararliliginin

16 Sayegh, The Eastern Churches and Catholic Unity, s. 182.

117 Ahmet Tiirkan, “Istanbullu Kardinal Hasun Efendi’nin Osmanl ve Katolik Diin-
yasinda Biraktig1 Etki”, Tiirk-Islam Medeniyeti Akademik Aragtirmalar Dergisi, Y11 8,
Say1 16, Konya, 2013, s. 176.

18 Jstanbul gazetesi, 26 Saban 1284/23 Aralik 1867.

119 BOA, 1. MMS., 38/1600.

120 BOA, 1. HR.,, 227/13289.

21 Ahmet Tiirkan, “Istanbul’daki Katolik Ermeni Gruplarmin Problemleri ve Papa-
ligin Miidahaleleri”, History Studies, Volume 4, Issue, 2, Samsun, 2012, s. 329.
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en 6nemli kanitidir.’? Papa XIII. Leon'un konuyla ilgili asagidaki
genelgesinin tiim dogu kiliselerinde asilmasin istemesi bu konu-
daki kararliligin1 daha da somutlastirmistir:
Isa'nin Ogretilerine olan asir1 tutkulariyla Dogulu milletlere
giden Batili Incil anlaticilarinin tedbirsizliginden dolay: Do-
gulu Hiristiyanlarin incinmesini 6nlemek bizim igin her za-

man oldugundan daha 6nemlidir.1?

Papanin yukaridaki genelgesi ne Roma mahkemesi ne de
“Inang Yayma Teskilat1” yonetiminin {iyeleri arasinda bir karsilik
bulmadigindan Latinlestirme ile ilgili Dogu kiliselerinden sikayetler
gelmeye devam etmistir.124

Sultan Abdiilmecit sonras1 Osmanli Donemi'nde Kudiis Latin
Patrikligine genel olarak bakildiginda kurulusunda doért bin kisi
olan Kudiis’teki Latin toplulugu yarim asir gegmeden katlanarak ge-
sitlenmis ve Kutsal Topraklarda yasayan pek ¢ok Hiristiyan bu pat-
rikligin biinyesinde bir araya gelmistir. Ozellikle de kiiltiirel agidan
Avrupa’ya kendini yakin hissedenler ve modern kurumlardan fay-
dalanmak isteyenler bunun basini ¢ekmektedir. Bununla beraber
Kudiis Latin Patrikliginin biinyesinde kendilerini sadece Latin his-
seden gruplar da yer almigtir. Bunlar; Filistin’de Osmanli himaye-
sinde yasamaktan memnun olanlar ve sosyal ve egitim hizmetlerin-
den var olanla yetinmek isteyenlerdir.'? Bu donemde dikkati ¢eken
en onemli noktalardan biri de Latinlerin kurumlarinda goriilen ola-
ganiistli artistir ki sadece merkez degil Kudiis'iin ¢evresindeki bir-
¢ok kiiciik yerlesim yerlerinde de dini ve egitim kurumlarinda yo-
gun faaliyetlerin oldugu goze carpmaktadir.’¢ Latinlerle birlikte di-
ger misyoner teskilatlarinin artan faaliyetleri Osmanli'nin yerel y6-
neticilerinin goziinden kagmamistir. Ornegin konuyla ilgili olarak
Nablus mutasarrifi, Osmanli Hiikiimetine 1911 yilinda yazdig: ra-
porunda gelismelerden duydugu endiseleri dile getirmis ve dnlem

122 Nicault, Kudiis, s. 179.

123 Frazee, Catholic and Sultans, s. 237.

124 Frazee, Catholic and Sultans, s. 237.

125 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 121.

126 bkz. BOA., C. ADL., 52/3128; HR. MKT., 81/92; I HR,, 113/5513; A. AMD., 71/83;
A. AMD., 71/93; A. MKT. UM, 259/35; A. MKT. UM., 464/81; A. MKT. UM.,
215/16; SD., 2273/57; SD., 2630/10.
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olarak da Misir’daki Ezher Universitesi gibi bir kurumun Kudiis'te
ac¢ilmasinin uygun olacagin belirtmistir.'?”

Giiniimiizde Kudiis Latin Patrikligi

1917’de 1ngﬂiz General Allenby’nin askeri birliklerinin sehre giri-
siyle Osmanli Devleti'nin Kudiis'teki varliginin son bulmasi ve 2
Kasim 1917’de ilan edilen Balfour Bildirisi'yle Filistin’de bir Yahudi
Devleti'nin kurulacagina dair verilen sozler Kudiis’te birgok alanda
yapilacak degisikliklerin isaretini vermisti.?® Sonradan yasanan ge-
lismeler, sehirdeki Miisliiman ve Hiristiyanlarin durumuna direkt
etki yapmistir. Ayrica Fransa da Ingiltere'nin manda yonetiminden
memnun degildi. Ciinkii Fransa’nin Osmanli Devleti'ndeki Katolik-
ler tizerinde bir koruyuculuk rolii vardi. Ancak 1914 yilinda Os-
manli’'min Kapitiilasyonlar: tek tarafli olarak kaldirdigini belirtmis
olmasi Fransa’'nin elini kolunu bagliyordu. Ingiltere bu durumu bir
politik argiiman olarak kullandi ve Filistin’de kurdugu manda yo-
netimle Fransa’nin Osmanli Donemi'nde sahip oldugu haklar1 en-
gellemeye calisti. Fransiz din adamlarimin ve Katolik ziyaretgilerin
Kudiis’e tekrar geri donmesine izin verilmemesi bu engellemelerin
en basta gelen maddelerindendir.’®

Hiristiyanlhigin ilk donemindeki hatiralarindan dolay: Kudiis
ve diger bolgelerdeki kutsal yerlerin akibeti Papalig1 da endiselen-
dirmekteydi. Dolayisiyla Vatikan, kutsal yerlerdeki Katoliklerin ga-
rantisi igin bir takim politik adimlar atmak zorunda kaldi ve Vatikan
devlet sekreteri olan Kardinal Gaspari Filistin’deki Ingiliz manda
yonetimine dair endiselerini dile getirdi. Gaspari’'ye gore, Milletler
Cemiyeti Yahudi toplumuna 6ncelik vermekte ve Kutsal Topraklar-
daki Katolik haklar1 goz ard: edilmekteydi.’® Milletler Cemiyetine
kars1 yapilan elestirilerden biri de Kudiis'teki sosyal dokunun de-
gistirildigi yoniindeydi ki bu tiir haberler Osmanli entelektiielleri
arasinda da tartisilan bir durumdu. Konuyla ilgili olarak Sebiliirresad
dergisinin 3 Zilkade 1339/9 Temmuz 1921 tarihli niishasinda su iba-
relere yer verilmektedir:

Cemiyet-i Akvam’a simdi yeni bir mesele daha gelir ki Papa-
Iik makaminin delaletiyle Kudiis-ii Serifi ahlak-1 fazileye mu-

127 BOA., DH. ID., 34/18.
128 Nicault, Kudiis, s. 193.
129 Nicault, Kudiis, s. 102.
130 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 114.
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gayir olan ihdasattan vikaye etmektir. Kudiis yaninda kahve-
ler, sinemalar vesair eglence yerleri ihdas eylemesi Papalik
makaminin pek giiciine gitmistir. Ekabir-i Hiristiyaniye Ku-
diis-ii Serifin eski kutsiyetini yani idare-i Osmaniye zamanin-
daki hayat ve heyet-i diniyyesini muhafaza etmek taraftari-
dirlar. Filvaki hilafet-i Osmaniye nazarinda Kudiis mahall-i
mukaddeseden bir haram-1 miibarek ad edildigi i¢in orada
ahlak-1 umumiyeye dokunur ihdasata miisaade edilmezdi.
Milel-i Hiristiyaniye de hiikiimet-i Osmaniyenin vaz’ ettigi
sekl-i idareden pek memnun idiler... Bismark bir kere demis
ki: “Eger memalik-i Osmaniye bir giin taksime ugrayacak
olursa her halde en son gidecek yer Filistin’dir. Oraya Os-
manlilar gibi bi-tarafane muhafaza edecek bir idare pek giig
teessiis edebilir.13!

Vatikan'in endigeleri II. Diinya Savag1 sonras1 azalacak ancak
bununla birlikte politik ve dini tutumlar daha karmasik hale gele-
cektir. Savas sonras:1 Vatikan, Kudyiis {izerinde gelisen politik siireci
takip etmesine ragmen ilk basta Israil’le ilgili agtklama yapmaktan
kaginmistir. Bir anlamda bekle gor taktigi uygulamistir. Ancak son-
radan Filistin’in boliinmesi ile ilgili 29 Nisan 1947’de Birlesmis Mil-
letlerin aldig karar1 kendisi i¢in uygun bulmustur. Vatikan’a gore
Kudiis’te olusturulacak olan uluslararasi bir yap: Filistin’deki Kato-
lik topluluklarinin ve Katolik Kilisesinin haklarini garanti altina ala-
bilirdi. Kisa zaman igerisinde Vatikan bu politika dogrultusunda
diinyadaki Katolik hiyerarsi ve tegkilatlar1 Kudiis'teki uluslararasi
statiintin kazanilmasi igin seferber etmistir. Vatikan'in zikzakl ve
acik olmayan Kudiis politikasini Ingiltere'nin Vatikan’daki temsil-
cisi su sekilde 6zetlemektedir:

Vatikan kutsal topraklarla ilgili haklariin korunmasi icin ne
Araplara ne de Yahudilere sicak bakmistir. Ancak {igiincti bir
giiclin bu hakki koruyabilecegini diisiinmektedir. Ancak
boyle bir ¢dziim yolunun olmadig: da iyi bilinmektedir. As-
Iinda Papanin durusu Araplar: Yahudilere tercih ettigidir.132

Israil Devleti’nin kurulusuyla birlikte Araplarla Israil arasinda
¢ok siddetli catismalar oldu. Savas dolayisiyla bir¢ok Filistinli, miil-
teci konumuna diigtii ve komgu {ilkelere sigindilar. Latinlerin
komsu tilkelere gocii ise sinirli olup, onlarin ¢ogu Latin Evrensel Ka-

131 Sebiliirresad dergisi, 3 Zilkade 1339.
132 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 115.
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tolik Kilisesi ile entegrasyonun daha kolay olacagin diisiinerek Av-
rupa ve Amerika’ya gog ettiler. 1948’deki savas yillarinda on bin
olan Kudiis'teki Latin niifusu 1970’de ti¢ bine indi, ancak sayidaki
azalmalara ragmen Kudiis Latin Kilisesi'nin Filistin’deki canlilig1
devam etti. Bu konuda en 6nemli faktorlerden biri de 1987’de Kudiis
Latin patrigi olan Michael Sabbah’tir. 2008’e kadar patriklik maka-
minda oturan Sabbah’in, Filistinli ve Arap kokenli bir din adami ol-
mast Kudiis Latin Patrikliginin yonetimi anlaminda bir devrimdi.
Ciinkii 1099’da kurulmus olan patrikligin baslangicindan beri bu
makam, [talyanlar tarafindan yénetilmekteydi.!®

Kudiis Latin Patrikliginin giintimiizdeki yetki alanina bakildi-
ginda bu patriklik Ortadogudaki tiim Latin Araplardan sorumlu ol-
may1p sadece Israil, Urdiin, Kudiis ve Kibris'taki Latinleri kapsa-
maktadir. Ayrica bu patriklik, Dogudaki Papalik delegasyonunun
altinda ikinci seviyede bir makam olup, bu haliyle Kudiis Latin Pat-
rikligi piskoposluktan daha gok bir prestij makamidir. Ozellikle
Michael Sabbah’in hem i¢ hem de d1s politikadaki aktif ¢alismasi so-
nucunda bu makam daha da énem kazanmistir. Bunun yaninda IIL
Vatikan Konsili'nden sonra kurulmus olan “Arap Bolgelerindeki
Latin Piskoposlar Konferans1” (CELRA) sayesinde bu canlilik daha
da artmistir. Bu toplanti, her yil Kudiis Latin patriginin ve Ku-
diis’teki Papalik temsilci yardimcisinin baskanliginda yapilmakta
ve toplantiya Ortadogu’nun biitiin Katolik piskoposlar: da katil-
maktadir. 134

Giintimiizde Latin Patrikligi makaminda 2008’den beri Urdiin
dogumlu Fuat Twal oturmaktadir.’? Latin Patrikliginin bu giinler-
deki en biiyiik beklentisi Papa Frangis'in Kudiis’e yapacag: ziyaret-
tir. Vatikan radyosundan yaptig1 konugsmada Papa Frangis, 2014'{in
mayisinda Kutsal Topraklara bir ziyaret yapacagini bildirmistir.
Frangis'in bu ziyareti bir anlamda Papa VI. Paul (1963-1978) ile Or-
todoks Rum Patrigi Athenagoras'in (1948-1972) elli y1l 6nce Ku-
diis’teki bulusmalarinin bir hatirasi olacaktir. Frangis bu yolculu-
gunda Amman, Betlehem ve Kudiis'ii ziyaret etmeyi, Kudiis'teki
Hiristiyan kiliselerinin temsilcisi anlaminda olan Kutsal Mezar Kili-

133 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 122.
13 O’Mahony, “Rome and Jerusalem”, s. 124.
135 http://en.lpj.org/patriarchfouad/biography
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sesi'nde Rum Patrigi Bartalemeos ile birlikte ekiimenik toplant1 yap-
mak istedigini belirtmistir. Papa, konusmasimi “bu hac i¢in simdi-
den dua ediniz.” diye bitirerek ziyaretteki arzusunu ortaya koymus-
tur.136

Sonug

Haglilarin Kudyiis’e gelisiyle birlikte kurulan Kudiis Latin Patrikligi
bu dénemde altin ¢agini yasamistir. Haglilarin kutsal topraklari terk
edigleriyle beraber Katoliklerin bu topraklardaki temsilciligini bir
patriklik makami olmaksizin Fransiskenler tistlenmistir. Katolikle-
rin Kudiis'te bir¢ok dini organizasyonlarini yapan Fransiskenler
¢ogu zaman Ortodoks Rumlarla rekabet icerisinde olmuslardir. Os-
manli Dénemi'nde istisnalarla birlikte Kutsal makamlar iizerinde
Ortodoks Rumlara Katoliklerden daha fazla ayricalik taninmigtir.
Hagli Donemindeki kadar olmasa da Kudiis Latin Patrikliginin
ikinci altin ¢ag1 1848 yili sonrasinda gerceklesmistir. Bu patrikligin
kurulusu ile ilgili birgok sebep bulunmaktaysa da pratikte iki nede-
nin 6n plana ¢iktig1 soylenebilir. Osmanli agisindan bakildiginda
buradaki Katolikler Papaligin egemenligi altina konulursa
Fransa’nin miidahaleleri azaltilabilirdi. Papalik agisindan bakildi-
ginda ise Kudiis'te basina buyruk davranan Katolik papazlar kont-
rol altina alinabilir bununla birlikte Fransa’nin Katolikler {izerin-
deki etkisi kirilabilirdi. Resmiyette Katoliklerin Osmanli ile iliskileri
Fransa elciligi vasitasiyla yiiriitiilmesi karara baglanmis olsa da hem
Papalik hem de Kudiis Patrikliginin buna kimi zaman uymadiklar1
da bir gercektir. Kudiis Patrikliginin tekrar kurulusuyla birlikte ay-
rica Katoliklerin buradaki kilise ve hastane gibi bir¢ok kuruluslarin
sayisinda da bir artis meydana gelmistir. Ancak 1917 yilinda Ingi-
lizlerin Kudiis'te manda y6netimi kurmas: ve Balfour Deklarasyonu
ile Yahudilerin 6n plana ¢ikarilmas: sonucu Kudiis Latin Patrikha-
nesinde bir geriye gidis baglamistir. 1948 yilinda Israil Devleti'nin
kurulusu ile birlikte Kudiis'teki Katoliklerin sayisi giinden giine
azalmistir. Glintimiizde Kudiis Latin Patrikligi dini bir kurum ol-
makla birlikte daha gok prestiji 6n plana gikan bir goriiniim vermek-
tedir.

136 http://en.lpj.org/2014/01/05/pope-announces-papal-visit-to-holy-land
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