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Oz

Osmanli dénemine dair fikih tarihi ¢alismalarinda bir takim hatalarin yapildig1 goriilmektedir. Bu yazida soz
konusu hatalarin sebebi olarak gordiigiimiiz; ilim geleneginin géz ardi edilmesi, mutlak ictihad-mezhep igi
ictihad ayiriminin dikkate alinmamasi, Hanefi fikih literatiiriiniin yeknesak kabul edilmesi, fikhin hukuka in-
dirgenmesi, mer’f hukukun yeterince bilinmemesi, Osmanli ilmiyyesi hakkinda ¢ok az ¢alisma bulunmasi, ta-
rihi arka plan bilgisinin olmamasi, mezhep taassubu sdylemi, ideolojik dénemlendirme ve gerileme edebiyat:
gibi meseleleri ele aldik.

Anahtar Kelimeler: Fikih tarihi, Osmanli Hukuku, Mezhep, Ictihad.

Understanding Correctly the Experience of Ottoman in the context of the History of Figh

Abstract

Some mistakes are seen in the studies regarding Ottoman legal history. In this work, we discussed some issues
that we see as reasons for these mistakes such as omission of tradition of al-‘ilm(science), ignorance of the dis-
tinction of absolute legal reasoning-madhhabilegal reasoning, counting literature of Hanafi figh as uniform, deg-
radation of figh into law, ignorance of the positive law, lack of studies on Ottoman ilmiyyah (the religious schol-
ars class) system, absence of knowledge of historical background, the discourse of fanaticism of madhhab (school
of law), ideological periodization and the rhetoric of decline.
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Giris

Osmanli hukukunun, Hanefi fikhinin tarihin belli bir donemindeki tatbiki ol-
dugu soylenebilir. Fikih ¢alismalarinda tarihi tecriibenin 6nem arz ettigi ko-
nusunda hig siiphe yoktur. Tarihi tecriibe; teorik olarak kitaplarda tedvin edi-
len fikhin tatbikata nasil gecirildigi, tatbikat esnasinda ne tiir problemlerle
karsilasildigi, bu tiir problemlere hangi ¢oziimlerin hangi usulle {iretildigi
gibi ¢ok 6nemli sorulara cevap bulabilecegimiz alandir. Fikih tarihi s6z ko-
nusu oldugunda tatbikata dair, hem ifta hem kaza hem de siyaset-i ser‘iyye

baglaminda, yeterince birinci el kaynak bulabilecegimiz yegane dénemin de
Osmanli donemi oldugunu ifade etmek gerekir.

*  Mayis 2014’te Konya’da yapilan Islam Hukukgulari koordinasyon toplantisinda Prof. Dr. Or-
han Ceker, Prof. Dr. Siikrii Ozen ve Yrd. Dog. Dr. Abdullah Ozcan’in “Fikih Mirasimizi
Dogru Anlama, Dogru Yorumlama” {ist baslig1 altinda sunduklar: tebliglere dair genel bir
miizakere sadedinde katki olarak giindeme getirdigimiz meseleleri, Sabahattin Zaim Univer-
sitesinin 23 Haziran 2014’te diizenledigi Islam Hukuku calistayinda biraz daha 6zellestirerek
“Fikih Tarihi Baglaminda Osmanli Tecriibesini Dogru Anlamak” bagligiyla teblig olarak sun-
mustuk. Bu yaz ilgili tebligin gelistirilmis halidir.

## Dog. Dr., Sakarya Universitesi, flahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi,
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Fikhin tatbikatina dair Osmanh tecriibesini ortaya koyabilecegimiz mil-
yonlarca arsiv belgesi, binlerce ser‘iyye sicil defteri, yiizlerce fetva mecmuasi,
ylizlerce risale ve kanunname, onlarca sakk mecmuasi giiniimiize kadar gel-
mis bulunmaktadir. Ancak maalesef bu kadar zengin malzeme fikhin tatbikat:
baglaminda ¢ok az incelenmis olup kiitliphane raflarinda arastirmacilarin
himmetini beklemektedir.

Osmanli donemine dair az sayida galisma yapilmis olmasinin yani sira ge-
rek bu ¢alismalarda gerekse dolayl olarak Osmanli donemine atif yapan ¢a-
lismalarda isabetli olmadig1 goriilen bazi genellemeler yapilarak bir takim so-
nuglara varildig: goriilmektedir. Bu yazida, belirtilen hatalarin sebeplerini ve
Osmanl tecriibesini dogru anlamaya engel oldugunu diisiindiigiimiiz bazi
hususlar1 maddeler halinde ele almaya calisacagiz.

1. ideolojik Dénemlendirme ve Gerileme Edebiyat:

Tarihe dair her tiirden ¢alismada tarihi siireci daha iyi anlama imkani veren
bir takim donemlendirmelerin yapildig1 goriiliir. Ancak bazi ideolojik do-
nemlendirmelerin giiniimiiz arastirmacilarini bir takim yanlis yorumlara yo-
neltmesi s6z konusudur. Osmanl: asirlarina dair bazi oryantalistlerin ortaya
attig1, Arap milliyetciligiyle yayginlasan “Osmanli’nin islam medeniyetine,
ilim mirasina higbir katkis1 olmadigi, tam tersi bu dénemin gerilemeyi temsil
ettigi iddiasi”ni1 giiniimiizde Islami ilimlerin tarihine dair yazilan eserlerin go-
gunda gormek miimkiindiir. Mesela fikih tarihi alaninda yazilan eserlerin bir
kisminda batililasmanin basladigi doneme kadar Osmanli asirlar1 gerileme
donemi olarak isimlendirilip® bu dénemde kat1 bir taklid anlayisinin yaygin-
ik kazandigy, fikhi birikime hi¢bir katk: yapilmadigi, sadece ge¢misin tekra-
r1yla yetinildigi, fikihtaki dinamizm ve canliligin yerini donukluga ve agmaz-
lara biraktig1, dolayisiyla fikihla hayat arasindaki baglarin koptugu seklinde
iddialar ileri siiriiliir.2 Ancak bu iddialarin; Osmanli donemine ait kaynaklar,

1 Mesela Hayrettin Karaman'in dénemlendirmesi soyledir: Hz. Peygamber devri, sahabe
devri, fikhin olgunluk ¢ag1, fikhin duraklama ¢agy, fikhin gerileme ¢ag1, uyanis cagi. Hayret-
tin Karaman, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul: Nesil Yayinlari, ty. Gerileme seklinde olumsuz de-
ger yargist icermeyen dénemlendirmeler icin bkz. Kasif Hamdi Okur, “Islam Hukukunun
Olusumu ve Tarihsel Gelisimi”, Islam Hukukuna Giris, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayin-
lar1, 2010, s. 28-44; E. Bugra Ekindi, Islam Hukuku Tarihi, Istanbul: A1 Sanat Yayinevi, 2006.

2 Seyh Muhammed Hudari Bey, Tarihu’t—tegrii’l—fslumi, Beyrut: Daru’l-Marife, 2002, s. 226; Os-
man Sekerci, Fikith Mezheplerine Giris, Istanbul: Ragbet, 1999, s. 60; Omer Siileyman Agkar,
Tarihu’l—fzkhi’l—fslami, Urdiin: Daru’n-Nefais, 2009, s. 115 vd.; Abdiilkerim Zeydan, el-Med-
halli’d-dirdseti’s-Seriati ’l—fslumiyye, Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2006, s. 142; Abdullah Colak,
Islam Hukuk Tarihi ve Delilleri, Malatya: Mengticeli Yayinlari, 2010, s. 121-125; Muhammed
Ibrahim, Hanefi ve Safiilerde Mezhep Kavrami, cev. Faruk Beser, Istanbul: Risale, 1989, s. 48.
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ozellikle ser‘iyye sicilleri, sakk mecmualari, fetva mecmualari, fikha dair risa-
leler incelenmeksizin? serdedilmis olmas1 dikkat cekmektedir.

Son dénem Osmanli batici aydinlarindan Celal Nuri, Tarih-i Tedenniydt-i
Osmaniyye isimli eserinde, 1srarla “Tedenniyat-i Osmaniyyekabil-i inkar de-
gildir” der ve Osmanli'nin geri kalmasini yiiriinen yola baglar. Teklif ettigi
yeni yol ise batinin yiiriidiigii yoldur.* Giiniimiizde de bazi arastirmacilarin
benzer bir bakis agisiyla Osmanli’'nin ¢okmesini, hatta Islam diinyasinin geri
kalmasini dogrudan ilim gelenegine, 6zelde fikih gelenegine bagladiklari go-
riiliir. Mesela Siileyman Akdemir ve Hasan Ozket, Osmanli dénemine ait tek
bir fetva mecmuasini ya da risaleyi kaynak olarak kullanmadiklar: ¢alismala-
rinda, bu déonemde ictihad yapilmadigi, ge¢cmis donemlere ait fetvalarin ka-
nunlastirildigl, statik fetvalarin dinamik olaylara ¢éziim olarak sunuldugu
gibi tespitlerde bulunurlar. Ustelik Osmanli'min ¢6kmesini, Islam diinyasinin
geri kalmasini da buna baglarlar.5 Halbuki herhangi bir fetva mecmuasi okun-
dugunda fetvalarin giiniin meselelerine cevap sadedinde verildigi goriiliir.
Ustelik miisliimanlar mevcut yasam tarzlariyla, fikih gelenekleriyle biiytiik bir
medeniyet kurmuslar ve diinyaya hakim olmuslardir. Ayni gelenegin hem
ilerleme hem gerileme sebebi goriilmesi bir celiski olarak diisiiniilebilir. Os-
manli’'nmin nisbi olarak batinin gerisinde kalmasinin ise farkli bircok sebebi
vardir.

Dini veya dini gelenegi problemin kaynagi olarak goren miisliiman aras-
tirmacilarin, bunun neticesi olarak dinin yeniden yorumlanmasini énerdikleri
goriiliir.¢ Dinin yeniden yorumlanmas: sadedinde ortaya koyulan érneklerin,
aslinda bati medeniyetinin bize dayatti$1 diinya goriisiine engel teskil eden

3 Bunoktada Osmanli kaynaklarindan hareketle yapilan ve gerileme diye bir seyin s6z konusu
olmadigim ortaya koyan tespitler igin bkz. Recep Cici, Osmanli Dénemi Islam Hukuku Calisma-
lar1, Kurulugtan Fatih Devri Sonuna Kadar, Bursa: Arasta Yayinlari, 2001, s. 349-360; Ekinci, Is-
lam Hukuku Tarihi, s. 131-228; Siileyman Kaya, “Akifzade'nin Mecelletii’l-mehakim Isimli
Eseri Cercevesinde Osmanl Fetvasinda Degisim”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Der-
gisi, 2011/1, say1: 40, s. 93-108.

4  Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyit-i Osmaniyye, Mukadderdt-i Tarihiyye, Istanbul: Yeni Osmanh
Matbaa ve Kiitiiphanesi, 1331, s. 59.

5 Siileyman Akdemir, Hasan Ozket, “Osmanli Hukuk Sistemi ve Usulii Fikih Uzerine Deger-
lendirmeler”, Osmanli, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymnlari, 1999, VIII, 196-205. Giiler de Os-
manli'nin pargalanmasni, islam toplumlarinin kolonize edilmesini, gelir dagiliminda adalet-
sizligin, aghgin, egitim yetersizliginin ortaya ¢ikmasir geleneksel din anlayigia baglar, il-
hami Giiler, Sabit Din Dinamik Seriat, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1999, s. 37.

6 Giinlimiizde dile getirilen dinin yeniden yorumlanmasi énerisinin problemleri ve arka plan
i¢in bkz. Tahsin Gorgiin, “Dinin Yeniden Yorumlanmas: Meselesi Uzerine”, ilahi Séziin Giicii,
Istanbul: Gelenek, 2003, s. 155-185.
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ahkamin devre dig1 birakilmasindan ibaret olmasi dikkat ¢cekmektedir.” Nite-
kim Resid Riza miisliiman toplumlarin geri kalmigliktan kurtulmasi igin Batili
kurumlarin benimsenmesi suretiyle dinin 1slah edilmesini 6nerir.® Osmanl
hukukunu dogru anlamay1 adeta imkansiz hale getiren bu donemlendirme ve
gerileme edebiyatinin, Osmanli’ya dair bazi ¢alismalarda daha bastan mutlak
hakikatmis gibi kabul edilmesi hala bir problem olarak varligini siirdiirmek-
tedir.

2. ilim Geleneginin Paranteze Alinmasi: Selefi tavir

Selefi tavirdan kastimiz, ilim gelenegini kismen veya tamamen paranteze ala-
rak dogrudan ilk dénem kaynaklarina yonelmedir.® ilim gelenegini goz ard
eden yaklasimlar1 dort farkl sekilde gormek miimkiindyir:

- lctihad faaliyetinin mezhep iginde yiiriitiildiigii miictehid imamlar-
dan sonraki donemi paranteze alip, nasslar ve mutlak miictehidlerin
ictihadlariyla fikhetme. Bunun ilk drneklerini Mecelle’nin hazirlani-
sinda goriiyoruz. Mecelle Osmanli tecriibesini ve bu donemin teamdil-
leriyle olugan birikimi pek yansitmamaktadir. Mesela, bey” bi'l-istig-
1al, muamele-i ser’iyye gibi konular yaygin kullanima sahip olmakla
birlikte Mecelle’de yer almamistir. Hatta muhtemeldir ki aile hukuku-
nun ele alinmamas: da bununla alakali olabilir. Boylece nikahta veli
izni, nikah ve talakta tescil gibi Osmanli donemine ait hiikiimlerin Me-
celle’de yer almamas: hedeflenmistir, denilebilir. Sadece ilk donem
miictehidlerinin goriisleriyle sinurli fikhetme faaliyeti, sonrasinda ilk
donemde yasamis her miictehidin goriisiinii alma seklinde eklektik bir
yaklagimi da ortaya ¢ikarda.

Giiniimiizde nesr ve terciime edilen fikih kitaplar: da bu tavr1 yansi-
tir. Mesela Merginani’nin mezhebin kurucu imamlarinin goriislerine
yer verdigi el-Hiddyesi hem defalarca basilmis hem de eserin iki ayr1
terclimesi yapilmis, ama sonraki donem Hanefi fukahanin fetvalarina
yer verdigi et-Tecnis ve'l-mezid fi'l-fetdvd adl1 eseri hicbir yayina konu

7 Burada Siileyman Uludag’in Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis adli eseri, faizi yasaklayan
ahkamin devre dig1 birakilmasina y6nelik yeniden yorumlama 6rnegi olarak zikredilebilir.

8  Ayrintih bilgi icin bak. Ozgiir Kavak, Modern Islam Hukuk Diisiincesi, Resit Riza Ornegi, Istan-
bul: Klasik, 2011. Fikih tarihine dair yapilan bu tiir dénemlendirmelerin Osmanli’nin son d6-
nemlerinde modern yorumlar igin referans olarak kullanilmasina dair bir ¢alisma igin bkz.
Sami Erdem, “Fikih Tarihi: Osmanli Hukuk Diisiincesinde Modern Yorumlar icin Yeni Bir
Referans Cercevesi”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 2005, cilt: III, sayz: 5, s. 85-105.

9 Fikihta selefi tavrin ortaya ¢ikisi, modern dénemde yayginlasmasi ve problemleri hususunda
bkz. Murteza Bedir, “Selefiligin Modern Fikih Diistincesi Uzerindeki Etkileri”, Tarihte ve Gii-
niimiizde Selefilik, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014.
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olmamis ve hali hazirda fikih ¢alismalarinda kaynak olarak kullanil-
mamaktadir. Halbuki bu eser Osmanli ilim cevrelerinde en az el-
Hiddye kadar kullanilmaktaydi.

- Ikinci yaklasim, ictihad ile olusan fikhi birikimi de paranteze alip
dogrudan nasslardan hareketle yeni bir fikih iiretmedir. Ozellikle ha-
dis ve tefsir anabilim dallarinda yapilan calismalarda kullarulan
“Kur’an’a gore ... “, “Siinnete gore ... “, “Kur’an ve siinnete gore ...”
gibi bagliklar ¢cogu kez bu tavr: yansitir.’ Yine “Sonra gelen alimler
hep eskilerin yolunu takip etmis, buna yeni bir diisiince ilave etme-
miglerdir. Bu bakimdan Kur’an’a ve hadislere bakarak konuyu yeni-
den izah etmek gerekmektedir”!!, gibi giiniimiizde sik¢a kullanilan
ifadeler de bu tavra isaret eder. Bu ¢ercevede Hz. Peygamber’in vefa-
tindan sonra vahiyden uzaklasildigy, tekrar eski cahiliye anlayislarina
geri doniildiigii gibi iddialar da serdedilir.’? Yine ilim gelenegi tevil
edilmis, bozulmus, tahrif edilmis din olarak tanimlanip meselelerin,
Kur’an ve sahih siinnet Islam’ina gore ele alinmasi dnerilir.1?

- Uglincii yaklagim, ilim geleneginin yarsira siinneti de gz ardi edip
sadece Kur’an’dan hareketle yeni bir fikih tiretmedir. “Kur’an
Islami1”, “Kur’an’daki gergek Islam” gibi sdylemler bu tavra isaret
eder.™ Kur’an'in hayata nasil tatbik edilecegine dair somut 6rnekler
sunan Hz. Peygamber’in siinnetini devre dis1 birakan bu séylem sa-
hiplerinin, genellikle modern dénemin dayattig1 dogrular1 Kur’an’a
sOylettikleri ve “Ben sdylemiyorum, Allah boyle buyuruyor” iddia-
sinda bulunduklar: goriiliir.

10

11
12

13

14

Bu tavr1 benimseyen bazi aragtirmacilar, miifessirlerin Ulimu’l-Kur’an’a dair yazdiklar: eser-
lerin Kur’an1 anlamaya yonelik bir usul eseri olmadigim dile getirerek bugiine kadar tefsir
usulii yazilmamus olmasini bir eksiklik olarak goriir ve bu boslugu doldurmak iizere ilk tefsir
usulii eserini yazarlar. Misal olarak bkz. Mustafa Islamoglu, Kur'én't Anlama Yéntemi (Tefsir
Usulii), Istanbul: Diislin Yaymncilik, 2014.

Osman Sekerci, Islam’da Resim ve Heykel, Istanbul: Nin Yaymcalik, 1996, s. 24.

Mesela Hadi Saglam insanlik tarihinde kadina en ¢ok hak verilen dénemin Hz. Peygamber
dénemi oldugunu, ancak onun vefatindan sonra topluma tekrar, ataerkil Mezopotamya kiil-
tiirliniin hakim oldugunu ve bu yanhsin miisliimanlar tarafindan ¢agimiza kadar siirdiiriil-
diigiinii dile getirir, Hadi Saglam, Kadinlarin Sosyal Igerikli Ibadetleri ve Sahitligi, Istanbul: En-
sar Nesriyat, 2013, s. 349-350.

Sabri Hizmetli, ulemay1 dini nasslar1 kendi menfaatleri dogrultusunda anlamakla itham et-
tigi calismasinda, Cuma namazinin kadinlara farz olmamasinin miievvel, miibeddel seriata
ve ataerkil din ve cemiyet zihniyetine dayandigini, Kur’an ve sahih siinnet Islami’'na gére ise
kadinlara da Cuma namazinin farz oldugunu iddia eder, Sabri Hizmetli, Cuma Namazi Kadin-
lara da Farzdir, Ankara: Yeni Cizgi Yayinlari, 1996.

Kur’an Islami sdyleminin problemlerine isaret eden bir alisma igin bkz. M. Suat Mertoglu,
“Dogrudan Dogruya Kur’an’dan Alip ilhami: Kur'an’a Déniisten Kur’an islami'na”, Divan
Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, 2010/1, cilt: 15, say1: 28, , s. 69-113.
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- Dordiinciisii ise tarihselci yaklasimdir.'® Bu yaklasim, ilim gelenegini
ve nasslarin tamamini paranteze alip giiniin meselelerinin ¢6zii-
miinde nasslara sadece 6rnek olma rolii bicerek serbest bir sekilde
fikhetmeyi Onerir.6

Her birinin farkli problemleri olan bu yaklasimlarin ortak noktas1 Hz. Pey-
gamber’den itibaren ulemanin titizlikle yiiriitmeye calistig1 ilim geleneginin
disinda kalmalaridir. Dérdiincii grupta yer alanlar tiim otoritelerden bagim-
s1z serbest bir din anlayisi insa etmeye calisirken ilk ii¢ grupta yer alanlar
uzun bir tarihi dénemi atlamak suretiyle adeta tarihi 1skalamaktadirlar.

3. Orijinalite arayis1

Modern donemde ortaya ¢ikan, ilim gelenegini paranteze alarak dogrudan
Kur’an ve siinnetten ya da siinneti de goz ard1 ederek sadece Kur’an’dan ha-
reketle ictihad etme ¢agrilarina paralel olarak her tiirlii otoriteden bagimsiz
serbest ictihad ¢agrisi yapanlarin, ictihad faaliyetinin mezhep merkezli olarak
ylriitiildiigii dénemi, bu anlamda bir ictihad faaliyetinin bulunup bulunma-
masi kriterine gore degerlendirip bu donemde orijinalite arayisina girmeleri
ve sonugta higbir orijinalite bulamayip bu dénemi bir takim olumsuz yargi-
larla mahkum etmeleri de bir problem olarak karsimizda durmaktadir.'” Yine
ayni bakis agisiyla bu donemde telif edilmis serh ve hasiye tiirii eserler, bu
anlamda bir orijinalite icermedikleri i¢in sadece ge¢misin tekrarindan ibaret
zannedilip elestirilmektedir. Halbuki serh ve hasiye literatiiriiniin ilim gele-
negine onemli katkilarinin oldugu goriilmektedir.'s

4. Mutlak Ictihad - Mezhep Ici Ictihad Ayiriminin Dikkate Alinmamasi

Hz. Peygamber’den sahabe aracilifiyla aktarilan fikhi birikim tedvin edildik-
ten ve buna paralel olarak mezhepler tesekkiil ettikten sonra ulema, ictihad
bir diger ifadeyle fikhetme faaliyetini, yani karsilastiklar: meselelere fikhi ¢6-

15 Bu yorum tarzimin fslam diinyasinda énciiliigiinii Fazlurrahman’in yaptig1 sylenebilir.

16 Tarihselci yaklasimin problemleri i¢in bkz. H. Yunus Apaydin, “Fikih Usuliiniin Temel Ka-
bulleri ve Tarihselcilik”, Dini Hiikiimlerin Kaynag: ve Dini Metinlerin Anlasilmasi, ed. Cengiz
Kallek, istanbul: ISAM Yaynlari, 2010.

17 E. Said Kaya orijinalite mefhumunun, sadece nasslardan, daha 6nce ifade edilmemis hiikiim
¢ikarma anlaminda kullamildigini ve dolayistyla hicri {i¢lincii asirdan itibaren ortaya koyulan
fikhi birikimin fark edilmedigini belirtir. E. Said Kaya, “Modern Dénemde Fikih {lminin Te-
mel Meseleleri”, Modern Dénemde Dini Ilimlerin Temel Meseleleri, istanbul: ISAM Yayinlari,
2007, s. 157.

18 Bu konuda Ismail Kara'nin galismalarina bakilabilir; “Unuttuklarmi Hatirla! Serh ve Hasiye
Meselesine Dair Birka¢ Not”, Divin Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, 2010/1, cilt: 15, sayz: 28.
Bu caligmanin genisletilmis hali igin bkz. [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz, Serh ve Hasiye Meselesine
Dair Birkag Not, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2011.
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ziimler iiretme faaliyetini mezhep igerisinde siirdiirmiistiir. Mezhep igi icti-
had veya ifta diye isimlendirilen bu faaliyetin ustilii, fikih ustliinden farklilik
arz eder.

Fikih ustlii fikhin asillarini, temelini, vahye dayandigini ortaya koymus
ve daha ziyade nazaril bir ilim olarak varligini siirdiirmiistiir. Bu alanda
onemli eserler kaleme alinmistir. Fetva ustiliine dair eser ise yok denecek ka-
dar azdir. Zira bu usul, nazari degil, amelidir; yasanan, her daim uygulanan,
zaman igerisinde hoca talebe iliskisi pratiginde 6grenilen ve aktarilan bir usul-
diir. Hanefi muhitinde bu alanda yazilan az sayida eser de 18. ve 19. yiizyl-
lara ait olup bunlarin da bu donemde nispeten zayif yetisen miifti ve kadilara
yol gosterme amacina matuf oldugu anlagilmaktadir.

Glintimiizde yapilan bazi ¢alismalarda, mezhep igi ictihad faaliyetinin de
fikih usuliiyle yapildig1 zannedilmektedir. Mesela Ebussutid Efendi'nin usu-
liine dair bir calismada, tefsir yazmis bir alim olmasina ragmen fetva verirken
ayetlere pek atif yapmamasinin yadirganacak bir sey oldugu dile getirilmek-
tedir. Ayni ¢alismadaki bir diger problem de sudur; her bir baslik altinda 6nce
gliniimiizde yazilmis eserlere atifla, ilgili konuya dair 6zet bilgi verilir; ki bu
noktada en ¢ok kullanilan eser modern dénemde Zekiyiiddin Saban tarafin-
dan yazilip Islam Hukuk Ilminin Esaslar: baghgiyla Tiirkge'ye terciime edilen
kitaptir. Bu 6zet bilgilerden sonra da Ebussutid Efendi’ye ait konuyla ilgili
fetvalara yer verilir.’” Halbuki Z. Saban’in eseri modern donemde ileri siirii-
len, gelenekten bagimsiz serbest ictihad ¢agrilarinin sonucu olarak fikih usu-
liintin gliniimiiz meselelerinin ¢éztimiinde kullanimini 6neren bir ¢alisma
olup, Ebussutid Efendi'nin fetva verirken kullandig1 usulle pek alakas: yok-
tur.

Yine bu iki usuliin farkinin dikkate alinmamasinin bir sonucu olarak gii-
niimiiz hukuk sistemlerinin metodolojisi dogrudan fikih usuliiyle mukayese
edilmekte; fikih usuliiniin, tedvin edildigi donemden bugiine kadar muhte-
vasini degistirmeden gelmesi neticesinde arzu edilen gelisimi gosterememesi
hasebiyle pozitif hukuk metodolojisinin daha basarili oldugu soylenebilmek-
tedir. Hatta bagarisizligin sebebinin fikih usuliiniin yapisinda degil, fukaha-
nin hukuk mantiginda, onlarin hukuku donuklastirmasinda oldugu salik ve-
rilmigtir.20

19 Pehliil Diizenli, Seyhiilislém Ebussuiid Efendi ve Fetvdlari, Istanbul: Osmanli Aragtirmalart
Vakfi, 2012.

20 Yasin Kurban, Islam Hukukunda Emredici-Yedek Hukuk Kurali Ayirimi, Ankara: Arastirma Ya-
yinlari, 2011, s. 86.
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5. Hanefi Fikih Literatiiriiniin Yeknesak Kabul Edilmesi

Bazi ¢alismalarda ilk {i¢ asirda mezhebin kurulup yerlestigi, sonrasinda taklid
doneminin basladig1 ve artik sadece ge¢mis taklid edildigi i¢in yaklasik bin
yillik siirecte Hanefi fikhina dair yazilanlarin hep aym seyler oldugu varsayi-
Iir. Bu bakis agisinin evvelemirde tarihi 1skaladig1 sdylenebilir. Tarihi goz ards
eden bir arastirmacinin bir takim hakikatleri gérme imkaninin olmadigini be-
lirtmek gerekir.

Bin yillik tarihi siirecin yeknesak kabul edilmesinin 6zelde Osmanli, ge-
nelde Hanefi fikhina dair ¢alismalara yansimalarindan biri soyledir: Bir me-
sele hakkinda ayni anda Imam Muhammed’den Merginani'ye, Kasani’den
Ebussu(id’a, Ibn Niiceym’den O. Nasuhi Bilmen’e, Ibn Abidin’den Zerka’ya
kadar ¢ok genis bir yelpazeye atif yapilir. Ya da ayni meselenin bir yonii hicri
tiglincii asirda yasamus bir alime, diger yonii onuncu asirda yasamis bir alime
atifla ele alinir. Halbuki her bir alimin ayn1 zamanda iginde yasadig1 doneme
ait meselelere ¢oziim tirettigi unutulmamalidir.

Benzer bir durum Osmanli Hukukuna dair ¢alismalarda da goriiliir. Farkli
ylizyillara ait kaynaklar yeknesak kabul edilerek ayni mesele farkli donem-
lere ait fetvalar bir araya getirilerek ¢oziilmeye calisilir. Ya da belli bir doneme
ait uygulamalar tiim Osmanli asirlarina ait fetvalardan hareketle anlasilmaya
calisilir.?! Delil olarak da fetvalarin yiizyillar boyunca ayni kaldig: ileri siirii-
liir.

ibn Abidin’in ifadesiyle en faydali fikih kitab1 en son yazilanidir.?? Dolayi-
styla 18. yiizyilda yasayan bir Osmanli kadisi ya da miiftiisii hitkiim veya
fetva verirken evvelemirde ne Serahsi’'nin Mebsiitf'una ne Kasani'nin
Bedid?'sine ne de Merginani'nin Hiddye'sine bakar; hatta Ebussutid Efendi'nin
Fetdvi’sina da bakmaz. Bilakis 6nce yasadig1 donemde miifta-bih kabul edilen
fetvalara bakar. Hadimi, “Ge¢mis donemde yasayan alimlerin degil, fukaha-i
asrin goriislerine uymak gerekir” ifadesiyle ayni gercege isaret eder.?

Osmanli hukukunun muhafazakar karakterinin agir bastig, stirekliligin

esas oldugu kabul edilebilir. Ancak bu durum degisimin, gelisimin olmadig1
anlamina gelmez. Nitekim 6zellikle muamelat alaninda énemli degisimlerin

21 Aydin, belli bir dénem veya bolgeye ait verilerin genellestirilmemesi gerektigine vurgu ya-
par. M. Akif Aydin, “Osmanli Hukuk Tarihgiligi ve Problemleri”, Diinden Bugiine Osmanl
Aragtirmalari, Istanbul: ISAM Yayinlari, 2007, s. 66, 70.

22 ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer ed-Dimeski (v. 1252/1836), Reddu’l-muhtir ale’'d-
Durri’l-muhtir, Bulak 1299, I, 20.

23 Ebu Said Muhammed b. Mustafa Hadim1 (v. 1176/1762), Mecidmiu’l-hakdik, stanbul: Matbaa-
i Amire, 1308, s. 44.
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oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla belli bir donemde verilen fetvalardan ha-
reketle sair ylizyillarda meydana gelen uygulamalar1 anlamaya ¢alismak yan-
Iis sonuglara gotiirebilir.

6. Fikhin Hukuka Indirgenmesi

Bilindigi {izere yaklasik iki asir 6nce bat1 bilim geleneginde her biri hayatin
belli bir alaninda hakikati ortaya koyma iddiasi ile hukuk, siyaset, iktisat, sos-
yoloji, ahlak gibi sosyal bilimler, felsefeden bagimsizligini ilan ederek miista-
kil birer disiplin olarak ortaya ¢ikmistir. Akademinin bu sekilde hayati parca-
layan bir sosyal bilim mantigiyla sekillendigi diinyada yetisen modern insan,
gecmisini de bu mantikla anlamaya ¢alistiginda bir takim sorunlar ortaya ¢ik-
maktadir. Bu cercevede fikih mirasinin anlasilmasi noktasindaki énemli bir
problem fikhin hukuka indirgenmesidir. Artik fikih ilminin adi Islam Hu-
kuku, ustil ilminin ad1 hukuk metodolojisidir. Fikih alanindaki eserler de po-
zitif hukuk sistematigi ile yazilir. Hukuk ilminin fikihla ortak yonleri, farkl
yonlerine oranla daha az olmasina ragmen hep ortak yonleri 6n plana gikar-
tilir. Halbuki fikihla hukuk arasinda ¢ok esasli farklar vardir. Fikih ilmi miis-
liimanlar agisindan ameli hikmetin ele alindig1 ilimdir ve bunun kapsamadig:
bir insan ameli s6z konusu olmaz. Yani insana ait her tiirlii amel hikmete uy-
gun olmalidir. Olmadig: takdirde bazen hem diinyevi hem uhrevi sorumlu-
luk s6z konusu olur, bazen de sadece uhrevi sorumluluk vardir. Hukuk ise
hayatin ¢ok dar bir alanin ele alir.?*

Hukuka indirgenmesinin bir sonucu olarak, fikhin ahlaktan bagimsiz ol-
dugu, ahlakin alaninin fikihtan farkli oldugu, fikhin gayri ahlaki hiikiimler
igerdigi seklinde tespitler yapilir. Hatta fukaha ahlak esaslarina riayet etme-
mekle itham edilir. Yine benzer sekilde siyaset, iktisat gibi batili sosyal bilim-
cilerin hukuktan tamamen ayr bir yerde konumlandirdig: alanlar fikih dist
goriiliir. “Ribanin dini ve ahlaki bir hadise olmasina mukabil, faiz tamamaiyla
iktisadi, mali ve ticar bir hadisedir”? gibi ifadeler 6rnek olarak zikredilebilir.

Fikhin hukuka indirgenmesinin bir diger sonucu, hukukla fikih arasinda
hatali, en azindan eksik oldugu sdylenebilecek mukayeseler yapilmasidir.?

24 E. Said Kaya, hukuka irca edilme neticesinde fikih ilminin mevzunun {i¢ agidan daraltilmis
olduguna isaret eder: Ibadetler, diyani hiikiimler ve agiklayict olma fonksiyonu. E. Said Kaya,
Modern Dinemde Fikih lminin Temel Meseleleri, s. 151, 152.

25 Siileyman Uludag, Islamda Faiz Meselesine Yeni Bir Bakas, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1988, s.
101.

26 Bir calismada pozitif hukuk, bu hukukta yer alan emredici-yedek hukuk kurali ayrimi agisin-
dan Islam Hukuku ile mukayese edilmekte, fukaha bdyle bir ayrim yapmamis olsa da bu
ayrimin muhteva olarak Islam Hukuku’'nda bulundugu ifade edilmektedir. Buna gore yo-
ruma kapals, farkli ictihadlara mahal birakmayacak kadar agik olan hiikiimlerin emredici,
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Mesela kamu hukuku alaninda, tiizel kisilik gibi konularda fikhin geri kaldig:
seklinde tespitler yapilabilmektedir.

7. Mezhep Taassubu Soéylemi

Modern déonemde Osmanli ulemasinin mezhep taassubu i¢inde bulundugu,
Hanefi mezhebinin kurucu imamlart ne demiglerse onlara tabi olmaktan
baska bir sey yapmadiklari, Hanefi mezhebinde sahih kabul edilen goriisiin
sorgulanamaz kabul edildigi gibi bir sdylem gelistirildigi goriiliir. Yine tek
mezhebe baglanmanin bir takim sikintilara sebep oldugu, bir mezhebe bagh
fakihlerin yetersiz ve zorlama fetvalar: ile yetinilmesinin bir¢ok meseleyi
kamil manada Islami ¢oziimden mahrum biraktig1 gibi degerlendirmeler ya-
pilir.?

Bu noktada en sik kullanilan 6rneklerden biri, menfaatin mal kabul edil-
memesi meselesidir. “Hanefi fikhinda menfaat mal kabul edilmediginden
mezhep taassubu igerisinde olan Osmanl alimleri bu hiikiimle amel etmek
zorunda kalmaislar ve fakat ¢ok ciddi problemlere yol acan vakif ve yetim mal-
larinin menfaatleri s6z konusu oldugunda istisnai hiikiimler getirmek duru-
munda kalmislar” seklinde degerlendirmeler yapilir. Halbuki Osmanh toplu-
munda ziral, sinai, ticari tiim {iretim faaliyetlerinin bagli bulundugu nizam,
menfaatin mal kabul edilmemesi ilkesine gore sekillenmistir. Mesela zirai iire-
tim yapilan arazinin miilkiyeti devlete ait olup devlet bu arazilerin menfaa-
tini, yani kullanim hakkiru ciftcilere devrederdi. Tasarruf hakki: sahibi ¢iftci
oldiigiinde menfaat mal olmadigindan bu hakki miras olarak varislere geg-
mezdi.?8 Boylece bir yandan arazinin varisler tarafindan kiigiik parcalara bo-
liinmesi Onleniyor, bir yandan da arazilerin atil kalmamasi saglaniyordu.
Menfaatin mal kabul edilmesi halinde tiim bu nizam alt iist olacaktz.

Mezhep taassubu sOyleminin ispat1 sadedinde, 6zellikle 19. yiizyilda Me-
celle’nin hazirlanigi esnasinda ifade edilen bir takim goriislere atif yapilmast
dikkat ¢eker. Bu noktada gozden kagirilan husus; 19. yilizyil Osmanli miinev-
verlerinin yok olmakla var olmak arasinda bir kriz ortamu igerisinde bulun-
duklar1 ve bunun tabii sonucu olarak “Medeni kanunumuzu da oldugu gibi
batidan terciime edelim” ya da “Medeni kanunumuzun hazirlanmasinda ilk

yoruma ve farkli ictihadlara acik olan hiikiimlerin ise yedek nitelikli diisiiniilebilecegi ifade
edilmektedir. Kurban, Islam Hukukunda Emredici-Yedek Hukuk Kural Ayirimi, s. 87.

27 Hayrettin Karaman, “Osmanli Hukukunda Mezhep Tercihi”, Osmanli, ed. Giiler Eren, An-
kara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999, VIII, 189-190.

28 Bir¢ok kanunnamede yer alan ilgili hiikiimler i¢in 1018/1608 tarihinde arz olunup padisah
fermani sadir olan ma‘rizata bakilabilir: Sunullah Efendi, Seyhiilislam (v. 1021/1612), Fetdvi-
y1 Sunullah Efendi, yazma, yy. h. 1111 (Siileymaniye, H. Hiisnii Pasa 502) vr. 77b-78a.
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donem Hanefi fakihlerin goriislerinden disar1 cikmayalim” gibi ifrat ve tefrit-
lerin bulundugu gergegidir. Dolayisiyla bu dénemin kaynaklariyla genelde
fikhi 6zelde Osmanl: tatbikatini dogru anlamak miimkiin goriilmemektedir.

“Osmanli ulemas: mezhep taassubu igerisindeydi” gibi 6nyargilarla hare-
ket etmek yerine Osmanli ulemasinin neden Hanefi mezhebine bagl kalma
hususunda 1srarci olduklari, buna ragmen ne gibi durumlarda farkli mezhep-
lere ait goriisleri tercih edebildikleri, sayet bir miiftl ya da kad1 dniine gelen
mesele hakkinda istedigi mezhebe ya da ictihada gore hiikiim verme hakkina
sahip olsaydi Osmanli Devleti kendi igerisinde tutarli ve adil bir hukuk ni-
zami1 kurmay1 basarabilir miydi? Devletin tesis ettigi zirai, sinai ve ticari ni-
zama dair bir konuda kadilar farkl ictihadlarla amel ederek farkl uygulama-
lara imza atsaydilar ne olurdu? gibi sorular iizerine kafa yorup bunlara o gii-
niin kaynaklarinda cevap aramak daha saglikli olur. Bu hususta A. Himmet
Berki, ayni mesele hakkinda hakimlerin farkl hiikiimler vermelerinin, halkin
adalet ve yargiya giiveni agisindan isabetli olmayacagini vurgular.?’ Bu tes-
pite ilaveten Osmanli devlet adamlarinin, kad: ve miiftilere Hanefi mezhebi-
nin miifta-bih goriisiiyle hitkmetmelerini emretmekle; reaya arasinda adaleti
tesis etmeyi, hukuk emniyetini saglamayi, tutarsizlik, haksizlik, keyfilik ve
suiistimalleri 6nlemeyi hedefledikleri diisiiniilebilir.

8. Kaynaklarin Yazma Halinde Bulunmasi

Fikhin gerek tatbikatina gerek nazariyatina dair Osmanli donemi kaynaklari-
nin biiyiik 6l¢lide yazma halinde bulunmasi, arastirmacilarin hem ilgili kay-
naklara ulasmasini hem de belli bir konuyla ilgili tarama yapmasini zorlastir-
maktadir. Yine bir yazma eserin hangi miiellife, hangi doneme ait oldugunun
tespiti gibi onem arz eden bir takim konularda da zorluklar ¢ekilebilmektedir.
Bu durum arastirmacilari, Samile gibi programlarla ulasabildigi, dijital niis-
hasini indirebildigi kaynaklara dayali teorik ¢alismalar: tercihe yonlendir-
mekte, tatbikata yonelik ¢alismalar ¢ok az yapilmaktadir.

Bu noktada ilgili kaynaklarin ilmi esaslara uygun olarak nesri énem arz
eder. Islam Arastirmalari Merkezi'nin (ISAM) yayimladig1 ser‘iyye sicilleri,
Osmanli Arastirmalar1 Vakfi'nin (OSAV) nesrettigi kanunnameler, Klasik ya-
yinlarinin nesrettigi fetva mecmualari ve son olarak Kiiltiir Bakanlig1’nin nes-
rettigi Seyh Bedreddin’e ait eserlerin terciime ve tipkibasimlar: bu konuda
Onemli birer 6rnek olarak zikredilebilir.

29 Ali Himmet Berki, “Osmanh Tiirklerinde Yiiksek ifta Makamu”, Diyanet Dergisi, 1970, cilt: IX,
say1: 102-103, s. 427.
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9. Mer'i Hukukun Yeterince Bilinmemesi

Osmanli hukukunun nevi sahsina miinhasir bir takim hususiyetleri bulun-
maktir. Kaza ve ifta faaliyetlerinin ytiriitiilmesi, orfi-ser'l hukuk ayirimi,
ma‘riizat gelenegi, ilmiye sinifi, miilazemet uygulamasi gibi hususlarin genel
olarak bilinmesi 6nem arz eder. Yine ilmiyyenin hazirladigi kanunnamelerin,
kadilarin tuttugu ser‘iyye sicil kayitlarinin, miiftilerin verdigi fetvalarin anla-
silmasi noktasinda tiim bu kaynaklarin bir arada degerlendirilmesi gerekir.
Hatta bu kaynaklara ilaveten fikih kitaplari, risaleler, ahkam defterleri, mii-
himme defterleri, adaletnameler, siyasetnameler, layihalar gibi Osmanh hu-
kukuna dair 6nemli birer kaynak olan tiim malzemenin bir arada degerlendi-
rilmesi daha isabetli olur.%

Tek basina bir fetvanin veya ser‘iyye sicil belgesinin ya da irade-i seniyye-
nin anlasilmasi bazen gii¢ hatta imkansiz olabilir. Tek tiir belgeden hareketle
ulasilan sonuglarin bazen yanlis bazen de eksik oldugu anlagilmaktadir.

Kavramlarin mer? hukukta hangi anlamda kullanildig1 da 6énem arz et-
mektedir. Bazi kavramlarin fikihta veya sozliikte kullanildigindan farkl bir
anlamda kullamildig1 goriilmektedir. O§ﬁr, haréac, tapu gibi kelimeler 6rnek
olarak zikredilebilir. Bu kavramlarin Osmanli hukukunda kullanildig: anlam
dikkate alinmaksizin fikih kitaplarinda veya sozliikte yer alan anlamlarindan
hareketle ¢ok farkl bir sekilde anlasilabildigi goriilmektedir.?! Yine mukataa
gibi bazi kavramlarin, kullanildig1 yere gére Osmanli Hukuku'nda bir¢ok an-
lama gelebildigi bilinmektedir. Mesela mukataa kavraminin vakif hukuku
acgisindan bile farkli uygulamalar ifade edebildigi anlagilmaktadir. Mukataa;
vakif arsanin, tizerine sahsina ait bina yapmak veya agag dikmek isteyen kim-
seye kiralanmas1 anlamina geldigi gibi vakif veya miri arazinin, ziraat i¢gin ki-
ralanmasi anlamina da gelebilmektedir.3? Bu kullanimda mukataa kavramai-
nin, kira bedelinin aylik degil de yillik 6denecegini ifade ettigi anlasilmakta-
dir.3

30 Osmanh Hukuku'nun farkh tiir kaynaklarinin tanitildigy bir ¢alisma igin bkz. Siikrii Ozen,
“Osmanli Hukuk Literatiirii: Tespitler ve Teklifler”, Diinden Bugiine Osmanli Aragtirmalar,
Istanbul: ISAM Yayinlari, 2007, s. 97-116.

31 Mesela 1858 Arazi Kanunnamesi'nde yer alan tapu kavramindan hareketle bazi aragtirmaci-
lar bu kanunname ile mirf araziden 6zel miilkiyete ge¢ildigini zannetmistir. Halbuki Osmanl
déneminde tapu kavrami, miri arazinin sadece tasarruf hakkimin devri i¢in kullanilmaktayda.
M. Macit Kenanoglu, 1858 Arazi Kanunnamesinin Osmanli Siyasal ve Toplumsal Yapis: Uzerindeki
Etkileri (1858-1876), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara 2002, s. 118-120.

32 Mesrebzade Seyhiilislam Mehmed Arif Efendi (der., v. 1275/ 1858), Camiu'l-icirateyn, Istanbul:
Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1252, s. 88.

33 Nitekim Ebussutid Efendi ilgili soruya, kira bedelinin giinliik veya aylik 6denmesi halinde
akde icare, yillik 6denmesi halinde mukataa denildigini, hiikiim itibariyle aralarinda bir fark
olmadigini ifade ederek cevap verir: “Arazide ve gayrida istimal olunan icare ve mukataa
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10. Osmanl1 ilmiyesi Hakkinda Cok Az Calisma Bulunmasi

Bir eserin tam olarak anlagilmasinda miiellifinin taninmasi 6nem arz eder.
Miiellifin temsil ettigi gelenek, ders aldig1 hocalar1 gibi hususlarin bilinmesi
eserin daha iyi anlagilmasina yardimc olur. Mesela Hamza el-Aydini’'nin
Bey‘u’l-ine risalesini, onun, Kadizadeli hareketin etkili oldugu ikinci dénemde
yasadigini ve bu ¢izgide olan bir alim oldugunu 6greninceye kadar tam ola-
rak anlayamamistim. Ancak bu bilgiye ulasmak uzun bir arastirma sonucu
miimkiin olabildi. Zira Osmanli ilmiyyesini tanitan ¢alismalar ¢ok yetersiz bir
haldedir. Bunun tabi sonucu olarak DIA’da da Osmanli alimlerine pek yer
verilmedigi goriilmektedir. Daha ziyade Arap diinyasinda yetismis ve eser
vermis, ibn Niiceym, ibn Abidin gibi alimlere yer verildi. Seyhiilislamlik ma-
kamina yiikselmis Osmanli alimlerine ise daha ziyade devlet adami olarak
yer verildi, ilmi kisilikleri, fikhi yonleri ihmal edildi. Aslinda Osmanl1 ilmiy-
yesi iizerine yapilacak uzun soluklu ¢alismalarla bu eksiklik énemli dlgiide
telafi edilebilir.

11. Tarihi Arka Plan Bilgisinin Olmamas:

Belli bir fikhi meseleyi tam olarak anlayabilmek i¢in o meselenin ortaya ¢ik-
t1g1, fetvaya konu oldugu donemi de bilmek gerekir. Zira bir uygulamanin
megriiyeti hangi sartlarda ve ne tiir olumlu veya olumsuz sonuglar1 oldu-
guyla da ilgilidir. Bunun igin her tiirlii tarihi kaynaga basvurmak gerekir ki,
bu noktada tiim tarihgilerin kars: karsiya oldugu sorunlar bizim i¢in de gecer-
lidir. Bugiine ulagmis sinirh belgelerden hareketle ge¢miste olmus olan: kes-
fetmenin kendi i¢inde bir takim problemleri bulunmaktadir.

Sonug¢

Fikih arastirmacilar: olarak giintimiiz meselelerini daha iyi anlamak ve daha
isabetli ¢dzlimler onerebilmek igin nazariyat: ve tatbikatiyla fikih mirasimizla
saglikli bir irtibat kurmak ve tarihi tecriibeyi tevariis etmek durumundayiz.
Bu noktada bize zaman ve mekan olarak en yakin olan Osmanl tecriibesi 6n
plana ¢ikmaktadir. Osmanli donemi hakkindaki bir takim 6nyargilardan kur-
tulup bu donemi oldugu gibi anlamaya calismak énem arz etmektedir. Ancak
modern donemde fikih geleneginden kopus yasandig: icin gelenekle irtibat
kurmada bir takim problemlerle karsilagsilmaktadir. Bu yazida bu problem-
lere isaret edilmeye ve bazi ¢oziimler sunulmaya calisiimistir.

ser’ kitaplarinda bir midir yahut ahar midir, mufassal ve mesréih beyan buyurula. el-Cevab:
Hiikiimde birdir ama icareeyyam ve suhtir ile olunanda, mukéataasinin ile olunanda meghur-
dur”, Mesrebzade, Camiu’l-icirateyn, s. 202.
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