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GELECEK ODAKLI TASARIM PROJELERINDE OGRENCi YAKLASIMLARININ
DEGERLENDIRILMESi!

EVALUATION OF STUDENTS’ APPROACH TO FUTURE ORIENTED DESIGN PROJECTS

Saliha Tiirkmenoglu Berkan? Ozlem Er®

oz

Surekli degisen bir diinyada gelir gecer degil kalici Grinler tasarlayabilmek, degisimin hizina ayak
uydurabilmek ve onu yénlendirebilmek amaciyla tasarimcilar “Gelecek Vizyonuna” sahip olmalidirlar.
Gelecek vizyonu edinebilmek icin psikoloji, sosyoloji, politika gibi bircok alan gelecekler
calismalarindan faydalanmaktadirlar. Endiistri Uriinleri Tasarimi mesleginde gelecekler calismalari
etkin olarak kullanilmamakla birlikte lisans egitimine entegre edilmesinin faydali olacagl
disiiniilmektedir. Halihazirda Endistri Uriinleri Tasarimi lisans programlarinda gelecekler
¢alismalarindan faydalaniimaksizin gelecek odakli tasarim proje konulari verilmektedir. Bu makalenin
ana konusu, Endistri Uriinleri Tasarimi lisans egitiminde, ©grencilerin gelecek vizyonu
edinebilecekleri, gelecek odakli tasarim projelerinde 6grenci yaklasimlarinin degerlendirilmesi ve
gelecekler calismalari alanindan metot kullaniminin siirece yaptigi katkinin incelenmesidir.

Anahtar Kelimeler: Endiistri Uriinleri Tasarimi, Gelecekler Calismalari, Gelecek Odakh Tasarim.

ABSRACT

Designers should keep up with the pace of change and have the power to direct change to the
desirable. In order to design forward product/services in a continuously changing world, designers
should have “Future Vision”. In psychologic, sociologic, politic studies, futures studies is considered
as a practical way to gain future vision. The integration of future vision to Industrial Product Design
undergraduate education is considered as favourable. Future oriented design projects are aldready
given at Industrial Product Design undergraduate education without the usage of futures studies.The
main research problems of this study is; what kind of problems do students face up during the
Future Oriented Design Projects and how can Futures Research Methods usage at studio education
benefit design students.
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1. GELECEKLER CALISMALARI VE ENDUSTRi URUNLERi TASARIMI iLiSKiSi

Sanayi devriminden beri siiregelen teknolojik gelismeler sosyal, kiltiirel, ekonomik
degisimlere sebebiyet vermistir. Yasanan bu degisimlerin hizina dikkat ¢ekmek isteyen
gelecek bilimci Kurzweil (1999:21), Moore vyasasindan*® esinlenerek, tim evrimsel
sistemlerin zaman igerisindeki degisim hizinin Ussel biiyiime gosterdigini ifade eden “Ussel
Bliyime Kanunu”nu o©nerir. Degisimin hizinin giderek daha da artacagini ileri slren
Kurzweil’i, Raskin ve meslektaslari da (2002:5) onaylar ve tarihin boliinen zaman dilimlerinin
bir 6rnek modele uydugunu ve bu 6rnek modelin, degisimin hizi ile birlikte, gitgide
kisaldigini dile getirirler. Modern ¢agin tamamlanmasi igin 1000 yil gerekirken bir sonraki
¢agin sadece 10 yilda tamamlanabilecegini belirtirler. Toffler (1981:87) ise toplumun,
degisimin hizindan kaynaklanabilecek bir sok etkisi yasamamasi icin degisimin hizina ayak
uydurabilmesi gerektiginden bahseder. Bu gereksinimi karsilayabilmek ve degisimi
ongorebilmek veya ona yon verebilmek icin bilimsel metotlar ile 1940’'lardan bu yana

gelecekler calismalari yapilmaktadir.

Cross’a gore (1981:4), endustri Urlnleri tasarimi meslegi de yasanan bu ani
degisimlerden etkilenmis ve meslekte yasanan paradigma degisimi ile meslegin tanim ve
kapsami degismistir. Broadbent (2004:28), yasanan degisimler sonucunda kompleks
sistemlere adapte olabilmek icin tam tanimlanmamis problemlerle muhatap olan tasarim

mesleginin, kendilerini degisime uyarlamalarinin gerekliliginden bahseder.

Krippendorf (2006:174), “Semantic Turn” adh kitabinda piyasaya yeni ¢ikan
Urlnlerin %80’inin piyasaya ilk ¢iktiklarinda, %10’unun ise bir sonraki bes sene igerisinde
basarisizliga ugradigindan bahsedilir. Sadece bugiiniin istek ve ihtiyaglarina gore tasarlanan
Urlnler son kullaniciya ulasamadan degisimin hizinin gerisinde kalmaktadir. Bu sebeple
arastirmacilar, gelecegi sekillendiren bir disiplin olarak endistri Griinleri tasariminin (Jonas,
2010:64), (Seymour, 2008:52) kendini gilincelleyebilmesi, toplumun, sistemin ihtiyaglarini
tespit edebilmesi, toplumdan 6nce degisimi 6ngbrebilmesi, toplum icin olumlu gelecekler
tasarlayabilmesi icin “gelecek vizyonuna” sahip olmalari gerektigini ileri stirerler (Cross,
Elliott &Roy, 1975), (Evans &Sommerville, 2007:1), (Bevolo & Brand, 2003:33). Tasarim

arastirmacilari Evans ve Sommerville (2005:1), Jensen (2005) ve Ratner (2007:5)

4 Bir ¢ip tizerindeki transistdrlerin sayisinin yaklasik her 2 yilda bir ikiye katlanacagini ve transistdrlere
ekstra ozellikler gelecegini 6ngéren yasa.
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tasarimcilarin “gelecek vizyonunu” lisans egitiminde almalari gerektigini ve bu vizyonun

mifredata dahil edilebilecegini 6ne sirerler.

Bu vizyon miifredata zorunlu veya se¢meli dersler ile dahil edilebilecegi gibi,
meslegin temel dersleri olan proje derslerinde de konu olarak verilebilir. Halihazirda
Endistri  Uriinleri  Tasarimi lisans  programlarinda  gelecekler  ¢alismalarindan
faydalanilmaksizin gelecek odakli tasarim proje konulari verilmektedir. Bu makalede,
gelecek odakli tasarim projelerinde endustri Grlinleri tasarimi bolimi lisans 6grencilerinin
yaklasimlari degerlendirilecek ve gelecekler calismalari metotlarinin  kullanilabilirligi

incelenecektir.
1.1 Tasarim Odakh Diisiinme

Tasarimcinin, tasarlama eylemini nasil gerceklestirdigini ve sirec¢ icerisindeki
dislince yapisini anlamak amaciyla 1960’lardan beri cesitli calismalar yapilmaktadir. Bu
¢alismalarin 6nemli bir kismi da tasarim problemlerinin tanim ve kapsamina dairdir. Rittel
yaptigl arastirmalar sonucu, 1960’larda “habis (wicked) problem” tanimini gelistirmistir.
Tasarimcilarin koéti formile edilmis, komplike veri ile donatilmis sosyal sistem problemleri
ile calistiklarini 6ne slrer (Buchanan, 1992:15). Cross (2006:7) ise tasarim problemlerinin
¢O6zUm icin gerekli tim bilgiyi icinde barindirmadigini ve kesin “dogru” ¢ozimlerinin
olmadigini sdyler. Bu tir problemler, ¢6zim igin gerekli tim bilgiyi icinde
barindirmadigindan problemi analiz etme siireci devam edebilir fakat tasarimcinin amaci
problemi tanimlamak degil sonug Gretmek oldugundan sonug odakli bir strateji ylritmek
daha anlamlidir. Tasarimcilar, tam tanimlanmamis problemlerle bas edebilmek igin verilen
problemi tanimlama, yeniden kurgulama ve degistirme 6zgiivenine sahip olmalidirlar. Bu

noktadan hareketle Cross (2006:12) tasarimci bakis agisini bes baslik altinda tanimlar:
1. Tasarimcilar tam tanimlanmamis problemlerle ilgilenir
2. Problem ¢6zme bigimleri ¢6zim odaklidir
3. Konstriktif dislince bigimleri vardir
4. Soyut ihtiyaclari fiziksel objelere donlstirmek icin kodlar kullanirlar

5. Bu kodlari “obje dilinde” “okumak” ve “yazmak” icin kullanirlar.
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Tasarim problemlerine ¢oziimler liretebilmek ve tasarim siirecini gelistirebilmek icin
tasarimci bakis agisi analiz edilerek “tasarim metotlar” gelistirilmistir (Cross, 1989:29).
1970'lerde tasarim metotlarinin kullaniminin, tasarimi daha c¢ok bilime yaklastirdigini
diisinen Christopher Alexander, Christopher Jones gibi bazi metodolojistler tasarim
metotlarini kabullenememislerdir. Tasarim metotlarinin gelismesi ile birlikte kullanimlari bir
tartisma konusu olmaktan ¢ikmis ve hatta tasarim egitiminde Ogrencilere sistematik bir
bakis acisi kazandirabileceklerinden kullanimlari tavsiye edilmistir (Radcliffe & Lee,
1989:199). Cross (1989:29) da bu fikri destekler ve tasarim 6grencilerinin, bazi basit, fakat
etkili, teknik veya metotlari kullanarak tasarim sirecine stratejik bir yaklasim
gelistirmelerinin  gerekliliginden bahseder. Glinlimizde birgok tasarim metodu
gelistirilmistir ve her bir metot, tasarim sirecinin farkl evrelerinde farkli bir etkiye sahiptir.
Tasarim sirecinin evreleri hakkinda kesin bir kabullenis yoktur ve farkli yazarlar farkl

tasarim sdrecleri tanimlamislardir (Gorsel 1).

Yazar Tasanm siirecinin evreleri / bilesenleri
Jones (1570) Irgksama Ddniistirme _ Yakinsama
(Divergence) (Transformation) (Convergence)
Archer (1981) Bili.m Tasa.nm Sanat
(Science) (Design) (Arts)
Simon  (15977) Anlama Tasanm Secim
Weick (1969)  (intelligence) (Design) (Choice)
Nelson & Bilinen ideal Gergek
Stolterman
(2003) (The True) (The Ideal) (The Real)
- e Analiz Projeksiyon Sentez
onas { ) [Analysis) (Projection) (Synthesis)
Tasanm Tasanm

Tasarim Pratigi
Calismalan  Arastirmalan &

Fallman (2008)
(Design (Design

Design Practi
Studies) Exploration) (Design Practice)

Gorsel 1. Jonas &Chow, Tasarim surecinin evreleri (2010)

Bu makalede Jonas ve meslektaslari Hugentobler ve Rahe’nin gelistirdikleri, analiz —
projeksiyon — sentez sirecinden olusan, Design Methods Toolbox (DMT) (Hugentobler,
Jonas & Rahe, 2004:7) tasarim sirecinin evrelerinin siniflandirmasi esas alinmistir (Gorsel

2).
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Tasarlama surecinin mikro bilesenleri
|Arastrma __[Analiz ______[Sentez _____|Gerceklestirme
Bilinendurum Bu weri nasil Durum, bir Durum oldugu gibi
hakkinda nasil anlamlandirihir? bitdin olarak nasil sunulabilir?
weri toplamr? nasil ele
alinabilir? durum  hakkinda
Bilinenin verisi  Bilinenin bilgisi icerik
Olasi
Bu weriler nasil geleceklere dair Gelecek
yorumlanabilir? birbirleri ile senaryoclan nasil
uyumlu sunulabilir?
gorzeller  nazil
elde edilebilir? problemler e
hedefler hakkindz
senaryolar icerik

igin Cozimler nasil

Gelecekteki
degigiklikler
hakkinda nasil
veri toplamir?

tasanm odakh gelecekler
weri hakkinda bilgi

Durumun olmasi Bu weriler nasil Problem

gerektifi  hali degerlendirilir? c@zimler nasi| unulabilir?

hakkinda nasil tasarlamir?

veritoplamir?  problem, hareket etme
gereksinimler  tasanm etmeme kararlan

problem veri listesi gozumleri

Sureg nasil olusturulur ve devam ettirilir? Olumlu grup dinamikleri nasil
kurulur? Eylem [ yansima arasindaki denge nasil saglanir? Aktif gruplar
nasil olugturulur? Dengeli katihm nasil saglanir?

odaklive verimli takim ¢calismas)

Gorsel 2. Hugentobler, Jonas & Rahe, DMT (2004)

ISSN 1308-2698

Chow ve Jonas DMT uzerine yaptiklari ¢alismalarda tasarim sirecinin dnceden

belirlenmis bir siralamayi takip etme zorunlulugunun olmadigini ve tasarimin/tasarim

arastirma siirecinin dokuz arketipten olustugunu 6ne sirerler. Analiz, projeksiyon ve sentez

asamalarinin bas harflerini kullanarak bu dokuz arketipi su sekilde adlandirirlar (Goérsel 3):

W00~ U s W

aragtirma sireci

S gerceklestirme siireci | gercegi

Gorsel 3. Hugentobler, Jonas & Rahe, Dokuz arketip (2004)

s "bitiin" tasarim arastirma sireci
konsept / gelecek arastirmalan slreci

S "normal” tasarim siireci

S "bitlin" tasanim inovasyon sireci

s "riskli" "spekiilatif” "deneme / yaniima"
analitik arastirma sireci { dogruyu
gelecek calismalan sireci ( ideali

Gelecek odakli tasarim projeleri projeksiyon (P) alani ile iliskilendirilebileceginden

bu makalede gelecekler arastirmalari metotlari P tasarim projelerinde uygulanmis ve test

edilmistir.

1.2 Gelecegi Sorgulamak

Gelecegi arastirma kavrami kendi basina bir paradokstur (Saurin, 2012:80).

Paradoks olmasinin yani sira net bir tanimi veya teorik ¢ergevesi yoktur. Zaman igerisinde
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farkh arastirmacilar veya kuruluslar tarafindan farkli adlandirmalar yapilmistir: fiitlroloji
(futurology), futdrist (futuristic), futlrizm (futurism), 6nsezi (foresight), teknolojik 6ngori
(technologic forecasting), gelecekler arastirmalari (futures research), gelecekler ¢alismalari
(futures studies)...vs. Bu makalede gelecekler ¢alismalari tanimi esas alinmistir. Henry David
(1970) gelecekler cahsmalarini, toplumun kendisi icin ¢izdigi mimkin ve muhtemel
geleceklerin entelektlel arayisi olarak tanimlar. Bilhassa gelecek degil gelecekler
kelimesinden bahsedilir ¢linki tek bir muhtemel gelecek yoktur muhtemel gelecekler soz

konusudur.

Glenn (1994:4), gelecekler calismalarini, sistematik bir sekilde miumkin ve arzu
edilen gelecek vizyonlarinin ortaya cikarilmasi, olusturulmasi ve test edilmesi olarak
tanimlar. Bell (1997:73), gelecekler galismalarinin amacinin mimkiin, muhtemel ve arzu
edilen gelecekleri kesfetmek, yaratmak, incelemek ve degerlendirmek oldugunu soyler.
Inayatullah (2013:37) da oOnceki vyazarlarin tanimini biraz genisleterek, gelecekler
¢alismalarini, mimkiin, muhtemel ve arzu edilen gelecekleri, icinde barindirdiklari diinya

gorisi ve mitlerle birlikte sistematik calisma olarak tanimlar.

Gelecekler calismalari alaninda bircok farkli metot ve teorik cerceve bulunmakla
beraber kabul edilmis ortak bir teorik cerceve veya calisma plani bulunmamaktadir. Belli

bash arastirmacilarin gelistirdikleri farkh teorik cerceveler asagidaki tabloda 6zetlenmistir

(Gorsel 4).
Slaughter  Pop Fiitdrizm Problem Odakh Elestirel Epistemolojik
) (Problem . ) )
1993 (Pop Futurizm) Oriented) (Critical) (Epistemological)
varatici Planlama ve
Gelecek Kiiresel Sorunlar ile Ilgili
o Karar Verme
Imajlar
(Creative [Pli)nen;izﬁ):nd (Dealing with Global
Future Images) Making) Cuestions)
Prediktif Yorumlayici Elestirel Katilimci
(Predictive) (Interpretive) (Critical) (Participatory)
Pozitivist Konstriktivizm Elestirel Katiimci

(Positivist) (Constructivism)  (Critical) (Participatory)

Gorsel 4. Yazar tarafindan hazirlanan belli basli arastirmacilarin gelistirdikleri gelecekle
calismalari teorik gerceveleri tablosu

Teorik cerceveler incelendiginde yazarlarin benzer klasifikasyonlar olusturduklari

gdzlemlenebilir. Ornegin Slaughter’in problem odakl ¢ergevesi, Kuosa’nin planlama ve karar
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verme, Inayatullah’in  prediktif®, Saurin’in  pozitivist® cercevesi ile benzerlikler
gostermektedir. Endistri Grlnleri tasarimi agisindan ele aldigimizda tim cergeveler
tasarimin c¢alisma alanina girmektedir. General Motors’'un gelecegin Urlnlerini tanittig
reklamlari (Design for Dreaming, 1956) veya Syd Mead’'in bilim-kurgu film Tron icin
tasarladigl Light Cycle gibi tasarimlar, belli bir arastirma silrecinin sonucu olmaksizin
gelecege dair ilgi ¢ekici gorsellerin hazirlanmasi sonucu tasarlanmistir. Bu tlr tasarimlar pop
futlrizm veya yaratici gelecek imajlari cercevelerine drnek verilebilir. Londra’daki Heathrow
Havalimaninin 5. terminalinin insasi ve tamamlanmasi 50 yil siireceginden insa slreci
icerisinde dogabilecek ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve gevresel riskleri minimuma indirgemek
icin 50 yil sonrasinin kullanici deneyimlerini 6ngorebilmek icin gelecekler g¢alismalari
yapilmis ve terminalin tasarimi bu arastirmalara gére tamamlanmistir (DFFN, 2003:81). Var
olan belli bir probleme karsi yiritilen bu stratejik tasarim yaklasimi problem odakli,

planlama ve karar verme, prediktif ve pozitivist teorik cercevelere gilizel bir 6rnektir.

Whirlpool ise on yil sonrasinin camasir temizliginin nasil olacagi ve bunun elektrikli
ev aletlerini nasil etkileyecegini analiz etmek icin F projesini gerceklestirmistir. Proje
slrecinde, su ve enerji tiiketimi gibi cevresel kriterlerin 6n plana ¢ikacagi 6ngorilerek susuz
calisan ¢camasir makineleri icin nanoteknoloji incelenmistir (DFFN, 2003:120). Gelecegin
¢amasir yikama kosullarini diisiiniirken sadece elektrikli ev aletleri ve camasir Gzerinde degil
ayrica cevresel kriterler de géz online alarak tasarlanan F projesi, elestirel, kiiresel sorunlar

ile ilgili, konstriiktivist ve katilimci teorik ¢ergeveleri 6rneklendirmektedir.

Calisma kapsaminda lisans tasarim egitiminde endistri Urlnleri tasarimi bolimi
O0grencilerine tasarim vizyonunun entegrasyonu inceleneceginden pop fitirizm veya
yaratici gelecek imajlari teorik ¢erceveleri kapsam agisindan yetersiz kalacaktir. Problem
odakli, planlama ve karar verme, prediktif ve pozitivist teorik gerceveler ise g¢ogunlukla
firmalar tarafindan kisa donem gelecek projelerinde stratejik planlama amach kullanilan
cercevelerdir ve problem odakli teknik sorunlarda daha etkilidir. Elestirel, kiresel sorunlar
ile ilgili ve konstriktivist teorik cerceveler icerdikleri yogun dislinsel altyapi ve uzun donem
gelecek projelerindeki etkinlikleri agisindan tasarim egitiminde kullanilmak icin daha
uygundur. Bu calismada da elestirel, kiiresel sorunlar ile ilgili ve konstriktivist teorik

cerceveler esas alinmistir.

5 Ongoriisel
6 Olgusal
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1.2.1. Gelecekler Calismalari Metotlari

Teorik cerceve olarak secilen elestirel, kiresel sorunlar ile ilgili ve konstriiktivist
gelecekler calismalari alaninda Causal Layered Analysis (CLA) metodu 6ne ¢ikmaktadir.
Elestirel gelecekler calismalari alaninin iki 6Gnemli arastirmacisi Richard Slaughter ve Sohail
Inayatullah 1986’da goriserek elestirel gelecekler calismalari alanindaki fikirlerini birbirleri
ile paylasirlar ve Inayatullah, Slaughter’in calismalarindan etkilenerek CLA metodunu

gelistirir.

Inayatullah, Slaughter’in yanisira Johan Galtung, Foucault ve Sarkar’dan esinlenerek
metodun altyapisini olusturur. Bu arastirmacilarin yani sira karmasa teorisi de metodu
gelistirmesinde yardimci olur. Teori, gelecegin kaotik ve sablonlu oldugunu, bu da gelecegi
hem bilinebilir hem bilinemez, aciklanabilir ama tam olarak tahmin edilemez kildigini
belirtir. Teorinin “hem-ve” yaklasimi “bireyler gelecegi etkileyebilir” veya “yapisal olusumlar
bireylerin limitlerini ve ne yapip yapamayacaklarini belirler” gibi klasik yaklasimlarin bir
arada degerlendirilmesini saglar. Gelecegi anlayabilmek icin her seyi aciklamaya calisan tek
bir degiskenden 6te bilmenin farkh yollarini kesfetmeye calisir. Elestirel bir metot oldugu
icin amaci gelecekteki belli bir olayi tahmin etmek veya konuyu daha iyi anlamak degil,
konuyu problematik, tanimsiz hale getirmek ve sorgulamaktir. Ornegin niifus
ongorilerinden ¢ok nifusun tarihsel olarak neden 6nemli hale geldigini, nifus yerine neden

toplumun 6ngérilmedigini sorgular (Inayatullah, 2013:44).

Metot dort katmandan olusmaktadir: problem, sosyal nedenler, diinya goriis, mit
ve metafor. ilk seviye olan problem, gercekligin sorgulanmamis gériintistdiir. ikincisi sosyal
nedensellik diizeyidir ve problem katmaninin verileri bu katmanda sorgulanir ve agiklanir.
Uglincii diizey olan diinya gériisiinde, derin ve biling disi ideolojik ve séylemsel varsayimlar
yuratilur. Dordinciu diizeyde, mit ve metafor, konuyla ilgili genel inaniglarin irdelenmesiyle

soruna dair bir ¢ozim Uretilip Uretilemeyecegi sorgulanir (Inayatullah, 2013:53).

CLA gelecekler calistaylarinda diger gelecekler calismalari metotlari ile birlikte daha
verimli kullanilmaktadir. CLA ile verimli g¢alisan metotlari se¢cmek icin Inayatullah’in
gelistirdigi The Six Pillars yaklasimindan faydalaniimistir. Inayatullah (2008:4), the six pillars
yaklasimini, edindigi deneyimler sonucu, gelecekler c¢alismalari metotlarinin nasil
kullanilabilecegini, gelecek vizyonunu nasil destekleyebilecegini anlatan bir kaynak olarak

tanimlar. Alti asamadan olusur: haritalandirma (mapping), sezinleme (anticipating),
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zamanlama (timing), derinlestirme (deepening), alternatifler gelistirme (creating
alternatives) ve doniistiirme (transforming). Her bir asamada cesitli metotlar 6nerilmistir ve
bu calismada uygulamak icin sezinleme (anticipating) asamasindan gelecekler g¢arki (futures
wheel), derinlestirme (deepening) asamasindan CLA (Causal Layered Analysis) ve

alternatifler gelistirme asamasindan (creating alternatives) senaryo metodu secilmistir.

Senaryo yontemi hem muhtemel hem de arzu edilen gelecekleri kesfetmek,
tasarlamak veya test etmek icin kullanilabilir. Birgok farkli senaryo teknigi oldugundan,
metodun net bir uygulama plani yoktur. Kolay uygulanabilirligi nedeni ile bu arastirmada iki
degiskenli senaryo metodu kullanilmistir. iki degiskenli senaryo metodunda senaryonun
olusturulacagi yil segilir (6rnegin 2050) ve gelecek senaryosunu temelden etkileyebilecek iki
degisken secilir. Bu degiskenlerin olumlu ve olumsuz kullanimlari ile ikili matris olusturulur

ve dort birbirinden farkli senaryo gelistirilir (Inayatullah, 2013: 56).

Gelecekler carki, 1971’de Jerome C. Glenn tarafindan bulunan, gelecegi sorgulayan,
bir cesit beyin firtinasi yontemidir. Bir kagidin ortasina bir olay/trend yazlir ve bu
olay/trendin birincil sonuglari tartisilarak dairesel bir sekilde etrafina yazilir. Her bir birincil
sonucun ikincil sonuglari da birincil sonuglar dairesinin disina dairesel bir sekilde yazilir.
Olay/trendin etkileri net bir sekilde ortaya konana dek bu islem devam ettirilir (Glenn J. C.,

2003).
2. UYGULAMA CALISMASI

Endustri Grlnleri tasarimi lisans 6grencilerinin gelecek odakli tasarim projelerine
yaklasimlarini  incelemek ve gelecekler c¢alismalari metotlarinin  siirece katkisini
degerlendirebilmek icin 2013/2014 bahar déneminde Dogus Universitesi, Sanat ve Tasarim
Fakiltesi, Endistri Uriinleri Tasarimi Bélimi proje dersinde iki agamali uygulama calismasi
yapildi. Gelecekler c¢alismalari metotlari bireylerin birbiri ile diyaloga girerek fikir
olusturmasi esasina dayandigi icin ¢alisma 5’er kisilik 5 grup ile birlikte, haftada 6 saatten

toplam 7,5 haftalik bir strecte gerceklestirildi.

Proje konusu olarak, 6grencilere kavramsal bir konu “Gelecegin serbest zaman

ariin/servislerini tasarlamak” verildi.
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1. Asama

Uygulamanin 3 haftalik ilk asamasinda “Gelecegin serbest zaman Uriin/servislerini
tasarlamak” proje konusu 6grencilere verildi ve hicbir metot uygulanmaksizin 6grencilerin
yaklasimlari gdzlemlendi. Sire¢ boyunca ses kayit cihazi, glnlikler, eskiz defterleri ve
fotograflar ile 6grencilerin yaklasimlari kayit altina alindi. Tasarim projelerinde yapilan grup
¢alismalarinda her bir grup Uyesinin performansi ayri ayri degerlendirilmeli ve tim
katihmcilarin proje konusuna olan ilgileri canli tutulmahdir (Hocaoglu, 2015:1810). Hem
ogrencilerin performanslarini degerlendirmek hem de onlarin proje konusuna olan ilgilerini
canh tutmak igin birinci asamanin son giiniinde her grupla ayri ayri degerlendirme toplantisi
yapildi ve elde edilen tiim verilerin sonucunda 6grencilerin siireg icerisinde karsilastiklar

problemler listelendi.
2. Asama

4.5 haftalik ikinci asamada, CLA, gelecekler carki ve senaryo metotlari 6grencilere
tanitildi ve 6grencilerin metotlari uygulama stiiregleri kamera, ses kayit cihazi, glinlik ve
eskiz defterleri ile kayda alindi. Stire¢ CLA metodunun 6grencilere tanitilmasi ile basladi ve
ogrencilerin CLA metodunu uygulayarak elde ettikleri veriler gelecekler ¢arkinda kullanilarak
proje konusundaki ana kavramlar belirlendi. Gelecekler carkinda belirledikleri kavramlardan
baskin olan iki kavram secilerek senaryo metodu ile 4 farkli senaryo gelistirmeleri istendi.
Olusturduklari 4 senaryodan birini secerek ya da ikisini birlestirerek son senaryoya

ulagmalari ve son senaryolarini hikayelestirip yaratici tekniklerle gorsellestirmeleri istendi.
2.1 Anket GCalismasi

Ogrencilerin ve 6gretim Gyelerinin uygulama siirecindeki fikirlerini almak icin likert
Olcegi ve acik uglu sorulardan olusturulmus bir anket galismasi gergeklestirildi. Anketin
likert Olgegi ile hazirlanan kisminda Ogrencilerden ve Ogretim Uyelerinden uygulanan

metotlarin DMT’nin hangi evresinde ne kadar etkisi oldugunu belirtmeleri istendi.
2.2 Degerlendirme

Uygulamanin 1. asamasinda yapilan nitel degerlendirme sonucunda, 6grencilerin
metot kullanmaksizin, gelecek odakli tasarim projelerindeki davranis bicimleri asagidaki

listede verildigi gibi belirlendi:

- Ogrenciler miimkiin, muhtemel ve arzu edilen gelecekleri tanimlayamadilar.
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- Gelecek lizerine ¢alismak 6grencileri rahatsiz etti.

- Gelecek kavramini sinirsiz ve ele almasi zor bir konu olarak gordiiler ve nereden

baslayacaklarini bilemediler.

- Gelecekler hakkinda farkh fikirler ortaya attilar fakat bunlari bir araya getirip

senaryolar olusturamadilar.

- Gelecegi dogru bir sekilde dngérememekten korktular ve glinimiize daha yakin

gercekei tasarimlar yaptilar

- Kendilerini gelecegi sekillendirebilecek bireyler olarak gérmeyip var olan trend ve

teknolojileri takip ettiler.
- Gelecek senaryolari icin net bir zaman cercevesi ¢cizmediler.
- Tasarim kriterleri gelistirmediler.
- Kendi istek ve ihtiyaclarindan yola ¢ikarak gelecek senaryolari gelistirdiler.
- Siradisi tasarimlar yapma egilimi gosterdiler.
- Tasarim fikirlerini olustururken kavramlarla degil nesnelerle diisiinddler.
- Butiincdl bir bakis agisi getiremediler.

ikinci asamada yapilan gelecekler calismalari metot uygulamalari ile 6grencilerin
gelecek odakh tasarim projelerine yaklasimlarinin nasil degistigi, metot kullaniminin olasi
katkilari sorgulandi. ilk asamada, 6grencilerin metot kullanmaksizin, gelecek odakl tasarim
projelerindeki davranis bicimleri, ikinci asamadaki davranis bicimleri ile karsilastirildi ve

metot kullaniminin dogurdugu degisimler tespit edildi.

- 1. asamada; Ogrenciler miimkin, muhtemel ve arzu edilen gelecekleri

tanimlayamadilar.

2. asamada; Fikir gelistirme asamasinda sadece mimkiin veya muhtemel gelecek
kurgusu gelistirebildiler. Metot kullanimi ile birlikte gelecek senaryolarinin sadece mimbkiin
ve muhtemel olmasi gerekmedigini, arzu edilen gelecek senaryolarinin da

olusturulabilecegini fark ettiler.

- 1. asamada; Gelecek lzerine ¢alismak 6grencileri rahatsiz etti.
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2. asamada; Bilinmeyen bir alan olarak gelecek oOgrencileri korkuttu. Metot

calismalarinda asama asama ilerlemeleri 6grencilerin yol kat etmesini sagladi.

- 1. asamada; Gelecek kavramini sinirsiz ve ele almasi zor bir konu olarak gordiler

ve nereden baslayacaklarini bilemediler.

2. asamada; CLA metodu ile birlikte konuya dair daha derin anlayis gelistirme firsati

buldular ve adapte oldular.

- 1. asamada; Gelecekler hakkinda farkli fikirler ortaya attilar fakat bunlari bir araya

getirip senaryolar olusturamadilar.

2. asamada; Gelecekler garki ve senaryo metodu ile fikirlerini iliskilendirip daha

kapsayici tasarim fikirleri gelistirdiler.

- 1. asamada; Gelecegi dogru bir sekilde dngérememekten korktular ve gliniimuize

daha yakin gercekci tasarimlar yaptilar

2. asamada; Sirec ilerledikce ve gelecek senaryolari olusmaya basladikca

gerginlikleri azald..

- 1. asamada; Kendilerini gelecegi sekillendirebilecek bireyler olarak gérmeyip var

olan trend ve teknolojileri takip ettiler.

2. asamada; Gelecek teknoloji tarafindan, teknoloji de muhendisler tarafindan
sekillendirildiginden teknolojik gelismeleri takip ederek gelecek icin tasarimlar
yapilabilecegine inandilar. Fikir gelistirme silirecinde en cok kullanilan kavramlar sanal
gerceklik, simiilasyon, hologram, oyun ve spordu. Uygulama siiresince onyargilarini kirarak

alternatif senaryolar gelistirebildiler.
- 1. asamada; Gelecek senaryolari igin net bir zaman gergevesi gcizmediler.

2. asamada; Proje konusunda bilingli olarak net bir zaman cergevesi verilmemisti ve
O0grenciler zaman ¢ergevesini oturtmak icin fazlasiyla zaman harcadilar. Yapilacak sonraki

¢alismalarda net bir zaman gergevesinin verilmesi faydali olacaktir.
- 1. asamada; Tasarim kriterleri gelistirmediler.

2. asamada; Gelecekler carki metodu ile problemin pozitif ve negatif etkilerini

ortaya cikardilar ve bu kriterlerle alternatif senaryolarini gelistirdiler.
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-1. asamada; Kendi istek ve ihtiyaclarindan yola c¢ikarak gelecek senaryolari

gelistirdiler.

2. asamada; Projeye baslamak icin bir cikis yolu belirleyemediklerinden kendi istek
ve ihtiyaclarindan yola ¢iktilar. Bir grup, ilk asamada olusturduklar fikre tutunarak metot
uygulamayi reddetti. Diger gruplar CLA metodunu kullanarak probleme daha genis bir

perspektiften bakabildiler.
- 1. asamada; Siradisi tasarimlar yapma egilimi gosterdiler.

2. asamada; Konu ile ilgili derinlemesine bilgi edinip metot uygulayan gruplar

tasarim kriterleri gelistirebildikleri igin bu egilimi gostermediler.

- 1. asamada; Tasarim fikirlerini olustururken kavramlarla degil nesnelerle

dusindler.

2. asamada; Metot kullanimi slirecinde de soyut degil somut disliinme
egilimindeydiler. Ogretim (iyelerinin siireg icerisinde 6grencilere destek olmasi gerekliligi

gbzlemlendi.
- 1. asamada; Butlincil bir bakis acisi getiremediler.
2. asamada; Kiltirel, politik, cevresel ve ekonomik faktorleri goz ardi ettiler.

2. asamada gelecekler calismalari metotlarini uyguladiktan sonra 6grencilerle
yapilan likert 6lcegi sonuglarinda ¢ok baskin bir sonu¢ gézlemlenmemekle birlikte sentez
evresinde metotlarin kullanimini daha verimli bulduklari ifade edilebilir. Ogretim tyelerinin
likert 6lgegi sonuglarinda ise metotlarin kullanimina dair tiim evrelerde verimli bir sonug
g6zlemlenmekle beraber projeksiyon/gerceklestirme, sentez/sentez ve
sentez/gerceklestirme evrelerinde metot kullaniminin daha verimli sonuglar elde ettiginden

bahsedilebilir.

Acik uglu sorular ile birlikte hem 6grencilerin hem de 6gretim Uyelerinin uygulama
hakkindaki fikirleri elde edildi. Ogretim (yeleri gelecekler ¢alismalari metotlarinin proje
konusunu ele almak icin 6grencileri iyi hazirladiklarini ve problem tanimlama, alternatifler

gelistirme asamalarinda 6grencileri motive ettiklerini belirttiler.
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Ogrencilerin  %33’G  metotlari daha sonraki projelerinde de kullanmak
isteyeceklerini, %44’G metotlarin bir kismini sonrasinda kullanabileceklerini %11’i ise

metotlari sonrasinda hig kullanmayacaklarini belirttiler.
3. SONUC

Genel olarak degerlendirmek gerekirse bu makalede gelecek odakli tasarim
projelerine 6grenci yaklasimlari degerlendirilerek gelecekler ¢calismalari metotlarinin olasi
katkilari incelenmistir. Uygulama sonucunda iki tiir veri elde edilmistir. ilk veri, 6grencilerin
gelecek odakli tasarim projelerine yaklasimlari ve karsilastiklari problemleri tanimlarken
ikinci tlr veri ise gelecekler ¢alismalari metotlarinin kullaniminin siirece yaptigi katki

Uzerinedir.

Calisma sonucunda gelecek odakli tasarim projelerinde olusan belirsizlik ve
karmasay! ortadan kaldirabilmek igin metot kullaniminin faydali oldugu gézlemlenmis ve
koydugu katkilar listelenmistir. Olusturulan gelecekler calismalari metot seti baska
arastirmacilar tarafindan deneyimlenerek elde edilen sonuglar zenginlestirilebilir. Daha

sonra yapilacak calismalarda farkl metotlarin slirece katkilari analiz edilebilir.
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