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internet Alan Adi Hakkinin Hukuki Niteliginin
Degerlendirilmesi-

Evaluation of Legal Nature of Internet Domain Name Right

Dog. Dr. Sefer OGUZ™
(o}
Alan adi, fiziksel bir mevcudiyeti bulunmayan marka, ticaret unvani, isletme adi ve diger tanitma isaretleri
gibi gayri maddi malvarligi hakkidir. Bir sdzciik veya harf veya rakam kombinasyonundan olusan isaretin alan
adi olarak tescil edilmesi, tescil edilen alan adinin kullaniimasi konusunda tescil ettirene s6zlesmeden dogan
(nisbi) hak kazandirir. Ancak bu tescil, alan ad tizerinde bir muilkiyet hakki kazandirmaz. Alan adi mlkiyetinin
kazanilmasi, s6z konusu adin hakli olarak kullanilmasi veya alan adi olarak kullanilan isaret ile mesru bir bag-
lantisinin bulunmasi sartina baglidir. Alan adi, hakli kullaniimasa veya mesru baglantisi bulunmasa bile sonra-
dan kullanim suretiyle ayirt edicilik kazandirilmasi halinde de miilkiyet hakki kazandirabilir. Alan adi tizerinde
mutlak ve sozlesme hakki bir bitiin olarak birlikte bulunur. Alan adi ekonomik deger tasidigi igin malvarligi
hakki olarak kabul edilebilir. Bu nedenle alan adinin devir ve temlik edilmesi mimkind(ir.

Nitekim, Avrupa insan Haklari Mahkemesi ile Avrupa Birligi Adalet Divaninin alan adinin hukuki niteligi
konusunda kararlari bulunmaktadir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi alan adi tizerindeki mutlak hak-
kin, Avrupa Toplulugu Adalet Divani ise alan adi Gzerindeki nisbi hakkin varligini tespit etmistir.
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Abstract

A domain name is a non-physical asset such as trademark, trade name, undertaking name and distinctive
sign. To register a word or sign made of letter and number gives rise to the registrant who registers the
contractual right to exclusive use of domain name. But registering a domain name doesn’t give rise to the
right of ownership. To acquire ownership on domain name depends on whether the registerer has justi-
fied use or legitimate interest on a domain name. Even domain name holder hasn’t been used justified
or legitimate interest, by using the domain name to be gained distinctive power give rise ownership on
a domain name then. A domain name consisted of absolute right and contractual right. Domain name
constituting asset can also be regarded as property right. Thus domain name can be sold and transferred.

Thus, there exists verdict on concept of domain right on merit decided by The European Court of
Human Rights has accepted the existence of absolute right on domain name and The Court of Justice
of the European Union has accepted the existence of contractual right on domain name.

Keywords

Domain Name, A Contractual Right, An Absolute Right, Possession.

® Makale gelis tarihi: 08.03.2021 - Makale kabul tarihi: 06.04.2021.
Bu makale, 17-19 Kasim 2011 tarihinde izmir 2. Uluslararasi Bilisim Hukuku Kurultayinda teblig ola-
rak sunulmus metin esas alinarak yeni gelismeler isiginda olusturulmustur.
") Sakarya Universitesi, Hukuk Fakdiltesi, Ticaret Hukuku Anabilim Dali.
E-posta: seferoguz@sakarya.edu.tr.
Orcid No: https://orcid.org/0000-0003-4079-9665.

Cilt: 9 | Sayi: 1 | Temmuz 2021



Dog. Dr. Sefer OGUZ

l. Girig

Bu caligmada, internet alan adinin hukuki niteligi ve bagimsiz bir hakkin
konusunu olusturup olusturmayacag1 meselesi ortaya konmaya calisilacaktir. In-
ternet bilgisayar aglarinin agi olarak tanimlanabilir.* Alan ad1 sistemi ise, kiiresel
bir mimari i¢inde rakamlar kullanilarak tanimlanan IP (Internet Protokol) numa-
ralarinin bu ag i¢inde hem bilgisayart hem de bilgisayarin bulundugu ag1 gosterir.
IP numaralar1 okunmasi ve kullanilmasi zor olmasindan dolay1 alan adi sistemi-
ne gegilmistir. Bu sistemde kiiresel olarak alan adi, bir IP numarasina es olarak
programlandi. Bu noktadan hareketle, alan ad1 internet ortaminda goriintirde 1P
numaralarmin yerini almistir. Bu andan itibaren Alan adi, teknik olarak internette
kisi, isletme veya organizasyonlara ait web sitelerine erismeyi saglayan tanitma
vasitasi haline gelmistir.? Bu yonii ile alan adlari, fikri miilkiyet hakki mahiyetin-
de olan tanitma isaretleri grubuna girmeye adaydir. Ancak alan adlarinin, diger
tanitma isaretlerinin ortaya ¢ikisi ile kullanim amaci ve kapsaminda bazi farkli-
liklar s6z konusudur.

Medeni ad (isim) toplumsal yasamda kisileri, diger kisilerden; ticaret unvant,
ticari hayatta bir taciri diger tacirlerden; marka ise mal ve hizmetleri, diger islet-
menin mal ve hizmetlerinden ayirma ihtiyacindan ortaya ¢ikmistir. Bu drneklere
isletme adi, cografi isaretler de eklenebilir. Bu tanitma isaretlerinin ortak 6zelligi
ise, bir kisiyi belirli bir cografi pazarda hemcinslerinden ayirt etme suretiyle bi-
reysellestirmeleri ve 6zellestirmeleridir.

Tanitma isaretleri, kisileri tanittig1 veya bir mal ve hizmeti ayirt ettigi icin
hukuken himaye edilmektedir. Zira, bir ad veya igaretin tanitma siirecinde veya
bilinir hale getirilmesinde ciddi bir emek harcanir veya maliyete katlanilir. Bu
itibarla, tanitma veya ayirt etme fonksiyonunu yitiren ad veya isaretler bir genel
sozciik haline gelebilir. Boyle bir durumda, bu nitelikteki ad veya isaretler tanit-
ma isaretleri hukukunun sagladigi korumayi kaybedebilmektedir.

Alan adlari ise diger tanitma igaretlerinin aksine sosyal veya ticari hayatta ta-
nitma veya ayirma ihtiyacindan degil, internetteki rakamla web sitesi tanima ve
erisme zorlugunun ortadan kaldirilmasina c¢are olarak ortaya ¢ikmistir.? Gorildigi
gibi diger tanitma igaretleri sosyal veya ticari hayattaki ihtiyaglardan, alan adlari ise
teknolojik kullanim kolaylig1 saglama amacindan ortaya ¢ikmustir. Bu nedenle alan
adlar diger tanitma isaretlerinden bazi yonleri ile farklilik gosterebilir.

' Colston, C./, Galloway, J.: Modern Intellectual Law 3" Edition, New York 2010, s. 714.

2 Oguz, S.: internet Alan Adi Haklarinin Korunmasi 3. Basi, Ankara 2018, s. 151-158; Colston/ Gallo-
way, J.: s. 714; Aslan, M.: Fikri Milkiyet Haklarinin Anonim Sirketlere Sermaye Olarak Getirilmesi,
Ankara 2016, s. 36.

Bal, N.: internet Alan Adlari ve internet Alan Adlarinin Tahkim Yoluyla Céziimlenmesi, Gazi Universi-
tesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. XVII, Y. 2013, S. 1-2, s. 316; Colston/ Galloway, J.: 714.
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Tanitma isaretlerinin harf ve rakamla ifade edilebilmesi bu haklarin kolayca
ihlal edilmesine imkan saglamaktadir. Bu durum alan adlari i¢in de degismemis
ve alan adlart ilk baslarda hukuk biliminin giindemine diger tanitma isaretlerine
bir tecaviiz araci olarak gelmistir. Bu nedenle, alan adi markanin egemen oldugu
alanda ikinci sinif bir isaret olarak ortaya ¢iktig1 algisi yerlesmistir.* Bu itibarla
alan adlar1 konusunda yapilan ilk hukuki diizenlemeler diger tanitma isaretlerini
alan ad1 gaspina karsi koruma amacina yoneliktir. Bu duruma hukukumuzdan
ormek, TBMM tarafindan 5883 sayili kanunla® miilga Marka KHK’nin 9. mad-
desinin ikinci fikrasinda yapilan diizenleme verilebilir. Bu diizenleme, iilkemize
0zgl bir diizenlemedir. Ayni hikkiim hi¢ degistirilmeden 6769 sayili Sinai Miil-
kiyet Kanununda markalarin diizenlendigi 7. maddenin 3. fikrasinin d bendine
hicbir degisiklik yapilmadan alinmistir.* Ancak, bu hitkiimde alan adinin hukuki
mabhiyetini tanimlamaya yarayacak unsurlar verilmemistir. Bu hiikiim baskasina
ait markanin haksiz alan adi, yonlendirici kod ve anahtar sdzciik olarak kulla-
nilmasi halinde ihlal edilen markalarin korunmasi maksadiyla diizenlenmistir.
Bunlarin kullanilmasinin ticari etki yaratmasi halinde tecaviiz olusturacag hiik-
me baglanmistir. Ancak, hukukumuzda “ticari etkinin” ne oldugunun bir tanimi
verilmemistir.” Ticari etki kisaca, alan adina bagli web sitesinin erisildigi cografi
yerde alan adinin tanimladig1 veya ayirt ettigi mal veya hizmetin sunulmasi halin-
de ortaya ¢ikabilir. Internet iizerinden teslimi yapilan bilgisayar programi, miizik
veya dijital forma donistiiriilebilen triinlerde ticari etkinin bulundugunu kabul
etmek gerekir.

Ancak, alan adinin bagimsiz yeni bir tanitma araci olabilecegine yonelik dii-
zenlemeler de s6z konusudur. Bu kapsamda, iki kanuni diizenleme alan adlariin
hukuki niteligi konusunda baz1 ipuglar1 verilmektedir. Bunlardan ilki, bagimsiz
denetime tabi sirketlerin internet sitesi olusturma ve bu internet sitesinin adresini
diizenledigi ticari mektuplarda ve ticari defterlere yapilan kayitlarin dayandigi
belgelerde diger bilgilerle birlikte adresinin de gosterilmesi mecburiyeti getiril-
mistir (TTK m.39, fII). Bununla birlikte, TTK m.39, fII’de internet sitesinin
adres olarak ifade edilen tanitma isareti TTK m.127, f.I-h bendinde hakl olarak
kullanilan devredilebilir alanlar ki bundan internet sitesinin anlasilmas1 gerekir,
adlar ve isaretler gibi degerlerden ise alan adinin kastedildigi anlasilmaktadir. Bu
kapsamda, alan adinin TTK m.55, f.I-A.4’a da diizenlenen hiikiimle korunacagimi
da sdylemek miimkiindiir. Ikincisi ise, 5809 Sayili Elektronik Haberlesme Ka-

*  Komaitis, K.: The Current State of Domain Name Regulation: Domain Names as Second-Class Citi-

zens in a Mark Dominated World, New York 2010, s. 40.

Markalarin Korunmasi Hakkindaki Kanun Hiukmundeki Kararnamede Degisiklik Yapiimasina Dair Ka-
nun (2009). T.C. Resmi Gazete 27124, 28 Ocak 2009.

& Sinai Miilkiyet Kanunu (2017). T.C. Resmi Gazete 27124, 28 Ocak 2009.
7 Ticari etki hakkinda bilgi icin bkz. Oguz, s. 307.
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nunu® (EHK) ve bu kanuna dayanilarak Ulastirma Bakanligi tarafindan ¢ikarilan
Internet Alan Ad1 Yénetmeligidir (IAAY).

Bu calismada, alan adlarinin hukuki niteligi, alan adinin biinyesinde (doga-
sinda) var olan 6zellikler ile hukuki diizenlemeler dikkate alinarak ortaya konul-
maya calisilacaktir. Bu nedenle, dncelikle alan adlarmin hukuki niteligi, mutlak
haklar kapsaminda sahis varlig1 haklari, malvarlig1 haklar, fikri haklar ve bekle-
nen haklar ile nisbi hak kapsaminda ele degerlendirilecektir.

Il. Alan Adlarinin Niteliklerine Gére Degerlendirilmesi

Alan ad1 kullanmak i¢in oncelikle sozciik, harf veya rakamdan miitesekkil
alan admin, bir alan ad1 tescil kurumuna tescil ettirilmesi mecburidir. Aksi halde
bir alan adina bir web sitesini baglayarak kullanmak teknik olarak miimkiin de-
gildir. Iste bu tescil islemi, alan ad1 tescil sozlesmesinin bagitlanmasini miiteakip,
ortaya ¢ikan bir talep hakkinin neticesidir. Bu itibarla, alan ad1 iizerindeki haklar
niteliklerine gore esasen iki ana grupta ele almak gerekir.

Bu haklardan ilki, alan adi olarak kullanilan sdzciige dnceden ve kullanim
suretiyle sonradan kazandirilmis olan tanima ve ayirt etme fonksiyonu nedeniyle
harcanmis olan emege dayanir. Bu haklar mutlak haklar kapsaminda, sahis varli-
g1, mal varligi, fikri miilkiyet ve beklenen haklar basliklar1 altinda ele alinacaktir.
Digerleri ise, alan adi tescil s6zlesmesi ile sadece alan adi tescil kurumuna karsi
ileri siirtilebilecek s6zlesmeden dogan taleplerden miitesekkil nisbi haklardir.

A. Mutlak Haklar

Herkese karsi ileri siiriilebilen haklara mutlak hak denir. Bu kapsamda mut-
lak hak sahibi, bu hakkini bagka bir mutlak hak ile kesilmedigi siirece herkese
kars1 ileri siirebilir ve bu hakka herkesin sayg1 gdstermesini talep edebilir.® Ozel
hukuktan dogan mutlak haklar, sahis varligi ve malvarligi tizerinde kurulabilir.**
Miilkiyet hakki tasinir ve taginmaz tlizerinde kurulabilen mutlak haktir. Ancak,
mutlak haklar fikri hukukta korunan gayri maddi malvarligi {izerinde de kurula-
bilir.

8 Elektronik Haberlesme Kanunu, (2008). T.C. Resmi Gazete, 27050 Miikerrer, 10 Kasim 2008.

®  Elektronik Haberlesme Kanunu (2008). T.C. Resmi Gazete, 27050, Miikerrer, 10 Kasin 2018. Bu kanu-
na dayanilarak gikarilan internet Alan Adlari Yonetmeligi (2010). T.C. Resmi Gazete, 27752, 7 Kasim
2010.

1 Képriilii, B.: Medeni Hukuk 2. Basi, istanbul, 1984, s. 61.

" Topaloglu, M.: internet Alan Adlarinin Hukuki Korumasi, PC Life, Nisan 2000, s. 214-215; Karaman,
Z.: internet Alan Adi Uyusmazliklari ve Céziim Yollari, Ankara 2017, s. 110-119; Kilicoglu, A.: Sinai
Haklarla Karsilastirmali Fikri Haklar, 4. Basi, Ankara 2018, s. 15; Ulgen, H./ Helvaci, M./ Kendigelen,
A./ Kaya, A./ Nomer Ertan, F.: Ticari isletme Hukuku, 6. Basi, istanbul 2019, N. 762-767; Poroy, R./
Yasaman, H.: Ticari isletme Hukuku, 18. Basl, istanbul 2019, s. 438-444.
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Iste TTK m.127, f.I-h’de sayilan hakli olarak kullanilan ... alanlar, adlar ve
isaretler gibi degerlerin sirketlere sermaye olarak konabilecegi ifade edilmistir.
Bu hiikiimden alan adlarinin bu kapsamda bir malvarlig1 degeri olarak kabul
edildigi rahatlikla sdylenebilir. Ancak, hakli olarak kullanilan alan adi ifadesin-
den neyin anlagilmas1 gerektigini agikliga kavusturmak gerekir. Oncelikle, TTK
m.342°de ayni sermaye olarak konabilecek malvarligi unsurlari i¢inde alan adi
acik olarak sayilmasa da °... fikri miilkiyet haklar1 dahil sanal ortamlar da ... de-
nilerek alan adi bu kapsamda kabul edilmistir. TTK .342 son ciimlede alan adlar
sermaye olarak konamayacak unsurlar i¢inde sayilmamistir. Bu noktadan hare-
ketle, lizerinde haciz ve tedbir bulunmayan alan adlarinin sermaye olarak kona-
cagini kabul etmek bir zorunluluk olarak ortaya cikar.

Kural olarak mutlak haklar yalnizca kanun ile ihdas edilebilir. Bu itibarla, s6z-
lesme ile mutlak hak ihdas edilemeyeceginden, alan adinin tescili ile mutlak hak
her zaman kazanmak miimkiin degildir. Alan adi {izerinde, tanitma isaretleri huku-
ku yoniinden mutlak hak iki sekilde kazanilmas1 miimkiindiir. Bunlardan ilki, hakl
olarak alan adinin ticarette bir mal veya hizmet ya da tacir ile ticari isletmeyi tanit-
mak maksadiyla fiilen kullanilmaya baslanmasidir. Boyle bir durumda, s6z konusu
alan adi TTK m.55, f.I-A.4’a da diizenlenen haksiz rekabet hiikiimleri ile isaret hak-
ki1 olarak korunabilir. Digeri ise alan adinin bir kisiyi tanitma fonksiyonuna sahip
olmasidir. Bu durum iki sekilde ortaya ¢ikabilir. Bunlardan ilki, bir kisinin kendini
tanitma fonksiyonuna sahip ad veya miistear ad1 alan adi olarak tescil ettirmesidir.
Digeri ise, hakli olarak kullandig1 bir alan adina kullanim suretiyle tanitma isareti
fonksiyonu kazandirmasidir. Bu durumda alan adinin, adin korunmasi hiikiimlerine
gore korunmasi miimkiin olacaktir (TMK m.26 vd.).

Sonug olarak hakli olarak kullanilan yani hukuken korunan ve {izerinde si-
nirli ayni hak, haciz ve tedbir bulunmayan alan adlar1 sermaye olarak konabilir.
Bu da hakli olarak kullanilan alan adinin miilkiyet hakkina benzeyen haklar veren
sahiplik kavrami ile ifade edilen mutlak hak bahsettigine isarettir. Alan adinin
tescil veya yenileme iicretinin 6denmesi alan adinin hukuki niteligini etkilemeye-
cektir. Bu durum iki gerekge ile agiklanabilir. Bunlardan ilki, alan ad1 tescilinde
oldugu gibi markanin da tescil edilmesi ile tescilinin yenilenmesinde iicret 6den-
mesi mutlak hak niteligini etkilememektedir (SMK m.11, f.I-¢). Digeri ise alan
adi tescil kurumlarinin, bulundugu uzantida faaliyetini 6zel izinle veya kanunla
gosteren tekel durumunda hizmet veren tiizel kisiler olmasidir (TBK m.20, £.1V).
Bu itibarla, bu kurumlarin hukuka uygun sekilde alan ad1 tescil ettirmek isteyen
kisilerle sdzlesme kurma zorunlulugu bulunmaktadir.

1. Sahis Varhigi Haklari Yoniinden

Hukukumuzda sahis varligi haklariin bir tanimi1 yapilmamistir. Ancak sahis
varlig1 haklarinin esaslari, Anayasa’nin ‘Temel Haklar ve Hiirriyetlerin Niteli-
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g1’ bagligini tagiyan 12. maddesinin 1. fikrasinda ortaya konmustur. Buna gore,
‘Herkes kisiligine bagh, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez’ temel hak ve
hiirriyetlere sahiptir. Bu ifadeden sahis varligi hakkinin oncelikle bir kisilige bag-
11 olmas1 gerektigini anliyoruz. Boylece, sahis varligi hakki kisiligin son bulmasi
yani dliimle birlikte sona erecektir.”? ikinci olarak sahis varlig1 haklarmimn doku-
nulmaz, devredilemez ve vazgegilmez oldugu anlagilmaktadir. Bu yonii ile sahis
varlig1 haklari, kisiden ayrilmayan ne hayattayken ne de 6liimiinden sonra miras
yoluyla devredilmesine imkan bulunmayan haklardir. Bu itibarla, sahis varlig
haklart mutlak hak niteligi tasir. Bu nedenle herkese karsi ileri siiriilebilir. Bu
nedenle, sahis varligi haklar1 devir ve temlik edilemez ve haczedilemez.

EHK m.34’te alan adlarinin haczedilemeyecegi hiikiim altina alinmustir.
Maddenin ifade tarzindan, internet alan ad1 hakkinin telefon aboneleri veya kul-
lanicilarina tahsis edilen frekans, numara ve hat kullanimina benzetilen intifa ve
kullanim hakki olarak nitelendirildigi anlagilmaktadir. Ancak, bu diizenlemedeki
frekans, telefon numarasi ve hat kullanimina iligkin intifa veya kullanim hakkinin
haczinin yasaklanmas1 yoniindeki gerekge alan adlar igin gegerli degildir.”* Zira
alan adi1 diginda sayilan ve bir frekans araligini1 tanimlayan bu hususlar rakamlar
veya ayirt etme giicli olmayan sembollerle isimlendirilmektedir.

Medeni ad devredilemez, uzun siire kullanilmasa bile kaybedilmez ve mut-
laktir. Bu nedenle, doktrinde baskin goriise gére medeni ad {izerindeki hak sahis
varlig1 hakkidir.** Medeni adin diger 6zelligi ise kisiyi tanitmas1 ve diger kisiler-
den ayirt ederek bireysellestirmesidir.

Alan adinin bir kigiyi tanitmasi fonksiyonu, EHK ’nin 3. maddesinin y bendin-
de internet alan adi sistemi tanimlanirken verilmistir. Buna gore alan adi sistemi
‘Okunmast ve akilda tutulmasi kolay olan ve genelde aranan adres sahipleri ile
iliskilendirilebilen simgesel isimlerle yapilan adreslemede, karsiligi olan internet
protokolii numarasmmi bulan ve kullaniciya veren sistem’ olarak tanimlanmustir. Bu-
radan, aranan adres sahipleri ile iligkilendirilebilen ibaresi ile alan adinin tanitma
fonksiyonuna isaret edildigi soylenebilir. Bu itibarla alan adi ile medeni adin kisiyi
tanitma fonksiyonu kapsaminda bir benzerlik gosterdigi soylenebilir.

Bu nedenle, bir an igin 6zellikle gergek kisi adlarindan miitesekkil olan ve ti-
carette kullanilmayan alan adlarinin sahis varligi hakki olarak nitelendirilip nite-
lendirilmeyecegi sorusu akla gelebilir. Bu konuda kollektif veya komandit sirket
ticaret unvaninda oldugu gibi (TTK m.41) bir medeni adin, alan ad1 olarak kul-
lanilma mecburiyeti bulunmamaktadir. Ayrica, bir gergek kisinin tahsis ettirdigi

2 Bu hususta bkz. Kopriilii, 18-23; Akipek, J. G/ Akintiirk, T./ Ates, D.: Turk Medeni Hukuku Baslangig
Hikimleri Kisiler Hukuku, Yenilenmis 14. Basi, istanbul, 2018, s. 246.

¥ Bu hususta bkz. Oduz, s. 228.
1 Képriilii, s. 314; Akipek/ Akintiirk/ Ates, s. 432.
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alan adini, tescil edilen markada oldugu gibi tescil ettirdikten sonra belirli bir siire
icinde ticarette kullanma mecburiyeti s6z konusu degildir. Gergek kisilerin me-
deni adlarindan miitesekkil alan adlar ticarette kullanmasalar bile devredilmesi
mirasa konu olmas1 malvarlig1 hakkina isaret eden unsurlardir (IAAY m. Gegici
2). Bu itibarla, ¢ok istisnai haller diginda alan adi medeni addan tesekkiil etse
dahi salt sahis varlig1 hakki olarak miitalaa edilmesi miimkiin goriinmemektedir.

2. Malvarhigi Haklan Yoniinden

Malvarligi haklarmin degeri para ile 6lgiilebilir, devredilebilir ve sahibinin
oliimiinden sonra da varligini devam ettirebilir.** Bu yonleri ile malvarligi hak-
lar1 sahis varlig1 haklarindan ayrilir. Ayrica, bu sahis varligi haklariin dogrudan
sahibi tarafindan kullanilmasi konusunda da bir mecburiyet s6z konusu degildir.
Bagka bir deyisle bu haklar, vekalet vermek suretiyle kullanilabilir. Bu nedenle
malvarligi haklari, devir ve temlik edilebildiginden haciz de edilebilir.

Y onetmelikte alan adlarinin, devredilebilecegi ve satilabilecegi sarih bir bi-
cimde diizenlenmistir (IAAY m.13). Bu kapsamda, alan adlarmin mirasa konu
olabilecegi de tanzim edilmistir (IAAY m.2/-a). Ayrica, tiizel kisilerin sahip ol-
dugu alan adlarinin birlesme veya devralma gibi sebeplerle liciincii kisilere geci-
rilebilecegi ongdriilmiistiir (IAYY Gegici m.2/-b). Bu hiikiimden, alan adlarmin
sirketlere sermaye olarak konulabilecegi, lisans, rehin ve intifa hakkia konu ola-
bilecegi sonucu ¢ikarilabilir. Bu kapsamda alan adlarinin para ile 6lgiilebilen bir
degere sahip oldugunu da belirtmek gerekir. Zaten, alan adlarinin alinip satildig:
piyasalar olusmustur. Bu kapsamda, alan adim lizerinde ekseriyetle mal varlig
hakk1 unsurlart bulundugu rahatlikla sdylenebilir.*

Alan adi tizerinde mameleki yontin agirlikli olarak bulundugunu ve 6zellikle
medeni addan miitesekkil alan adlar1 iizerinde az da olsa sahis varlig1 haklari-
nin da olabilecegini unutmamak gerekir. Bu itibarla, hakli olarak kullanilan alan
adi sahipliginden dogan hak, alan adinin gayr1 maddi mahiyetine uydugu 6l¢iide
miilkiyet hakkinin verdigi usus, fructus ve abusus yetkilerini verebilir. Bu itibar-
la, alan ad1 hacze de konu olabilir.’

3. Fikri Miilkiyet Haklar Yoniinden

Alan adlarmi, sahis varligi ve malvarlig1 haklarindan ayri bir kategori olan
fikri miilkiyet hakki yoniinden ele almak gerekir. Fikri miilkiyet hakk: kapsa-

> Akipek/ Akintiirk/ Ates, s. 28-29.

% Komaitis, s. 62.

7" Merges, P. Robert.: What Kind of Rights Are Intellectual Property Rights, The Oxfortd Handbook of
Intellectual Rights ?, https://www.law.berkeley.edu/wp-content/uploads/2017/07/What-Kind-of-
Rights-are-Intellectual-Property-Rights.pdf. 2017, s 3 (Erisim Tarihi: 25.02.2021); Kale, S.: Domain
Name, Alan Adlarinin Haczi, Ankara 2013, s. 52.
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minda fikir ve sanat eserleri, patent, tasarim, faydali model, yan iletkenlerin
topografyasi, ticaret unvani, marka ve isletme adlar ile diger tanitici isaretler
sayilabilir. Marka, ticaret unvani, isletme adi, cografi isaret ayirt etme ve tanim-
lama fonksiyonlar1 sebebiyle korunur.** Tanitma isaretlerinde bulunmasi gereken
tanitma veya ayirt etme fonksiyonlar1 6zel hiikiimlerle veya 6zel hiikiim yoksa
haksiz rekabet hiikiimlerine gore korunur.

Fikri miilkiyet haklarinin 6zellikleri, tanitma isaretleri agisindan da soyutluk,
esya olmama, her yerde bulunabilme ve fikri hak ile somutlagtig1 esyanin farkli
hukuki akibete tabi olmasi olarak sayilmistir.*® Alan adlarinin tanitma isaretleri
icinde kendisine yer arayan bir hak oldugunu sdyleyebiliriz. Alan adinin s6zctik,
harf ve rakamlardan miitesekkil olmas1 soyutlugunu; cismani bir varligiin bu-
lunmamasi, esya olmadigini; somutlastig1 bilgisayar ekrani ile alan adimin farkli
hukuklara tabi olduguna isaret eder. Ayrica, alan adinin internete erisilebilen her
yere ¢agrilmasi da onun her yerde bulunabilme 6zelligini gosterir.

Alan adlar1 bu unsurlar1 karsilamalari nedeni ile genig anlamda tanitma isa-
reti olarak vasiflandirilabilir. Ancak, alan adlariin teknik olarak bagl oldugu
bir web sitesine erisim saglanabilir. Bu itibarla, bir alan adi1 ayirt edici nitelige
sahip olmayan bir sozciikten tesekkiil etse bile teknik ayirt etme fonksiyonu onu
diger tanitma isaretlerinden farklilastirir. Bu nedenle, ayirt edici nitelige sahip
olamayan sozciiklerden miitesekkil alan adlari, tanitma isaretleri hukukuna gore
korunmasa bile kullanilmasi yasaklanmayabilir. Ote yandan, tescil edilen birgok
alan adi1 teknik ayirt edicilikten baska sozciik olarak ayirt edici fonksiyona sahip
olmayabilir. Buna ragmen, alan adi lizerinde degeri para ile dl¢iilebilen, sahibi 61-
diigiinde sona ermeyen, devredilebilir ve herkese karsi ileri siiriilebilen malvarli-
&1 hakki mevcuttur.* Bununla birlikte, alan ad1 hakki, hangi devletin yonetiminde
ise o devlerin sinirlari, markada oldugu gibi siire ile genel hiikiimlerle de olsa az
cok genel hiikiimlerle sinirlar ¢izilmistir.?* Bu yonleri ile fikri miilkiyet hakkina
dair 6zellikler tasidigint soylemek miimkiindiir.

Alman Federal Yiiksek Mahkemesi davacinin emlakgilik faaliyetinde kul-
land1g1 ve faaliyetini tanimlayan www.mitwohnzentrale.de davasinda,”? bu tip
cins veya meslek isimlerinden miitesekkil alan adini1 tescil edip kullanan kisilerin,
sOzclglin tanittig1 faaliyet kapsaminda kullanilmasini hukuka aykir1 bulmamis-

8 Tekinalp, U.: Fikri Miilkiyet Hukuku, 4. Basi, istanbul 2012, s. 21.
¥ Tekinalp, s. 21.
0 Oguz, s. 239-248; Kale, s. 43-50.
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Merges, s. 9.

22 German Federal Court of Justice (Bundesgerichtshof, 17 May 2001- | ZR 216/99) https://www.bun-
destag.de/resource/blob/413590/24bbd4b1d4bbba265ad06bceadbab7a4/WD-7-303-06-pdf-data.
pdf. (Erisim tarihi: 8.2.2020).
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tir.2? Buna gerekce olarak, alan adi ihtilaflarinin ¢6ziimiinde marka hiikiimlerine
paralel hiikiimlerin uygulanamayacagini gostermistir. Zira, hukuk diizeni alan ad1
olarak kullanilan sozciigiin lizerinde markada oldugu gibi genis ve miinhasir bir
hak tanimamaktadir. Buna karsilik, diger kisilerin cins veya meslek isimlerinden
miitesekkil alan adimin kullanimin1 simirlanmayacagi, ancak bu kullanimin cins
veya meslek isimlerinden miitesekkil alan adi lizerinde hukuken miinhasir bir
hak da bahsetmeyecegi belirtilmistir. Bununla birlikte, Federal Yiiksek Mahkeme
bu kullanimi hukuka aykir1 oldugu yoniindeki iddialar1 da kabul etmemistir. Bu
itibarla, alan adlarinda diger tanitma isaretlerinden farkli olarak, internet teknolo-
jisinin sagladig1 ayirt etme veya tanitma fonksiyonu s6z konusudur. Dolayisiyla,
s0z konusu kararda alan adinin bu fonksiyonundan faydalanmaya tigiincii kisile-
rin miidahale etmesi de kabul edilmemistir.

Bu kapsamda, alan adi lizerinde teknik tanitma fonksiyonu nedeni ile ta-
nitma isaretleri hukukuna gore korunmayan ancak haksiz fiil hiikiimlerine gore
korunabilen temel bir hak s6z konusudur. Bu itibarla, tanitma veya ayirt etme
fonksiyonuna sahip olmayan bir sdzclikten miitesekkil alan adi tescil edilmekle
bu nisbi hak kazanilabilir. Bu temel hakkin iizerine, alan adina kullanim suretiy-
le ayirt etme veya tanitma fonksiyonu kazandirilmasiyla birlikte tanitma isareti
hakki insa edilebilir. Dolayisiyla, alan adlar {izerinde farkli hukuk branglar ile
korunan menkul miilkiyetinin sagladig1 yetkilere benzeyen unsurlar, sahis varlig
ve mal varlig1 unsurlar1 demetinden miitesekkil bir hakkin s6z konusu oldugu
sOylenebilir.?*

4. Beklenen Haklar Yoniinden

Bir hakkin iktisap edilmesi evresinde birden ¢ok asama bulunmasi miimkiin-
diir. Bu kapsamda, doktrinde heniiz kazanilmamis ancak kazanilmasi miimkiin
olan hak beklenen hak olarak tanimlanmaktadir.* Bu kapsamda beklenen hak
baskalar1 tarafindan ihlal edilmeyecek giivenceli sarta bagl bir hakki iktisap etme
sansidir. Eger bir hakki kazanma sansi ihlale karsi 6zel olarak korunuyorsa ve
tasarrufa elverisli hale gelmigse beklenen hakkin olgunlastigi kabul edilebilir. Bu
cergevede beklenen hak bazi unsurlar yoniinden tam haktan eksiktir ancak basit
bir iktisap umudundan da fazladir.* Bu nedenle, beklenen haklarin hukuken ko-
runmasi gerekir.

3 Zumbansen, P.: Paving the Way for Cyberlaw: Two FCD Decisions on Domain Names, German Law

Journal, Volume 2, Issue, 10, 2001, s. 1- 2.

2% Alan adinin korunmasi hususunda bkz. Oduz, s. 327- 374.

% Antalya, G.: Gelecekteki Hakta Tasarruf, Prof. Dr. Fahiman Tekil’'in Anisina Armagan, istanbul 2003, s.

545; Nomer H. N.: Beklenen Haklar Uzerindeki Tasarruflarin Sonuglari, istanbul, 2002, s. 1; Akipek/
Akintiirk/ Ates, s. 98.

% Serozan, R.: Esya Hukuku-l, 3.Bas, istanbul 2014, s. 54.
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Tanitma isaretleri iizerinde sahiplik hakkinin kazanilmasinda iki farkli sis-
tem s6z konusudur. Bunlardan ilki, bir tanitma igaretinin resmi bir sicile tescil
edilmesiyle bahsedilen miinhasir korumadir. Ornegin marka. Digeri ise belirli
bir ¢evrede bir ad veya igaretin kullanim suretiyle bir kisiyi tanitma fonksiyonu
kazandirilmasidir. Ornegin miistear ad veya tescil edilmeden kullanilan markanin
bilinir hale gelmesidir. Boyle bir durumda, bir s6zciik lizerinde bir kisinin kul-
lanim1 neticesinde ad veya isaretin ilgili ¢evrede bilinir hale gelmesinden sonra
kazanilabilir. Yukarida ifade edildigi gibi bu tanitma isaretleri iizerinde sahipli-
gin kazanilmasinda birden ¢ok asama s6z konusudur. Bu nedenle, kullanilmaya
baslanmis ancak kazanilma asamasia gelmek suretiyle olgunlagsmamis tanitma
isaretleri ve alan adlari tizerinde de beklenen hak s6z konusu olabilecektir.

Internet Alan Adlar1 Yénetmeliginin Uyusmazlik C6ziim Mekanizmasina
Bagvuru bagligini tagiyan 25. maddesi Avrupa Birligi’nin 874/2004 numarali Ti-
ziigiiniin 21. maddesinin ¢evirisi oldugu anlasilmaktadir.” Bu tiiziige de Internet
Tahsisli Sayilar ve Adlar Kurumu’nun (Internet Corporation for Assigned Names
and Numbers Authority) ICANN’ 1n*® The Uniform Domain Name Dispute Re-
solution Policy (UDPR) Tektip Alan Ad: Ihtilaflarimin Céziilmesi Usulii’niin 4.
maddesinin kaynaklik ettigi anlasilmaktadir. Bu diizenlemelerin hayata gegiril-
mesinden maksat alan ad1 korsanligini 6nlemektir.

Ancak bu iki hukuki diizenleme tanitma isaretlerine saglanan korumanin
kapsami agisindan 6nemli bir fark bulunmaktadir. ICANN’ tek tip ¢6ziim usu-
liinde* sadece markalar ve kullanim suretiyle marka fonksiyonu kazandirilmis
diger tanitma isaretleri korunurken AB’nin 874/2004 no.lu Tiiziiglintin 10. mad-
desinin 1. fikrasinda korunacak haklar sayma usulii ile belirlenmistir. Bu hiikme
gore, alan adi1 gaspina karsi topluluk markalari, markalar, cografi isaretler, iiye
iilkelerin hukukuna gore korunan tescil edilmemis markalar, ticaret unvanlari,
ticari adlar, medeni adlar ve ayirt edici fikir ve sanat eserleri haklaridir.

Yonetmeligin 25. maddesinin 1. fikrasinin b bendi olarak diizenlenmis olan
‘Alan adini tahsis ettiven tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakk: ya da bag-
lantisimin (legitimate interest) olmamast’ ifadesinin mefhumu muhalifinden ta-
nitma igareti sahiplerinin, sahip olduklar1 tanitma isaretlerinden miitesekkil alan
adlar1 tizerinde tescil asamasindan once bir beklenen haklari bulunabilecegi
anlami ¢ikarilabilir. Bu itibarla, IAAY dahil olmak iizere diger alan ad1 ¢6ziim
usullerinde, tanitma isareti sahiplerinin uhdelerinde bulunan tanitma isaretlerinin

% Commission Regulation (EC) no 874/2004 laying down public policy rules concerning the implemen-

tation and functions of EU Top Level Domain and the principles governing registration, 30.04.2004,
0J,L162/41.

% |CANN hususunda bkz. Oguz, s. 44.
2 JCANN’In Yeknesak C6ziim Usulii hususunda genis bilgi icin bkz. Oduz, s. 391-439; Komaitis, s. 76-84.
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aynisi veya ayirt edilmeyecek kadar benzerinden miitesekkil alan adlarina sahip
olma konusundaki beklenen haklarmin korunmasimin amaclandigi sdylenebilir.
Zira, tanitma isareti sahibinin bir ad veya isareti tanitir veya bilinir hale getirirken
harcadig1 emek ve sermayenin korunmasi gerekir. Boylece internet diginda dahi
olsa kullanilmak suretiyle belirli bir taninmislik diizeyine getirilmis olan ad veya
isaretlerden miitesekkil alan adlarinin kotii niyetle tescil veya kullanilmasinin 6n-
lenmesi gerekir.*® Aksi halde bu tip alan adlarmin kétii niyetli kullanimi, tanitma
isareti sahibi veya internet kullanicisi olan miisterilere zarar verebilir.

Bu itibarla, tanitma isareti sahiplerinin, tanitma isaretinin aynisindan mii-
tesekkil alan adi iizerinde tescil edilmeden dnceki siiregte hukuken korunmasi
gereken bir menfaat s6z konusudur. Bu menfaatin konusu hali hazirda olan alan
ad1 tescil talebi degil gelecekte tescil ile olusacak mutlak hak niteligi kazanilacak
olan alan adi hakkidir.** Hakli olarak kullanilan bir alan adi sahibine miilkiyet
hakkimin tanidig1 yetkilere benzer yetkiler tanir.®

Alan adi iizerindeki beklenen hak da diger haklar gibi sinirlandirilmistir.
Bu da bagkasina ait tanitma isaretinden miitesekkil alan adinin iyi niyetli ola-
rak tahsis edilmesi ve kullanilmasidir. Bu sonu¢ “Bu alan adinin alan adi sahibi
tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya kullanilmast” ibaresinin mefhu-
mu muhalifinden ¢ikarilabilir (IAAY m.25/1-c). Esas itibariyle bu hiikiim, TMK
m.988’de diizenlenmis olan iyi niyetli hak iktisabinin alan adlar1 hukukundaki
6zel goriiniimii olarak kabul edilmesi gerektigi sdylenebilir.

B. Nisbi Haklar

Nispi haklar, borg iligkisinin tarafini olusturan kisilerin, karsisindaki diger
kisilerden talep edebilecegi haklardir.* Bu ¢ercevede, alan adi sahibinin alan adi
tescil kurumu ile bagitladigi, alan ad1 tahsis sdzlesmesinden dogan haklari nispi
haklar olarak nitelendirilebilir. Bu nispi haklar, alan adin1 tescil kurumu yoniin-
den bir semenin talep edilmesi, tahsis ettiren yoniinden ise alan adi olarak tescil
edilen sozciigiin serbestce kullanilmasina imkan saglanmasidir. Bagka bir ifade
ile alan adim tescil ettiren kisi, alan adin1 kullanma hakkini, tescil ettirdigi ku-
rumdan talep etme hakkini elde eder. Ancak, bu s6zlesme alan adi sahibine mut-
lak hak bahsetmediginden, nispi hakkini tiglincii kisilere karsi ileri siiremez. Bu
nedenle, tigiincii kisiler tahsis edilen bu alan adi iizerinde iistiin hak iddiasinda
bulunabilirler. Buna higbir yasal engel bulunmamaktadir.

30 internet alan adi tescilinde kétii niyet konusunda genis bilgi icin bkz. Oguz, s. 402-406; Zorluoglu, A.:

Alan Adlarinda Kotu Niyet Kavrami, Hacettepe Hukuk Fakdiltesi Dergisi, 2(1), 2012, s. 67-84.
3 Antalya, s. 547.
32 Bu hususta bkz. Oguz, s. 207-218.

3 Képriili, s. 53.
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lll. Mahkeme Kararlarinda Alan Adi Hakkinin Niteligi

Alan adlar1 hukuk diinyasinin giindemine marka ve diger tanitma igaretlerine
tecaviiz edilmesinde kullanilan bir ara¢ olarak girdiginden bu yonde kararlar ¢o-
gunluktadir.®* Ancak Yargitay www.maviproje.com alan adi ihtilafinda, alan adini
isaret ve tanitma vasitasi olarak nitelendirip bu kavramim TTK m.55, f.I-a hitkmii-
ne gore korunacagina karar vermistir.*

Avrupa Insan Haklar Mahkemesi (AIHM) 6niine gelen “Paeffgen Gmbh v.
Germany” kararinda, alan adinin I. Protokoliin 1. fikrasina gore miilkiyetin sade-
ce maddi malvarlig1 tizerinde degil alan ad1 gibi gayri maddi malvarlig {izerinde
de olacagina vurgu yapmistir.* Alan adi tescili alan adinin kullanilmasi konusun-
da nisbi bir hak verecek, tescil ettiren kisi alan adi ile ti¢iincii kisinin haklarini
ihlal ediyorsa bundan sorumlu tutulabilecektir. Alan adin1 tescil ettiren kisinin,
tescil edilme niyetine bakilmaksizin {igiincii kisilerin fikri miilkiyet haklarma te-
caviizde bulunma riski oldugunun farkinda olmasi1 gerekir. Tescil ile alan adi,
kullanim konusunda ekonomik degeri olan miinhasir bir hak tanir. Mahkeme bu
kararda alan adlarinin degeri para ile 6l¢iilebilen, devir ve temlike konu olmasi
yasak olmayan tipki markalar gibi hukuki korumadan yararlanmasi gerektigini
ictihat etmistir. Boylece alan ad1 sahipliginin diger tanitma isaretleri gibi maddi
varlig1 olmayan ve sozlesmeden dogan haklar verecegine hitkmetmistir.”” Kararda
goriilecegi lizere alan adinin hukuki mahiyetinde gayri maddi malvarligina isaret
edilmis ve tescil edilmesinden sonra s6zlesmeden dogan nisbi hak unsuruna vur-
gu yapilmistir.

Avrupa Birligi Adalet Divan1 (ABAD) ise www.raifen.eu kararinda alan adi-
nin kazanilmasinda mesru menfaat unsuruna vurgu yapmistir.® Avrupa Birligi,
The European Registry for Internet Domains (EURid) tiizel kisiligi*® 7 Aralik
2005°te .eu uzantili alan adlarin1 yonetmek ve tescil ettirmek amaciyla kurmus-
tur. Bu kurulus, tiye {ilke uzantilarindan farkli ve bagimsiz olarak .eu uzantili
alan adlarinin tescil edilmesi ve yonetmesi gorevi verilmistir. EURid “ilk gelen

34

Bu konuda mahkeme kararlari igin bkz. Oduz, s. 162-232.

3 Bu hususta bkz. Oguz, s. 218; Soysal, T.: internet Alan Adlarinin “Hak” Niteligi ve AHIM’in Paeffngen/
Almanya Karari Cercevesinde Alan Adlari Uzerinde Miilkiyet Hakki Tesisi, Adalet Dergisi, Yil 2016, S.
54, s. 15.

European Court of Human Rights Fifth Section Decision as to the Admissibility of Application nos.
25379/04, 21688/05, 21722/05 and 21770/05 by PAEFFGEN GMBH against Germany file:///C:/
Users/hp/Downloads/001-82671%20(1).pdf (Erisim tarihi: 8.2. 2020).

Gemalmaz, B.: Avrupa insan Haklari Sézlesmesinde Miilkiyet Hakki, 2. B, 2017, s. 342; Soysal, 21;
Rongstad, O.A.: Property Aspect of Intellectual Property, New York 2018, s. 152.

36

37

3 Court of Justice of the European Union, www.reifen.eu, 3 Haziran 2010 tarih, Dosya 569/08, https://

ipcuria.eu/case?reference=C-569/08 (Erisim tarihi: 8.2. 2020).

3 Bu tescil kurumu igin bkz.www.eurid.eu (Erisim tarihi: 5.1.2020).
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alir” ilkesine gore hiikiimet kurumlarmin adlar ile tescilli marka kullananlar gibi
oncelik hakkma dayali (sunrise period) olarak adlandirilan iki donemde tescil
bagvurulani almaya bagladilar.”® AB alan adlarinin spekiilatif veya tiglincii kisiye
zarar verme amaci ile tescil edilmesinden dogan ihtilaflara ¢6ziim getirmek ama-
ctyla bir nisbi tahkim sistemi de kurdular. Avusturya’da faaliyet gosteren Internet
und Marketing isletmesi reifen sozcligiinii R&I&F&E&N seklinde marka olarak
emniyet kemerlerinde kullanmak amaciyla isvicre’de (sunrise period) giin dogu-
mu siirecinin ilk donemi baglamadan hemen 6nce bagka 33 jenerik sozciik ile bir-
likte marka tescil ettirmistir. Bu marka tescilleri 25 Mayis 2005°te kesinlesmistir.
Bu sozciiklerin harf aralarinda da & karakteri yukaridaki sekilde kullanmustir.
Daha sonra ayni kisi tescil ettirdigi markalara dayanarak 180 adet alan adim 7
Aralik 2005°ten itibaren EURId tescil ettirmeye baglanmigtir (Kararin 50-70 ara-
sindaki paragraflar).

Belgika’da “reifen” markasini pencere temizleme triiniinde kullanan sahibi
www.reifen.eu alan adini kotii niyetle tescil ettirdigi iddiasiyla Internet und Mar-
keting isletmesi sikayet ederek EURID tahkim usuliine bagvurmustur. Tahkim
kurumu, alan adinin davaci ve zaman itibariyle 6nce marka kullanicis1 olan kisiye
devredilmesine karar vermistir. Bunun tizerine Internet und Marketing igletmesi
Avusturya’da dava agmistir. Mahkeme, ihtilafin ¢6ziimiinde kullanmak amaciy-
la ABAD’a uygulanacak hiikiimlerin yorumlarini talep etmistir. ABAD yorum
kararinin 77. paragrafinda asagidaki unsurlarin dikkate alinarak karar verilmesi
gerektigini ifade etmistir.** Bunlar:

- Tescil ettirilerek koruma saglanan markanin ticarette kullanma niyetinin bu-
lunmamasi,

- Alan adin1 alma maksadiyla tescil ettirilen markaya dayanilmasi,

- Jenerik sozciiklerden miitesekkil ¢ok miktarda markanin tescil ettirilmis ol-
masi,

- Markalarin .eu uzantili alan adi tescil siirecinin baslamasindan hemen 6nce
tescil ettirilmis olmasi,

- Markalarin tescil ettirilmesin & isaretinin farklilagtirmak amaciyla kotii ni-
yetle kullanilmasi,

- Alan ad1 tescilinin marka hakkina dayanilarak yapilmasi i¢in saglanan ilk
stirecte yaptirilmasi,

40 |CANN’da yeni tescile a¢tigi birinci diizey alan adlari igin sunrise period usuliinii uygulamistir (Bkz.

Oguz, s. 440).
. www.reifen.eu, 3 Haziran 2010 tarih, Dosya 569/08, https://ipcuria.eu/case?reference=C-569/08
(Erisim tarihi: 8.2. 2020).
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- Jenerik sozciiklerden miitesekkil ¢ok miktarda alan adinin tescil ettirilmig
olmasi.

Bu unsurlara bagli olarak, alan adin1 tescil ettiren kisinin alan ad1 {izerinde
sozlesmeden dogan kullanma hakkin1 dahi kazanamadig1 sonucuna varmak ge-
rekir. Kararda, alan adi lizerinde hakkin niteliginin tartisilmadigi goriilmiistiir.

IV. Degerlendirme

Alan adi hakki, tanitma isaretleri grubunda marka, ticaret unvani, igletme
adi ile birlikte yeni iiye olarak kabul edilmektedir. Zira internet kullanicilarinin
zihninde internet 6zelinde alan adinin biinyesinde bulunan teknik ayirt etme isle-
vi Otesinde deger tanitma isaretlerinde oldugu gibi alan adi da bir kisi, mal veya
hizmet veya isletme arasinda diisiinsel bag kurmay1 saglayabilir. Ancak, yukari-
daki mahkeme kararlarinda goriildiigii tizere alan adi tizerindeki hakkin hukuki
mahiyetini ortaya koyan ayrintili bir agiklama yapilmamistir.

Kanaatimizce, alan ad1 tizerinde mutlak ve nisbi hak birlikte bir biitiinliik ha-
linde bulunur. Alan ad1 tizerindeki mutlak hak ya hakli olarak kullanilan tanitma
veya ayirt etme fonksiyonu kazandirilmis bir sdzctigiin alan adi olarak tescili ya
da tescilden sonra kullanim suretiyle anilan fonksiyonlarin kazandirilmasi halin-
de dogabilir. Alan adi s6zlesmesi, alan adini tahsis ettiren kisiye, bu tescil kuru-
mundan alan adimin internette kullanilmasini saglamayi talep etme seklinde nisbi
hak verir. Alan Ad1 Tescil Kurumu bu hakki, bagka bir mutlak hakla kesilmedigi
siirece yerine getirmek mecburiyetindedir.

Alan adi1 iizerindeki emege dayali mutlak hakkin izahi su sekilde yapilabilir;
Oncelikle, alan adi tanitma veya ayirt etme fonksiyonuna sahip ise fikri miilki-
yet haklar1 i¢inde tanitma igaretleri hukukunun bir {iyesi olarak kabul edilmesi
gerekir.” Ik olarak alan admin bir mal veya hizmeti ayirt etme yahut bir tacir
ile isletmeyi tanitma fonksiyonu kazanmis ise TTK m.55, f.I-A.4 anlaminda isa-
ret olarak nitelendirilebilir. Ikinci olarak ticarette kullamlmasa dahi bir kisi ad,
miistear ad veya lakap gibi tanitma fonksiyonuna sahip ise adi adin korunmasi
hiikiimlerine gore korunmasi miimkiin olacaktir (TMK m.26 vd.). Bu itibarla, bu
fonksiyona sahip alan adlarimi da genis anlamda ad olarak kabul etmek gerekir.
Ancak, bu hiikiimle ayn1 zamanda ticari adlarinda korundugu hatirda tutulmasi
gerekir. Zira, alan ad1 gergek kisi ad1 gibi 6liimle sona ermez. Ote yandan alan ad
sahsa daha zayif bir bagla baglidir ve iizerinde sahis varligi unsurlar1 barindirsa
bile agirlikli olarak malvarlig1 hakkidir. Alan adi tipki diger tanitma isaretleri gibi
tilkesel olarak korunur, marka gibi siirli siirede tescil edilip, yenilenmesi gerekir
ve ¢ok benzeri karistirma yaratmadigi siirece birlikte kullanilmasina hukuk bilimi

2 0Oguz, s. 493; Aslan, s. 39.
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izin vermektedir. Alan adi1 hakk: izerindeki bu sinirlamalar da onun bir tanitma
isareti oldugunu teyit etmektedir.

Alan adinin kurdugu bu diisiinsel bag mal veya hizmeti ayirt eder veya bir ki-
siyi tamitir veya diger kisilerden ayirt eder. Bu kapsamda alan ad1 {izerinde mutlak
hak da bulunmaktadir. Oncelikle, alan admnimn kisiyi tanitma fonksiyonu sahis varli-
g1 hakkina miitealliktir. Ote yandan, hakli olarak kullamilan bir alan adinin mame-
leki bir deger tagimasi ve bu degerin devredilebilir olmasi da mal varligi hakki ile
ilgilidir. Bununla birlikte alan adi {izerinde tanitma isaretleri hukukuna gore korun-
mayan ancak alan adinin dayandig1 teknik altyapi nedeni ile biinyesinde bulunan
bir tanitma ve ayirt etme islevi de bulunmaktadir. Bu itibarla alan ad1 iizerinde {i¢
farkli menfaat katman1 bulundugu séylenebilir. Alan adi iizerindeki bu menfaatler
birlikte degerlendirildiginde, sahibine menkul miilkiyetine benzeyen yetkiler tani-
yan ve iizerinde az da olsa sahis varlig1 hakki unsurlar tasiyan ekseriyetle mal var-
l1g1 hakki olarak nitelendirilebilir.* Hukukumuzda bu tip bir hakkin tanimi heniiz
yapilmamustir. Tiirk hukukunda ‘sair haklar’ kavramina TMK m.954/1 ve 1IK’nmn
23/I1. maddelerinde yer verilmistir. Bu itibarla, alan ad1 tanimlanmamuis sair haklar
olarak nitelendirilebilir. Bununla birlikte tanitma ve ayirt etme fonksiyonu unsurlari
tastyan alan ad1 haklar1 genis anlamda ad olarak nitelendirilebilir.*

Alan ad1 baska bir tanitma isaretinden miitesekkil olsa bile internetin 6zel-
likleri ve mahiyeti geregi, 6zdes tanitma isaretlerinden tamamen ayr1 ve bagimsiz
kullanim imkan1 sunar. Bu nedenle tanitma isaretinden miitesekkil alan adi dahi
bir kisi veya isletmeyi tanitmakta kullanilmaya baslamasi ile birlikte sui generis
bagimsiz bir hakkin konusu haline gelir.* Bu durum alan adi hakkinin serbest bir
sekilde devredilip satilabilmesi ile agiklanabilir (IAAY m.13).

IAAY’de tanitma isareti sahiplerinin tanitma isaretlerinin aynisi olan alan
adi tizerinde beklenen haklarini himaye etmeyi amacladigi soylenebilir. Alan adi-
na sahip olma konusundaki beklenen hak ise {i¢iincii kisilerin iyiniyetli tescil
veya kullanimu ile siirlandirlmistir (IAAY m.25/1-b).

V. Sonug

Alan adi hakkmin hukuki mahiyeti AIHM ve ABAD yarg: kararlar {ize-
rinden irdelenmistir. ATHM kararinda alan ad1 iizerinde gayri maddi malvarlig
hakki ile tescil sozlesmesi sonucunda kazanilan nisbi hakka vurgu yapilmistir.
ABAD kararinda ise giin 15181 doneminde ilk gelen alir ilkesine gére markaya

“ Bu hususta bkz. Oguz, s. 212.
4 Bu hususta bkz. Oguz, s. 207- 218.

4 Benzer, durumun ticaret unvani agisindan yorumu kilavuz (vurgu) sézciikler konusunda bkz. Sungur-

bey, I.: Ticaret Unvaninin Korunmasina iliskin Haksiz Rekabetin Onlenmesi Davalari, Medeni Hukuk
Elestirileri, C. 5, istanbul, 1984, s. 128-152; Komaitis, s. 11.
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dayanan alan adi tescillerinde kotii niyete iligkin kriterler ortaya konarak, tescilin
nisbi hak sagladigia vurgu yapilmistir.

Alan admin hicbir tanitma veya ayirt etme fonksiyonu kazandirilmis olmasa
dahi onu kendisini ya da mal veya hizmeti tanitmak maksadiyla hakli olarak kul-
lantyorsa kullanma anindan itibaren mutlak hak ile nisbi haklarin birlikte bulun-
dugu haklar demeti oldugunu ve Tiirk hukukunda TMK m.954/1 ve IiK nin 23/11.
maddelerinde yer verilen ‘sair haklar’ olarak nitelendirilebilir. Bu itibarla, alan
ad1 tanimlanmamus sair haklar kapsaminda nisbi ve mutlak hakkin birlikte demet
halinde bulundugu bunlardan miitesekkil ‘sui generis’ bir hak olarak kabul edil-
mesi gerektigi kanaatindeyiz. iste bu nedenle alan adi1 sermeye olarak konacak
haklar kapsaminda sayilarak bir malvarlig1 degeri bulunduguna vurgu yapilmistir
(TTK m.127, f.I-h).

Alan adinin serbest veya karma tescil sisteminde* serbestce ikinci diizey
alan admin secilebildigi hallerde, alan adi kurumu tescil ettirenin sectigi alan
adina hicbir sekilde miidahil olmamaktadir. Bu nedenle, kotii niyetle tescil edilen
alan adlarindan alan ad1 kurumlariin sorumlulugu kabul edilmemektedir.

Tescil edilen bu alan adinin markanin aksine kullanilmasi zorunlulugu bulun-
mamaktadir. Marka tescil edildigi tarihten itibaren hakli bir sebep olmadan 5 yil
icinde ciddi olarak kullanilmamasi veya kullanimina kesintisiz 5 y1l ara verilmesi
halinde iptal edilir (SMK m.9, f.I). Ancak alan adlarinda bu yénde bir hiikiim bu-
lunmamaktadir. Bu itibarla ticari ad ve igaretlerden miitesekkil sozciik veya harf
rakam kombinasyonlarinin alan adi olarak tescil edilip kullanilmasinin énlenmesi
suretiyle de bu isaretlere tecaviiz edilmektedir. Zira, bu sekilde isaretlerin sahipleri
tarafindan alan adi olarak tescil edilip hakli kullanilmasi 6nlenmektedir.

Alan adnin serbest veya karma tescil sisteminde serbestge ikinci diizey alan
adinin segilebildigi hallerde iktisadi deger tasiyan bir tanitma igareti olmasinin
sonucu olarak devrine izin verilmistir. Alan adinin devri, sézlesmenin devri sek-
linde gergeklesir (TBK m.206). Zira tescil kurumu sézlesmede ayni kalarak, tes-
cil ettiren devir alan olmaktadir.

Alan admin tescil ettirilmesiyle birlikte, tescil ettiren alan adiin miilkiyetini
kazanmamaktadir. Bu durumda segilen alan adini1 hakli olarak kullaniyorsa veya
mesru bir menfaati bulunmasi halinde tescille birlikte alan adinin kazanildigini ka-
bul etmek gerekir aksi halde, www.raifen.eu kararmda oldugu gibi alan adinin miil-
kiyetinin kazanildigini kabul etmek miimkiin degildir. Bu kararda, alan adi tescili
ile sozlesmeye dayali alan adi kullanma hakk: tanindigi, bu nisbi hakkin hukuka
aykirt tescil sebebiyle sona erdirildigi sonucuna varilabilir. Ancak, tescilin tescil
edilen alan ad1 tizerinde mutlak hak kazandirdigini her zaman séylemek miimkiin

% Alan adi tescil sistemleri konusunda bkz. Oduz, s. 93-112.
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degildir. Alan ad1 olarak kullanilan s6zciik hakli olarak kullaniliyor veya mesru bir
menfaat s6z konusu ise mutlak hakkin varligindan s6z etmek miimkiin olabilir.

Alan adin, tescil ettiren kisiden devir alan iyi niyetli iiclincii kisinin iktisab1
korunacak m1 sorusu akla gelebilir (TMK m.988). Bu konuyu ikiye ayirarak ince-
lemek gerekir. Oncelikle, alan adin: tescil ettiren kisinin alan ad1 olarak kullani-
lan s6zciik veya isaret lizerinde hakli bir kullanimi1 veya mesru bir menfaati varsa,
devir alan kisinin iyi niyetli olarak devir aldig1 alan adinin milkiyetini devren
kazandigimi kabul etmek gerekir.

Ancak, alan adini tescil ettiren kiginin alan ad1 tizerinde hakli kullanimi veya
mesru menfaati bulunmuyorsa, devir alan kisinin iyi niyetli olsa da miilkiyet ka-
zanmasi miimkiin olmayacaktir. Zira, bu kisi devreden kisinin alan adimi hakl
kullanmadigin1 veya mesru menfaati bulunmadigini biliyor veya bilmesi gereki-
yorsa bu sonuca varmak gerekir. Alan adi sicillerinde tapu sicilinde oldugu gibi
giiven ilkesi gecerli degildir (TMK m.1007). Alan adi1 olarak kullanilan isaretin
sahibinin kim oldugu internette yapilan bir arama ile bulunmasi1 miimkiin olacak-
tir. Internetin sagladig1 bu aleniyetin, iyi niyeti ortadan kaldirdigii kabul etmek
gerekir.

Yukarida sayilan sebeplerle, hakli olarak kullanilan alan adlar1 disinda alan
adinin tescil edilmesi ile miilkiyetin kazanilmasi her zaman miimkiin olmayabilir.
Buradan hareketle, alan adi1 so6zlesmesinin devri (TBK m.205) suretiyle yapilan
hukuki islem miilkiyeti devir alana gegirmeyebilir.
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