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Oz

Bu galisma Heidegger’in hiimanizm karsiti ontolojik felsefesi ile onun politik durusu arasindaki
iliskiyi ortaya koymayi amacglamaktadir. Varligi ve 6limi merkeze alan ontolojisi Bati metafizigi-
nin otonom 6znesini reddetmistir. Moderniteye karsi tasrayi ve nostaljiyi savunmustur. Heidegger,
Nazi Almanya’si doneminde Universite rektorligi yapmistir. Gorevi biraktiktan sonra fasizme sessiz
kalmis hatta savas sonrasinda bile Naziler ve soykirim hakkinda elestiri getirmemistir. Modernligin
glcli bir elestirisi olan felsefi fikirlerinin bu davraniglari Gzerindeki etkisi cok¢a tartisiimistir. Onu
savunanlar yazar ve metin arasinda ayrim yapilmasi gerektigini disinmektedir. Elestirenler ise onu
Nazi ideologu olarak gérmektedir. Felsefi kategorilerini degistirmeden Nazileri destekleyebilmis
olmasi ve Nazilerle ortak kavramlara vurgu yapmasi bu gorisi desteklemektedir.
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Abstract

This article aims to show the relationship between Heidegger’s anti-hiimanist ontologically philo-
sophy and his political stance. His ontology that centered being and death is refused autonomous
subject of western metaphysics. He defended provincial and nostalgia against modernity. Heideg-
ger was the university rector at the time of Nazi Germany. After resigning he kept silent and even
after the war he did not criticize nazis and holocaust. Affect of his philosophical ideas -which are
strong critisizm of modernity- on his behaivour was widely discussed. His defenders thought that
the distinction between author and text is necesary. His critics accepted him as a nazi ideologist.
The fact that he was able to support the Nazis without changing his philosophical categories and
emphasized common concepts with the Nazis supports this view.
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Girig

20. yiizyilin en tartismali filozoflarindan olan Martin Heidegger, ¢agdas
felsefe kapsaminda en ¢ok alintilanan ve elestirilen isimlerden biridir. Felsefe
tarihi i¢inde Nietzsche ve Dilthey’den etkilendigi bariz olan Heidegger kendin-
den sonra gelen ve kendisi gibi asiriligin peygamberlerinden sayilan Foucault
ve Derrida’y1 etkilemistir. Bu yoniiyle, kendisi pek hoslanmayacak olsa da, onu
felsefi bir gelenegin parcasi olarak gdrmek miimkiindiir.

Heidegger flizerine epey makale ve eser ortaya konulmustur, bunda ise
Nietzsche’den etkilenen Heidegger’in yazilarinda kullandigi dilin etkisi ¢ok biiytik-
tiir. Kullandig1 dilin muglakligi hem kendisi i¢in hem de yorumcular i¢in alternatif
yorumlar elde etmeye elverislidir. Heidegger, 1933 yilinda Nazi iktidarin destekle-
mek i¢in kaleme aldig1 metinler tizerinden, muglaklik sayesinde savas sonrast ken-
dini savunabilmistir. Heidegger’i varoluscu, nihilist, natiiralist ve benzeri seklinde
betimleyen yorumcular ise Heidegger’in dilindeki muglakliktan beslenmislerdir.

Bu ¢alismanin kapsami baslikta belirtildigi iizere Heidegger’in anti-hiima-
nist ontolojisinin politik durusuyla iliskisinin incelenmesidir. Heidegger hakkin-
da yazma fikrinde karsilasilan temel zorluk ise onu bir konuyla siirl ele alabil-
mektir. Heidegger’in eserleri ve hakkinda yazilanlardan olusan kiilliyat, Tiirkce
de dahi ¢ok genistir. Felsefi bir metninde kullandig1 kavramlar onun 6nceki eser-
lerindeki kullanimlar1 bilmeyi gerektirir. Ornegin, Hiimanizm iizerine inceleme-
sinde diisiinmekten ve metafizikten bahseder. Heidegger, diisiinmek ve metafizik
nosyonlari iizerine ayrica egilmistir ve bu agidan kullanmis oldugu diisiinmek ve
metafizik nosyonlarini alelade kullanimlar olarak ele almak hatali olacaktir. Ta-
biri caizse Heidegger lizerine okumaya baslamak, onun dilini 6grenmek gibidir.
Heidegger felsefesine bir kere giren kavram bambaska anlamlara biiriiniir. Anti-
hiimanizmini ortaya koyabilmek i¢in insan anlayisini, rasyonalizm ve metafizik
elestirisini, dlisiinmek kavramini incelemek gereklidir.

Heidegger’in ontolojisinin temel sorunu varliktir. Varlik hakkinda soru sor-
mak ise Dasein’a 6zgiidiir. Dasein’in varolusunun sorgulanmasi ona gore varlik
sorununa kapi aralayacaktir.! Heidegger, hocasi Husserl’in 6zne anlayisindan ve
modern toplumsal diizenin, haklarin, hukukun da 6znesi olan Kartezyen felsefe-
nin yalitilmis 6zne varsayimindan farkli olarak insan varolusunu yasam durum-
lar1 tizerinden sorgular. Kullandig1 kategoriler; kaygi, korku, 6liim, i¢ sikintis
gibi varolussal ve birlikte olma, herkes gibi olma gibi giindelik durumlara denk
gelmektedir. Dasein’in ontolojisi olarak da adlandirdig: felsefesi bu kategoriler
iizerine kuruludur.? Bu ¢alisma kapsaminda oncelikle Heidegger’in Dasein anali-

Y v, Sevgi: Martin Heidegger’de insan Sorunu, Asa, Bursa, 2003, s. 16.

2 KARTAL, Onur: Baskasinin Politikasi: Husserl, Heidegger, Levinas, iletisim, istanbul, 2017, s. 88.
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zini, metafizik sorununu ele alisini inceleyecegiz. Daha sonra bu temellere daya-
nan hiimanizm elestirisini ele alacagiz. Heidegger’in anti-hiimanist ontolojisini
bdylece ele aldiktan sonra bu felsefenin onun Nazi saflarina gegmesine imkan
taniyigini ortaya koyacagiz.

1. insani Diger Varolanlardan Ayiran: Kaygi

Insan varolanlarm ortasina firlatilmishk icinde kendisini bulur. Siirekli ola-
rak kendi varolmamizda olup biten budur. Giindelik hayata siirekli bu firlatil-
mislik hissini bastirma ¢abasi hakimdir. Ancak atilmislik halini i¢ sikintisinda
biliriz.* Insanin biitiin diger varolanlardan farki ise ‘varlik nedir?” sorusunu so-
rabilmesidir. Heidegger’in Dasein olarak insan seklinde ifade ettigi de budur.
Varolanlarin arasinda baska olanaklarin yani sira varligi kendine mesele edebi-
len varolma insana 6zgiidiir.* Heidegger’in kendi felsefi ¢cabast da Varlik ve Za-
man adl1 eserinden baslayarak bu yonde bir ¢abadir. Varlik’1 sorusturan Dasein
“Varolan’a atilmiglig1i”nin farkinda ve atilmisliktan baglayarak sorusturmaktadir.
Insan1 hayvandan ayiran y6n budur. Dasein’in varolus olarak yasamasi yani varo-
lanlart asip varliga yonelmesi miimkiindiir.® Varliga yonelmek kendini kaygi adi
altinda deneyimletir. Kayginin sebebi sadece diinya icinde olmaktan gelir. Kayg1
varolanlara kars1 duyulan diger durumlarla karistirilmamalidir. Kayginin nede-
ni diinyada varolan diger seyler degildir. Kaygt insanin firlatilmishgina igkindir.
Kayg1 bir varolandan kaynaklanmadigi gibi higbir yerde de degildir. Kayginin
nedeni bizatihi diinyanin kendisidir.® O halde kaygi1 olarak insan, varolanlarin ara-
sina firlatilmis insan varolusudur. Dasein’dir. Dasein’in varlig1 ise zamansaldir.’

Dasein’in zamansalligi; varolus, firlatilmislik, diismiigliik unsurlarindan olu-
san ontolojik bir durumdur.® Bu baglamda kayginin {i¢ yiizii vardir: 1. “Diinya-
y1 Oniinde Bulma”, 2. “Heniiz I¢cinde Olma”, 3. “Cevresinde Olma”.? Diinyay1
oniinde bulmak, insanin imkanlarin1 ve 6zgiirliigiinii gosterir. Iimkanlar dahilinde
karar verebilir, secim yapabilir, tavir alabilir. Yasam boylece kendisini imkan ola-
rak insana acar. Kayginin ikinci yiizii ise bahsettigimiz gibi insanin diinya igine
atilmighgidir. Atilmighik Heidegger’de insanin diinya icinde “bulunmakiik’” (be-

3 HEIDEGGER, Martin: Metafizik Nedir? (Gev. Yusuf Ornek), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara,
2015, s. 93.

4 OKTEN, Kaan: Varlik ve Zaman: Bir Okuma Rehberi, Alfa Yayinlari, istanbul, 2019, s. 195.

®  HUHNERFELD, Paul: Heidegger: Bir Filozof, Bir Alman. (Gev. Dogan Ozlem), inkilap Kitabevi, istanbul,
2006, s. 76.

& OKTEN, s. 237-238.
7 HEIDEGGER, Martin: Varlik ve Zaman (Cev. Aziz Yardimli), idea, istanbul, 2004. s. 538.

KUCUKALP, Kasim: Bat1 Metafiziginin Dekonstriiksiyonuna Yonelik iki Yaklasim: Heidegger ve Derri-
da, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2008, s. 153.

°  HUNHERFELD, s. 79.
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findlichkeit) durumu olarak da ifade edilir. Diinyayla bagimiz boyle kurulur. Bu
yaklagimda asil vurgulamak istedigi 6zne-nesne, ben-6teki ayrimimin yoklugudur.
Dasein diinyaya atilmighginda ¢evreleyen her sey tarafindan belirlenmektedir.
Varsayildigi gibi nesnelerden yalitik 6zne ya da 6tekinden ayr1 bir ben degildir.
Ben bagkalariyla birlikte “bir” varolustadir. Bu, sahici yani kaygi i¢cindeki Dase-
in i¢in de, kamusalliga saplanmig insan i¢in de gecerlidir. Dolayisiyla Dasein’in
ve baskalarinin anlasilmasi iki ayri sey degildir.*® Hiimanizm elestirisinin temel
noktalarindan biridir. Dligmiis insanin yani modern insanin eksigi kaygidir. Bu
insanda diinyayla birlikte olmaktan dogan heyecan gozlemlenemez. Onun igin
tek heyecan kaynagi olarak korku kalmstir.

Kayginm iigiincii yiizii insanin diigmiisliigiine tekabiil eder. Insan pratikle,
giindelik yasamla ¢evrilmistir. insan nesnelerle iletisiminde onlar1 giinliik hayat-
taki pratikler etrafinda tanir, ne ise yaradiklarmi &grenir. Nesneleri islevlerine
gdre boliimlere ayirir. Insanin ilk varolussal tavri budur. Oyleyse éncelikle pratik
ve teknik bir diinyada yasanir. Giivenli bir ¢evrede, pratik araglarla insan kendini
evinde hisseder. Oysa diismiisliik halindeki teknik insanda durum farklidir. O,
seylerin ¢evresinde olur. Heniiz i¢inde oldugu diinyay1 gelecege yonlendirme-
yen ancak nesnelerin ¢evresinde olan insandir.”* Bu insan Heidegger tarafindan
Das Man olarak adlandirilmistir. Dasein’in bagkalariyla birlikte olma durumun-
dan farkli olarak burada bagkalarmin egemenligine ge¢mek s6z konusudur.®
Dasein’in bagkalariyla birlikte olmasina ragmen imkanlar dahilinde karar veriyor
olusu onun varolusunun mesafe boyutunu gosterirken Das Man i¢in bu mesafe
kalkmis ve o herkeslesmistir. Boylece Das Man’in Dasein gibi varlik sorununu
mesele edinmesi giindem dis1 kalmistir. Yeniden Dasein olabilmek icin herkesin
icine batmisliktan kurtulup once kendisini tecrit edip kendisi olmal1 yani varlik
sorusunu sormalidir. Bagkalarina katilmak bu sekilde s6z konusu olmalidir.*

Heidegger’e gore insan varolusunun alametifarikas1 gérdiigtimiiz gibi kaygi-
dir. Insan varolusu, varligin icinde kaygiya katlanarak durmaktadir. Insan variik
nedir sorusunu sorabildigi i¢in kaygilidir. Peki, insanin bu ayricalikli varolusunun
kaynag1 nedir? Esasinda gordiigiimiiz iizere diinyanin i¢inde olmaktan gelir. Kay-
ginin ayri1 bir kaynagi yoktur. Heidegger bunu Varlik tarafindan ddiillendirilmislik
olarak goriir.** Varligin hakikati sorusunu sorabilecek tek varolan oldugumuz gibi
iddial1 bir sdylemin iizerine Heidegger Nietzsche’nin Ubermensch’i gibi modern
insanin ve hatta Antik Yunan’dan bugiine biitiin insanligin yapamadigini yapmaya

1 KARTAL, s. 98-100.

" HUNHERFELD, s. 80-84.

2 KARTAL, s. 105.

3 KARTAL, 108-109.

*  HEIDEGGER, Metafizik, s. 17.
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soyunur. Varligin hakikati ve dolayisiyla hayatin anlami sorusuna girisir.** “Meta-
fizik nedir?” isimli ¢aligmasi bu tiir bir sorgulamanin 6rnegidir. Metafizikten ne
kastettigini anlamak ¢aligmanin hiimanizm elestirisi kismi i¢in 6nemlidir.

2. “Nicin Hep Varolan Var da, Hi¢ Yok?”: Korku

Metafizik, varolani, varolan olarak diisiiniir ve varolan1 hep baska bir varo-
lanla goriir. Oysa metafizik bu tarz diistinmesini varligin 1s1masina borgludur. Fel-
sefe agacinin kokii Heidegger’e gore metafiziktir. Buna gore “Metafizik varolan
varolan olarak sorguladigi icin varolanda takilip kalir ve varlik olarak varliga
yonelemez.* Felsefe agacinin kdkii metafizik olduguna gore felsefe, varlik soru-
nunu dislamaktadir. Kendi temelini ihmal etmektedir. Fakat baska bir felsefe miim-
kiindiir. Heidegger’in metafizik arastirmasi bunun c¢abasidir. Diisiinme, metafizigi
yani felsefe agacinin koklerini sorguladiginda varligin kendisi iizerine diistinmiis
olur. “Metafizik nedir?” sorusu koklerin ve metafizigin asilmasi ¢abasidir.”

Varligin anlamin1 aragtirmada Heidegger’in yontemi ancak fenomenoloji olabi-
lecektir. Heidegger’in fenomenoloji yaklagimi kendisini gdsterenin (varolan) temeli-
nin goriilmesi (varlik) anlamia gelir.”* Fenomenoloji arastirma konusunun igerigine,
kavramina, kurgusalligina, meselesine teslim olmamay1 gerektirir. Seyin kendisinin
nasil oldugunu arastirir.*® Varliga iligkin metafizik kaynakli pesin hiikiimlere, varo-
lan i¢inde bilgiye, kavramsal ¢erceveye sahibiz dolayistyla varligin anlaminin pesine
diismek icin oncelikle yeni bir terminoloji gerekir.*® Heidegger’in zor dili bu baglam-
da tesadiifi degildir. “Varlik ve Zaman” adli eserinde varligin anlami sorusunu ¢oz-
mek icin yola ¢iksa da Dasein’in zamansalliginin 6tesine gidememistir. “Metafizik
nedir?” konulu dersi bu soruyu sormaya devam ettigini gosterir.

Peki, bu soru gergekten neden 6nemlidir? Heidegger’e gore metafizigin agilma-
s1, varlikla insan arasinda asirlardir kesilmis olan bagin yeniden kurulmasi igin 6nem-
lidir. Ancak bu bag sayesindedir ki insan “varolma’” durumuna ulasir.”* Varolus baska
bir seydir, varolma bagka; varolus sadece insanin varligini ifade eder. Varligi unutup
baska seylerle avunmaktadir insan.?? Her tarafta metafizik bir diisiinme hakimdir. Bu
diisiinme varolan tarafindan ve ondan ¢ikarak yapilir. Diisiinmek yerini, “varligi din-
leyen” diisiinmeye birakmalidir. Diisiinmeye patikalar agmak gerekmektedir. Gordii-

> EAGLETON, Terry: Hayatin Anlami. (Cev. Kutlu Tunca), Ayrinti Yayinlari, istanbul, 2014, s. 25.
*  HEIDEGGER, Metafizik, s. 8.

Y HEIDEGGER, Metafizik, s. 10.

8 KUCUKALP, s. 118.

9 OKTEN, s. 95.

2 OKTEN, s. 92.

% HEIDEGGER, Metafizik, s. 15.

2 HEIDEGGER, Metafizik, s. 13.
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glimiiz gibi Heidegger’in diisiinmek dedigi rasyonel insanin mantiksal agiklamalar
yapmasi degildir. Bu kisim hiimanizm elestirisi kapsaminda tekrar irdelenecektir.

“Metafizik nedir?”” sorusunun éneminden, yonteminden bahsedildikten son-
ra Heidegger’in soruyu ¢oziimleme cabasini izlemek heyecan vericidir. Boyle
biiylik sorular1 ortaya koyusu kadar ne cevap verdigi de son basliktaki Nazizm’e
meyleden felsefe meselesi i¢in dnemlidir.

Metafizigin temelinin sorgulanmasi olan “varligin hakikati tizerine diisiin-
me” su soruyu sorar: “Nigin hep varolan var da, Hi¢ yok?”* Varligin hakikati-
ni diisiinmek iizere yola ¢ikan Heidegger hi¢ lizerine diisiinmekten baslar. Hicle
ylizlesmeden nasil bu kadar seye “vardir” diyebiliyoruz? Biitlin bilimlerde ege-
men olan yaklasim varolanin arastirtlmasidir. Bilim yapan insan varolana adim
atar ve onun i¢in mevzubahis olan sadece varolandir. Hi¢ degil. Bilim hi¢ hakkin-
da soru sormaz, zaten olmayan bir sey diyerek yadsir.*

Mantik i¢inde diisiinmekle bu soruyu sormak imkansiz oldugundan bilimin
yadsimasinda sagilacak bir sey yoktur. Mantik kurallariyla hi¢ nedir sorusunu
sordugumuzda verecegimiz yanit “...” dir seklinde olacagindan varolanin tersi
olan hige bir anlam yiiklemis oluruz. Soru mantiksizdir. Mantik agisindan cevap-
lanmasi olanaksizdir. Hi¢ varolanin degilinden baska bir seydir. Hici ariyorsak
onun varoldugunu kabul etmekteyiz. Varolanin i¢ine atilmisligimiz ve varolana
sartlmighigimiz ise higi hep gizlemektedir.* Oysa korku anlarinda higle kars1 kar-
stya gelmekteyiz. Korku bir seyden iirkme anlar1 degil, temelden her seyin sarsil-
mas1 anlaridir. Varolan korkuda dengesini yitirir.?* Bu anlarda dil tutulur, varolan
kaybolur, dayanaklar yiter, hi¢ agiga ¢ikar. Heidegger hici korkudan ¢ikarak so-
rusturur.” Hig, burada yine belirtilmelidir ki, varolanin degillemesi degildir. Hig,
varolani korku olarak sikistirir ve varolana raydan ¢ikma imkani verir. Heidegger
bunu higin higmesi olarak tanimlar.?® Hi¢ sayesindedir ki insan varolmasi, varo-
lanlarla kars1 karstya gelir. Hig, varolanin varolan oldugunu ama varliktan ve hig-
likten farkli oldugunu agiga ¢ikarir. Insandaki var-olma Heidegger igin hicin igine
birakilmak kapisina ¢ikar.? Higin varolanlarin kokii oldugunu yani higtigi iddia
ettikten sonra insandaki var-olmanin, varolanlar1 yasadik¢a hicten uzaklastigini
belirtir. Insanin kamusal yiizeysellikten arinmasi ve varolanlarin yoldan ¢ikmasi

#  HEIDEGGER, Metafizik, s. 23.
2 HEIDEGGER, Metafizik, s. 28.
% HEIDEGGER, Metafizik, s. 34.
% HEIDEGGER, Metafizik, s. 36.

% \WISSER, Richard: Martin Heidegger’in Dértlii Sorgulamasi: ‘Metafizik Nedir?’le Oncii-Olana Bak-
mak” iginde: Metafizik Nedir? (Cev. Y. Ornek), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 2015, s. 71.

8 HEIDEGGER, Metafizik, s. 37.
29 WISSER, s. 73.
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icin higin bekgisi olmasi gerekir.® “Varolmanin gizlenmis korku temeli {istiinde
Hig igine birakilmighgi, biitlinlinde Varolan’in 6tesine gegmektir: asistir.”

Hicin bu tarz ortaya koyulusu metafizik tarihinin temel varsayimini yikmak-
tir: “Ex nihilo nihil fit” (Higten higbir sey ¢ikmaz), Antik Yunan’dan Hristiyanliga
oradan modern zamanlara korunarak gelmistir. Metafizigin sorgulanmasi agisin-
dan ve varligin anlami sorusu bakimindan bu temel Heidegger ile yikilmistir.
Sonug saf varlik ve saf hi¢in ayni olmasidir: “Ex nihilo omne ens qua ens fit”
(Higten tiim varlik olarak varlik ¢ikar). insan ancak varolanlar1 biinyesine katar-
ken higi de bilirse, bilimden ve mantiktan farkli olarak hici de ciddiye alirsa iste
o zaman Nietzsche’nin deyisiyle putlarin batis1 gergeklesebilir.®

Hiimanizm elestirisi de bu baglamda okunabilir. Metafizigin ne oldugu, va-
rolanin asilmasinin hi¢i muhafaza etmek oldugu ve varlik unutulmuslugunun as-
linda higi ve 6liimii unutmak oldugu bilindikten sonra, Hiimanizm elestirisi soyut
bir modernlik elestirisi olmaktan ¢ikip somut igerikler kazanabilir. Siiphesiz ki
Heidegger’in yaklagimi nihilist ezgileri fazlasiyla barindirmaktadir. Ancak bu ni-
hilizm edebi diizeydeki nihilizmden farkli olarak yapmacik degil, 6liimciildiir. Var-
ligin higligi yasamin 6limliiliigline denktir. Heidegger’e gore Dasein’in her giinki
isi 6lime dogru varolustur. Varolanlar, giindelik hayat ve kamusal alan 6liimiin
hakikatini dikkatten kacirmak tizerine kuruludur.** Diinyada varolanlarin hepsinin
tekdiize, bayagi, anlamsiz oldugu ve varligin anlaminin hicte bulunabilecegi ner-
den bakarsak korkutucudur.* Spinoza’nin Etika’da dile getirdigi su meshur oner-
meyi bu sefer bir elestiri olarak tekrarlar gibidir Heidegger: “Hiir bir insan yani
valniz aklin emrine gore yasayan insan hi¢bir seyi oliimden daha az diisiinmez ve
onun bilgeligi oliim hakkinda degil, hayat hakkinda derin bir diisiincedir’™*

3. Hiimanizm Elestirisi: Varlik Unutulmuslugu

“Hiimanizm Uzerine Mektup” adli eseri Heidegger’in ge¢ donem eserlerin-
den birisidir. Bu donemde Heidegger felsefesinde dil merkezi bir konum kazan-
mistir. Daha eserin basinda Heidegger soyle seslenir: “Diistinme, Varligin insanin
oziiyle olan bagini yerine getirir...bu bagi yalnizca varliga sunmakla yetinir... bu
sunug varligin diigiinmede dile gelmesiyle gerceklesir. Dil varligin evidir. Dilin
meskeninde insan ikamet eder.”*®

30 WISSER, s. 74.

3 HEIDEGGER, Metafizik, s. 41.

32 WISSER, s. 76.

3 OKTEN, s. 138.

3 HUNHERFELD, s. 73.

3 SPINOZA, Baruch: Etika (Gev: Hilmi Ziya Ulken), Dost Yayinlari, Ankara, 2011. Onerme: 67.

% HEIDEGGER, Martin: Hiimanizm Uzerine (Gev. Yusuf Ornek).: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Anka-

ra, 2013, s. 5.
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Diislinmek varlikla insanin bagindan geldigine gore Heidegger formiilasyo-
nu tersine ¢evirmistir. “Diiglinliyorum Oyleyse varim” anlaminda diisiinmekten
bahsetmemektedir. Bu noktada “diisiinmek ne demektir?” sorusu iizerinde dur-
mak elzemdir.

Heidegger hesap kitap yapan diisiinme olarak mantigin karsisindadir. Her
tirlii hesap kitap yapma varolanlarin sayilabilenler olarak kullanilmasini olus-
turur. Sayilabilen diginda bagka bir seyin ortaya ¢ikmasina izin vermez.”’ Hesap
kitap yapmayan diisiinme tarzi ise derin diislinmedir. Derin diisiinmede mantiki
kurgular ve smirlar dayatmak yerine seylerin oldugu gibi kabul edilmesi, onlara
sayg1 gosterilmesi ve oluruna birakilmasi s6z konusudur. Bu diisiinme zorlayici
ve ¢ikarct degil tam aksine kabul edici ve saygilidir.*® Bu tarz diigiinmenin kay-
nag1 Sokrates 6ncesi Yunan diisliniirlerinde gortilebilir. Sokrates dncesinde teori
anlayisi, aragtirma konusunun taleplerine boyun egmeyi, temasa etmeyi igerir-
di.*® Diisiinmek ne demektir sorusunun cevabi bu baglamda, varlig1 diistinmek
demektir. Ancak varlik diisiinmenin bir sonucu degildir. Oncelikli olan varliktir.
Derin diisinmeye dayali diistinme: “Varligin inayetinin yankisidir; bunun icinde
tek olan kendini aydinlatir ve olagetirir.”®

Dil, 6zne ve nesne metafizigine teslim olmustur. Kartezyen diistincede insan
Descartes tarafindan 6zne statiisiine yiikseltilmistir. Bunun sonucu modern tekno-
lojinin doga tizerinde hakimiyet saglama girisimidir. Oysa Greklerin tekhne’sinde
varliklar kendi mevcudiyetlerini siirdiiriirlerdi.* Modern teknoloji ve bilimle be-
raber diinya teknolojik terimlere indirgenmis, 6zne olarak insan her seyi fethet-
me kaygisina kapilmistir. Insan dogaya saldirmaktadir, dogaya diismandir. Derin
diisinmedeki seylere saygi burada s6z konusu degildir. Ozne metafizigi batinin
tinsel ¢cokiislinii getirmistir. Varligin ortadan kalkmasi tehlikesi s6z konusudur ¢iin-
kii teknolojik ¢agin 6zne insani sadece varolanlarla ilgilenmektedir.? Heidegger
felsefesinde ise diinya yalitik 6znenin karsisinda buldugu nesne degildir. Ozne-nes-
ne ayrimi sahte bir ayrimdir ¢iinkii Dasein her zaman diinya-dahilindedir (within-
the-world).” Ozneden bagimsiz, gozleme acik, kendi gergekligi i¢inde nesne fikri
idealizmdir. Insan nesneye, varolana atilmislig1 icinde yani kendi nesneler arasilig
icinde varolan bakisiyla bakar. Dilthey’in yasam bag1 kategorisine benzer bir yakla-
stmi1 vardir Heidegger’in. “Dilthey’a gore insan “bunu nasil gorityorum?” diye sor-
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dugu her anda o seyi zaten bir yasam bagi iginde ilksel olarak kavramig haldedir.”
Diisiinmenin teknikten, dilin gramerden, felsefenin bilimden kurtulmasi yukarida
bahsettigimiz derin diisiinmeye dayali diisiinme i¢in sarttir. Diislinmenin teknik yo-
rumu Platon’dan beri mantiktir ve mantik varliktan vazgegistir.*

Diisiinmenin tamlig1 kavramlarm yapayligima uygun diismez, ¢linkii tamlik
varligin hakikatinin ait oldugu yerde kalmasindandir. Heidegger i¢in hiimanizm
hakkinda ne diislinliyorsunuz sorusu da kavrama bagh kalarak cevaplamay1 ge-
rektirdigi i¢in diisinmek bakimindan tehlikelidir.*® Tekrarlamak gerekirse Sok-
rates Oncesi Grekler diisiinmek i¢in etik, fizik gibi basliklara bile ihtiya¢ duy-
mazdi ¢iinkii diisiinmek varliktan gelirdi. Diistinme varliktan uzaklasinca ve kav-
rama baglaninca felsefe agiklama faaliyetine indirgendi. Hiimanizm gibi biitliin
-izm’ler bu tip ugraglardir. Heidegger’e gore bu Yenicag’da diistinmeye karsi
“felsefe yapma”nin hakimiyetidir ve tesadiif degildir. Bu ¢agda kamusalligin
ve modernligin zorbalig1 hakimdir. Nietzsche’nin deyimiyle soyleyecek olursak
filozoflar mantigin zulmii altindadir.”” Dil de bu zorbaligin kontroliindedir. Ka-
musalligin diktatorligii neyin anlasilabilir olduguna 6nceden karar vermektedir.*
Dil yenicagda fakirlesmistir, standartlasmistir, 6znellik metafizigine yenik diis-
mistiir, varligin evi oldugunu gizlemektedir. “Fakat insan giiniin birinde yine
varligin yakinina gelebilecek olursa, oncelikle isimsiz olarak varolmayr ogren-
meli... varligin talebini duymall ve nadiren bir sey soylemeye hakki oldugu tehli-
kesini bilmelidir.”*

Tehlikelerini vurguladiktan sonra soruya donecek olursak Heidegger hiima-
nizmi sdyle tanimlar: “/nsanin insanca olmast ve gayri insani, “‘inhuman” olma-
mas1.” ve ekler “peki ama insanin insanligi nerededir? Oziinii siirdiirmesindedir.”™
Biitiin hiimanizmler insanin 6ziinii savundugu iddiasindadir. Marx i¢in insanin
0zii toplumsalliktir ve toplum insanin dogal gereksinimlerini karsilar, Hristiyan
i¢in, insanin 6zii tanrinin ¢cocugu olmaktir ve ahirete ancak boyle ulasilabilir. Hii-
manizme ilk kez Roma’da rastlandiginda o barbarligin karsitidir. Modern ¢agda
hiimanizm ise orta ¢ag skolastik barbarliginin karsitidir. Hiimanizmin ne oldugu
insanin ne olduguna insan i¢in iyinin ne olduguna baglidir. Bdyle bakilinca hii-
manizm olmayan bir sistem bulmak zordur. Biitlin diinya goriisleri insana dair
varsayimlara dayanir. Hangi tip hiimanizm s6z konusu olursa olsun bunlarin or-
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tak ozelligi belli bir doga, tarih, diinya yorumunu varolanin biitiinii i¢in sabitles-
mis bir yorum olarak ileri sirmeleridir.*

Heidegger’e gore her hiimanizm metafizik temellidir. Biitiin bati metafizik tarihi
hiimanist gortigleri doguragelmistir.** Metafizigin ne oldugundan yukarida sz edil-
misti, Heidegger’in demek istedigi metafizik olarak hiimanizmlerin, varligm hakikati
sorusunu sormadan varolanin bir yorumunu mutlaklastirdigidir. Roma hiimanizmin-
den beri insan rasyonel hayvan olarak tanimlanir. Insanin 6ziiniin belirlenmesi olarak
akil “ilkeler yetisi”, “kategoriler yetisi” gibi farkl sekillerde karsimiza cikar. Meta-
fizik belirlemeler insanin asil ziinii 1skalamaktadir: “/nsan sadece varlik tarafindan
talep edildigi zaman kendi varhg icinde Oziinii siirdiiriir. Insan, icinde kendi éziiniin
ikamet ettigi seyi yalnizca bu talep sayesinde bulmustur. Yalnizca bu ikametinden
otiirii o, mesken olarak dile sahiptir.”* Insan1 diger canhlardan ayiran sadece budur,
insan varolusunun i¢inde dilde bizatihi varlik ikamet etmektedir. Bu sayededir ki in-
san varlik nedir sorusunu sorabilmektedir. Calismanin basinda belirttigimiz gibi bu
insanin kaygisidir. Insanm t6zii varolusudur. Varolus insanin diinyaya firlatilmighg1
icinde kaygiyla durmakta 1srar edisidir. Kaygi, insanin varlik sorusunu diisiinebilirli-
gidir.** Metafizik belirlemelerin insan anlayisinin ihmal ettigi insan tozii, onun varlikla
bagidir. Heidegger metafizik olarak gordiigii hiimanizme kars1 oldugunu ifade eder:
“Insamin éziiniin siirdiiriilmesiyle ilgili en yiice hiimanist belirlemeler bile, insanin
asil onurunu tecriibe edemezler. Bu nedenle “Varlik ve Zaman "daki diisiinme, hiima-
nizmin karsisindadir.””* Heidegger olas1 tepkileri dngorerek bir fakat getirir. Hiima-
nizme kars1 olmak demek gayri insani olan yiiceltmek demek degildir. Hiimanizm
insan1 yeterince yiiceltemedigi icin karsi olmak demektir.®® Insamin yiiksekligi onu
ozne yaparak varhigm iizerindeki iktidar1 savunmak degildir. Insan varligin kendisi
tarafindan varligin hakikatine firlatilmistir. Varligin hakikatini korur. Ancak bdylece
varolanlar varhigin 1s18inda gériilmiis olur. “Insan varligin ¢cobanidir.”™

Felsefe ise varolandan ¢ikip varolani diistinmekle metafiziktir. Varlik bu me-
tafizikte ortiikk kalir. Oysa varlik insana en yakin olandir. Yakinlik dilin kendisi
olarak devam etmektedir ¢iinkii dil varligin evidir. Dil insanin bir yetenegi olarak
anlasilamaz. insandan 6ncedir. Insan varligin evinde yani dilde ikamet eder.** Bu
sade diisiinmeye hiimanizm demek, Heidegger’e gore hiimanizm metafizikle kol
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kola devam ettigi slirece miimkiin degildir. Sartre hiimanizmi, 6zneci metafizigi
stirdiiriir ve sadece insanin varoldugunu ileri siirer. Oysa Heidegger oncelikle
varligin varoldugunu vurgular.® Bu sebeple diisiinme varligin diisiinmesi, tarih
varhigin tarihidir, insan varligin takdiridir. Insan (Dasein) bu nedenle varligin ha-
kikatini sorusturmaya varolusundan baslayabilecektir.®

Heidegger felsefesinde dilde ikamet eden varlik insana en yakin olandir ancak
varlik her yerde unutulmustur. Varligin yakinhigi “yurt”, “ev” olarak da ifade edi-
lir ve Heidegger’in nostalji anlayis1 da eve doniis ifadesinde kendini bulur.®* Oysa
Yeni¢ag’in modern insani yersiz, yurtsuzdur. Heidegger’in biitiin ¢abas1 yurtsuzlu-
gun yani varligin unutulmuslugunun agilmast iizerinedir. Artik varligin hakikati dii-
stiniilmeden kalmaktadir, artik sadece varolana bakilmaktadir. Heidegger de Marx
gibi yabancilasmadan dem vurur. “Hiimanizm Uzerine” adli eserinde Marksizm’in
bu yoniiyle diger felsefelerden iistiin oldugunu belirtmistir.** Her tiirlii ulusguluk,
enternasyonalizm ve bireycilik metafizik oldugu i¢in varligin hakikatini diistinme-
ye elverigli degildir ve 6znellik bigimleridir. Oysa insan kendini 6znellikten yola
cikarak diisiindiigiinden daha fazlasidir. O, varlik tarafindan atilmistir. “Insan va-
rolanin efendisi degil, varligin ¢obanidir.”** Boyle bir diisiinme humanitasi hi¢bir
metafizigin distinmedigi anlamda diisiinen, en kokli anlamda diisiinen ve insani
varliktan ¢ikararak diisiinen hiimanizmdir. Hiimanizm Heidegger’in formiiliinde
insan merkezli degil varlik merkezlidir; ancak yine de hiimanizmdir.** Hiimanizm
sOzcligii metafizik bir anlay1s igerdigi ve varligin unutulmuslugunda 1srar ettigi i¢in
giiniimiizde anlamim yitirmistir. Hiimanizme anlammi geri vermek aslinda onu
yeniden tanimlamak olacaktir. Heidegger metafizik olmayan bir hiimanizmi soyle
tanimlar: “Insanin &ziinii siirdiirmesi, Varligin hakikati i¢in ézseldir ve buna bagl
olarak onemli olan yalnizca insan olarak insan degildir. Dolayisiyla boyle tuhaf
bir hiimanizmi diigtiniiyoruz.”* Gergekten de simdiye kadarki biitiin hiimanizm-
lere temelden karsi ¢ikan ve gayri insanili§i savunmayan; ancak yine de metafizik
akimlarm kategorisini kullanmaktan ¢ekinmeyen bir hiimanizm tuhaftir.
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2 CC

Heidegger kendisine getirilen elestirilerin farkindadir. “Hiimanizme”, “man-

99 C6y

tiga”, “degerlere” karsi konustugu i¢in bunlarin tersi olan “barbarlig1”, “irrasyo-
nalizmi”, “ahlaksizlig1” savunmakla itham edilir. insanlarca yiice ve kutsal ilan
edenler hakkinda alisilmisin disinda sdylenen her sey ivedilikle karsitina konum-
landirilir. Varligr diisinmek demesi Heidegger’in nihilist olarak degerlendirilme-
sine sebep olur. Oysa s6z konusu olan “fenomenolojik imha”dur. lyinin ve kotiiniin
Otesinde bir diisiinme s6z konusudur, bu da imha edilenin tersinin savunuldugu
anlamina gelmeyecektir.®® Mantiga kars1 diisiinmenin nasil bir diistinme oldugun-
dan bahsetmistik. Peki Heidegger icin degerlere karsi olan diisiinme ne anlama
gelmektedir? Degerlere karsi olmak demek, deger diye kabul edilenlerin (insan
onurunun, tanrinin, kiiltiiriin, sanatin) degersiz seyler olduklarini sylemek degil-
dir. Kars1 olunan degerlendirmedir. Her tiirlii degerlendirme bir 6znelestirmedir.
Bir seye deger bigmek insan merkezli bir faaliyet olmas1 sebebiyle deger bigileni
en basindan diisilk gostermektir. Deger bicilen sey “6zne” tarafindan “nesne”
konumuna indirgenmistir. Tanri, doga, canlilar insanin nesnesi olmakla, insana
tabi kilinmakla asagilanir.” Degerlere karsi diisinmek yine varligin hakikatini
merkeze koymay1 gerektirir. Insan varliktan ayr1 degildir. Nietzsche’ci deyim-
le bu diisiinme iyinin ve kotiiniin 6tesinde diisiinmedir. Buradan devam edecek
olursak varligin hakikatinin pesindeki temel ontolojiden etik ¢ikarmak da miim-
kiin degildir. Heidegger’e gore insanin etik talep etmesi, “herkes icin gegerli bir
yonerge arzusu” pesinde kosmasi insan1 teknik olarak baglama gabasidir. Ancak
etik tizerine diistinmek, politika {izerine diisiinmek varligin unutulmusluguna se-
bep olur. Sokrates dncesi Grek diisiiniirlerin yaptig1 gibi bu kategoriler olmadan
diisiinmek gereklidir.®® Varligin hakikatini diisiinmek eylemli yasam i¢in diisturlar
getirmese de “bilimum kurallarin alt alta yazilmasindan daha onemlisi insanin,
varligin hakikati i¢indeki yerini bulmasidir.”®

Varlik tizerine diistinmek yalnizca varlik iizerine diistinmektir. Boyle bir dii-
stinmenin pratik etkisi yoktur ¢ilinkii o, esasinda varligin diisiinmesi i¢indeki ye-
rimizi bilmektir. Heidegger varligin diisiinmesinin dilde agiga ¢ikmasini eyleme
olarak adlandirsa da her kavram gibi eylemek kavrami da Heidegger felsefesine
girmekle baska bir sey oluvermistir. Eylemek varligin diistinmesine kendini bi-
rakmak, beklemek, varlik i¢in fedakarlik olmustur. Heidegger’in eylem bigimi
“mistik bir geri ¢ekilisi, feragati goklere ¢ikarir.”” Etik, politik, ontolojik katego-
rilerle diisiinmek, bilim yapmak, felsefe yapmak her yerde varlik unutulmuslugu
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dogurmaktadir. Dasein diinyaya kendini kaptirmistir, diismiistiir.”* Varlik unutul-
musluguna sebep olan felsefeye “haddinden fazla deger vermekten ve bu nedenle
de ondan fazlasiyla bir seyler beklemekten vazge¢menin zamani gelmistir. Diin-
yanmin bugiinkii buhraninda gerekli olan sudur: Daha az felsefe ama diisiinmeye
daha fazla saygi; daha az edebiyat ama, hecelemeye daha fazla ihtimam.””

4. Nazi Sorunu

“Martin Heidegger (1889-1976) hakkinda iki olgu, karmagsik oldugu ka-
dar itiraz da kabul etmez: birincisi, onun yiizyilin en etkili felsefecilerinden biri
oldugu ve ikincisi de, bir Nazi oldugu.”” Heidegger 1933-34 yillarinda Nazi
Almanya’st doneminde Freiburg Universitesi Rektorii, 1933-1945 aras1 Nas-
yonal Sosyalist Isci Partisi iiyesi, rektorlilk doneminde sadece akademiye degil
Milletler Cemiyeti’nden ayrilmaya ikna etmek i¢in biitiin Alman halkina hitap
eden birisi, demokrasiye karst Fiihrer’in savunucusu, savas sonrasi asla oziir di-
lememis bir Nazi destekgisidir.”* Universite’nin rektdr seciminin akademik se-
nato tarafindan degil Nazi egitim bakan tarafindan yapilmasi i¢in ¢abalamis ve
basarili olmus birisidir. Hitler tarafindan se¢imsiz olarak atanmistir. Mektupla-
rinda bilimsel egitimin devletin iste§ine uygun olmasina ¢abaladigini kabul et-
mistir. Rektdr burslarini Yahudi ve Marksist 6grencilerden alip Aryan irkindan
Ogrencilere tesis etmistir.”® Ayrica savag sonrasinda dahi soykirima iliskin tek
s0z sOylememistir.” Nazi Partisi’ne destegi siiphe gotiirmemekle birlikte Filo-
zof Heidegger ile Nazi Heidegger arasinda ayrim yapilip yapilamayacagi ¢okca
tartisilmistir. Heidegger’i savunan Habermas (en azindan 1929 6ncesi metinleri
icin), Biemel gibi diisiiniirler yazar ile metin arasinda ayrim yapilmasi gerektigini
ve Heidegger’in Nazilere desteginin felsefi metinlerinde temellenmedigini, siya-
si desteginin kisa siireli bir hata oldugunu ileri stirmiistiir.”” Buna karsilik Faye,
Lowith gibi diger grup diislinlirler Heidegger’in Nazilere desteginin felsefenin
bagrindan ¢iktigini ileri stirmiistiir.”

Heidegger’in yasadigi ¢cagin ve 6zellikle ddnemin Almanyasi’nin bilimde, sa-
natta, felsefede, siyasette ortak bir zemini vardir. Bu zemin, kriz fikridir. Heidegger
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Almanya’nin yasadig1 yogun kriz ortaminda felsefeyle mesgul olmustur. “Birin-
ci Diinya Savagi, muhafazakarlari umutsuzluga siiriikleyen doguda gerceklesmis
Bolsevik Devrim, siyasi suikastlar, darbe girisimleri, Versay Anlagmasi’nin agir
sonuglari, Fransizlarm Ruhr’u iggali, muazzam enflasyon, 1929 Biiylik Buhrani””
birbirine eklemlenerek biiyiik bir kriz atmosferi ve bu atmosfer kriz sanati, edebiya-
t1, siyaseti, felsefeyi yaratmistir. Nietzsche igin kriz Tanri’nin 6liimiidiir, Heidegger
iginse kriz varlik unutulmuslugudur. Kriz temas1 Heidegger felsefesinin her done-
minde varligini siirdiirmiis, nostalji temasi da krize eslik etmistir. Nostalji; Heideg-
ger metinlerinde eve doniis, geri doniis, Sokrates 6ncesine doniis olarak ifadesini
bulmustur.® Bu temanin 1933 yilinda ele aldig1 siyasi metinlerde de kullanilmis
olmasi su soruyu sorduruyor: Kriz elestirisi ve krize yanit olarak nostalji ¢ozimii
Heidegger felsefesinin Nazilere meyletmesine imkan vermis olabilir mi? Bu baglik
altinda Heidegger felsefesinde ve ¢aginda bu soruyu doguran kriz ve nostalji yak-
lasimim ele alacagiz. Boyle bir ele alis Heidegger felsefesinin de baglamsalligim
gozler oniine sermis olacaktir. Nitekim felsefi doniisiim, zihinsel uzami doniistiiren
toplumsal doniisiimden ayr1 degerlendirilemez.®* Heidegger ve Nazizm iliskisini
psikolojiye indirgemeden zamansal baglaminda ele almak Heidegger felsefesiyle
de uyumlu olacaktir.® Kriz felsefesi, iliskinin felsefi boyutunu irdelemek i¢in imkan
vermektedir, ¢iinkii Heidegger’in {istiin Alman 1rk1 6gretisi kapsaminda Nazi ideo-
logu olarak ele alinmasi olas1 degildir. Heidegger’i savunanlar da bu noktadan yola
cikarak Nazi biyolojizmini desteklemedigi i¢in Nazi olmadigini sdylerler. Hatta
Heidegger rektorliik doneminde irkeir degil maneviyatci oldugu icin elestirilmistir.®
Emmanuel Faye ise buna karsilik Nazi irk¢iliginin tek temel kavramimin biyoloji
olmadigini, Geist’mn da 1rk¢iliga temel sagladiginmi belirtmistir.* Zeitgeist’in ideo-
lojisi, her alanda modernligin elestirisine dayanmaktadir. Modernlik elestirisi her
alanda birbirine denk diisen karsitliklar {izerinden yapilmaktadir. Kentin giivenligi-
ne, tehlikesizligine kars1 tasranin zorlugu,® medeniyete karsi kiiltiir, liberalizme ve
parlamentarizme karsi Fiihrer, teknige karsi el yordami, bilime karsi ontoloji ya da
asli diisiince savunulur. Zeitgeist’m ortak temas1 modernligin elestirisi, modernlige
ideolojik saldiridir.* Ideolojik ve zamansal bu ruh hali {iniversiteye, halka, siyasete,

7 BOURDIEU, s. 31.
8 MEGILL, s. 202.
8 BOURDIEU, s. 73.

8  ROCKMORE, Tom: Heidegger’in Nazizmi, Kant ve Dasein Uzerine (Cev. Metin Bal). Felsefe Yazin Der-

gisi, Sayi 15, 2009, 25-30, s. 30.
CAN, islam: Felsefeden Siyasete: Heidegger’in Nazizmle iliskisi. insan & Toplum Dergisi, 3 (5), 2013,
85-110, s. 103.

8  ROCKMORE, s. 26.
8 HUNHERFELD, s. 117-118.
8 BOURDIEU, s. 52-53.
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entelektiiellere sirayet etmistir. Bourdieu, donemin metinlerinde teknige kars1 ko-
numlandirilan doga kavramimin dogallik ve dogal hukuk anlayisinin biyolojizmle
ve 1rkeilikla i¢ ige oldugunu gosterse de Heidegger, teknigin elestirisini ruhsal bo-
yutta gergeklestirmistir.*’

Karl Lowith’e gore Heidegger felsefesi zamanin ruhunun, ¢agdas Alman va-
rolusunun yansimasidir. Cagdas Alman varolusu Birinci Diinya Savasi sonrasi
ortamda yabancilasma, kriz ve nihilizm temalarmin etkisindedir. Alman idealiz-
mine karsi her alanda radikalizm 6ne ¢ikmistir. Cagdas Alman varolusunun ha-
kikati felsefede Heidegger’de, siyasette Hitler’de bulunur.®*® Heidegger Varlik ve
Zaman’da insanin i¢inde bulundugu kusakla paylastigi1 yazgidan bahseder. Ken-
disini bu degerlendirmenin disinda tutmak i¢in bir sebep yoktur.®* Kriz, nostalji,
yabancilasma konular1 Varlik ve Zaman adli eserinden baglayarak ge¢c donemde
yazdig1 eserlere daha da 6nemlisi 1933’te iistlendigi kisa siireli rektorlitk gorevi
boyunca yaptig1 konusmalara hakimdir. Krizi Heidegger nihilizm olarak ifade
eder. Nihilizm kriz halinde ve tamamen simdinin iginde yasamaktir. Kamusal
alandaki iliskiler ve yiizeysellik ise diigmiisliigli gizlemektedir. Evde olma hissi
yaratmaktadir.*® Evde olma hissinin siirekliligi varlik unutulmuslugunu siirekli
hale getirmektedir. Heidegger buna karsilik tekrar eve donmeyi Onerir. Nihilizm
ve krize kars1 nostalji (notos ve algos yani eve doniis ve ac1) olarak eve donme-
yi ister.®* Heidegger’in felsefi geri doniis talebi Sokrates dncesi Grek felsefesine
donmek tizerinedir. Onun varsayimlarina gore Grekler bu donemde mantik 6nce-
sidir, varlik sorusuyla ugrasan bir diislince tarzina sahiptir.” Krize kars1 nostalji
diisiincesi yap1 sokme (Destruktion) ¢abasinin temelini olusturur. Heidegger on-
toloji geleneginde gizlenmis ve g6z ardi edilmis varlik sorununu tekrar giindeme
getirebilmek icin varolan felsefelerin yikilmasi gerekliligini vurgular.®® Yikim
felsefesinin ¢abasi varligin anlami yeniden sorulsun diye varolan geleneklerin
yikilmasini saglamaktir. Yikilana kars1 ikame sunmak onun felsefesine uygun de-
gildir.* Dasein biitiin metafiziklerden, geleneklerde siyrildiginda ve 6liim bilinci-
ni blinyesine kattiginda ¢iplak varolusa ulagsmis olur.* Buradan yola ¢ikildiginda

8 BOURDIEU, s. 45.

8 LOWITH, Karl: Heidegger’in Varolusculugunun Siyasal Uzantilari. icinde; Heidegger ve Nazizm (Der.

Ahmet Demirhan), Vadi Yayincilik, istanbul 2002, s, 102.
8 MEGILL, s. 179.
®  MEGILL, s. 182.

%1 CASSIN, Barbara: Nostalji: insan Ne Zaman Evindedir? (Gev. Secil Kivrak), Kolektif Kitap, istanbul
2018, s. 16.

% MEGILL, s. 183.
% MEGILL, s. 186.
% LOWITH, s. 88.
% LOWITH, s. 90.
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Heidegger’in siyasi durumuyla felsefi amagclari arasinda ¢eliski yoktur. Her iki
alanda da tercihini risk ve tehlikeden yana kullanmistir.** Ornegin Heidegger’in
rektorliigii sirasinda kaleme aldigi “Alman Universiteleri’nin Kendini Beyani”
baslikl1 yazis1 onun felsefi taleplerini ve kategorilerini siyasal durumla 6zdesles-
tirdigini gosterir. Lowith “Heidegger’i dinleyenlerin Sokrates dncesi filozoflart
okumaya baslamalart mi yoksa Hiicum kitalarina katilmalar: mi gerektiginden
asla emin olamadigint” gézlemlemistir.”” Konusma Avrupalilarin varolanlara kar-
s1 ayaklanmasinin Geist’inin varlik sorununu arastirmak oldugundan ve yazgi-
dan bahseder. Universite rektor tarafindan, yazginin belirledigi halkin misyonu
ugruna yonetilecektir. Ogrencilere Alman yazgismin kabul edilmesi ve varligin
muhafaza edilmesi i¢in Fiithrer’i desteklemek emredilmistir.”® Bat1 tininin krizden
cikmasini saglayacak gelecegin ge¢mise donmekle miimkiin oldugu inanci Na-
zizmin “muhafazakar devrim” sdylemiyle paraleldir.”®

Genel olarak bu donemde yaptig1 konugmalarda felsefesinde birey olan Da-
sein i¢in anlattiklarin1 Alman Dasein’1 i¢in ifade etmeye basladigi géze ¢arpmak-
tadir. 3 Kasim 1933 tarihinde Alman 6grencilere hitap ettigi konusmasinda “Nas-
yonal Sosyalist Devrimin, Alman Dasein’vnin biitiinciil bir doniigiimiinii” ortaya
cikardigini belirtmistir." Insan Dasein i¢in getirilen ayrimlar ulusun Dasein’1 i¢in
sOylenir olmustur. Dasein ve Das Man i¢in getirilen kiyaslama uluslar bakimin-
dan da gecerli olarak ele alinmistir. Nazi hareketi ulusun varolanlara diigsmiislii-
giinden siyrilip otantik varolus haline doniisiinii saglayacaktir. Varlik sorununun
giindeme gelmesi ulusun manevi kurtulusu i¢in elzemdir.** Heidegger daha sonra
1933’¢ iligkin olarak Nazi hareketinin derinlesecegine ve “Bati ruhunun krizini
asmaya yardimct olabilecegine” inandigin da belirtmistir.”* Alman devriminin
muhafazakar destekgileri gibi Heidegger de “manevi Ronesans” ve “ruh devrimi”
tasarlamigsa da bu tasarim; gosterisli, akademik bir dile bezenmis ve bdylece
sayginlik kazanmis modernlik karsitt muhafazakar fikirlerden fazlasi degildir.
Modernligin kapitalist ve sosyalist versiyonlarina kars1 ¢ikmak adina geri doniisii
salik veren bir tasra 6zlemi s6z konusudur.

Heidegger’in siyasi metinlerine de tasimis oldugu felsefi terminolojisi ve
Nazi rejiminin kullandig1 ideolojik kavramlar arasinda da goze carpan bir yakin-

% BOURDIEU, s. 69.
% MEGILL, s. 199.

% HEIDEGGER, Martin: Aiman Universitesinin Kendini Beyani, iginde; Heidegger ve Nazizm (Der. Ahmet

Demirhan), Vadi Yayincilik, istanbul, 2002, s. 50.
% COLLINS, J., s. 51.

10 HEIDEGGER, Martin: Alman Ogrencilere, icinde; Heidegger ve Nazizm (Der. Ahmet Demirhan), Vadi

Yayincllik, istanbul, 2002, s. 55.
101 COLLINS, s. 55-57.
12 MEGILL, s. 204.
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lik s6z konusudur. Dasein’in ontolojik ¢oziimlemesini ele alirken belirttigimiz
birlikte olma durumu daha Varlik ve Zaman’da halkin yazgisina dahil olmay1
icermektedir.'® Varltk ve Zaman 1927 gibi erken tarihli bir eser olmasina ragmen
bireyin kaderinin halkin kaderine bagli oldugunu ileri siirmektedir. Elestirmenleri
bu ortak milliyet¢ilik vurgusu iizerinden Heidegger’i Nazi ideologu olarak ilan
etme noktasina da varmistir.’® Buna gore Dasein’in firlatilmighigr igerisindeki
yazgisi iginde bulundugu halkin yazgisi ile birdir. Clinkii belirttigimiz gibi bir-
likte olma ben ve oteki/6zne-nesne ayrimi seklindeki metafizige karsi bir varlik
olmay1 isaret etmektedir. Halk/Millet ile iligki, icine dogulan toplumla, kiiltiirle
iligki zorunlu olarak kiginin benligidir.'® Varlik ve Zaman’in 74. basligi milli-
yetciligin en acik goriildiigii kisim olarak degerlendirilmistir. Nazi ideolojisinin
milletin (cemaat ya da halk olarak da ¢evrilmistir) kader ortakligi anlayisi bu
kisimda serimlenmektedir.*®® Dogrudan alintilayacak olursak:

“eger diinyadaki-Varlik olarak yazgiya-bagh Dasein ézsel olarak Bas-
kalar1 ile Birlikte-Varlikta varoluyorsa, ‘tarihsel olaylari’ birlikte- ‘ta-
rihsel olaylar’dwr ve talih olarak belirlenirler. Toplulugun, halkin ‘ta-
rihsel olaylarini’ boyle belirtiriz. Talih kendini tekil yazgilardan derle-
yip toparlayan bir sey degildir, tipki birbiri-ile-birlikte-Varligin bir¢ok
oznenin bir arada yer almasi olarak kavranamayacak olmasi gibi. Ayni
diinyada birbiri-ile-birlikte-Varlikta ve belirli olanaklar igin kararh-
lik icinde, yazgilara yollar: énceden gosterilmistir. Ilkin iletisimde ve
kavgada talihin giicii 6zgiir olur. Dasein’in yazgiya bagh talihi, onun
‘kusagi’nda ve onun kusagu i¢in, Daseinin tam asil ‘tarihsel olaylarini’
olusturur.™’

Ozetle Heidegger’in temel ontoloji felsefesi tek mesele olarak varligm anla-
mi lizerine diismiistiir. Varligin giindelik hayatta ve modern sehir hayatinda unu-
tulmuslugu Heidegger’in kriz tanimidir. Krizden ¢ikmak varliga geri doniisle ola-
caktir. Varliga geri doniis felsefi diizeyde Sokrates dncesi diislinme tarzina, man-
tik otesi alana gegisle miimkiindiir. Giincel problemleri ele alirken Heidegger’in
onlar1 6nce yeniden tanimlamasi radikal olarak bagka bir evrene ge¢is yapma
cabasinin gostergesidir. Radikal olarak varolan kaliplarin reddi onlar1 tanin-
maz hale getirirken Heidegger felsefesinin politik uzamini1 mistifiye etmistir.**

103 KARTAL, s. 137.

108 CALISKAN AKCETIN, Nurhayat: Martin Heidegger ve Nasyonel Sosyalizm: O Bir Nazi miydi? Humani-
tas Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 4(8), 2016. 47-63, s. 56.

195 CALISKAN AKCETIN, s. 57.

06 GOCMEN, s. 14.

07 HEIDEGGER, Varlik ve Zaman, s. 541 (Cevirmenin “oradaki-varlik” seklindeki cevirisi Dasein olarak

degistirildi).
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Heidegger’in tek mesele olarak varligi ele alan felsefesi, etikten uzak durma 1sra-
11, bireyciligi reddi, milliyet¢i kategorileri kullanig1 onun Nazilere meyletmesine
temelde sebep olmustur. Heidegger krizden dogan Nazi hareketinin Alman Da-
sein’in1 eve geri dondiirebilecegine, varolan metafizik gelenekleri yikabilecegine
inanmistir. Heidegger’in felsefesi kendisinin belirttigi gibi davraniglar iizerine
etik kurallar getirmemektedir, sadece yikim {izerinedir, yikilan gelenegin yerine
bir sey ikame etme ¢abasinda degildir. Oliimii ve hicligi varolusa katmak iizeri-
ne ¢abasiyla 6liim felsefesidir. Kriz temeline dayanan, geleneklere karsi ¢ikan,
yikim sdyleminde yiikselen her siyasi hareket icin bu tarz felsefe radikal tas-
dik saglayabilir. Nitekim Heidegger rektorliik gorevinden ve Nazilerden ¢abuk
uzaklagmigsa da daha sonra sessiz kalarak suga ortak olmustur. Bu uzaklagmanin
nedeni olarak Nazilerin de varolan adina bayagilastigini ve varlik unutulmuslu-
guna hizmet etmelerini gostermistir.'® Heidegger icin varolanlar1 yikacak ruhsal
devrimin ger¢geklesmeyecegini idrak ettikten sonra ugruna etkin ¢aba gdsterecegi
Nazizm imgesi ortadan kalkmissa da etkin muhalefet etmek yine de s6z konusu
olmamistir. Her yerde varlik unutulmuslugu géren ve bdylece varolan her seyi tek
kavrama indirgeyen Heidegger radikal olumlama olarak pasif nihilizmle Nazilere
yillarca ses ¢ikarmamuistir.**® Nietzsche, Foucault ve Derrida gibi ayni felsefi ge-
lenegin diger temsilcilerinde ise yikim her tiirlii iktidarin radikal olumsuzlanmasi
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu diisiiniirlerin ismi giiniimiizde yeni anarsizm olarak
da bilinen ve iktidarin mikro 6l¢iide her alanda goriilmesi sebebiyle direnisin de
yagsamin her alanina yayilmasi gerekliligini vurgulayan postyapisalci anarsizmle
anilirken Heidegger halen daha Nazizm’le anilmaktadir. Hiimanist 6zne meta-
fizigine kars1 gelmesi, 6zciiliik karsithgr Heidegger’in postyapisalct filozoflara
ilham vermesine sebep olmussa da varlik kavramimin kendisinin metafizigi siir-
diirdiigii elestirisi dnemlidir.*** Aradaki farkin kaynagi olarak Heidegger’in eve
doniis ve nostalji temalarmin varlik metafizigine dayanmasi bu metafizigin de
iktidara siyasi misyon bigmesi muhakeme edilebilir ancak; bdyle bir muhakeme
bu ¢aligmanin kapsamini agacaktir.

Sonug¢

Heidegger felsefesi bilime, mantiga, rasyonalizme ve bilinen anlamiyla hii-
manizme kars1 bir felsefedir. Kars1 ¢ikisin merkezinde varlik unutulmuslugu var-
dir. Insan her yerde varlik unutulmusluguna kapilmistir. Giindelik hayatin olagan
akist bu unutusu siirekli yeniden iiretmektir. Insan kendini 6zne kabul ettikce
buradan doniis miimkiin degildir. Esasinda diisiinme varligin diisiinmesi, varolan-

19 LOWITH, s. 94.
110 BOURDIEU, s. 76.
1 NEWMAN, Saul: Bakuninden Lacan’a (Gev. Kiirsat Kiziltug) Ayrinti, istanbul 2006, S. 194. Collins, s. 9.
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lar varligin 1s1masiin sonucunda goriinenlerdir. Heidegger’in varlik irdeleme-
si yapma ¢abas1 onu hig¢lik ve 6liim felsefesine gotiirmiistiir. Dolayisiyla esasen
unutulan higlik ve éliimdiir. Oyleyse biitiin yapilar1 sokerek ardindaki higlige,
belirsizlige erismek gerekir. Bat1 felsefesine ve bu ¢aligma kapsaminda hiima-
nizm kavramina yapilan tam da budur. Heidegger felsefesi, bilim kiskacindan
kurtulmak icin felsefeyi presokratik donemdeki diisiinmeye davet eder. Presokra-
tik doneme atfettigi temel ontolojidir. Gergekten de bu doneme iliskin gliniimiize
erigenler felsefenin ontolojik boyutta maddenin arkhesini bulma ¢abas1 giittiigii-
nii gostermektedir. Bat1 rasyonalizmi ve bilimsel diigiincesi ise; ussallik, gercek-
cilik, nesnellik ve dogruluk iddialarini varlik sorununu kenara birakmay1 tercih
ederek kazanabilmistir.

Varolanlarin temelini sarsma, krizden ¢ikma, 6liimii bilme felsefesi varlig
tek sorun olarak ele alir. Krizden dogan hareketlerin, varliga geri doniisii sag-
layabilecegi beklentisi felsefenin Nazilere meyletmesine sebep olabilmistir. Bu
caligmanin kapsami bu olasiligin ortaya konmasidir. Ancak soru kendini tiiketmis
degildir. Heidegger, felsefe, Naziler arasindaki iliski hakkinda farkli perspektif-
lerden yazilan yaklagimlar s6z konusudur. Heidegger’in fazla modern olduklari,
teknige battiklar1 gerekgesiyle Nazilerden uzaklasmasi holokostu modernitenin
sonucu olarak goren yaklasimlarla benzer Nazi yorumuna dayanmaktadir.* Le-
vinas Heidegger’den yola ¢ikarak ve onu elestirerek baskalik etigi gelistirebil-
migstir."* Hatta Heidegger’in hiimanizm ve dolayisiyla insan haklar1 elestirisinin
varlik temelli bir hak anlayisi, metafizik olmayan bir hak anlayisi dogurabilme
potansiyeline sahip olup olmadig: da tartisilmistir. Douzinas’in Heidegger yo-
rumuna bakarsak 6zne metafiziginin yikilmasiyla varlik kaynakli tanimlanacak
haklar, insan kibrinden siyrilma ve diger varolanlarin da en az insan kadar varlik-
tan gelen haklara sahip oldugunu tayin etme potansiyeline sahiptir.***

12 COLLINS, s. 92.
113 KARTAL, s. 156.

14 DOUZINAS, Costas: insan Haklarinin Sonu (Cev. Kasim Akbas-Umre Deniz Tuna), Dipnot, Ankara,
2018, s. 240-241.
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